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Verbal Reivindicatorio No. 2016-00829-00
Bogota D C., veintidds (22) de abril de 2022.

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 23 de noviembre

de 2021 informando, que se presento justificacion a la inasistencia de la audiencia.-

CONSIDERACIONES:

La Sra. Apoderada judicial de la parte demandante manifestd, que por error solo
descargd el auto que resolvio el recurso interpuesto, y no les comunicé a sus poderdantes la
fecha de la audiencia y que para el 20 de octubre de 2021 se encontraba sin conectividad a
internet por lo que no pudo ver el mensaje con el link o enlace para la audiencia y lo vio hasta

el 21 de octubre de 2021, por lo que solicitd no sean impuestas las sanciones por inasistencia.

Para resolver la justificacion a la inasistencia a la audiencia programada se debe tener
en cuenta lo dispuesto en los numerales 3° y 4° del articulo 372 del C.G.P. que sefialan:

“(...)

3. Inasistencia. La inasistencia de las partes o de sus apoderados a esta audiencia,

por hechos anteriores a la misma, solo podré justificarse mediante prueba siquiera

sumaria de una justa causa.

Si la parte y su apoderado o solo la parte se excusan con anterioridad a la audiencia

y el juez acepta la justificacion, se fijara nueva fecha y hora para su celebracion,

mediante auto que no tendra recursos. La audiencia deberé celebrarse dentro de los

diez (10) dias siguientes. En ningln caso podra haber otro aplazamiento.

Las justificaciones que presenten las partes i sus apoderados con posterioridad a la

audiencia, solo seran apreciadas si se aportan dentro de los tres (3) dias siguientes

a la fecha en que ella se verifico. El juez solo admitird aquellas que se fundamenten

en fuerza mayor o caso fortuito y solo tendrén el efecto de exonerar de las
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consecuencias procesales, probatorias y pecuniarias adversas que se hubieren
derivado de la inasistencia.

En este caso, si el juez acepta la excusa presentada, prevendra a quien la haya
presentado para que concurra a la audiencia de instruccion y juzgamiento a absolver
el interrogatorio.

4. Consecuencias de la inasistencia. La inasistencia injustificada del demandante
hara presumir ciertos los hechos en que se fundan las excepciones propuestas por el
demandado siempre que sean susceptibles de confesion; la del demandado hara
presumir ciertos los hechos susceptibles de confesion en que se funde la demanda.
Cuando ninguna de las partes concurra a la audiencia, esta no podra celebrarse, y
vencido el término sin que justifiquen la inasistencia, el juez, por medio de auto,
declarara terminado el proceso.

Las consecuencias previstas en los incisos anteriores se aplicaran, en lo pertinente,
para el caso de la demanda de reconvencion y de intervencion de terceros
principales.

Cuando se trate de litisconsorcio necesario las consecuencias anteriores solo se
aplicaran por inasistencia injustificada de todos los litisconsortes necesarios.
Cuando se trate de litisconsorcio facultativo las consecuencias se aplicaran al
litisconsorte ausente.

A la parte o al apoderado que no concurra a la audiencia se le impondra multa de

cinco (5) salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv).

()"

De acuerdo con lo anterior se observa, que el Sr. Apoderado de la parte demandante
No aportd prueba siquiera sumaria de haberse encontrado sin conectividad a internet el dia
de celebracion de la audiencia, esto es, el 20 de octubre de 2021, lo cual podia demostrar
facilmente con un pantallazo de la consulta fallida, por lo tanto, no esta demostrada ninguna
causal de exoneracion de responsabilidad y tampoco se trata de un evento de fuerza mayor o

caso fortuito ya que teniendo los diferentes procesos que tramita un abogado, éste debe estar
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al tanto de las actuaciones judiciales y no revisar su correo de notificaciones se convierte en
un descuido y desidia por parte del togado, maxime cuando pudo acceder desde su moévil u

otro dispositivo.

Por otra parte, se debe tener en cuenta que la justificacion presentada con
posterioridad a la celebracion de la audiencia solo tienen el efecto de exonerar a los
sancionados de las consecuencias procesales, probatorias y pecuniarias adversar derivadas

de la inasistencia.

En razon a que s6lo se requiere una prueba sumaria para demostrar la justa causa de
la inasistencia a la audiencia, ésta Gnicamente tiene aplicacion cuando la justificacion se
presenta antes de la celebracién de la audiencia de acuerdo con lo resefiado en el inciso

primero del numeral 3° del articulo 372 del Codigo General del Proceso.

En consecuencia, el Despacho no aceptara la justificacion presentada por el Sr.
Apoderado judicial de la parte demandante, ni en su favor ni en favor de sus representados;
por lo tanto, se mantendran las sanciones impuestas por su inasistencia a la audiencia; se
negaré la solicitud de fijar nueva fecha para la celebracion de la misma; se ordenard a la
Secretaria dar cumplimiento a lo ordenado en los ordinales QUINTO y SEXTO de la parte
resolutiva de la providencia calendada 20 de octubre de 2021 y, por Gltimo, se ordenara el

archivo definitivo de las presentes diligencias.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:
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PRIMERO: NO ACEPTAR la justificacion presentada por el Sr. Apoderado
judicial de la parte demandante, ni en su favor ni en favor de sus representados, por lo

expuesto en la parte considerativa de esta providencia.-

SEGUNDO: MANTENER las sanciones impuestas por su inasistencia a la

audiencia, en razén de no haberse aceptado la justificacion presentada.-

TERCERO: NEGAR la solicitud de fijar nueva fecha para la celebracion de la
audiencia, conforme se advirtio anteriormente.-

CUARTO: Por Secretaria dese cumplimiento a lo ordenado en los ordinales
QUINTO y SEXTO de la Sentencia calendada 20 de octubre de 2021.-

QUINTO: ORDENAR el archivo definitivo de las presentes diligencias.-

NOTIFIQUESE Y CUMPL

El Juez

ALFREDS MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVI CIA SE NOTIFICH EN EL ESTADO
ELECTRONlM IL DE 2022

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas
Secretario

JCHM .-
DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
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Verbal Reivindicatorio No. 2017-00761-00
Bogota D C., veintidds (22) de abril de 2022.

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho el 23 de noviembre de 2021, con solicitud de aclaracién
de la sentencia del 11 de octubre de 2021.-

CONSIDERACIONES:

Observa el Despacho, que en la sentencia de fecha 11 de octubre de 2021, por error
involuntario, se declaré probada parcialmente la excepcion de mérito denominada “PRESCRIPCION
EXTINTIVA DE LA ACCION REIVINDICATORIA”, teniendo como fundamento el hecho de que el
demandado VICTOR MANUEL BOLIVAR LOMBANA comenz6 a poseer el inmueble objeto de
reivindicacion desde el 13 de diciembre de 2000, y la demanda fue presentada el 27 de noviembre de
2017, esto es, que a la fecha de presentacion de la demanda habian transcurrido 16 afios, 11 meses y
24 dias.

Asi mismo se advirtid, que en atencién con lo establecido en el articulo 8 de la Ley 791 de
2002, el término extintivo de la accidn reivindicatoria se encuentra ampliamente superado ya que
durante dicho término la parte actora se abstuvo de ejercer las acciones pertinentes para recuperar el

inmueble y por ello el transcurso del tiempo produce el decaimiento de las pretensiones.

De acuerdo con lo anteriormente expuesto, es claro que la excepcién de mérito denominada
“PRESCRIPCION EXTINTIVA DE LA ACCION REIVINDICATORIA” se declaré probada, mas no
la nombrada como “PRESCRIPCION DEL DERECHO DE PROPIEDAD”, en consecuencia, como
efectivamente ofrece verdadero motivo de duda lo indicado en el penaltimo péarrafo de la parte
considerativa y plasmado en el ordinal primero de la resolutiva, el Despacho de conformidad con lo

consagrado en el articulo 285 del C.G.P., se procede con su aclaracién.-

Por lo expuesto, se
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RESUELVE:

PRIMERO: ACLARAR el ordinal primero de la sentencia de fecha 11 de octubre
de 2021 en el sentido de indicar que se declara PROBADA la excepcién de mérito denominada
“PRESCRIPCION EXTINTIVA DE LA ACCION REIVINDICATORIA”, y no como se expreso en

dicha providencia, conforme se advirtié precedentemente.-

SEGUNDO: PONER en conocimiento de la parte demandada, lo expuesto en la parte

considerativa de la presente providencia.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

El Juez

MARTINEZ DE LA HOZ
LA ANTERIOR PROVIBENCIA SE NOTIFIGO EN EL ESTADO
ELECTRONlC/O&LAij: IL DE 2022

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas
Secretario

JCHM.-
DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
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Pertenencia por Prescripcion Extraordinaria No. 2019-00236-00
Bogota D C., veintidds (22) de abril de 2022.

ANTECEDENTES:
Ingreso el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 26 de noviembre de 2021
indicando, que se encuentra vencido el término de traslado de las excepciones de mérito. Ingresa para

sefialar fecha de audiencia.-

CONSIDERACIONES:

Vencido el término otorgado a la parte demandante para descorrer el traslado de las
excepciones de mérito planteadas por los demandados, sin que hiciera pronunciamiento alguno, se
continuara con el tramite del proceso y verificadas las presentes diligencias; observa el Despacho que
se debe abrir la correspondiente etapa probatoria y citar a las partes a efectos de adelantar inspeccion

judicial del numeral 9 del articulo 375 y actuaciones de los articulos 372 y 373 del C.G.P.

Se previene a las partes que la audiencia se realizara de manera virtual a través de la aplicacion

Microsoft Teams, a la cual se han de haber registrado con diez (10) dias de anterioridad a la

celebracién de la audiencia, comunicando al Despacho con cinco (5) dias de antelacion el

correspondiente usuario o email para que sean incluidos en el grupo de la audiencia.

En caso de inasistencia se aplicaran las sanciones previstas en el numeral 4° del articulo 372,
teniendo en cuenta ademas los deberes de las partes consagrados en el Art. 78 del Cddigo General

del Proceso.

Ademas, téngase en cuenta que en la audiencia se practicaran los interrogatorios, conciliacion
y demés asuntos relacionados con la misma, también se llevard a cabo, aunque no concurra

virtualmente alguna de las partes o sus apoderados y si estos no comparecen, se realizara con aquellas.

Si alguna de las partes no comparece, sin perjuicio de las consecuencias probatorias por su
inasistencia, la audiencia se llevara a cabo con su apoderado, quien tendra facultad para confesar,

conciliar, transigir, desistir y, en general, para disponer del derecho en litigio.-
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Por lo expuesto, se

RESUEL VE:

PRIMERO: SENALAR el dia diecinueve (19) del mes septiembre del afio 2022 a la hora
de las 9:00 a.m. a fin de llevar a cabo inspeccidn judicial al inmueble objeto de pertenencia y alli
mismo adelantar las actuaciones de que tratan los articulos 372 y 373 del C.G.P., conforme a lo

expuesto.

Ademas, la audiencia se realizara, aunque no concurra alguna de las partes o sus apoderados. Si

estos no comparecen, se realizard con aquellas.

En caso de inasistencia se aplicaran las sanciones previstas en el numeral 4° del articulo 372,
teniendo en cuenta ademas los deberes de las partes consagrados en el Art. 78 del Cédigo General del

Proceso.-

SEGUNDO: DECRETAR las pruebas de oficio y las solicitadas por las partes asi:

INTERROGATORIO OFICIOSO:

- Alos demandantes MARIA OTILIA AGUILAR MONTENEGRO

- A los demandados Herederos determinados de Guillermo Herrera, ROSAURA
HERRERA ROJAS, BRAYAN STIBEN HERRERA ROJAS, ALFONSO
HERRERA AGUILAR.

PRUEBAS PARA LA PARTE DEMANDANTE:

DOCUMENTALES: Las aportadas con el escrito de demanda y subsanacion

relacionadas a folios 35y 76 del cuaderno principal.

TESTIMONIOS: De conformidad con lo establecido en el articulo 212 del Cddigo
General del Proceso, se DECRETA el testimonio de las siguientes personas:
e ALIRIO DE JESUS ARROYABE ARROYABE
e HERNANDO HERNANDEZ PENUELA
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e LUZ MARINA CASALLASY
e ANAISABEL SANTANA ORTEGON

Las anteriores personas depondran sobre las mejoras realizadas por la demandante, la

explotaciéon econémica pago de servicios y demas que han sido enunciados en la demanda.

INTERROGATORIO DE PARTE:
De conformidad con lo establecido en el articulo 198 del C.G.P., se decreta el

interrogatorio de los demandantes sefiores:
e ALFONSO HERRERA AGUILAR,
e JOSE GUILLERMO HERRERA SANCHEZ,
¢ ROSAURA HERRERA ROJAS

e BRAYAN STIBEN HERRERA ROJAS como herederos determinados del
sefior GUILLERMO HERRERA (g.e.p.d.), como demandados.

INSPECCION JUDICIAL.
DECRETAR la diligencia de inspeccion judicial sobre el inmueble objeto de

usucapion, la cual se llevara a cabo en la fecha y hora sefialada anteriormente.

PRUEBAS PARA LA PARTE DEMANDADA ROSAURA HERRERA ROJAS:
DOCUMENTALES: El apoderado de la demandada solicité tener como prueba los

documentos relacionados con la contestacion de la demanda como se observa a folios 198

vuelto y 199 del cuaderno principal.

INTERROGATORIO DE PARTE:
De conformidad con lo establecido en el articulo 198 del C.G.P., se decreta el

interrogatorio de la demandada sefiora:

e MARIA OTILIA AGUILAR MONTENEGRO
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TESTIMONIOS: De conformidad con lo establecido en el articulo 212 del Cddigo
General del Proceso, se DECRETA el testimonio de las siguientes personas:
e OSCAR TORRES PARDO
e MARISOL BELTRAN OROZCO
e HUGO FRANCISCO ROJAS y
e MARIA DELINA CASTRO SARMIENTO
Las anteriores personas depondran sobre los hechos de la demanda y su contestacion en
especial sobre la calidad de copropietario del 50% del predio objeto de la demanda que ostentaba

GUILLERMO HERRERA (g.e.p.d.), y sobre el reconocimiento que siempre ha hecho la actora de la

calidad de copropietario del inmueble pretendido.

PRUEBAS PARA LA PARTE DEMANDADA ALFONSO HERRERA
AGUILAR:

No solicit6 ni aport6 pruebas que se puedan tener en cuenta

PRUEBAS PARA LA CURADORA AD LITEM DE LOS HEREDEROS
INDETERMINADOS DE GUILLERMO HERRERA (Q.E.P.D.) Y PERSONAS
INDETERMINADAS:

INTERROGATORIO DE PARTE:

De conformidad con lo establecido en el articulo 198 del C.G.P., se decreta el

interrogatorio de la demandada sefiora:
e MARIA OTILIA AGUILAR MONTENEGRO.-

TERCERO: Se les advierte a las partes que para la citada audiencia deberan
concurrir con sus apoderados; que en caso de que no asistan, la misma se llevara a cabo con
los abogados, los cuales tendran facultad para confesar, conciliar, transigir, desistir y, en
general, disponer del derecho en litigio, conforme lo dispuesto en el Art. 372 No. 2° ibidem

y que en caso de inasistencia se aplicaran las sanciones previstas en el numeral 4° de la norma
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en cita, teniendo en cuenta ademas los deberes de las partes consagradas en el Art. 78 del

Caodigo General del Proceso.

NOTIFIQUESEXY CUMPLASE,

El Juez (2)

ALFRE MARTINEZ DE LA HOZ
LA ANTERIOR PROVIBENCIA SE NOTIFIGO EN EL ESTADO
ELECTRONIﬁ‘ij: IL DE 2022

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas
Secretario

JCHM.-
DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
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Pertenencia por Prescripcion Extraordinaria No. 2019-00236-00

Bogota D C., veintidds (22) de abril de 2022.

ANTECEDENTES:

En atencion a la solicitud elevada por el Sr. Apoderado judicial de la parte
demandante a fin de que se realice control de legalidad por atentarse contra el debido proceso
por el Apoderado de la demandada, dentro de la cual manifestd presentar nulidad por la

configuracion de la causal sexta del articulo 133 del C. G. del P.-

CONSIDERACIONES:

Para resolver la anterior solicitud debe tenerse en cuenta lo establecido en el articulo
135 del C.G.P. que sefiala: “(...) No podra alegar la nulidad quien haya dado lugar al hecho
que la origina, ni quien omitio alegarla como excepcion previa si tuvo oportunidad para
hacerlo, ni quien despues de ocurrida la causal haya actuado en el proceso sin proponerla.

(...)
El juez rechazara de plano la solicitud de nulidad que se funde en causal distinta de

las determinadas en este capitulo o en hechos que pudieron alegarse como excepciones

previas, o la que se proponga después de saneada o por quien carezca de legitimacion. ”

En ese orden de ideas, encuentra el Despacho que no le asiste razén al Sr. Apoderado
judicial de la parte demandante toda vez que por auto del 29 de noviembre de 2019, se tuvo
en cuenta que la demandada ROSAURA HERRERA ROJAS, fue notificada personalmente
y dentro del término legal dio contestacion a la demanda, formulando excepciones de mérito
de las que se advirtié se correria traslado una vez integrado el contradictorio, providencia,

que no fue recurrida en su oportunidad (fl. 222).

Seguidamente, con memorial radicado el 10 de diciembre de 2019, el Sr. Apoderado
actor allego certificaciones de que trata el paragrafo segundo del articulo 108 del C. G. del

P., que fueron requeridas en el proveido antes relacionado; posteriormente, allegé memorial
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el dia 25 de febrero de 2020, en el que solicit6 oficiar a la Oficina de Registro de Instrumentos

Publicos Zona Sur, para que procediera a la inscripcion de la demanda.

Habiéndose cumplido el requerimiento realizado al Sr. Apoderado de la parte
demandante, el Despacho por auto del 14 de septiembre de 2020 tuvo en cuenta las
publicaciones de los emplazamientos, designando curador ad litem a los herederos
indeterminados de GUILLERMO HERRERA (g.e.p.d.), asi como de las personas
indeterminadas que crean tener derecho sobre el inmueble objeto de usucapion, y ordend
oficiar a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos Zona Sur, conforme con lo

solicitado.

Por ultimo, por Secretaria se corrié traslado el 1° de octubre de 2021 cuyo término
corrié los dias 4, 5y 6 de octubre de 2021, sin que la parte actora hiciera pronunciamiento

dentro del término de traslado.

Como se puede observar, al haber actuado en el proceso el Sr. Apoderado judicial de
la parte actora con posterioridad a la ocurrencia de la causal de nulidad sin alegar
oportunamente la misma, dio lugar al saneamiento de la ésta y ello trajo como consecuencia

la convalidacion de toda la actuacion.

Todo ello, en cumplimiento de lo dispuesto en el Articulo 136 del C.G.P., que
considera que uno de los casos del saneamiento de la obligacion se presenta:
1. Cuando la parte que podia alegarla no lo hizo oportunamente o actud sin

proponerla”.

Dicho lo anterior, al revisar que la parte demandada ha actuado en el proceso con
posterioridad al hecho que considera gener6 la nulidad, dio lugar a que la actuacion se

convalidara y por ello, se rechazara de plano el incidente de nulidad propuesto.
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De otro lado, como el demandado JOSE GUILLERMO HERRERA SANCHEZ,
presentd solicitud en causa propia cuya actuacion se encuentra dentro del proceso, y por
requerirse actuar a traves de apoderado judicial tal como lo dispone el articulo 73 del C.G.P.
que dispone: “Las personas que hayan de comparecer al proceso deberan hacerlo por conducto de
abogado legalmente autorizado, excepto en los casos en que la ley permita su intervencion directa”.

y en consecuencia no se dara tramite a dicha peticion.

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR de plano el incidente de nulidad propuesto por el Sr.
Apoderado de la parte demandante, por lo expuesto en la parte considerativa de esta

providencia.-

SEGUNDO: No dar tramite a las solicitudes elevadas en causa propia por el
demandado JOSE GUILLERMO HERRERA SANCHEZ, en razon a que, por un lado, lo
reclamado se encuentra dentro de la actuacion surtida en este asunto y, de otra, el interesado
debe actuar a través de apoderado judicial por tratarse de un proceso de mayor cuantia.-

NOTIFIQUESE Y.

El Juez (2)

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFIC ) EN EL ESTADO
ELECTRONIM IL DE 2022

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas
Secretario

JCHM.-
DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
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Responsabilidad Civil Contractual No. 2019-00647-00

Bogota D C., veintidés (22) de abril de 2022.

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 28 de septiembre
de 2021, para resolver el recurso de reposicion y en subsidio apelacion presentados por el Sr.
Apoderado judicial de la entidad demandada ASEGURADORA SOLIDARIA DE
COLOMBIA ENTIDAD COOPERATIVA, contra el literal C. del auto de 15 de julio de

2020, por medio del cual se nego el testimonio solicitado.-

TRAMITE DEL RECURSO DE REPOSICION:

Ensefia el articulo 318 del Codigo General del Proceso: Procedencia y Oportunidades.
“Salvo norma en contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos que dicte el juez, contra
los del magistrado sustanciador no susceptibles de stplica y contra los de la Sala de Casacion Civil
de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o revoquen.

El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en forma
verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el
recurso debera interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion del

auto.”

El Sr. Apoderado judicial de la parte demandada interpuso el presente recurso en

tiempo y con el lleno de las formalidades exigidas por el articulo anterior.

Asi mismo ensefia el articulo 319 del C.G.P.: Tramite. “El recurso de reposicion se

decidira en la audiencia, previo traslado en ella a la parte contraria.
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Cuando sea procedente formularlo por escrito, se resolvera previo traslado a la parte contraria
por tres (3) dias como lo prevé el articulo 110”.

El traslado transcurri6 los dias 10, 13 y 14 de septiembre de 2021.-

ALEGACIONES DE LA PARTE RECURRENTE:

Dijo el Sr. Apoderado recurrente, que la prueba solicitada no es un concepto técnico
sobre las patologias del demandante sino la informacion espontéanea al Despacho de las
enfermedades o patologias no declaradas al momento de diligenciar la solicitud del seguro 'y
encontradas en su historia clinica; prueba encaminada a demostrar que cronolégicamente las
enfermedades no declaradas ya estaban diagnosticadas, conocimiento que tuvo por su trabajo
como médico asesor de la demandada.

Por ello solicito reponer la decision impugnada respecto al literal C. y decretar la

prueba solicitada o, en su defecto, conceder el recurso de apelacion.-

ALEGACIONES DE LA PARTE NO RECURRENTE:

La parte demandante guardd absoluto silencio frente al recurso.-

CONSIDERACIONES:

En el &mbito del derecho procesal, como ya lo ha dicho esta judicatura dentro del
presente asunto, es conocido que el recurso de reposicién se encamina univocamente a
obtener que el juzgador revoque o modifique su decision cuando al emitirla ha incurrido en
error, tal como se infiere de una diafana exégesis de lo dispuesto por el articulo 318 del
C.G.P. Esa es pues la aspiracion de la parte recurrente, luego, la revision por esta via
intentada, resulta procedente.
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Para establecer si el Juzgado incurrié o no en el yerro que predica la parte recurrente,

es necesario advertirle lo siguiente:

En cuanto a las reglas en las que se sujeta la recepcion del testimonio, el numeral 1°
del articulo 221 del Cddigo general del Proceso, establece que ... El juez interrogara al testigo

acerca de su nombre, apellido, edad, domicilio, profesion, ocupacién, estudios que haya realizado,

demas circunstancias que sirvan para establecer su personalidad y si existe en relacién con él algin

motivo que afecte su imparcialidad.” (Subrayas fuera del texto original).

El Consejo de Estado definio el testimonio asi: “Declaracion o relato que hace un
tercero, previo juramento de no faltar a la verdad, ante un juez por el llamado de éste o a solicitud
de las partes de un juicio, para responder las preguntas que se le hagan sobre hechos pertinentes
por ser de interés para el proceso y respecto de los cuales no se exige un modo especial de prueba
—conducencia— /...]”. (CE, S3, 16 de febrero de 2001)

“Es testigo quien no tiene relacion juridico-procesal con las partes™

“Se dice testigo a quien le consta. Por lo tanto, no es testigo quien no tuvo percepcion

directa del hecho que se busca verificar?

Como se observa, el Cédigo General del Proceso establece que la solicitud de pruebas
debe contener una serie de requisitos y de no cumplirse estos, conlleva a la denegacion de la
misma, requisitos que tienen como fin lograr la identificacién y localizacién del testigo y asi
mismo, determinar la pertinencia, conducencia y utilidad del testimonio, debe ser ajeno al

proceso y por lo tanto no debe tener ningun interés en el resultado del mismo.

! Nisimblat, N. (2014). Cédigo General del proceso. Derecho probatorio: introduccién a los medios de prueba
en particular principios y técnicas de oralidad. Bogota: Doctrina y Ley.

2 |bidem
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Como se dijo en el auto atacado, la finalidad del testimonio es declarar sobre hechos
sobre los cuales tuvo conocimiento para luego transmitirlos de manera espontanea para darle
al juez la seguridad y certeza de la existencia o inexistencia de los hechos, y no para emitir
conceptos técnicos, pues la peticion se elevo para informar “al despacho todo lo que le conste
del estudio realizado a la historia clinica del sefior PEDRO LIBARDO CACERES, realizado durante
el proceso de reclamacion y que terminara con la objecion de la misma, ...”, siendo claro para esta
judicatura que se trata de un dictamen rendido por dicho galeno dentro de la reclamacion que

se hizo ante la demandada.

Asi las cosas, se trata de exponer un concepto técnico que rindi6 el Doctor JESUS
MAURICIO PINZON en su calidad de médico asesor de la compafia demandada dentro del
proceso de reclamacién elevado ante esa entidad, como se plasmé en la solicitud de

testimonio presentada en este asunto.

En consecuencia, y sin entrar en méas raciocinios, no encuentra este juzgado razones

para reponer el literal C. del auto atacado del 15 de julio de 2020.

Por otra parte, se concederd en el efecto devolutivo el recurso subsidiario de apelacion
presentado como subsidiario por la demandada ASEGURADORA SOLIDARIA DE
COLOMBIA ENTIDAD COOPERATIVA, de acuerdo con lo dispuesto en el numeral 3°

del articulo 321 del Cédigo General del Proceso.

De conformidad con lo consagrado en el numeral 3° del articulo 322 ibidem, el Sr.
apoderado judicial de la parte demandante proceda a realizar la sustentacion del recurso de
apelacion dentro de los tres (3) dias siguientes a la notificacion de la presente providencia, y
con la sustentacion deberad acreditar la remision de sus argumentos a su contraparte, en

cumplimiento a lo establecido en el Paragrafo del articulo 9 del Decreto 806 de 2020.-
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Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER NI REVOCAR el auto de fecha 15 de julio de 2020,

por las razones expuestas en este proveido.-

SEGUNDOQO: CONCEDER en el efecto DEVOLUTIVO el recurso de apelacion
interpuesto por el Sr. Apoderado judicial de la parte demandada contra el literal C. del auto
del 15 de julio de 2020, que negara la medida cautelar solicitada, ante el Honorable Tribunal

Superior de Bogotéa Sala Civil, conforme a lo expuesto.-
TERCERO: CONCEDER el termino de tres (3) dias al Sr. Apoderado judicial
demandante para que sustente el recurso de apelaciéon y dé cumplimiento a lo establecido en

el Paragrafo del articulo 9 del Decreto 806 de 2020, conforme con lo expuesto.-

CUARTO: Remitase el expediente mediante atento oficio.-

NOTIFIQUESE/Y CUMPLASE

El Juez

MARTINEZ DE LA HOZ
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICD EN EL ESTADO
ELECTRONIM IL DE 2022

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas
Secretario

JCHM.-
DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
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Verbal Reivindicatorio No. 2019-00649-00
Bogota D C., veintidds (22) de abril de 2022.

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 2 de diciembre
de 2021, a fin de resolver sobre el recurso de reposicion parcial presentado por la Sra.
Apoderada judicial de la demandante Sociedad MAJIA JARAMILLO Y SANCHEZ Y
CIA S. en C., en contra del auto de fecha 14 de octubre de 2021, que ordenara adecuar la
poliza de acuerdo con lo dispuesto en el numeral 1° literal B en concordancia con el numeral

2° por ya haberse cumplido con antelacion al auto.-

TRAMITE DEL RECURSO DE REPOSICION:

Ensefia el articulo 318 del Cddigo General del Proceso: Procedencia y
Oportunidades. “Salvo norma en contrario, el recurso de reposicion procede contra los
autos que dicte el juez, contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de suplicay
contra los de la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen
0 revoquen.

El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en
forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de
audiencia el recurso deberd interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al

de la notificacion del auto .

El auto fue notificado por estado del 15 de octubre de 2021, corriendo los términos
de su notificacion los dias 19, 20 y 21 de octubre de 2021.

La Sra. Apoderada judicial de la demandante Sociedad MAJIA JARAMILLO Y
SANCHEZ Y CIA S. en C., interpuso el presente recurso el dia 22 de octubre de dicha

anualidad siendo por tanto extemporaneo.-

CONSIDERACIONES:
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Teniendo en cuenta que el recurso de reposicion interpuesto en contra de la
providencia de fecha 14 de octubre de 2021 fue interpuesto de manera extemporanea, se
rechazara de plano el mismo.

Por otra parte, se requerira nuevamente y por Gltima vez a la Sra. Apoderada judicial
de la parte demandante para que dé estricto cumplimiento a lo ordenado en auto del primero
(1°) de diciembre de 2020, corrigiendo las falencias de la poliza alli ordenadas, esto es, “en
el sentido de indicar, que la caucion se debera prestar siguiendo lo dispuesto en el numeral

1 literal A), en concordancia con el numeral 2 del articulo 590 del CGP .

Revisados los anexos aportados se evidencia, ademas, que no se ha dado
cumplimiento al requerimiento, y no se suscribié la aclaracion a la poliza, por lo que no

solamente debera aclarar la poliza sino allegarla debidamente suscrita por el tomador.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR de plano el recurso de reposicién interpuesto por haber

sido presentado de manera extemporanea.-

SEGUNDO: REQUERIR nuevamente, y por ultima vez, a la Sra. Apoderada
judicial de la parte demandante conforme se advirtid en la parte considerativa de este

proveido.-

NOTIFIQUESE Y

El Juez (3)
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LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO DEL DIiA 25 DE ABRIL DE 2022

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas
Secretario

JCHM
DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
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Ejecutivo No. 2020-00109

Bogota D C., veintidds (22) de abril de 2022.
ANTECEDENTES:
Ingreso el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 10 de septiembre de 2021
para resolver el recurso de reposicion interpuesto por la parte demandada en contra del auto que libré

mandamiento de pago.-

TRAMITE DEL RECURSO DE REPOSICION:

Ensefa el articulo 318 del Codigo General del Proceso: Procedencia y Oportunidades.
“Salvo norma en contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos que dicte el juez,
contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de stplica y contra los de la Sala de
Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o revoquen.

El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un recurso de apelacion,

una suplica o una queja.

El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en forma
verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el
recurso debera interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion del
auto.

El auto que decide la reposicion no es susceptible de ningan recurso, salvo que contenga
puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podran interponerse los recursos pertinentes

respecto de los puntos nuevos.”.

El Sr. Apoderado judicial de la parte demandada sociedad SCHREDER COLOMBIAS. A.,
interpuso el presente recurso en tiempo y con el lleno de las formalidades exigidas por el articulo

anterior.

Asi mismo ensefia el articulo 319 del C.G.P.: “Tramite. EIl recurso de reposicion se decidira
en la audiencia, previo traslado en ella a la parte contraria.
Cuando sea procedente formularlo por escrito, se resolvera previo traslado a la parte

contraria por tres (3) dias como lo prevé el articulo 110”.
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Como quiera que el presente recurso fue formulado por escrito y remitido a la direccion
electronica del Sr. Apoderado judicial de la parte actora, los términos establecidos en el articulo 110
del C.G.P., corrieron del 23 al 25 de agosto de 2021.-

ALEGACIONES DE LA PARTE RECURRENTE:
El Sr. Apoderado judicial de la sociedad demandada SCHREDER COLOMBIA S.
A. indic6, que en el presente caso la obligacidn no es clara, expresa, ni actualmente exigible porque
el contrato de consignacion de inmueble exige ser analizado como un balance del cumplimiento de
las obligaciones entra las partes, porque no opera la condicion para hacer exigible el pago de la
comisién ya que no hubo factura previa segin se acordd, porque falta la liquidez de la suma
reclamada, y porque quien suscribié el contrato en nombre de la ejecutada no tenia facultad para

hacerlo.

Que el contratd preve obligaciones a cargo de los consignatarios como la de promover y hacer
gestiones necesarias para la venta del inmueble y asesoramiento al demandado, sin que esté
demostrado el cumplimiento de dichas obligaciones, y no existe certeza que tenga facultad para exigir
la obligacion ni del contrato ni de la escritura y no existe claridad que se haya causado la comisién
reclamada en la demanda ya que el acto plasmado en la escritura N° 6841 del 16 de diciembre de
2019 otorgada en la Notaria 72 de Bogota es la transferencia de dominio por adicion a fiducia
mercantil: 0189, negocio diferente a la venta ademas que no se acredita la existencia de una

obligacién.

Que el contrato de consignacion de inmueble no retne los requisitos necesarios para ser titulo
ejecutivo ya que no es claro ni expreso y no opera la condicion pregonada en la demanda para hacer
exigible el pago de la comisidn porque no hubo factura previa necesaria para configurar un titulo

ejecutivo complejo que diera certeza de la existencia y exigibilidad de la obligacion reclamada.

Que se presenta la falta de liquidez de la suma reclamada, porque cuando se ejecuta una suma
de dinero debe ser liquida, bien por estar indicado el valor en el titulo o porque pueda liquidarse con
base en lo previsto en éste, mediante una simple operacion aritmética. Tampoco procede el

reconocimiento del pago porque el valor esta atado al valor de la venta final y ese nexo no existe por
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cuanto no hubo venta final ya que el acto corresponde a una transferencia de dominio por adicion a
fiducia mercantil: 0189, negocio juridico que difiere de la venta en la que ademas jamas se present6
su intermediacion.

Que el valor de $13.030.943.000,00 no es el precio de venta sino una referencia para efectos
fiscales, y que los demandantes estaban autorizados en vender los predios en la cantidad de
$9.200.000.000,00 precio total de los dos inmuebles, lo que no permite librar el mandamiento de
pago. Quien suscribid el contrato de consignacion de inmuebles en nombre del ejecutado no tenia
facultad para hacerlo, pues segin el certificado de existencia y representacion, el representante legal
no tenia facultades para suscribir el contrato por la cuantia ya que podia suscribirlo hasta 7.500
S.M.M. con previa autorizacién de la Junta Directiva, y como para el 2014 el salario minimo era de
$616.000,00 por 7.500 salarios correspondia a la suma de $4.620.000.000,00; como en la clausula
segunda el representante legal de la demandada autorizé vender los inmuebles por $9.200.000.000,00
desbordd las facultades estatutarias, por lo tanto, el titulo no acredita la existencia de una obligacion

actualmente exigible, por lo que el mandamiento de pago debe ser revocado.

Por ello solicitd revocar el auto fechado 12 de marzo de 2020 que libré mandamiento de pago

y en su lugar negar el mandamiento.-

ALEGACIONES DE LA PARTE NO RECURRENTE:

La parte demandada guardé absoluto silencio frente al recurso.-

CONSIDERACIONES:

En el &mbito del derecho procesal, como ya lo ha dicho esta judicatura dentro del presente
asunto, es conocido que el recurso de reposicidn se encamina univocamente a obtener que el juzgador
revoque o modifique su decision cuando al emitirla ha incurrido en error, tal como se infiere de una
diafana exégesis de lo dispuesto por el articulo 318 del C.G.P. Esa es pues la aspiracion de la

recurrente, luego, la revision que por esta via intentada, resulta procedente.

Para establecer si el Juzgado incurrié o no en el yerro que predica el memorialista, es

necesario advertirle lo siguiente:
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El argumento central del Sr. Apoderado de la sociedad demandada SCHREDER
COLOMBIA S. A, se centran en que el contrato allegado como fuente de la ejecucion no cumple

los requisitos para ser titulo ejecutivo, por lo que se pasa a resolver de la siguiente manera:

El articulo 430 del C.G.P., establece que “... Los requisitos formales del titulo ejecutivo s6lo

podran discutirse mediante recurso de reposicidon contra el mandamiento ejecutivo. No se admitira

ninguna controversia sobre los requisitos del titulo que no haya sido planteada por medio de dicho
recurso. En consecuencia, los defectos formales del titulo ejecutivo no podran reconocerse o
declararse por el juez en la sentencia o en el auto que ordene seguir adelante la ejecucidn, segln
fuere el caso.

(...)” (Subrayas fuera de texto).

Por su parte, el numeral 3° del articulo 442 ibidem, en cuanto a la formulacién de excepciones,
establece que “...El beneficio de excusion y los hechos que configuren excepciones previas deberdn

i3]

alegarse mediante reposicion contra el mandamiento de pago. ...

Sobre el contrato de consignacion, el articulo 1377 del Codigo de Comercio establece,
que “... Por el contrato de consignacion o estimatorio una persona, denominada
consignatoria, contrae la obligacion de vender mercancias de otra, llamada consignante,

previa la fijacion de un precio que aquel debe entregar a éste.

()"

Ahora, de las excepciones previas que puede proponer el demandado dentro del
término de traslado, el articulo 100 del Cddigo General del Proceso sefiala que “... Salvo
disposicion en contrario, el demandado podra proponer las siguientes excepciones previas dentro
del término de traslado de la demanda:

1. Falta de jurisdiccién o de competencia.

2. Compromiso o clausula compromisoria.

3. Inexistencia del demandante o del demandado.
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4. Incapacidad o indebida representacion del demandante o del demandado.

5. Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales o por indebida acumulacién
de pretensiones.

6. No haberse presentado prueba de la calidad de heredero, cényuge o compafiero
permanente, curador de bienes, administrador de comunidad, albaceay en general de la
calidad en que actlie el demandante o se cite al demandado, cuando a ello hubiere lugar.

7. Habérsele dado a la demanda el tramite de un proceso diferente al que corresponde.

8. Pleito pendiente entre las mismas partes y sobre el mismo asunto.

9. No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios.

10. No haberse ordenado la citacion de otras personas que la ley dispone citar.

11. Haberse notificado el auto admisorio de la demanda a persona distinta de la que fue

demandada. ”

De acuerdo con la normatividad anterior, de la lectura del recurso de reposicion presentado
por el Sr. Apoderado judicial de la parte demandada en contra del mandamiento de pago se logra
establecer, que no fue atacado con base en los hechos que generen las excepciones previas gque se

pueden alegar.

Luego, no puede atacarse por recurso de reposicion situaciones ajenas a los requisitos
formales del titulo, ya que los temas plasmados en el escrito de inconformidad como que quien
suscribi6 el contrato no tenia facultad para hacerlo, o sobre la existencia 0 no de la obligacion, o el
de que el acto plasmado en el contrato no es la venta sino otro, pues para ello existe la posibilidad de
que se presente las correspondientes excepciones de mérito o de fondo ya que la situacién factica aqui
planteada no es susceptible de ser atendida a través del recurso de reposicion sino con los medios

exceptivos de mérito.

En consecuencia, al tenor de todo lo expuesto, es evidente que no le asiste razon a la parte
ejecutada por cuanto el documento base de la demanda es un documento que proviene del deudor y
contiene una obligacion que para el Despacho es expresa, clara y exigible, el cual cumple con todos
los requisitos para ser considerado como titulo ejecutivo, de acuerdo con lo ensefiado por el articulo

422 del C. G. del P., razdn por la cual no se repondra el mandamiento de pago.
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En ese orden de ideas, de conformidad con lo establecido en el articulo 118 del C.G.P. que
establece “...Cuando se interpongan recursos contra la providencia que concede el término, o del
auto a partir de cuya notificacion debe correr un término por ministerio de la ley, este se interrumpira
y comenzara a correr a partir del dia siguiente al de la notificacion del auto que resuelva el
recurso... ”, se ordenara que por Secretaria se contabilice el término con el que cuenta la sociedad
demandada SCHREDER COLOMBIA S. A., para proponer medios exceptivos.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:
PRIMERO: NO REVOCAR el auto de fecha 12 de marzo de 2020 por medio del cual se

libré el mandamiento de pago, por las razones expuestas en la presente providencia.-

SEGUNDO: POR SECRETARIA contabilicese el término con el que cuenta la sociedad
demandada SCHREDER COLOMBIA S. A., para proponer medios exceptivos, en virtud de lo
establecido en el articulo 118 del C.G.P.-

TERCERO: Cumplido el término anterior, ingrese el expediente al Despacho para continuar

con el tramite.-

NOTIFIQUESE Y.€UMPLASE (2)
El Juez
ALFREDOQ MARTINEZ DE ILA HOZ

LA ANTERIOR PROVIBENCIA SE NOTIFI O EN EL ESTADO
ELECTRONI(@jﬁ: IL DE 2022

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas
Secretario

JCHM
DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
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Verbal Reivindicatorio No. 2019-00649-00
Bogota D C., veintidds (22) de abril de 2022.

ANTECEDENTES:

En atencion a que dentro del presente asunto se contestd la demanda y la parte actora
descorrio el traslado de las excepciones de mérito, se debe continuar con el tramite procesal

subsiguiente.-

CONSIDERACIONES:

Vencido el término otorgado a la parte demandante para descorrer el traslado de las
excepciones de mérito planteadas por los demandados, se continuara con el tramite del proceso y
verificadas las presentes diligencias, observa el Despacho que se debe abrir la correspondiente etapa
probatoria y citar a las partes a efectos de adelantar la audiencia y actuaciones de los articulos 372 y
373 del C.G.P.

Se previene a las partes que la audiencia se realizara de manera virtual a través de la aplicacion

Microsoft Teams, a la cual se han de haber registrado con diez (10) dias de anterioridad a la

celebracién de la audiencia, comunicando al Despacho con cinco (5) dias de antelacion el

correspondiente usuario o email para que sean incluidos en el grupo de la audiencia.

En caso de inasistencia se aplicaran las sanciones previstas en el numeral 4° del articulo 372,
teniendo en cuenta ademas los deberes de las partes consagrados en el Art. 78 del Cddigo General

del Proceso.

Ademas, téngase en cuenta que en la audiencia se practicaran los interrogatorios, conciliacion
y demas asuntos relacionados con la misma, también se llevard a cabo, aunque no concurra

virtualmente alguna de las partes o sus apoderados y si estos no comparecen, se realizara con aquellas.
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Si alguna de las partes no comparece, sin perjuicio de las consecuencias probatorias por su
inasistencia, la audiencia se llevara a cabo con su apoderado, quien tendra facultad para confesar,

conciliar, transigir, desistir y, en general, para disponer del derecho en litigio.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: SENALAR el dia veintitrés (23) del mes septiembre del afio 2022 a la hora
de las 9:00 a.m. a fin de llevar a cabo audiencia de que tratan los articulos 372 y 373 del C.G.P.,

conforme a lo expuesto.-

Ademas, la audiencia se realizara, aunque no concurra alguna de las partes o sus apoderados. Si

estos no comparecen, se realizara con aquellas.

En caso de inasistencia se aplicaran las sanciones previstas en el numeral 4° del articulo 372,
teniendo en cuenta ademas los deberes de las partes consagrados en el Art. 78 del Cédigo General del

Proceso.

SEGUNDO: DECRETAR las pruebas de oficio y las solicitadas por las partes asi:

INTERROGATORIO OFICIOSO:
- Al demandante Sr. Representante Legal de MEJIA JARAMILLO Y SANCHEZ Y
CIAS.ENC.,(MYSYCIAS.ENC)).

e GUILLERMO LEON GOMEZ AULUAGA, y
¢ INVERSIONES Y SERVICIOS MINK S. A. EN LIQUIDACION a través de

su representante legal y/o quien haga sus veces.-

PRUEBAS PARA LA PARTE DEMANDANTE:
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DOCUMENTALES: Las aportadas con el escrito de demanda vistas a folios 2 a 77

y 99 a 115 del cuaderno principal.

APORTADAS CON EL ESCRITO QUE DESCORRIO EL TRASLADO DE
LAS EXCEPCIONES:
AUDIO del fallo de segunda instancia del proceso de simulacion N°
11001310301420100002900 adelantado por el Juzgado 14 Civil del Circuito de esta ciudad.

PRUEBAS PARA LA PARTE DEMANDADA GUILLERMO LEON GOMEZ
ZULUAGA:
DOCUMENTALES: El apoderado de la demandada solicité tener como prueba los

documentos relacionados con la contestacion de la demanda como se observa a folio 9 del

archivo digital 41.

INSPECCION JUDICIAL: Se NIEGA la inspeccion judicial solicitada sobre el

bien inmueble objeto de reivindicacion ya que la parte interesada pudo aportar un dictamen
pericial y documentos fisicos 0 en medio magnético para la inspeccion, articulo 326
“PROCEDENCIA DE LA INSPECCION JUDICIAL” inciso 2 C.G.P.

PRUEBAS POR INFORME: De conformidad con lo ordenado por el articulo 173

del Codigo general del Proceso, se NIEGA la prueba por informe solicitada, por cuanto la

parte interesada directamente o por medio de derecho de peticién pudo haber obtenido las
copias de la querella alli mencionada, maxime que no se alleg6 prueba de no haberse atendido

peticion elevada por la parte interesada.

PRUEBAS PARA LA PARTE DEMANDADA GUILLERMO LEON GOMEZ
ZULUAGA:
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DOCUMENTALES: El apoderado de la demandada solicitd tener como prueba los
documentos relacionados con la contestacion de la demanda como se observa a folio 5 a 7

del archivo digital 51.

e PRUEBAS POR INFORME: De conformidad con lo ordenado por el
articulo 173 del Cddigo general del Proceso, se NIEGA la prueba por informe

solicitada, por cuanto la parte interesada directamente o por medio de derecho
de peticion pudo haber obtenido las copias de la querella alli mencionada,
méaxime que no se allegd prueba de no haberse atendido peticion elevada por

la parte interesada.-

TERCERO: Se les advierte a las partes que para la citada audiencia deberan
concurrir con sus apoderados; que en caso de que no asistan, la misma se llevara a cabo con
los abogados, los cuales tendran facultad para confesar, conciliar, transigir, desistir y, en
general, disponer del derecho en litigio, conforme lo dispuesto en el Art. 372 No. 2° ibidem
y que en caso de inasistencia se aplicaran las sanciones previstas en el numeral 4° de la norma
en cita, teniendo en cuenta ademas los deberes de las partes consagradas en el Art. 78 del

Codigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE Y.

El Juez (3)

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICG EN EL ESTADO
ELECTRONIM L DE 2022

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas
Secretario

JCHM .-
DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
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Ejecutivo No. 2020-00109

Bogota D C., veintidds (22) de abril de 2022.
ANTECEDENTES:
Ingreso el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 10 de septiembre de 2021
para resolver el recurso de reposicion interpuesto por la parte demandada en contra del auto que libré

mandamiento de pago.-

TRAMITE DEL RECURSO DE REPOSICION:

Ensefa el articulo 318 del Codigo General del Proceso: Procedencia y Oportunidades.
“Salvo norma en contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos que dicte el juez,
contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de stplica y contra los de la Sala de
Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o revoquen.

El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un recurso de apelacion,

una suplica o una queja.

El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en forma
verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el
recurso debera interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion del
auto.

El auto que decide la reposicion no es susceptible de ningan recurso, salvo que contenga
puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podran interponerse los recursos pertinentes

respecto de los puntos nuevos.”.

El Sr. Apoderado judicial de la parte demandada sociedad SCHREDER COLOMBIAS. A.,
interpuso el presente recurso en tiempo y con el lleno de las formalidades exigidas por el articulo

anterior.

Asi mismo ensefia el articulo 319 del C.G.P.: “Tramite. EIl recurso de reposicion se decidira
en la audiencia, previo traslado en ella a la parte contraria.
Cuando sea procedente formularlo por escrito, se resolvera previo traslado a la parte

contraria por tres (3) dias como lo prevé el articulo 110”.
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Como quiera que el presente recurso fue formulado por escrito y remitido a la direccion
electronica del Sr. Apoderado judicial de la parte actora, los términos establecidos en el articulo 110
del C.G.P., corrieron del 23 al 25 de agosto de 2021.-

ALEGACIONES DE LA PARTE RECURRENTE:
El Sr. Apoderado judicial de la sociedad demandada SCHREDER COLOMBIA S.
A. indic6, que en el presente caso la obligacidn no es clara, expresa, ni actualmente exigible porque
el contrato de consignacion de inmueble exige ser analizado como un balance del cumplimiento de
las obligaciones entra las partes, porque no opera la condicion para hacer exigible el pago de la
comisién ya que no hubo factura previa segin se acordd, porque falta la liquidez de la suma
reclamada, y porque quien suscribié el contrato en nombre de la ejecutada no tenia facultad para

hacerlo.

Que el contratd preve obligaciones a cargo de los consignatarios como la de promover y hacer
gestiones necesarias para la venta del inmueble y asesoramiento al demandado, sin que esté
demostrado el cumplimiento de dichas obligaciones, y no existe certeza que tenga facultad para exigir
la obligacion ni del contrato ni de la escritura y no existe claridad que se haya causado la comisién
reclamada en la demanda ya que el acto plasmado en la escritura N° 6841 del 16 de diciembre de
2019 otorgada en la Notaria 72 de Bogota es la transferencia de dominio por adicion a fiducia
mercantil: 0189, negocio diferente a la venta ademas que no se acredita la existencia de una

obligacién.

Que el contrato de consignacion de inmueble no retne los requisitos necesarios para ser titulo
ejecutivo ya que no es claro ni expreso y no opera la condicion pregonada en la demanda para hacer
exigible el pago de la comisidn porque no hubo factura previa necesaria para configurar un titulo

ejecutivo complejo que diera certeza de la existencia y exigibilidad de la obligacion reclamada.

Que se presenta la falta de liquidez de la suma reclamada, porque cuando se ejecuta una suma
de dinero debe ser liquida, bien por estar indicado el valor en el titulo o porque pueda liquidarse con
base en lo previsto en éste, mediante una simple operacion aritmética. Tampoco procede el

reconocimiento del pago porque el valor esta atado al valor de la venta final y ese nexo no existe por
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cuanto no hubo venta final ya que el acto corresponde a una transferencia de dominio por adicion a
fiducia mercantil: 0189, negocio juridico que difiere de la venta en la que ademas jamas se present6
su intermediacion.

Que el valor de $13.030.943.000,00 no es el precio de venta sino una referencia para efectos
fiscales, y que los demandantes estaban autorizados en vender los predios en la cantidad de
$9.200.000.000,00 precio total de los dos inmuebles, lo que no permite librar el mandamiento de
pago. Quien suscribid el contrato de consignacion de inmuebles en nombre del ejecutado no tenia
facultad para hacerlo, pues segin el certificado de existencia y representacion, el representante legal
no tenia facultades para suscribir el contrato por la cuantia ya que podia suscribirlo hasta 7.500
S.M.M. con previa autorizacién de la Junta Directiva, y como para el 2014 el salario minimo era de
$616.000,00 por 7.500 salarios correspondia a la suma de $4.620.000.000,00; como en la clausula
segunda el representante legal de la demandada autorizé vender los inmuebles por $9.200.000.000,00
desbordd las facultades estatutarias, por lo tanto, el titulo no acredita la existencia de una obligacion

actualmente exigible, por lo que el mandamiento de pago debe ser revocado.

Por ello solicitd revocar el auto fechado 12 de marzo de 2020 que libré mandamiento de pago

y en su lugar negar el mandamiento.-

ALEGACIONES DE LA PARTE NO RECURRENTE:

La parte demandada guardé absoluto silencio frente al recurso.-

CONSIDERACIONES:

En el &mbito del derecho procesal, como ya lo ha dicho esta judicatura dentro del presente
asunto, es conocido que el recurso de reposicidn se encamina univocamente a obtener que el juzgador
revoque o modifique su decision cuando al emitirla ha incurrido en error, tal como se infiere de una
diafana exégesis de lo dispuesto por el articulo 318 del C.G.P. Esa es pues la aspiracion de la

recurrente, luego, la revision que por esta via intentada, resulta procedente.

Para establecer si el Juzgado incurrié o no en el yerro que predica el memorialista, es

necesario advertirle lo siguiente:



Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

El argumento central del Sr. Apoderado de la sociedad demandada SCHREDER
COLOMBIA S. A, se centran en que el contrato allegado como fuente de la ejecucion no cumple

los requisitos para ser titulo ejecutivo, por lo que se pasa a resolver de la siguiente manera:

El articulo 430 del C.G.P., establece que “... Los requisitos formales del titulo ejecutivo s6lo

podran discutirse mediante recurso de reposicidon contra el mandamiento ejecutivo. No se admitira

ninguna controversia sobre los requisitos del titulo que no haya sido planteada por medio de dicho
recurso. En consecuencia, los defectos formales del titulo ejecutivo no podran reconocerse o
declararse por el juez en la sentencia o en el auto que ordene seguir adelante la ejecucidn, segln
fuere el caso.

(...)” (Subrayas fuera de texto).

Por su parte, el numeral 3° del articulo 442 ibidem, en cuanto a la formulacién de excepciones,
establece que “...El beneficio de excusion y los hechos que configuren excepciones previas deberdn

i3]

alegarse mediante reposicion contra el mandamiento de pago. ...

Sobre el contrato de consignacion, el articulo 1377 del Codigo de Comercio establece,
que “... Por el contrato de consignacion o estimatorio una persona, denominada
consignatoria, contrae la obligacion de vender mercancias de otra, llamada consignante,

previa la fijacion de un precio que aquel debe entregar a éste.

()"

Ahora, de las excepciones previas que puede proponer el demandado dentro del
término de traslado, el articulo 100 del Cddigo General del Proceso sefiala que “... Salvo
disposicion en contrario, el demandado podra proponer las siguientes excepciones previas dentro
del término de traslado de la demanda:

1. Falta de jurisdiccién o de competencia.

2. Compromiso o clausula compromisoria.

3. Inexistencia del demandante o del demandado.
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4. Incapacidad o indebida representacion del demandante o del demandado.

5. Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales o por indebida acumulacién
de pretensiones.

6. No haberse presentado prueba de la calidad de heredero, cényuge o compafiero
permanente, curador de bienes, administrador de comunidad, albaceay en general de la
calidad en que actlie el demandante o se cite al demandado, cuando a ello hubiere lugar.

7. Habérsele dado a la demanda el tramite de un proceso diferente al que corresponde.

8. Pleito pendiente entre las mismas partes y sobre el mismo asunto.

9. No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios.

10. No haberse ordenado la citacion de otras personas que la ley dispone citar.

11. Haberse notificado el auto admisorio de la demanda a persona distinta de la que fue

demandada. ”

De acuerdo con la normatividad anterior, de la lectura del recurso de reposicion presentado
por el Sr. Apoderado judicial de la parte demandada en contra del mandamiento de pago se logra
establecer, que no fue atacado con base en los hechos que generen las excepciones previas gque se

pueden alegar.

Luego, no puede atacarse por recurso de reposicion situaciones ajenas a los requisitos
formales del titulo, ya que los temas plasmados en el escrito de inconformidad como que quien
suscribi6 el contrato no tenia facultad para hacerlo, o sobre la existencia 0 no de la obligacion, o el
de que el acto plasmado en el contrato no es la venta sino otro, pues para ello existe la posibilidad de
que se presente las correspondientes excepciones de mérito o de fondo ya que la situacién factica aqui
planteada no es susceptible de ser atendida a través del recurso de reposicion sino con los medios

exceptivos de mérito.

En consecuencia, al tenor de todo lo expuesto, es evidente que no le asiste razon a la parte
ejecutada por cuanto el documento base de la demanda es un documento que proviene del deudor y
contiene una obligacion que para el Despacho es expresa, clara y exigible, el cual cumple con todos
los requisitos para ser considerado como titulo ejecutivo, de acuerdo con lo ensefiado por el articulo

422 del C. G. del P., razdn por la cual no se repondra el mandamiento de pago.
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En ese orden de ideas, de conformidad con lo establecido en el articulo 118 del C.G.P. que
establece “...Cuando se interpongan recursos contra la providencia que concede el término, o del
auto a partir de cuya notificacion debe correr un término por ministerio de la ley, este se interrumpira
y comenzara a correr a partir del dia siguiente al de la notificacion del auto que resuelva el
recurso... ”, se ordenara que por Secretaria se contabilice el término con el que cuenta la sociedad
demandada SCHREDER COLOMBIA S. A., para proponer medios exceptivos.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:
PRIMERO: NO REVOCAR el auto de fecha 12 de marzo de 2020 por medio del cual se

libré el mandamiento de pago, por las razones expuestas en la presente providencia.-

SEGUNDO: POR SECRETARIA contabilicese el término con el que cuenta la sociedad
demandada SCHREDER COLOMBIA S. A., para proponer medios exceptivos, en virtud de lo
establecido en el articulo 118 del C.G.P.-

TERCERO: Cumplido el término anterior, ingrese el expediente al Despacho para continuar

con el tramite.-

NOTIFIQUESE Y.€UMPLASE (2)
El Juez
ALFREDOQ MARTINEZ DE ILA HOZ

LA ANTERIOR PROVIBENCIA SE NOTIFI O EN EL ESTADO
ELECTRONI(@jﬁ: IL DE 2022

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas
Secretario

JCHM
DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
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Verbal de Pertenencia No. 2020-00109

Bogota D C., veintidds (22) de abril de 2022.

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 10 de septiembre de
2021, a fin de resolver el incidente de nulidad propuesto por el Sr. Apoderado de la sociedad
demandada SCHREDER COLOMBIA S. A.-

FUNDAMENTOS DE LA SOLICITUD DE NULIDAD

El Sr. Apoderado de la sociedad demandada SCHREDER COLOMBIA S. A., presento
incidente de nulidad con fundamento en la causal prevista en el numeral 8° del articulo 133 del
Cddigo General del Proceso alegando, que es indebida la notificacion a la demandada y las
actuaciones posteriores en razon a que por auto del 22 de julio de 2021 el Juzgado requiri6 al
apoderado actor para que realizara la notificacion del auto de mandamiento de pago de acuerdo
con los articulos 291 y 292 del Codigo General del Proceso, por haberse proferido dicho

mandamiento con anterioridad a la expedicion del Decreto 806 de 2020.

Que el demandante no remitio el citatorio del articulo 291 del C. G. del P., y por tanto,
no se surti6 el procedimiento necesario para la notificacion personal; tampoco remitio la
demanda ni la providencia a notificar, de acuerdo con el articulo 292 ibidem, sin que se pueda

tener por surtida la notificacion por aviso.

Que el dia 12 de agosto de 2021 el Sr. Apoderado actor remitié desde el correo
electronico asistenciajuridica.jcqgb@gmail.com la notificacion por aviso de que trata el articulo
292 ib., adjuntando documentos que parecian los anexos de la demanda, pero no se incluyo la

demanda ni el auto a notificar.

Solicité declarar la nulidad de todo lo actuado respecto de la sociedad demandada
SCHREDER COLOMBIAS. A.-

PRONUNCIAMIENTO DE LA PARTE DEMANDANTE:

La parte demandante al pronunciarse respecto de la nulidad interpuesta por la sociedad
demandada SCHREDER COLOMBIA S. A. sefial6, que no es cierto lo afirmado por el Sr. Apoderado

de esta, ya que desde el 13 de marzo de 2020 se remitié la citacion de acuerdo con los incisos primero
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y quinto del numeral 3° del articulo 291 del C. G. del P., a la direccion fisica y electrdnica, lo que se

radico en el juzgado el 15 de julio de 2020.

Que el 30 de julio de 2021 reenvi6 al Juzgado la certificacion del citatorio y anexos enviado al
extremo demandado, dando cumplimiento a lo ordenado en auto del 22 de julio de 2021 y que la
notificacion de que trata el articulo 292 del C. G. del P., se envié al correo electronico
s.vanegas@schreder.co.co registrado en el certificado de existencia y representacion legal de la CaAmara
de Comercio de Bogota, dos correos, uno desde el operador e-entrega de Servientrega adjuntando en
PDF la notificacion por aviso, el auto de mandamiento de pago y la demanda como mensaje de datos, y
el segundo, desde el correo electrénico asistenciajuridica.jcgb@gmail.com inscrito en el Registro
Nacional de Abogados adjuntando los anexos de la demanda; y en cumplimiento del auto del 22 de julio
de 2021, el 20 de agosto siguiente, envi6 al Juzgado la certificacién de notificacién por aviso y sus

anexos, por lo tanto, no se configura la causal de nulidad invocada.

Que de no tener en cuenta la anterior argumentacién, como la parte demandada constituyo
apoderado judicial quien interpuso recurso de reposicion contra el auto que libré mandamiento de pago,

solicit6 declarar y por tanto improcedente la nulidad alegada por la parte demandada.-

CONSIDERACIONES:

De antafo la Jurisprudencia ha dejado en claro que existen unos “principios basicos
reguladores del regimen de nulidades procesales”, compuestos por la especificidad, proteccion
y convalidacidn, de los cuales se dice: “Fundase el primero en la consagracion positiva del
criterio taxativo, conforme al cual no hay irregularidad capaz de estructurar nulidad adjetiva
sin ley especifica que la establezca; consiste el segundo en la necesidad de establecer la
nulidad con el fin de proteger a la parte cuyo derecho le fue cercenado por causa de la
irregularidad; y radica el tercero en que la nulidad, salvo contadas excepciones, desaparece
del proceso por virtud del consentimiento expreso o implicito del litigante perjudicado con el

vicio™? (resaltado fuera de texto).

En concreto, sobre el principio de proteccion, debe tenerse en cuenta si con el acto viciado
se ha causado un dafio grave a las partes del proceso, en punto de lo cual se tiene dicho que, “el
examen [de la actuacion] no se reduce a la simpleza de constatar la irregularidad, pues que es
preciso preguntarse por asuntos tales como quién dio lugar al vicio, qué parte lo invoca, cual
fue su actitud antes y después de generado el mismo; porque se trata de una alternativa

excepcional, Ultima, anclada en el principio de proteccion que inspira a las nulidades, el cual

1 CsJ, sent. dic. 5/75.
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traduce que la irregularidad esté, no apenas de palabra, sino en la préactica perjudicando a

quien la alega™?.

En el caso que se examina, el Sr. Apoderado de la demandada SCHREDER COLOMBIA
S. A., solicitd la declaratoria de nulidad de todo lo actuado incluyendo el intento de notificacién
del auto de mandamiento de pago y, como consecuencia, declarar la terminacion del proceso,
invocando para el efecto la causal contemplada en el numeral 8° del articulo 133 del C.G.P. que
establece: “... Cuando no se practica en legal forma la notificacion del auto admisorio de la
demanda a personas determinadas, o el emplazamiento de las demas personas aunque sean
indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de aquellas que deban suceder en el
proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley asi lo ordena, o no se cita en debida forma
al Ministerio Publico o a cualquier otra persona o entidad que de acuerdo con la ley debio ser
citado”.

El articulo 291 del C.G.P. regula la forma como debe ser practicada la notificacion
personal, previendo que: “... La parte interesada remitird una comunicacion a quien deba ser
notificado, a su representante o apoderado, por medio de servicio postal autorizado por el
Ministerio de Tecnologias de la Informacion y las Comunicaciones, en la que le informara
sobre la existencia del proceso, su naturaleza y la fecha de la providencia que debe ser

notificada, previniéndolo para que comparezca al juzgado a recibir notificacion dentro de los

cinco (5) dias siqguientes a la fecha de su entrega en el lugar de destino. Cuando la

comunicacion deba ser entregada en municipio distinto al de la sede del juzgado, el término
para comparecer sera de diez (10) dias; y si fuere en el exterior el término sera de treinta (30)
dias.

La comunicacién debera ser enviada a cualquiera de las direcciones que le hubieren
sido informadas al juez de conocimiento como correspondientes a quien deba ser notificado.
Cuando se trate de persona juridica de derecho privado la comunicacion debera remitirse a la
direccion que aparezca registrada en la Camara de Comercio o en la oficina de registro
correspondiente.

Cuando la direccion del destinatario se encuentre en una unidad inmobiliaria cerrada,
la entrega podra realizarse a quien atienda la recepcion.

La empresa de servicio postal debera cotejar y sellar una copia de la comunicacion, y
expedir constancia sobre la entrega de esta en la direccion correspondiente. Ambos

documentos deberan ser incorporados al expediente.

2 CSJ. Sentencia de 24 agosto 2001, exp, 6396, M.P. Manuel I. Ardila Velasquez
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Cuando se conozca la direccion electréonica de quien deba ser notificado, la
comunicacion podra remitirse por el Secretario o el interesado por medio de correo
electronico.

Se presumira que el destinatario ha recibido la comunicacién cuando el iniciador
recepcione acuse de recibido. En este Caso, se dejara constancia de ello en el expediente y

adjuntara una impresion del mensaje de datos.

()"

El 15 de julio de 2020 la parte actora remitio al correo electrénico
s.vanegas@schreder.com.co en formato PDF comunicacion notificando el auto de
mandamiento de pago tal como se observa en el archivo digital N° 7 del cuaderno N° 01 en
donde se observa que se anexaron 3 documentos adjuntos correspondientes a la demanda como
mensaje de datos, anexos de la demanda, y el auto que libra el mandamiento de pago;
seguidamente, en el archivo digital N° 8 allegd certificacion expedido por la empresa de
mensajeria e-entrega, del acuse de recibido y de lectura del mensaje de la notificacion personal
y que se adjunt6 el mandamiento de pago; por auto del 22 de julio de 2021 no se tuvo en cuenta
la citacion para diligencia de notificacion personal realizada, porque el auto de mandamiento
de pago fue proferido con anterioridad a la entrada en vigencia de Decreto 806 de 2020 y

requirié a la parte demandante para que realizara la diligencia de notificacion.

Posteriormente, la parte actora allegd memoriales aportando anexos con los cuales
pretendia dar cumplimiento al requerimiento de notificar a la parte demandada del auto antes
referido, como se aprecia en los archivos 15 a 22 del cuaderno principal, y 6, 9, 10,y 12 a 19,
del cuaderno del incidente de nulidad, el 12 de agosto de 2021 la empresa e-entrega certific la
entrega de la notificacion por aviso a la sociedad demandada y que se adjunto6 el aviso, la
demanda como mensaje de datos PDF y el auto que libré el mandamiento de pago, archivos 29
a 33 del cuaderno principal, documentos con los cuales no se logra establecer que haya dado
cumplimiento a dicho requerimiento, en razén a que no se remitieron las comunicaciones de

que tratan los articulos 291 y 292 del Codigo General del Proceso.

De acuerdo con lo anterior, es evidente que la parte actora a la fecha no ha realizado las
diligencias necesarias para tener por notificada a la sociedad demandada y el Despacho tampoco
la ha tenido por notificada, pues de haberse cometido algun error en los tramites de notificacion
-que en realidad no se observan-, por cuanto sencillamente no se han efectuado, maxime cuando

la simple manifestacion no basta para conceder los efectos juridicos de la nulidad propuesta, y
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por consiguiente no se puede pretender deducir irregularidad para reportar la invalidacion de lo

actuado.

Por otra parte, como la parte demandada alleg6 el miércoles 18 de agosto de 2021, poder,
recurso de reposicién y escrito de incidente de nulidad de todo lo actuado incluyendo las
diligencias de notificacion, serd del caso dar aplicacion a lo dispuesto en el articulo 301 del
C.G.P., por lo que se tendra notificado por conducta concluyente a la sociedad demandada
SCHREDER COLOMBIAS. A.

Dicho lo anterior, considera este Despacho que no hay lugar a declarar la nulidad
propuesta, en consecuencia, se negara la solicitud de nulidad y la de terminacion del proceso
por desistimiento tacito presentadas por el Sr. Apoderado judicial de la parte demandada; se
tendrd por notificada por conducta concluyente a dicha demandada; se ordenara que por
Secretaria se contabilicen los términos para la contestacion de la demanda; se condenara en
costas a su proponente, y se tendra al abogado JUAN IGNACIO GAMBOA URIBE como

Apoderado de la demandada, en los términos del poder conferido.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la solicitud de Nulidad por indebida notificacion propuesta por
el Sr. Apoderado de la Sociedad SCHREDER COLOMBIA S. A,, conforme a lo expuesto.-

SEGUNDO: NEGAR la solicitud de terminacion del proceso por desistimiento tacito

presentadas por el Sr. Apoderado judicial de la parte demandada, conforme a lo expuesto.-

TERCERO: TENER por notificada por conducta concluyente a dicha demandada,

segun se advirtié precedentemente.-

CUARTO: ORDENAR que por Secretaria se contabilicen los términos con que cuenta
la demandada para la contestacion de la demanda.-

QUINTO: CONDENAR en costas a la citada demandada en la suma de UN (1) Salario
Minimo Legal Mensual Vigente. (smimv).



Rama Judicial

3 L Reptiblica de Colombia
Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

SEXTO: TENER al abogado JUAN IGNACIO GAMBOA URIBE como Apoderado
de la sociedad demandada SCHREDER COLOMBIAS. A., en los terminos y con las facultades

del poder conferido.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE (2)

El Juez

LA ANTERIOR PRO NCIA SE NOTIFIZO EN EL ESTADO
ELECTRO[\@I?: L DE 2022

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas
Secretario

JCHM .-



