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Doctor 
ALFREDO MARTINEZ DE LA HOZ 
JUEZ 33 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA. 
E.                              S.                                   D. 
 
 
Ref:  DIVISORIO DE JORGE ARTURO MANCERA PRIETO VS JOSE 

ARGEMIRO MANCERA PRIETO Y OTROS.  
 
Expediente: No.  2019-169 
 
Asunto:  Recurso de reposición y en subsidio de apelación Auto del 22 de 

febrero de 2021 notificado por estado  electrónico del 23 de febrero 
de 2021  

 
 
JOSE TARCISIO GOMEZ SERNA  mayor de edad, vecino y residente en Bogotá, 
identificado con cédula de ciudadanía No. 79.534.413 de Bogotá y titular de la 
tarjeta profesional No. 221.068 expedida por el Consejo Superior de la 
Judicatura, obrando en este proceso según poder conferido por  JORGE 
ARTURO MANCERA PRIETO, interpongo recurso de reposición y en  subsidio 
de apelación del auto del 22 de Febrero del 2021 notificado en el estado 
electronico del 23 de Febrero del 2021, los argumentos de este recurso los 
sustento así: 
 

OPORTUNIDAD DEL TRAMITE  
 
Me encuentro dentro de la oportunidad procesal para impugnar el auto conforme 
al inciso primero del artículo 318 del CGP. 
 
 

CAUSALES DEL RECURSO: 
 

ANTECEDENTES:  
 

Demandante: JORGE ARTURO MANCERA PRIETO quien esta representado 
por apoderado judicial. 
 
Demandados MARIA MANCERA PRIETO, LUZ MANCERA PRIETO, JOSE 
NAIR MANCERA PRIETO, JOSE ARGEMIRO MANCERA PRIETO Y WILLIAM 
ENRIQUE MANCERA PRIETO de los cuales JOSE ARGEMIRO MANCERA 
PRIETO esta representado por apoderado judicial debidamente reconocido y 
quien contesto la demanda. 

 
PRIMERO: WILLIAM ENRIQUE MANCERA PRIETO fue debidamente 
notificado eN y el mismo no se encuentra representado por apoderado judicial, 
él demandado conforme obra a folio 90  del expediente,  solicitó de manera 
personal al momento de la notificación de la demanda el amparo de pobreza. 
Respecto de la cual, el Despacho se pronunció favorablemente mediante el auto  
del 28 de noviembre de 2019 notificado en el estado 127 del 29 de noviembre 
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de 2019, que en su numeral sexto de la parte resolutiva concedió el amparo de 
pobreza. 
 
SEGUNDO: Contra  el auto del 28 de noviembre de 2019 notificado en el estado 
127 del 29 de noviembre de 2019, se interpuso recurso de reposición y en 
subsidio de apelación objetando el amparo de pobreza concedido, mediante 
memorial  radicado en el juzgado el 2 de dicibre de 2019  a las 15:08 horas con 
numero consecutivo 27165. Recurso que a la fecha no ha sido desatado por 
el Despacho.  
 
TERCERO: MARIA MANCERA PRIETO, LUZ MANCERA PRIETO, JOSE NAIR 
MANCERA PRIETO presentaron transaccion judicial pidiendo transar el proceso 
para que el JUEZ dicte sentencia anticipada por estas partes y el demandante 
JORGE ARTURO MANCERA PRIETO. 
 
CUARTO: Mediante auto del 5 de marzo del 2020 el Juzgado 33 Civil del Circuito 
de Bogotá notificado por el estado 35 del 6 de marzo del 2020, se pronunció 
sobre el contrato de transaccion entre las partes MARIA MANCERA PRIETO, LUZ 
MANCERA PRIETO, JOSE NAIR MANCERA PRIETO ordenando la terminacion 
parcial de proceso respecto de éstas partes.  
 
QUINTO: El auto del 5 de marzo de 2020 se dictó por parte del juez,  sin tener 
el debido cuidado de desatar el recurso interpuesto  realizada por el demandate 
JORGE ARTURO MANCERA PRIETO a través de  su apoderado, respecto del auto 
que otorgó el amparo de pobreza a WILLIAM ENRIQUE MANCERA PRIETO. 
 
SEXTO: Mediante auto del 22 de febrero de 2021 notificado en el estado 
electronico del 23 de Febrero del 2021 el Juez en su facultad legal conforme los 
articulos 42 y 132 del C.G.P., adoptó medidas de saneamiento:  
 

“PRIMERO: ADOPTAR medida de saneamiento y sanear los vicios del 
procediminento dejando sin valor ni efecto la providencia fechada 05 de 
marzo 2020,conforme lo expuesto-  
 
SEGUNDO: DESIGNAR a la Dra. DIANA MARCELA CARDOZO LEÓN como  
apoderada del amparado por pobreza WILLIAM ENRIQUE MANCERA PRIETO.  
Comuniquese la presente designación al correo electrónico 
dcabogadosconsultores@gmail.com. Previéndola que el nombramiento es de 
forzosa aceptación.-  
 
TERCERO: Una vez posesionada la apoderada del amparado por pobreza y 
vencido el término para constestar la demanda, ingrese el proceso al 
Despacho para constinuar el trámite procesal pertinente.” 

 
Conforme lo anterior, no es posible que el juez pretenda dar saneamiento del 
proceso sin evacuar el recurso de reposicion con subsidio de apelacion donde  
OTORGÓ el AMPARO DE POBREZA  mediante el auto del 28 de noviembre de 
2019, notificado en el estado 127 del 29 de noviembre de 2019 y mucho menos 
desconocer el querer de las partes al transar fuera de la orbita judicial sus 
diferencias mediante el contrato de transaccion realizado debido que esto 
vulnera el derecho fundamental al debido proceso y a la defensa.  
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Asi las cosas el hierro que debe subsanar el juez no es dejar sin efecto el contrato 
de transaccion, si no dar tramite al recurso de reposición incoado por la parte 
demandante contra  el auto del 28 de noviembre del 2019 donde el Señor Juez 
concede el amparo de pobreza.  
 

SOLICITUDES 
 
PRIMERA: REVOQUE: Bajo las facultades que tiene el juez emandas de los 
articulos 42 y 132 del C.G.P.  deje sin valor ni efecto la providencia del 22 de 
Febrero del 2021 notificado en el estado electrónico del 23 de Febrero del 
2021.  
 
SEGUNDA: DESATE el recurso de reposicion y en subsidio de apelacion radicado 
por leste extremo procesal sobre el auto del 28 de Noviembre del 2019 notificado 
por el estado 127 del 29 de noviembre del 2019 donde se pide que se revoque  
el AMPARO DE POBREZA  a:  WILLIAM ENRIQUE MANCERA PRIETO identificado 
con cedula de ciudadania No. 79.600.952. debido que no cumple con los 
requisitos del articulo El articulo 152 del Código General del Proceso.  
 
TERCERO: Que como consecuencia de la revocatoria del amparo de pobreza el 
Despacho determine las consecuencias respecto de la notificación y los términos 
para la contestación de la demanda para el demandado WILLIAM ENRIQUE 
MANCERA PRIETO.  
 
CUARTO: Que se mantenga la firmeza del auto  del 5 de marzo del 2020 
notificado por el estado 35 del 6 de marzo del 2020.  
 
QUINTO: En este nuevo auto de pronucniamiento que el juez debe hacer se 
Prorrogue su competencia de este proceso debido que los terminos legales que 
tiene no han sido prorrogados.  
 

PRUEBAS. 
 
Anexo como prueba lo siguiente: 
 
 Copia en PDF del recurso de reposición y en subsidio de apelación de fecha 
radicado en el juzgado el 2 de dicibre de 2019  a las 15:08 horas con numero 
consecutivo 27165, contra  el auto del 28 de noviembre de 2019 notificado en 
el estado 127 del 29 de noviembre de 2019.  
 
Del señor juez, 

 

JOSE TARCISIO GOMEZ SERNA   
79.534.413 de Bogotá 
T.P No. 221.068 del C.S. de la J.  








