p NICOLAS PRIETO GARCIA

ASESOR LEGAL

Senor
JUEZ 33 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
E.S.D.

REF: PROCESO PERTENENCIA No 2019-0368 POR PRESCRIPCION
EXTRAORDINARIA DE GABRIEL GOMEZ LEON CONTRA MARIA JANETH
PINZON MUNOZ, E INDETERMINADOS. - RECURSO DE REPOSICION.

NICOLAS PRIETO GARCIA, identificado con cédula de ciudadania 74.302.732
de Santa Rosa de Viterbo y con tarjeta profesional No 184.583 del C.S. de la
J., como apoderado de la parte demandante, me permito presentar recurso
de reposicidon y en subsidio de apelacion, contra el auto de fecha 6 de
septiembre del corriente, donde se decretan pruebas, tendiente a que se
modifique, lo que sustento con lo siguiente:

SUSTENTACION DEL RECURSO

Al verificarse las actuaciones procesales obrantes en el expediente se
encuentra que la parte demandada quedo notificada en debida forma
mediante las ritualidades que tratan los articulos 291 y 292 del C.G.P., ya que
se aportaron las certificaciones de entrega tanto del citatorio de notificacion
personal, como la de la notificacion por aviso, esta ultima en la que aparece
constancia que le fue entregada la notificacion a la sefiora Maria Janeth Pinzon
Mufioz, el 25 de octubre de 2019 (folio 138), las cuales tienen la particularidad
que la misma demandada recibid de forma directa los envios con que se
gestionaba para enterarla del proceso, lo que condijo a que se tuviera en
cuenta esta forma de notificacion.

Pero en lo que tiene que ver con la contestacion de la demanda que realizo la
parte demandada la que aparece a folio 146, aparece que fue radicada en la
secretaria del Despacho solo hasta el 16 de diciembre de 2019, momento en
ya que habian pasado mas de los 20 dias que tenia para realizar
pronunciamiento a la demanda que se le habia notificado, ya que del conteo
de términos conduce a que sin ninguna duda aparezca como extemporanea
la contestacidon, lo que conduce a que no se pueda tener en cuenta el
pronunciamiento que se hizo a la demanda.

Cabe advertir que la particularidad en torno a la notificacion de la parte pasiva,
cuando se corrid traslado de excepciones se pudo encontrar y advertir tal
circunstancia que ahora toma relevancia ante el decreto de pruebas, la que al
parecer fue pasada por alto.

Acorde con lo dispuesto en el articulo 117 del C.G.P, con relacién a términos
y oportunidades procesales dispone lo siguiente:

"Los términos sefalados en este codigo para la realizacion de los actos
procesales de las partes y los auxiliares de la justicia, son perentorios e
improrrogables, salvo disposicion en contrario.

El juez cumplira estrictamente los términos sefalados en este codigo
para la realizacion de sus actos. La inobservancia de los términos tendrd
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los efectos previstos en este cddigo, sin perjuicio de las demds
consecuencias a que haya lugar.”

No cabe duda que en este asunto la forma de notificacion y como se enterd
de manera directa a la demandada, sobre la existencia de este proceso fue
con la notificacién por aviso, iniciando el conteo de términos para contestar la
demanda al finalizar el dia siguiente al de la entrega del aviso es decir desde
el 28 de octubre de 2019, teniendo entonces hasta el 27 de noviembre de
2019, para oportunamente haber contestado la demanda, pero la misma se
radico hasta el 16 de diciembre de 2019, lo que la deja por fuera de la
oportunidad debida para poder tenerse en cuenta cualquier pronunciamiento
que estuviera en contra de la donde demanda, tal como se puede apreciar en
la siguiente reproduccidon en donde consta la radicacion controvertida.

EDWIN GERARDO PULLI PUPIALES
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Ref.-Proceso No. 2019-0368, Verbal de Pertenencia por
Prescripcion Extraordinaria Adquisitiva de Dominio De
GABRIEL GOMEZ LEON Contra MARIA JANETH
PINZON MUNOZ Y Otros

La providencia recurrida, entra a decretar pruebas en favor de la parte
demandada, sin tener en cuenta la extemporaneidad de esa solicitud, por ello
debe modificarse el auto que decreta pruebas en lo que respecta a las que se
decretaron en favor de la parte demandada, al no haberse solicitado de
manera oportuna.

PETICIONES

Solicito, Sefior Juez, modifique la decisién contenida en el auto de fecha 6 de
septiembre de 2022, en lo que respecta a las pruebas decretadas para la
demandada Maria Janeth Pinzon Mufioz, para que en su lugar se niega el
decreto de pruebas a dicha parte, ante la extemporaneidad de la contestacion
de la demanda que provino de la misma demandada, aplicando los efectos
procesales de tal ocurrencia, para que de esta manera el proceso evolucione
con la realidad procesal que ocasiono la parte comentada.

De manera subsidiaria, en caso que sea negada la reposicion, me permito
solicitar la apelacién, para que en consecuencia el superior tome decision final.

PRUEBAS
Solicito se tengan como pruebas lo obrante en el expediente.
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