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JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

Carrera 10 No. 14-33 Piso 2 - Edificio Hernando Morales Molina 

Teléfono 2821242 - 2821093 

 ccto33bt@cendoj.ramajudicial.gov.co 

 

NOTIFICACIÓN PERSONAL  

     

Señores: 

HUGO FERNELI CORREA BUSTAMANTE  

SARA CARVAJAL OSPINA 

Calle 48 P BIS A SUR No. 5 – 30 PL2  

Bogotá D.C. 

    

Fecha de Envío:               17-12-2020 

Clase de Proceso:            Verbal (Ejecutivo costas) 

Número de Radicación:   11001310303320160013700 

Fecha de Providencia:     06 de marzo de 2020  

Demandante: Distrito Capital - Secretaría Distrital de Gobierno 

Demandado:  Hugo Ferneli Correa Bustamante y Sara Carvajal Ospina 

Le comunico la existencia del proceso en referencia y le informo que debe comparecer a esta dependencia 

ubicada: 

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

Carrera 10 No. 14-33 Piso 2 - Edificio Hernando Morales Molina 

Teléfono 2821242 - 2821093 

 ccto33bt@cendoj.ramajudicial.gov.co 
 

  
Dentro de los 5 días hábiles siguientes a la entrega de esta comunicación de lunes a viernes, en el 

horario de 8:00 A.M.  a 1:00 M.M.  y de 2:00 P.M. a las 5:00 P.M.   a recibir notificación personal del auto de 

fecha seis (06) de marzo de 2020, proferido dentro del proceso de la referencia, mediante la cual se admitió 

la demanda (_), admitió el llamamiento en garantía (__), libro mandamiento de pago (_X_).  

 

Para el efecto y con el fin de que se surta la notificación personal, se le informa que también puede 

contactarse con el Juzgado Treinta y Tres Civil del Circuito de Bogotá a la siguiente dirección de correo 

electrónico: ccto33bt@cendoj.ramajudicial.gov.co   

Dirección física: Carrera 10 No. 14-33 Piso 2 - Edificio Hernando Morales Molina - Teléfono: 2821242 - 

2821093 

 

Se anexa auto por medio del cual se libra mandamiento de pago a favor de la Secretaría Distrital de 

Gobierno, por las sumas señaladas en la referida providencia.  

 

 

Además, se le hace saber que la dirección de correo electrónico de la suscrita es 

karina.gomez@gobiernobogota.gov.co  

 

Cordialmente, 

 

 

KARINA PAOLA GÓMEZ BERNAL 

C.C. N.° 46.376.111 expedida en Sogamoso 

T. P. No. 120784 del C. S. de la Judicatura 
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JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

Carrera 10 No. 14-33 Piso 2 - Edificio Hernando Morales Molina 

Teléfono 2821242 - 2821093 

 ccto33bt@cendoj.ramajudicial.gov.co 

 

NOTIFICACIÓN PERSONAL  

DECRETO 806 DE2020 

      

Señores: 

HUGO FERNELI CORREA BUSTAMANTE  

SARA CARVAJAL OSPINA 

Correo electrónico: mirianlizarazo@hotmail.com 

 

 

Clase de Proceso:           Verbal (Ejecutivo costas) 

Número de Radicación: 11001310303320160013700 

Fecha de Providencia:   06 de marzo de 2020  

Demandante:  Distrito Capital – Secretaría Distrital de Gobierno 

Demandado:  Hugo Ferneli Correa Bustamante y Sara Carvajal Ospina 

 

De conformidad con lo establecido en el Código General del Proceso y la modificación que realizó 

el Decreto Legislativo No. 806 del 4 de junio de 2020 expedido por el Ministerio de Justicia y del 

Derecho artículo 8°, transcurrido dos (02) días hábiles del presente envío, ustedes quedarán 

notificados del auto de fecha  06 de marzo de 2020, proferido por el Juzgado Treinta y Tres Civil 

del Circuito de Bogotá D.C., dentro del proceso de la referencia y sus términos comenzarán a 

correr al día siguiente al de la notificación.  

 

Para su conocimiento, el Juzgado Treinta y Tres Civil del Circuito de Bogotá, se encuentra ubicado 

en la carrera 10 No. 14-33 Piso 2 - Edificio Hernando Morales Molina y correo electrónico: 

ccto33bt@cendoj.ramajudicial.gov.co 

 

Se anexa auto de fecha 06 de marzo de 2020, proferido por el Juzgado Treinta y Tres Civil del 

Circuito de Bogotá D.C., mediante el cual se libró mandamiento de pago. 

 

Parte interesada, 

 

KARINA PAOLA GÓMEZ BERNAL 

 

C.C. No. 46.376.111 

T.P. 120784 expedida por el C.S.J.  

Correo electrónico: karina.gomez@gobiernobogota.gov.co  
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mailto:mirianlizarazo@hotmail.com
mailto:ccto33bt@cendoj.ramajudicial.gov.co


 

 







 

 

 

 

 
 

Página 1 de 1 

 

Al contestar por favor cite estos datos: 

Radicado No. *RAD_S* 

Fecha: *F_RAD_S* 

**RAD_S** 

 

Edificio Liévano 
Calle 11 No. 8 -17 
Código Postal: 111711  
Tel. 3387000 - 3820660 
Información Línea 195 
www.gobiernobogota.gov.co 

 
GDI - GPD – F032 

Versión: 04 
Vigencia: 

02 de enero 2020 

180 

Bogotá, D.C. 

Doctor 
ALFREDO MARTÍNEZ DE LA HOZ 
JUEZ TREINTA Y TRES CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 
E. S.  D. 
 
Clase de proceso:          VERBAL EJECUTIVO (COSTAS) 
Radicado:  11001310303320160013700 
Demandante:              DISTRITO CAPITAL DE BOGOTÁ - SECRETARIA DISTRITAL DE   
                                        GOBIERNO 
Demandados: HUGO FERNELI CORREA BUSTAMANTE - SARA CARVAJAL OSPINA 
 
Asunto: Remisorio notificación personal a apoderada de HUGO FERNELI CORREA y SARA CARVAJAL 

De conformidad con lo establecido en el Código General del Proceso y la modificación que realizó el Decreto 

Legislativo No. 806 del 4 de junio de 2020 expedido por el Ministerio de Justicia y del Derecho artículo 8°, me 

permito remitir copia de la notificación personal de la providencia de fecha 06 de marzo de 2020, por medio de la 

cual se libró mandamiento de pago; como mensaje de datos remitido a la dirección electrónica reportada por 

la apoderada de los señores HUGO FERNELI CORREA BUSTAMANTE - SARA CARVAJAL OSPINA, 

en el libelo demandatorio. 

ANEXOS 

Para los efectos, me permito adjuntar: 

-  Imagen del envío de la notificación personal por correo electrónico  

- Copia de la notificación personal, de conformidad con lo señalado por el artículo 8° del Decreto 806 de 

2020. 

- Copia de la providencia de fecha 06 de marzo de 2020, por medio de la cual se libró mandamiento de pago. 

 
NOTIFICACIONES 

 
- La suscrita recibirá notificaciones a través de la dirección de correo electrónico 

karina.gomez@gobiernobogota.gov.co 
 
Cordialmente, 

 

KARINA PAOLA GÓMEZ BERNAL 
C.C. No. 46.376.111 
T.P. 120784 expedida por el C.S.J.  
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Doctor 
ALFREDO MARTÍNEZ DE LA HOZ 
JUEZ TREINTA Y TRES (33) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 
E. S.  D. 
 
Referencia:  VERBAL (EJECUTIVO COSTAS) 
Expediente:  11001310303320160013700 
Ejecutante:              DISTRITO CAPITAL DE BOGOTÁ - SECRETARIA DISTRITAL DE   
                                       GOBIERNO 
Ejecutados: HUGO FERNELI CORREA BUSTAMANTE - SARA CARVAJAL OSPINA 
 
Asunto:  Recurso de reposición y en subsidio apelación en contra del auto de fecha 19 de julio de 2021 

 
KARINA PAOLA GÓMEZ BERNAL identificada con la cédula de ciudadanía número 46.376.111 expedida 
en Sogamoso, y portadora de la Tarjeta Profesional N.° 120784 del Consejo Superior de la Judicatura; obrando 
como apoderada judicial de la parte ejecutante, me permito interponer recurso de reposición y en subsidio de 
apelación en contra del auto de fecha 19 de julio de 2021, por medio del cual se declaró el desistimiento tácito 
dentro del proceso de la referencia, con el fin de que se revoque y se disponga la continuación y el trámite de la 
ejecución con base en las siguientes: 
 
CONSIDERACIONES 
 

1. El Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogotá, mediante auto de fecha 06 de marzo de 2020, resolvió librar 
mandamiento de pago a favor de la SECRETARÍA DISTRITAL DE GOBIERNO y en contra de 
HUGO FERNELI CORREA BUSTAMANTE - SARA CARVAJAL OSPINA por los valores 
señalados en la referida providencia y contenidos en las sentencias de primera y segunda instancia, y 
ordenó  a la parte demandada pagar la obligación contenida y al ejecutante, notificar la providencia de 
conformidad con lo señalado en  los artículos 290 y 291 e inciso 2 del artículo 306 ibídem.  

2. En la misma fecha, esto es el 06 de marzo de 2020, el operador judicial otorgó a la parte ejecutante el 
término de 30 día con el fin de proceder a efectuar las notificaciones al demandado. Es preciso aclarar 
que, para la fecha en la que se concedió el plazo de 30 días, no se había configurado ninguna mora 
toda vez que, el requerimiento se efectuó el mismo día en el que se libró el mandamiento de pago. 

3. El 17 de diciembre de 2020, la suscrita procedió a efectuar la notificación personal a los ejecutados, 
remitiendo comunicación por medio de servicio postal autorizado -empresa SERVIENTREGA No. 
de guía 9126970473- a los señores HUGO FERNELI CORREA BUSTAMANTE - SARA CARVAJAL 
OSPINA, a la dirección física registrada en el libelo demandatorio tal y como se observa en la siguiente 
captura de imagen:  
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4. Como se expondrá más adelante, no fue posible surtir la notificación, máxime atendiendo a que los 
ejecutados a dicha fecha, luego de efectuar una búsqueda exhaustiva, se observó que, no contaban con 
redes sociales, ni fue posible ubicar otra dirección de contacto o ubicación.  

5. Teniendo en cuenta que no se ubicó otra dirección física ni de correo electrónico, el día 18 de diciembre 
de 2020, se remitió notificación al correo electrónico  denominado; mirianlizarazo@hotmail.com, cuyo 
titular es quien fungía como apoderada de los señores HUGO FERNELI CORREA BUSTAMANTE 
-SARA CARVAJAL OSPINA, teniendo en cuenta que los mismos una vez verificado el expediente y 
las diferentes redes sociales, como se señaló, no cuentan con dirección de correo electrónico para ser 
notificados de conformidad con lo señalado en el Código General del Proceso y la modificación que 
realizó el Decreto Legislativo No. 806 del 4 de junio de 2020 
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6. El 19 de diciembre de 2020, la empresa postal SERVIENTREGA, efectuó la devolución de la 
notificación personal a los destinatarios esto es HUGO FERNELI CORREA BUSTAMANTE - SARA 
CARVAJAL OSPINA, con las siguientes “OBSERVACIONES: CLIENTE DESTINO NO LO 
CONOCEN SE LLAMA NO RESPONDE SE DEJA REGISTRO DE LLAMADA”, 
CONCEPTO DEVOLU NO LO CONOCEN” . 

 

 
 

7. La constancia de la notificación junto con los soportes, fue remitida al Despacho el día 18 de diciembre 
de 2020, indicando que se había efectuado de conformidad con lo establecido en el Código General del 
Proceso y la modificación que realizó el Decreto Legislativo No. 806 del 4 de junio de 2020 como 
mensaje de datos remitido a la dirección electrónica reportada por la apoderada de los señores HUGO 
FERNELI CORREA BUSTAMANTE -SARA CARVAJAL OSPINA, en el libelo demandatorio. 

 
FUNDAMENTOS DEL RECURSO 

 
Como se observa y se desprende del acápite denominado consideraciones, la suscrita notificó a los demandados 
el auto mediante el cual el Despacho libró mandamiento de pago a favor de la SECRETARÍA DISTRITAL DE 
GOBIERNO y en contra de los ejecutados dando cumplimiento a lo señalado en la referida providencia.  
 
Mediante la sentencia C-1186/08, el Alto Tribunal en relación con la idoneidad del desistimiento tácito señaló 
que, para alcanzar los fines indicados en la misma, debe manifestarse que, en la regulación acusada el legislador 
previó que antes de que el juez disponga la terminación del proceso, debe ordenar que se cumpla con la carga 
procesal o se efectúe el respectivo ‘acto de parte’ dentro de un plazo claro: treinta (30) días. Ello, a su turno, 
promueve las finalidades del proceso, sin sorprender a la parte ni desconocer sus derechos procesales. 
 
Lo primero que ha de advertirse es que, una vez revisado el auto de fecha 06 de marzo de 2020, el cual dispone 
“REQUERIR a la parte demandante el término de treinta (30) días contados a partir del día siguiente a la 
notificación del presente auto, realice la citación a la diligencia de notificación personal de la demandada, so 
pena de declarar el desistimiento tácito de la demanda”, aflora palmario, que anterior al requerimiento efectuado 
en el auto admisorio, no militaba el incumplimiento de ninguna carga procesal o inactividad, parálisis, desidia 
imputable a la parte demandante que implicara requerirla so pena de decretar el desistimiento tácito, esto, si se 
tiene en cuenta que el requerimiento se vertió en el mandamiento de pago, razón por la que se hacía imposible 
que previamente al requerimiento efectuado hubiese obrado algún incumplimiento o por lo menos la inactividad 
de quien ahora se estaba pretendiendo para consumar el proceder de la carga procesal deprecada, esto es, 
efectuar el trámite de la citación a la diligencia de notificación personal de la demandada, cuando la misma ni 
siquiera había sido admitida. 
 
Señala la jurisprudencia que, dicha penalidad debe ser impuesta únicamente en el evento en el que la parte a la 
que le corresponde la carga procesal, no realice ninguna actuación para cumplir con la orden dada; empero  en 
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el presente asunto la situación que se presenta, es que la suscrita en calidad de apoderada de la parte demandante,  
inició con los trámites de notificación personal, (medio físico y por correo electrónico), lo que indica que sí se 
cumplió con la orden, y si bien no fue posible lograr notificar a los ejecutados, en razón a que ya no residían en 
la dirección, ello no debe ser objeto de desistimiento tácito en contra de la parte ejecutante, pues en primer 
lugar, es excesiva la interpretación del artículo 317 del C.G.P., en el sentido que no está la parte requerida 
obligada a conseguir el efecto procesal que le impone el juez, y en segundo lugar, el juez de primera instancia 
está en la facultad de requerir nuevamente a la parte actora para cumpla con las consiguientes acciones procesales 
que a bien se le consideren imponer, incluso para que realice nuevamente los tramites de notificación, o para 
que solicite su emplazamiento, en los términos del artículo 317 ibídem. 
 
Si bien en el presente caso, cuando el juez dio la orden a través del auto de fecha 06 de marzo de 2020, no se 
había incurrido en ninguna mora ni en ninguna inactividad procesal por la parte ejecutante; atendiendo 
a que hasta en esa misma fecha se libró mandamiento de pago, lo cual hacía imposible que se hubiera incumplido 
alguna orden. Se observa igualmente que, de manera posterior a dicha fecha, no se efectuó ningún requerimiento 
por parte del Juzgado a la parte ejecutante y por el contrario se procedió a decretar el desistimiento tácito sin 
agotar el procedimiento señalado en el artículo 317 del CGP, el cual dispone que: 
 

“Cuando para continuar el trámite de la demanda, del llamamiento en garantía, de un incidente o de cualquiera otra 
actuación promovida a instancia de parte, se requiera el cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que 
haya formulado aquella o promovido estos, el juez le ordenará cumplirlo dentro de los treinta (30) días 
siguientes mediante providencia que se notificará por estado”. 

 
Igualmente, como se observa, dentro de los actos de notificación se tiene que la suscrita el 17 de diciembre de 
2020, remitió en medio físico a través de la empresa SERVIENTREGA, a la dirección que obraba en el 
expediente para notificar a los demandados, notificación personal junto con el auto mediante el cual el despacho 
libró mandamiento de pago y el 18 de diciembre se envió citación para diligencia de notificación personal a los 
ejecutados a la dirección de correo electrónico de quien fungía como apoderada de los señores HUGO 
FERNELI CORREA BUSTAMANTE - SARA CARVAJAL OSPINA 
 
Se itera que no fue posible efectuar la notificación, por lo cual se aporta certificación de la empresa de correo, 
en la cual se expresa que, en la dirección a la cual se envió la citación (la misma que aparece en el libelo 
demandatorio) no conocen a los ejecutados.  
 
La carga que imponía el auto de fecha 06 de marzo de 2020, era el de remitir la comunicación a los demandados 
quienes debían ser notificados por medio del servicio postal autorizado y en la que se les informó sobre la 
existencia del proceso, su naturaleza y la fecha de la providencia que debe ser notificada, previniéndolos para 
que comparecieran al juzgado a recibir notificación del auto que libró mandamiento ejecutivo. Igualmente, y 
atendiendo a que como se señaló los demandados no contaban para la fecha de la notificación con cuenta de 
correo electrónico, la suscrita remitió a la dirección de correo electrónico de la apoderada la notificación; por 
tanto, se evidencia que se cumplió con la carga procesal impuesta, por lo que el auto por medio del cual se 
declaró el desistimiento tácito, debe ser revocado y se debe continuar con el respectivo trámite.  
  
En consecuencia, con la actividad desplegada por la suscrita, para procurar la citación de las demandadas, se 
acató la orden del juzgado. 
 
De todo lo anterior puede concluirse que, se dio cumplimiento a la carga procesal, máxime cuando de manera 
posterior no fue concedido ningún término para que se continuara con los trámites de notificación ni se efectuó 
ninguna otra clase de requerimiento.  
 
En resumen tal y como figura en la constancia de la empresa de correo, se cumplió con la gestión requerida por 
el Juzgado; adicionalmente es claro que, el artículo 317 del C.G.P sanciona la inactividad del demandante en 
cumplir una carga procesal, una vez que está en trámite el proceso, para lo cual en el caso concreto no se observa, 
puesto que, antes de librar el mandamiento de pago no existía alguna carga por cumplir; por tanto, corolario de 
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lo anterior, solicito que se revoque la providencia recurrida y en su lugar se autorice la notificación por aviso de 
la que trata el artículo 292 del C.G.P. o el trámite que corresponda para continuar con el trámite del proceso, en 
defensa de los intereses de le Entidad que represento. 
 
La figura del desistimiento tácito es una sanción aplicada por la inactividad de la parte demandante una vez en 
curso la demanda, pero en el presente caso, es claro que, de conformidad con lo señalado en el acápite de las 
consideraciones, no se había configurado NINGUNA MORA, debido a que en el momento en que se libró el 
mandamiento de pago, no podía existir ningún incumplimiento en alguna carga procesal.  
 
Igualmente, el Despacho de manera posterior a la providencia de fecha 06 de marzo de 2020, fecha en la que 
también se dictó mandamiento de pago; no requirió en ningún momento se itera, de manera posterior a la 
suscrita en calidad de apoderada de la Secretaría Distrital de Gobierno, no obstante que, dentro de la figura del 
desistimiento tácito, se tiene prevista una herramienta otorgada al juez, para que requiera a la parte que le 
corresponde cumplir con alguna carga, para que la lleve a cabo dentro del término de treinta (30) días, so pena 
de declarar terminada la actuación por tal omisión, pero se aclara, tal requerimiento se efectuará siempre que la 
parte actora permita tal inactividad y hubiese incurrido en mora. 
 
Con todo lo anterior, es claro que, el requerimiento que so pena de terminación se había realizado resultaba 
prematuro, se reitera, por no mediar incumplimiento de la parte requerida, por manera que el requerimiento 
procedía era de manera posterior, pero sin decretar la terminación con sustento en un requerimiento anticipado 
e injustificado.   
 
Pues bien, se observa de las actuaciones surtidas por la suscrita que, se dio cumplimiento al auto de fecha 06 de 
marzo de 2020 y se procedió a notificar a los demandados enviando la citación para la diligencia de citación, la 
cual fue negativa por cuanto que, las personas a notificar ya no residen en la dirección, lo que por sustracción 
de materia no hace posible la notificación por aviso al demandado. 
 
En este evento en el que ocurrió una situación problemática para la viabilidad del desistimiento tácito, no se 
podía continuar adelante con la notificación atendiendo a la información suministrada por la empresa de servicio 
postal, pues es injusto exigir el cumplimiento de una carga de imposible cumplimiento y que ante la imposibilidad 
de lograrlo se le sancione con dicha figura, porque es principio conocido que nadie está obligado a cosas 
imposibles (ad imposibillia nemo tenetur 
 
Las actuaciones surtidas por parte de la suscrita, demuestran un interés en el asunto, y como se observa y se 
desprende del mismo artículo 317 del C.GP., la primera hipótesis amerita requerimiento previo, mientras que 
para las dos (2) restantes (317-2º y 317-2º-b), solo basta el paso del tiempo, un (1) año cuando no haya sentencia 
y dos (2) años, cuando la hubiere.  
 
Por manera que, con lo analizado, correspondía al Juez 33 Civil del Circuito de Bogotá requerir previamente 
por treinta (30) días, para compeler el cumplimiento de la carga procesal, so pena de terminar el proceso.  
 
Al respecto, se tiene que la figura del desistimiento tácito no puede aplicarse de una forma absolutamente estricta 
y rigurosa, con el fin de evitar que se incurra en un exceso ritual manifiesto, sino que el juzgador tiene que 
ponderar varios preceptos constitucionales, de modo que se encuentre para cada caso concreto un justo 
equilibrio entre los principios de eficiencia y economía, por una parte, y el acceso a la administración de justicia 
de la parte demandante por el otro.  
 
Es clara la voluntad de la suscrita en calidad de apoderada de la parte ejecutante, de continuar con el proceso, la 
cual no solo se manifestó con la realización de la carga procesal impuesta, sino también con la interposición del 
recurso de reposición y en subsidio de apelación objeto de debate.  
 
Así las cosas, y según la jurisprudencia, debe preferirse la manifestación de continuar con el proceso en aras de 
garantizar el acceso a la administración de justicia. 
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Al contestar por favor cite estos datos: 

Radicado No. *RAD_S* 

Fecha: *F_RAD_S* 

**RAD_S** 

 

Edificio Liévano 
Calle 11 No. 8 -17 
Código Postal: 111711  
Tel. 3387000 - 3820660 
Información Línea 195 
www.gobiernobogota.gov.co 

 
GDI - GPD – 032 

Versión: 04 
Vigencia: 

02 de enero 2020 

En efecto, se debe posibilitar a la parte actora la discusión en sede judicial de sus derechos, máxime cuando la 
notificación requerida ya se llevó a cabo, por lo que se solicita revocar el auto proferido por el a quo.  
  
PRETENSIÓN 
 
Atendiendo las consideraciones y fundamentos que preceden, solicito que se revoque el auto de fecha 19 de 
julio de 2021 por medio del cual se decretó la terminación del presente proceso ejecutivo por costas por 
desistimiento tácito.- y en su lugar se disponga continuar con el trámite del proceso judicial.  
 
ANEXOS 
 

- Notificación personal comunicación remitida por medio de servicio postal autorizado -empresa 
SERVIENTREGA No. de guía 9126970473- a los señores HUGO FERNELI CORREA 
BUSTAMANTE - SARA CARVAJAL OSPINA, a la dirección física registrada en el libelo 
demandatorio  

- Constancia de devolución al remitente, expedida por SERVIENTREGA.  
- Remisorio de citación diligencia para notificación por correo electrónico a los ejecutados 
- Captura de imagen de remisión de notificación por correo electrónico a los ejecutados 

 
NOTIFICACIONES 
 
Correo electrónico: karina.gomez @gobiernobogota.gov.co – kapagobe@hotmail.com 
 
 
Cordialmente,  
 
 
KARINA PAOLA GÓMEZ BERNAL 
C.C. N.° 46.376.111 expedida en Sogamoso 
T. P. No. 120784 del C. S. de la Judicatura 

 


