REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., Veinte (20) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-042-2022-00467-00

(Auto 1 de 3)

Por via de reposicion y apelacién en subsidio, se revisa y se mantiene el
proveimiento de fecha 25 de agosto de 2023 en atencién a que no se vulnera normatividad

alguna conforme se pasa a explicar:

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

Sefiala el recurrente, lo dispuesto en numeral 2° de la providencia en mencion,
mediante la cual se determin0, no tener en cuenta los actos de enteramiento surtidos en
consecutivo No. 0020, a cuyo respecto sebe precisarse que, en lo relativo a NACIONAL DE
SEGUROS S.A. COMPANIA DE SEGUROS GENERALES y SEGUROS DEL ESTADO
S.A., ha de estarse a lo dispuesto en el numeral 1° Ibidem, pues el acto de contestacion a
la reforma de la demanda, por parte de las mencionadas sociedades fue tenido en cuenta
debidamente, dada su oportunidad, quienes habiendo sido notificados pretéritamente de la
demanda inicial, surtieron el enteramiento de la reforma, mediante notificacion por estado,

tal cual se dispuso en numeral segundo del auto de fecha 16 de junio de 2023.

No ocurre lo mismo con los demas demandados, quienes cuya notificacién, aun
después de reformada la demanda debe surtirse personalmente, pues este acto procesal
se surtié antes de su intimacion frente al libelo inicial, lo cual se mencion6 en el numeral 3°

del ya mencionado auto de fecha 16 de junio de 2023, a cuyo respecto se ordend la



notificacion de la reforma, “en la forma establecida en los articulos 290 y 291 del Cédigo

General del Proceso o, de ser el caso, conforme al articulo 8° de la ley 2213 de 2022”

Siendo ello asi, se mantendra la decision fustigada, pues teniendo claro que la
notificaciéon de los deméas demandados ha de surtirse personalmente, es menester poner
de presente que el acto de enteramiento obrante en consecutivo No. 0020 no cumple con
los lineamientos del inciso inicial del articulo 8° de la ley 2213 de 2022, en tanto los anexos

alli remitidos carecen de aquellos relativos a la reforma de la demanda y su admision.

DECISION

En mérito de lo sucintamente expuesto, el Juzgado 42° Civil del Circuito de Bogota
D.C. RESUELVE:

PRIMERO: No reponer el proveido de fecha 25 de agosto de 2023, por las razones

expuestas en esta providencia.
SEGUNDO: Por Secretaria contabilicese el término concedido en el auto venido de

mencionar bajo los apremios del articulo 317 del CGP, a cuyo término ingresaran las

diligencias al Despacho a fin de adoptar las decisiones que, en derecho correspondan.

NOTIFIQUESE,

El Juez,

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

D.M.
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., Veinte (20) de Noviembre de dos mil veintitrés (2023).
Expediente No. 11001-31-03-042-2022-00388-00

(Auto 3 de 3)

En atencion al informe secretarial que antecede, se convoca a las partes a la
audiencia de que trata el articulo 372 del Cédigo General del Proceso, la que se llevara a
cabo el dia 08 de julio del afio 2024, a la hora de las 9:00 am.

La(s) aludida(s) diligencia(s) se realizara(n) virtualmente mediante la plataforma
Microsoft Teams y/o lifesize, por o que se requiere a las partes para que descarguen la

aplicacion y confirmen al correo electronico ccto42bt@cendoj.ramajudicial.gov.co, con dos

semanas de antelacion a su celebracidn, el nombre del profesional del derecho que actuara,
la parte que representa, sus numeros de contacto y los correos electronicos de los
abogados, testigos, peritos y partes (si a ello hubiera lugar), donde seré remitido el link con
el enlace correspondiente. Los apoderados deberan conectarse con 10 minutos de

anticipacion a la hora de inicio.

NOTIFIQUESE,

El Juez

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

D.M.


mailto:ccto42bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., Veinte (20) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).

REF: Expediente No. 110013103042-2022-00388-00

(Auto 1 de 3)

Se resuelve el recurso de reposicibn y apelacion en subsidio que,
oportunamente interpuso el extremo demandado contra auto del 10 de agosto de
2023, mediante el cual, se rechaz6 de plano, el incidente de nulidad por indebida
notificacion, formulado por dicho extremo procesal y se denegé el solicitado
pronunciamiento sobre falta de competencia alegada por esa misma cuerda

procesal, dada su improcedencia, a voces del articulo 133 del CGP.

ANTECEDENTES

A efectos de resolver sobre la causal de indebida notificacion invocada el
interior de esta actuacidon incidental, conviene recordar que la inconformidad
expuesta se contrae a su imposibilidad de acceder a las piezas procesales que le
debieron ser trasladadas al momento de su intimacion, a cuyo respecto se le
recuerda igualmente al togado que, por conducto de la Secretaria del Juzgado, y
bajo las previsiones del articulo 8° de la ley 2213 de 2022; acto mediante el cual, se
le remitio el link del expediente, pudiendo presentar el correspondiente escrito de

contestacion y excepciones de mérito de manera oportuna, acto que fue



convalidado tal como se indica en auto del 10 de agosto de 2023 (PDF 0022 y 0025
C-1); por lo cual ha de colegirse que, no se ha cercenado del derecho de defensa 'y

contradiccion que, en el marco del debido proceso, le asisten a la parte ejecutada.

Bajo ese derrotero, es del caso concluir que el vicio enrostrado, de haber
ocurrido, en manera alguna impidié la finalidad del acto de enteramiento venido de
citar, pues lo cierto es que el derecho de defensa fue ejercido sin talanquera alguna
que lo impidiese, por lo que se pone de presente que la misma ha sido saneada de
conformidad con lo establecido en el numeral 4° del articulo 136 del CGP.

“La nulidad se considerara saneada en los siguientes casos:

(..

4. Cuando a pesar del vicio el acto procesal cumplié su finalidad y no se viol

el derecho de defensa.”

Ahora bien, frente a la alegada falta de competencia, es pertinente resaltar
que, por virtud del principio de taxatividad, inmerso en el articulo 133 lbidem, no es
procedente el trdmite incidental incoado, pues no se encuentra prevista como causa
de nulidad, por lo que se mantiene la decision en ese sentido, reiterando en todo
caso que, el referido yerro procesal, debio ser tramitado por el procedimiento y
dentro de las oportunidades prevista en los articulos 100 y/o 318 de nuestra
codificacion adjetiva, lo cual no ocurri6 y por ende, deviene prelucida su

oportunidad.

DECISION

En mérito de lo sucintamente expuesto, el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el auto fustigado por las razones expuestas.



SEGUNDO: Concédase el recurso de apelacion oportunamente interpuesto
por el apoderado judicial de la parte demandada, en el efecto devolutivo (Art. 321,
nam. 6° CGP).

Por Secretaria, REMITASE el expediente digital para el surtimiento de la

apelacion, ante el Tribunal Superior de Bogota — Sala Civil.

NOTIFIQUESE,

El Juez,

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

D.M.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., Veinte (20) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-042-2023-00452-00

Se INADMITE la presente demanda, para que en el término de cinco (05) dias,
so pena de rechazo (articulo 90 del Cédigo General del Proceso), sea subsanada

en lo siguiente:

PRIMERO: Complemente los hechos de la demanda indicando las
circunstancias que constituyen el interés juridico, ergo legitimacion del actor,

en la causa por activa.

SEGUNDO: De cara a lo anterior, infébrmele al Despacho las
circunstancias de tiempo, modo y lugar, por los cuales la presente demanda
no es incoada por los comuneros SOLLEY PATRICIA INES FLOREZ
SEGURA e INES SEGURA DE FLORES:; en tal sentido, habra de integrar la
demanda por activa con las mencionadas, dada su calidad de copropietarias
y herederas del demandado ABRAHAM FLOREZ JIMENEZ.

TERCERO: Aporte certificado de tradicion del bien objeto de la escritura

publica cuya simulacion se persigue, con fecha de expedicion no mayor a 30



dias, obsérvese que la aportada corresponde al 13 de marzo de 2023, lo que

impide contar con informacion actualizada al respecto.

NOTIFIQUESE,

El Juez,

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

D.M.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Jup
WA ‘Q
> ‘9

&
®
a
m
v\ =
0(
/04 s C-O

JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogot4, D.C., Veinte (20) de Noviembre de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-042-2023-00454-00

Se INADMITE la presente demanda, para que en el término de cinco (05) dias, so pena de

rechazo (articulo 90 del Cadigo General del Proceso), sea subsanada en lo siguiente:

PRIMERO: De conformidad con lo manifestado en los hechos No. 8°, 9° y 10° del libelo
incoativo y para los fines del articulo 22 de la ley 1116 de 2006, se requiere a la parte demandante
para que allegue copia de la providencia mediante la cual, la Corporacion de Abastos de Bogota S.A.
fue admitida como acreedora dentro del proceso concursal de insolvencia que adelanta la
Superintendencia de Sociedades en expediente No. 10254, asi como toda aquella documental que

permita identificar la relacion juridica sustancial, a partir de la cual, hace parte del referido asunto.

SEGUNDO: Al respecto debera precisar si el contrato de arrendamiento, objeto de esta causa,
hace parte de las disposiciones adoptadas por la referida entidad, en sede de reorganizacion

empresarial.

NOTIFIQUESE,

El Juez,

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

D.M.
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., Veinte (20) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-042-2023-00440-00

Por reunirse los requisitos previstos por la ley, el Juzgado, la presente
demanda Verbal Sumaria de Designacion de Arbitros, que por intermedio de
apoderado impetra la sefiora MARGARITA PAULINA OSPINA TIDEMAND contra
MARIA ISABEL OSPINA DE WIESNER.

De la demanda y los anexos dese traslado por el término de cuatro (4) dias
a la parte demandada. Notifiquesele en la forma prevista en el articulo 291 a
293 del Cddigo General del Proceso o, de ser el caso, en los términos del articulo
8° de la ley 2213 de 2022.

El (la) Dr. (a) VERONICA VILLA GARCIA actiia como apoderada (a) judicial
de la parte actora.

NOTIFIQUESE,

EL JUEZ

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

DM
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., Veinte (20) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-042-2022-00090-00

Procede el despacho a dictar sentencia de mérito dentro del proceso
declarativo verbal simulacion de GEORGE LUIS BROWN MACANA contra
BELKIS DORA JAQUE MACANA, MARYURY ANDREA BROWN JAQUE vy
YURY NEYITH LEAL GONGORA.

ANTECEDENTES

El sefior GEORGE LUIS BROWN MACANA interpone demanda
declarativa verbal contra las sefioras BELKIS DORA JAQUE MACANA,
MARYURY ANDREA BROWN JAQUE y YURY NEYITH LEAL GONGORA a fin
que se declare que (i) se declare que “es absolutamente simulada la compraventa
contenida en la escritura publica No. 1659 del 27 de julio de 2020, extendida ante la
Notaria Séptima de Bogota, mediante la cual se transfirié la nuda propiedad del bien
inmueble identificado con matricula inmobiliaria No. 370-377736 y en la cual funge como
vendedora BELKIS DORA JAQUE MACANA y como compradora MARYURY ANDREA
BROWN JAQUE”, que como consecuencia de ello, deje sin efectos el aludido
instrumento y se cancelen las anotaciones No. 17 y 18 del folio de matricula
inmobiliaria No. 370-377736; (ii) se ordene la cancelacién de las anotaciones No.
(i) Se declare que “es absolutamente simulada la compraventa contenida en la
escritura publica No. 4717 del 17-11-2021, extendida ante la Notaria Séptima de Bogota,
mediante la cual se canceld usufructo vitalicio y se transfirié la propiedad del bien
inmueble identificado con matricula inmobiliaria No. 370-377736 y en la cual funge como
vendedora MARYURY ANDREA BROWN JAQUE y como compradora LEAL

GONGORA YURY NEYITH”, a cuyo respecto solicita dejarla sin efectos juridicos a
fin de cancelar las anotaciones No. 19y 20 del folio de matricula No. 370-377736;
(i) que se declare que “es absolutamente simulada la compraventa contenida en la

escritura publica No. 1660 del 26-07-2020, extendida ante la Notaria Séptima de Bogota,



mediante la cual se transfiri6 la nuda propiedad del bien inmueble identificado con
matricula inmobiliaria No. 50S-40442986 y en la cual funge como vendedora BELKIS
DORA JAQUE MACANA y como compradora MARYURY ANDREA BROWN JAQUE.”,
gue como consecuencia se declare sin efectos el mencionado negocio juridico y
se cancelen las anotaciones No. 13 y 14 del mencionado folio de matricula y (iv)
que se declare “que es absolutamente simulada la compraventa contenida en la
escritura publica No. 4577 del 09-11-2021, extendida ante la Notaria Séptima de Bogota,
mediante la cual se cancel6 usufructo vitalicio y se transfirié la propiedad del bien
inmueble identificado con matricula inmobiliaria No. 50S-40442986 y en la cual funge
como vendedora MARYURY ANDREA BROWN JAQUE y como compradora LEAL
GONGORA YURY NEYITH.”, que se deje sin efectos la mencionada escritura y en
consecuencia se cancelen las anotaciones No. 15, 16 y 17 del mencionado folio

de matricula inmobiliaria.

Como sustento de sus pretensiones, expone la siguiente compilacion

factica:

1. Sefiala el demandante, por conducto de su apoderado judicial que,
contrajo matrimonio con la demandada BLEKIS DORA JAQUE MACANA, el dia
16 de junio de 2021, unién de la que se procrearon sus hijos “MARYURI”
ANDREA BROWN JAQUE y JORGE ANDRES BROWN JAQUE, ambos mayores
de edad.

2. Refiere que, en el mes de agosto del afio 2015, la sefiora BELKIS DORA
JAQUE MACANA, abandoné el hogar conformado con su cényuge GEORGE
LUIS BROWN MACANA, fijando su lugar de residencia en Espafa.

3. Aduce que, en el mes de julio de 2020, la sefiora BELKIS DORA JAQUE
MACANA simul6 absolutamente las compraventas de la nuda propiedad de los
bienes identificados con FMI 370 - 77736 y 50S — 40442986, en los que funge
como compradora su hija, MARYURY ANDREA BROWN JAQUE, de quien
refiere carencia de capacidad econdmica y cuya finalidad fue la de sustraer los
citados bienes inmuebles de la sociedad conyugal que BELKIS DORA JAQUE
MACANA tenia con el demandante y asi evitar que los mismos fueran incluidos

dentro de la liquidacion que se avecinaba.

OFYPVZ 2008 00204 01 2



4. Que actualmente se encuentra en tramite proceso de divorcio ante el
Juzgado 14° de Familia de Santiago de Cali, cuyo auto admisorio le fue notificado
a la aqui demandada BELKIS DORA JAQUE MACANA el dia 09 de diciembre de
2021, por lo que, refiere que, conjuntamente, con su hija MARYURY ANDREA
BROWN JAQUE, despleg6 una serie de maniobras tendientes a asegurar que
los bienes en mencién no fueran objeto de liquidacién de la sociedad conyugal,
procediendo a la cancelacion de los usufructos constituidos en las escrituras No.
1659 y 1660 del 27 de julio de 202, respectivamente y enajenandolos
posteriormente a YURY NEYITH LEAL GONGORA mediante las escrituras No.
4717 del 17 de noviembre de 2021 y 4577 del 09 de noviembre de 2021, pese a
lo cual, arguye que la sefiora BELKIS DORA JAQUE MACANA, a la fecha de
presentacion de la demanda, ostenta la posesion de los mencionados fundos,
explotandolos econdmicamente, efecto por el cual alude que existen documentos
de la inmobiliaria WINNERS INMOBILIARIA SAS, como comprobantes de pago
de cdnones de arrendamiento y cartas en las que se verifican posibilidades de

explotacion econémica.

5. Subsanada y admitida la demanda mediante auto del 27 de mayo de
2022, se materializé la notificacion de las demandadas BELKIS DORA JAQUE
MACANA y YURY NEYITH LEAL GONGORA, conforme se observa en

consecutivo No. 0023, permaneciendo en estricto silencio.

6. Por su parte, la demandada MARYURY ANDREA BROWN JAQUE,
notificada por conducto de curador ad litem, esgrimié el medio exceptivo
denominado “NO HAY LUGAR A LAS PRETENSIONES DE LA ACCION DE
SIMULACION”, cuyo sustento estriba en que el demandante, no logré acreditar
que “‘BROWN JAQUE MARYURY ANDREA concerté con la persona que le vendié los
inmuebles antes sefialados, de forma tal, que disfraz6 su voluntad consciente y
deliberadamente con el objeto de evadir su responsabilidad en la sociedad matrimonial
de manera fraudulenta. .. con el fin de que el demandante presuntamente perjudicado no
pudiera perseguir el pago de las prestaciones mutuas contraidas en razén de dicha

relacion”

Adicional a lo anterior, critica la documental arrimada en consecutivo No.
0002, en punto a sefialar que los extractos de WINNERS INMOBILIARIA S.A.S
corresponden a los meses de septiembre a noviembre de 2021, en relacion a un

contrato de consignacion para arrendamiento inmobiliario cuya vigencia iba hasta
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marzo de 2022; fechas que no permiten, tan siquiera inferir la existencia de un
acto secreto con alcances distintos a los explicitados en las escrituras publicas

aqui demandadas.

CONSIDERACIONES

1. Problema Juridico.

Corresponde a esta autoridad determinar, si los contratos de venta de
nuda propiedad celebrados entre BELKIS DORA JAQUE MACANA y MARYURY
ANDREA BROWN JAQUE sobre los inmuebles identificados con certificado de
matricula inmobiliaria No. 370-377736 y 50S-40442986, mediante escrituras
publicas No. 1659 y 1660 del 27 de julio de 2020 respectivamente, y de contera,
si la posterior consolidacion de la propiedad de los referidos fundos en cabeza
de MARYURY ANDREA BROWN JAQUE y consecuencial venta de éstaa YURY
NEYITH LEAL GONGORA mediante las escrituras No. 1747 del 17 de noviembre
de 2021 y 4577 del 09 de noviembre de esa misma anualidad, son simulados.

2. Tesis.

Se sostendra que los medios de conviccion recaudados no resultan
suficientes para acreditar la simulacion — absoluta, ora relativa - alegada.

3. Sustento Normativo y Jurisprudencial.

Para resolver el problema juridico aqui planteado necesario se hace
recabar en la accion de simulacidn y sus presupuestos de configuracion, ademas,
se redundara en el abuso del derecho a demandar.

3.1. De la simulacion.

El fendmeno de la simulacion ha sido definido por la Corte Suprema de
Justicia como “(...) todo acuerdo contractual mediante el cual las partes emiten una
declaracién de voluntad no acorde con la realidad (G. J., T. CLIl, pag. 393)™

Sabido es, que éste se presenta ya de forma absoluta o bien de manera
relativa, ocurre lo primero, “(...) cuando los interesados ponen de manifiesto ante
terceros un negocio juridico jamas querido por ellos, sin que haya sido su propésito

1 Corte Suprema de Justicia, Cas. Civil del 11 de julio de 2000, Exp. 6015, M.P. Dr. Silvio Fernando Trejos Bueno.
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celebrar ninguno otro”, mientas que, acontece lo segundo, “(...) cuando el negocio
juridico aparente encubra uno real, disfrazado a conveniencia en ritual de
fingimiento”?; a bien viene indicar que jurisprudencial y doctrinariamente se tiene
por sentado que la simulacion requiere para su declaratoria de la verificacion de
los siguientes presupuestos: a) la existencia del contrato cuya simulacién se
impugna; b) legitimacion en la causa en quien demanda; y, ¢) que se demuestre
fehacientemente la demandada simulacion.

3.1.1. En punto al primero de los presupuestos esbozados, a bien viene
sefalar que, efectivamente se encuentra acreditada la existencia de los negocios
juridicos, mediante los cuales, inicialmente, la sefiora BELKIS DORA JAQUE
MACANA transfiere a MARYURY ANDREA BROWN JAQUE la nuda propiedad
sobre los inmuebles identificados con matricula inmobiliaria No. 370-377736 y
50S-40442986, mediante escrituras publicas No. 1659 y 1660 del 27 de julio de
2020 respectivamente, reservandose para la parte vendedora, el derecho de
usufructo.

Asi mismo, se aprecia prueba documental relativa a los posteriores
negocios juridicos celebrados entre (i), BELKIS DORA JAQUE MACANA
transfiere a MARYURY ANDREA BROWN JAQUE a efectos de consolidad la
plena propiedad en cabeza de la dltima en mencion mediante los instrumentos
publicos No. 1747 del 17 de noviembre de 2021 y 4577 del 09 de noviembre de
esa misma anualidad, actos en los que, seguidamente, la demandada MARYURY
ANDREA BROWN JAQUE, transfiere, a titulo de venta, el derecho real de
dominio a la sefiora YURY NEYITH LEAL GONGORA, actos que, por su
solemnidad, se observan perfeccionados en la inscripcion de las anotaciones No.
17 a 20 del FMI 370-377736 y 13 a 16 del FMI 50S-40442986, respectivamente.

3.1.2. Ahora, en punto a la legitimacién en la causa por activa, es
pertinente relievar que, a estas alturas, ese topico no resiste mayor controversia,
en consideracion a que, de conformidad con la documental que allegada con la
demanda, acreditado se tiene que, el sefior GEORGE LUIS BROWN MACANA'y
BELKIS DORA JAQUE MACANA contrajeron nupcias mediante rito religioso el
dia 16 de junio de 2001, lo cual, aunado a que los bienes cuya transferencia se
endilga de simulada, fueron adquiridos por la aqui demandada, en vigencia de la

sociedad conyugal suscitada a partir del acto matrimonial acreditado con Registro

2 Tribunal Superior de Bogota — Sala Civil, Sent. del 20 de agosto de 2010, Exp. 31-2002-702, M.P. Dr. Alvaro Fernando
Garcia Restrepo.
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allegado en pagina 15 del consecutivo No. 0003, esto es, (i) el 19 de diciembre
de 2017 (FMI 370-377736) y (ii) 09 de mayo de 2011 (FMI 50S-40442986).

Sobre este particular punto, la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema
de Justicia, de antaino ha sostenido que “(...) ha precisado que el interés que legitima
al tercero es un interés econdmico que emerge de la afeccién que le irroga el contrato
impugnado. (Casaciones de de 17 de agosto de 1893, G. J. t. IX, pag. 2; 13 de julio de
1896, G. J. t. XIl, pag. 13; 29 de septiembre de 1917, G. J. t. XXVI, pag. 180; 8 de octubre
de 1925, G. J. t. XXXV, pég. 7; 20 de mayo de 1952, G. J: t. LXXII, pag. 125, entre otras).
Desde luego que el “interés” al cual se refiere el articulo inicialmente citado, no es distinto
al presupuesto material del interés para obrar que debe exhibir cualquier demandante,
entendiendo por este el beneficio o utilidad que se derivaria del despacho favorable de
la pretension, el cual se traduce en el motivo o causa privada que determina la necesidad
de demandar, que ademas de la relevancia juridico sustancial, debe ser concreto, o sea
existir para el caso particular y con referencia a una determinada relacion sustancial;
serio en tanto la sentencia favorable confiera un beneficio econémico o moral, pero en
el ambito de la norma analizada restringido al primero, y actual, porque el interés debe
existir para el momento de la demanda, descartandose por consiguiente las meras

expectativas o las eventualidades, tales como los derechos futuros (...)™ .

Ahora bien, dentro de los terceros que, sin haber sido parte negocial dentro
del acto cuya simulaciébn se persigue, encontramos que, se encuentran el
conyuge o comparfiero permanente y los herederos, quienes pueden ver
conculcadas o amenazadas las prerrogativas econdmicas que les asiste al
interior de las sociedades patrimoniales de orden familiar o en la masa sucesoral
respectivamente; con las precisiones que la jurisprudencia ha realizado en virtud
de la naturaleza especial del régimen econémico del matrimonio previsto en la
Ley 28 de 1932.

“...) asi una operacion traslaticia de dominio se lleve a cabo por el titular
antes de que pierda vigencia la comunidad universal de bienes que nace
con las nupcias, no queda blindada de cuestionamientos posteriores sobre
su verdadero alcance, por el mero hecho de que para llevarla a cabo no se

requiera de la aquiescencia de la pareja*.”

3 C.S.J. Cas. Civil. 18 ago. 2002, exp. 6888.
4 sC11997-2016
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En esos términos se pronuncio la sala en SC 30 oct. 2007, rad. 2001-00200-
01, al resaltar que la legitimacion para demandar la simulacion desde el momento
mismo de la disolucién comprende “...) las transacciones realizadas por uno de los
consortes en vigencia de la sociedad conyugal, esto es antes de su disolucidn, tendiente
a reintegrar el patrimonio social, cuando uno de ellos de manera ficticia o fraudulenta ha
celebrado un contrato para sacar un bien que hace parte del haber social. El
condicionamiento de que no le asiste a la cényuge legitimacion por activa para
demandar la simulacién absoluta “porque en el momento en que se hizo la venta, no se
habia iniciado proceso de disolucién y liquidacién de sociedad conyugal” es inaceptable

y equivocado”.

3.1.3. En cuanto al presupuesto relativo a la demostracién de la simulacion
gue se demanda, es necesario recordar que, a efectos de probarla, es necesaria
la prueba indiciaria como medio para llegar a la verdad de los hechos; en tal
sentido, Cabe reiterar que la dificultad inherente a la tarea de desenmascarar el
caracter simulado de un negocio juridico dota a la prueba indiciaria de una
indiscutida utilidad. De ahi que la jurisprudencia y la doctrina hayan relacionado
una serie de indicios de comun ocurrencia en casos como el que nos ocupa, por
via de ejemplo, “el parentesco entre los contratantes; la ausencia de recursos en el

adquirente; la falta de necesidad de enajenar o gravar; |la persistencia del enajenante en

la_tenencia y posesién de la cosa aparentemente transferida” (Cas. Civ. sent. de
noviembre 24 de 2003, exp. 7458), asi mismo, el “moévil para simular (causa
simulandi), los intentos de arreglo amistoso (transactio), el tiempo sospechoso del

negocio (tempus), la ausencia de movimientos en las cuentas bancarias, €l precio no

entregado de presente (pretium confessus), el lugar sospechoso del negocio (locus), la

documentacion sospechosa (preconstitutio), las precauciones sospechosas (provisio), la

no justificacion dada al precio recibido (inversion), la falta de examen previo por el

comprador del objeto adquirido, especialmente cuando se trata de un bien raiz” (CSJ,
sent. de 14 de julio de 1974, resaltado por el Tribunal), indicios estos que,
examinados en su conjunto, pueden resultar determinantes a la hora de
establecer la seriedad de la relacion juridica combatida, “asi esos hechos, por si
mismos, esto es de manera insular, no sean plenamente indicativos de ella” (CSJ, sent.
de 24 de noviembre de 2003, exp. 7458).

Dilucidado lo anterior, conviene destacar que, en sustento de sus
pretensiones, el demandante pone de relieve los siguientes indicios:

“1. Parentesco: compradora y vendedora se encuentran relacionadas en el
primer grado de consanguinidad, por tratarse de madre e hija.

OFYPVZ 2008 00204 01 7



2. Falta de necesidad de enajenar o gravar: no existe ninguna necesidad de
la sefiora BELKIS DORA de enajenar practicamente todo su patrimonio el
mismo dia, a la misma compradora, que como se indicié resulta ser su hija.
En efecto, las dos compraventas tuvieron lugar en la misma notaria, en igual
fecha, a través del mismo apoderado.

3. Falta de medios economicos de la compradora: la compradora,
MARYURY ANDREA BROWN JAQUE, hija de mi cliente y la vendedora, es
una persona de menos de 30 afios quien acaba de terminar sus estudios
profesionales y no tiene los recursos econdmicos suficientes para
desembolsar el mismo dia CIENTO SETENTA MILLONES DOSCIENTOS
SESENTA Y OCHO MIL PESOS ($170°268.000) (sumatoria de las dos
compraventas $110.745.000 y $59.523.000).

4. Precio no pagado: Igualmente debe indicarse que el precio no se pago,
puesto que se traté de una compraventa simulada. Es importante sefialar,
que el precio pactado es el que registra en el autoevallo catastral y no se
indica de qué manera fue pagado.

5. Persistencia de la enajenante en la posesién: adicional al acto juridico de
compraventa, en las escrituras 1659 y 1660 de 2020, BELKIS DORA JAQUE
MACANA se reservé el derecho de usufructo, a lo cual consinti6 la
compradora. En la actualidad, la enajenante continlia gozando de los bienes,
recibe sus frutos y se beneficia econémicamente de los mismos, lo cual, da
cuenta de la inexistencia real de la transferencia de dominio.

6. Causa de la venta: La venta en las condiciones anotadas, tuvo lugar con
el fin de sustraer los bienes inmuebles de la sociedad conyugal, habida
cuenta el inminente inicio del proceso de divorcio por parte de mi cliente,
dada la ruptura definitiva de la relacion matrimonial existente entre mi
poderdante y BELKIS DORA JAQUE MACANA.”

Asi, procedera el Despacho a analizar cada uno de los indicios puestos de
presente de cara a los medios suasorios presentados por la parte demandante a
fin de establecer si se configura la suficiente conviccion para establecer si los

actos demandados adolecen de la simulacién absoluta que aqui se pretende.

4. Del Parentesco.
Refiere el demandante que, el primer indicio de simulacion sale a la luz de
la mano con el parentesco que alude, tienen las demandadas BELKIS DORA

JAQUE MACANA y MARYURY ANDREA BROWN JAQUE como madre e hija;
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incluso en el libelo inicial, en el hecho segundo que, la segunda de las
mencionadas fue procreada de su unién con la demandada JAQUE MACANA;
no obstante dicha circunstancia no pasa de ser una mera afirmacion, pues lo
cierto es que ningun medio de conviccion se aportd para acreditar en legal forma
la relacion parental de que pretende valerse para socavar la apariencia juridica
de las compraventas objeto de demanda.

Tan es asi que, aun cuando el actor refiere MARYURY ANDREA BROWN
JAQUE, no solo es hija de la demandada, sino que suya también, pone de
presente desconocer el lugar de notificaciones de aquella convocada, razones
por las que a bien viene concluir que el aludido indicio fracasa por su orfandad
probatoria, en tanto que, incumbiendo a las partes probar el supuesto de hecho
de las normas que consagran el efecto juridico que ellas persiguen, en este caso,
no se ocupod el demandante de suplir la carga de la prueba que le asiste para
demostrar el supuesto factico que expone, y el efecto que este produciria frente
a la demostracion de la simulacion aqui pretendida.

5. De la falta de necesidad de enajenar o gravar.

No obstante fundarse en idénticos argumentos a los expuestos para
sustentar el primer indicio, debe poner de presente el Despacho que la
motivacion para realizar un determinado negocio juridico compele
exclusivamente al fuero personal de quien administra su patrimonio; bajo tal
premisa, es pertinente sefialar que le corresponde al demandante probar que la
venta de los inmuebles objeto de los actos demandados no revestia una
necesidad de incremento patrimonial o de solventar pasivos o de dar una
destinacion especifica al dinero que se obtendria con las ventas, de cara a una
situacion personal, social o0 economica especifica, es decir, que no existia una
motivacion objetiva especifica que condicionara la decision de enajenar bienes
especificos.

A juicio de esta Judicatura, esa conducta pugna con elementales cargas
de probatorias frente a aquella de prevision inherente al ejercicio de la autonomia
privada®, y con los dictados de transparencia propios de los negocios juridicos
bilaterales (en sus etapas precontractual y contractual), aun frente a terceros,
actos que en manera alguna fueron objeto de despliegue probatorio de parte del

5 CSJ, sent. de agosto 2 de 2001, exp. 6146; BETTI, Emilio. Teoria General del Negocio
Juridico. Granada: Comares, 2000, p. 96 y 102-105; HINESTROSA, Fernando. Funcién,
limites y cargas de la autonomia privada. En: AA. VV. Estudios de Derecho Privado.
Bogota: Universidad Externado de Colombia, 1986, p. 9-47.
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demandante, pues siendo ello asi, el Despacho no cuenta con medio suasorio
alguno que permita concluir de manera concreta que, no existia circunstancia de
orden factico que obligase, o cuando menos condujera a la demandada BELKIS
JAQUE MACANA a realizar una venta real con fines diferentes a los que
ordinariamente motivan a las personas a realizar actos juridicos de esta
naturaleza y que pudieren ser verificables; razén por la que, en este puntual caso
se colige el evidente fracaso del indicio venido de mencionar.

6. De la falta de medios econdmicos de la compradora MARYURY
ANDREA BROWN JAQUE.

De cara a este indicio, el demandante refiere que la compradora
MARYURY ANDREA BROWN JAQUE (de quien desconoce incluso su direccién
de residencia y/o notificaciones), es una persona de menos de 30 afios, que
acaba de terminar sus estudios profesionales y que no tiene recursos
econdmicos, afirmaciones que distantes de ser indefinidas, pues encuentran
respaldo probatorio mediante la prueba documental u otros medios suasorios
legalmente permitidos por nuestra legislacion adjetiva, los cuales, resaltan por su
ausencia, teniendo como agravante su inactividad probatoria teniendo en cuenta
la relacion de parentesco que el demandante refiere tener con la mencionada;
por tal razon este indicio, a criterio del Despacho, en nada se abre paso para la
prosperidad de las pretensiones.

7. Del precio no pagado.

Como fundamento de tal afirmacion el demandante expone que “el precio
no se pago, puesto que se traté de una compraventa simulada. Es importante sefialar,
que el precio pactado es el que registra en el autoevallo catastral y no se indica de qué
manera fue pagado.”

Al respecto, en palabras del tratadista Lopez Blanco, se resalta que,
“dentro de los documentos publicos el art. 243 del CGP se refiere de
manera especial a las escrituras publicas para destacar que cuando el
documento "es otorgado por un notario o quien haga sus veces y ha sido
incorporado en el respectivo protocolo se denomina escritura publica”,
aspecto que se regula con detalle en los decretos 960 de 1970 y 2148 de
1983, denominado el primero Estatuto del Notariado, cuyo articulo 13
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seflala que "La escritura publica es el instrumento que contiene
declaraciones en actos juridicos, emitidas ante el notario, con los requisitos
previstos en la ley y que se incorpora al protocolo. El proceso de su
perfeccionamiento consta de la recepcion, la extension, el otorgamiento y
la autorizacion”, destacandose desde ahora que la circunstancia de que
existan declaraciones o incluso documentos incorporados en una escritura
publica no le confieren mas valor probatorio del que intrinsecamente

tienen.”

Al unisono, arguye el tratadista que “por disposicién de la ley sustancial
algunos negocios juridicos para que tengan validez estan sometidos a ciertas
solemnidades y una de ellas puede ser las de que obligatoriamente consten en
una escritura publica tal como lo ordena el art. 12 del decreto 960 de 1970 para
"todos los actos y contratos de disposicion o gravamen de bienes inmuebles, y en
general aquellos para los cuales la ley exija esta solemnidad"”, pero resaltdndose
que cualquier declaracion de voluntad por el querer del interesado y asi no sea
requisito condicionante de la validez del acto, puede ser elevado a escritura

publica.”

En otras palabras, y con independencia de las solemnidades propias
del negocio juridico que se plasma en la escritura publica, debemos sefialar
gue, como cualquier otro acto, éste contiene una serie de declaraciones de
la voluntad de las partes alli intervinientes, entendidas estas como actos
juridicos, en virtud de los cuales una persona expresa su deseo de que se
generen consecuencias juridicas determinadas, las cuales gozan de
presuncion de certeza, la que si bien, admite prueba en contrario, no puede
ser desvirtuada con la sola afirmaciéon de que el precio no se pago, al paso
que no se acreditd de ninguna manera la incapacidad economica de la
demandada MARYURY ANDREA BROWN JAQUE.

Obsérvese que tal circunstancia, efectivamente se explicitdo en las
escrituras publicas demandadas en el momento en que alli se indica que la
parte compradora recibié a entera satisfaccion el precio acordado y el
demandante, en manera alguna apoyé su dicho en medio alguno que
permita establecer con algun grado de conviccion que este no fue pagado
a la parte compradora en cada caso, tanto mas, si se tiene en cuenta que
su clausulado se encuentra integrado por una estipulacién especifica que
determina que “el precio aqui consignado es real y que no es objeto de
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pactos privados en los que se haya convenido un valor diferente...” el cual,
concluyese, no fue desvirtuado, pues desestimado el indicio de ausencia
de capacidad econdmica, no puede valorarse la inexistencia de un pago
cuya ejecucion se plasmo en las escrituras publicas sin que el demandante
hubiere hecho algun despliegue probatorio tendiente a establecer que, los
bienes, en su momento salieron del patrimonio de las demandadas, en su
rol de vendedoras, sin que a cambio hubiere ingresado a su haber, alguna
contraprestacion.

8. De la persistencia de la demandante en la posesion.

Para sustento de esta afirmacién, el demandante aporta extractos de
pago de cdnones de arrendamiento emitidos por WINNERS INMOBILIARIA
SAS, para los periodos comprendidos entre los meses de septiembre y
diciembre de 2021 y una comunicacion de fecha 15 de diciembre de esa
misma anualidad, en la que se comunica al demandante GEORGE LUIS
BROWN MACANA y BELKIS JAQUE MACANA la terminacion del contrato
de administracion inmobiliaria para el mes de marzo de 2022, no obstante,
pierde de vista el demandante que, mediante escrituras No. 1659 y 1660
del 277 de julio de 2020, unicamente transfieren la nuda propiedad a la
sefiora MARYURY ANDREA CROWN JAQUE, pues la sefiora JAQUE
MACANA se reservo para si el usufructo, por lo cual es natural que para
esas calendas, estuviere ejerciendo beneficiaria de los canones de
arrendamiento a que dichos comprobantes se contraen.

Asi, como quiera que no se acredita acto de tal naturaleza con
posterioridad al mes de diciembre de 2021, en manera alguna puede
predicarse el sentido que, a la prueba indiciaria quiere imprimir el actor
igualmente a las escrituras No. 4717 y 4577, pues aunado a todo lo dicho,
se observa que los comunicados referidos no tienen como destino el correo
electronico de la demandada, por lo que en manera alguna se le puede
enrostrar esta especifica circunstancia.

9. De la Causa de la Venta.

Refiere al respecto el demandante que, la venta tuvo lugar con el fin
de sustraer los bienes inmuebles de la sociedad conyugal, habida cuenta
el inminente inicio del proceso de divorcio por su parte de mi cliente, dada
la ruptura definitiva de la relacion matrimonial existente entre él y BELKIS
DORA JAQUE MACANA.
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A ese respecto conviene recordar que, segun el comento del actor, la
separacion de facto con la sefiora JAQUE MACANA devino en el mes de
agosto de 2015; no obstante, arguye que la celebracion de las
compraventas demandadas acaecié por la inminencia del proceso de
divorcio incoado ante el Juzgado 14° de Familia de Cali, tan solo hasta el
14 de mayo de 2021 como se ilustra a continuacion:

“aredl REPORTE DEL PROCESO ST
76001311001420210020800

3
o

Fecha de la consulta: 2023-11-19 17:28:50
Fecha de sincronizacion del sistema:  2023-11-17 19:23:08

Datos del Proceso

Fecha de Radicacidn 2021-05-13 Clase de Proceso Verbal
Despacho JUZGADOC 014 DE FAMILIA DE CALI Recurso Sin Tipo de Recurso
Ponente Juzgado 14 de Familia del Circuito de Cali. Ubicacion del Expediente

Tipo de Proceso Declarativo Contenido de Radicacion

Por tanto, el indicio de la temporalidad se advierte igualmente desvirtuado,
pues tal inminencia no se extracta de la relacién factica expuesta en la demanda,
al paso que, tampoco se advierte indicio de que la demandada, en principio,
quisiese sustraer los bines de la sociedad conyugal, pues lo cierto es que las
escrituras No. 1659 y 1660 contienen una manifestacion de voluntad
encaminada a reservarle el usufructo a la sefiora BELKIS DORA JAQUE
MACANA de manera vitalicia, transfiriendo la nuda propiedad en cabeza de
MARYURY ANDREA JAQUE BROWN, estipulando su consolidacién con el
deceso de la vendedora, lo que en gracia de discusion podria observarse
respecto de las escrituras 4717 del 17 de noviembre de 2021 y 4577 del 09 de
noviembre de 2021, dada su relativa cercania con la notificacion del auto
admisorio de la demanda de divorcio, de fecha 28 de septiembre de 2021, lo
cual, si bien puede constituir un indicio, no es menos cierto que como Unico, no
tiene la entidad suficiente para respaldar las pretensiones incoadas en la
demanda teniendo como derrotero que los demas indicios referidos con la
demanda no encontraron la certeza que se requiere para tal fin.

Al unisono, el Despacho no analizara el valor probatorio que se pretende
imprimir a la manifestacion allegada en consecutivo No. 0049 habida
consideracion que, por virtud del principio de oportunidad o preclusién, y a voces
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del articulo 173 del CGP, “Para que sean apreciadas por el juez las pruebas deberan
solicitarse, practicarse e incorporarse al proceso dentro de los términos y oportunidades
sefialados para ello en este codigo.”; obsérvese que las oportunidades probatorias
para valerse de la confesion alli plasmada precluyeron en el momento en que
fenecié el término de traslado de la demanda con el silencio de la parte
convocada, razon por la cual, la manifestacion de que la demandada BLEKIS
DORA JAQUE MACANA busca valerse para que se declare la simulacion
demandada deviene inocua.

Recapitulando, al analizar las pruebas legal y oportunamente recaudadas,
en conjunto y de acuerdo con las reglas de la sana critica, se verifica que la parte
actora no satisfizo la carga impuesta por el canon 167 del ordenamiento procesal
civil, en cuanto a probar el supuesto de hecho concerniente a que los negocios
juridicos en cuestion son fingidos, en virtud de que las contratantes no tuvieron
la intencién de celebrarlo, ni de concretar algun otro acuerdo, pues es necesario
tener en cuenta, como lo ha sostenido la Corte Suprema, en reiterada
Jurisprudencia que, en éste tipo de accion “(...), al demandante no le basta lanzar
simples hipétesis 0 conjeturas, sino que le corresponde demostrar que el negocio
juridico criticado difiere de su genuina intencion. Asi, en la simulacién absoluta,
demostrando que el contrato jamas se ha celebrado, ni ningln otros...”

En esa linea, quien pretenda restarle por completo eficacia a un negocio
por simulado, esta obligado a acreditar el hecho anormal de la discordancia
existente entre la voluntad interna y su declaracion, es decir la carga de la prueba
pesa sobre quien alega la simulacion quien debe en el caso de la simulacion
absoluta establecer la radical falsedad del negocio en apariencia existente, lo
cual no logr6 el demandante ante la palmaria carencia probatoria de su libelo,
por lo que, indefectiblemente se negaran, en su totalidad, las pretensiones de la
demanda.

DECISION
En mérito de lo expuesto el Juzgado Cuarenta y Dos Civil del Circuito de
Bogota, D.C., administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad

de la ley,

RESUELVE

6 Corte Suprema de Justicia, Sentencia del 14 de agosto de 2006, exp. 1997-2721
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PRIMERO. Negar las pretensiones de la demanda formulada por
GEORGE LUIS BROWN MACANA contra BELKIS DORA JAQUE MACANA,
MARYURY ANDREA BROWN JAQUE y YURY NEYITH LEAL GONGORA, por
las razones consignadas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO. CONDENAR a la parte demandante, en costas, se fijan como
agencias en derecho, la suma de $1.160.000, de conformidad con lo normado en
el numeral 1 del articulo 5 del Acuerdo PSAA16-10554 agosto 5 de 2016.

TERCERO. En firme esta providencia, procédase a su archivo.

NOTIFIQUESE

EL JUEZ,

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

D.M.
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogot4, D.C., Veinte (20) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).
Expediente No. 11001-31-03-042-2019-00172-00

En atencion al informe secretarial que antecede, y fenecido el término de suspensién
dispuesto en vista publica del 04 de septiembre hogafio, se convoca a las partes a la
audiencia de que trata el articulo 372 del Cédigo General del Proceso, la que se llevara a
cabo el dia 16 de febrero del afio 2024, a la hora de las 9:00 am.

La(s) aludida(s) diligencia(s) se realizara(n) virtualmente mediante la plataforma
Microsoft Teams y/o lifesize, por o que se requiere a las partes para que descarguen la

aplicacion y confirmen al correo electronico ccto42bt@cendoj.ramajudicial.gov.co, con dos

semanas de antelacion a su celebracidn, el nombre del profesional del derecho que actuara,
la parte que representa, sus numeros de contacto y los correos electronicos de los
abogados, testigos, peritos y partes (si a ello hubiera lugar), donde sera remitido el link con
el enlace correspondiente. Los apoderados deberan conectarse con 10 minutos de

anticipacion a la hora de inicio.

NOTIFIQUESE,

El Juez,

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

D.M.


mailto:ccto42bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., Veinte (20) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-042-2019-00820-00

1. El Despacho tiene por notificada a la sociedad Porras Ardila Orozco
Eschavenato & Cia. S. en C, personalmente, en la forma y términos del articulo 8°
de laley 2213 de 2022 desde el 17 de octubre de 2023, a cuyo respecto se precisa
que, permanecié en silencio; por tanto, la causal de nulidad advertida por el H.
Tribunal Superior de Bogota —Sala Civil- en providencia del 22 de julio de 20221, se

tiene por saneada.

2. Ahora bien, a propdésito de las consideraciones expuestas en la providencia
venida de citar, encuentra esta Judicatura que, es necesaria la integracion del
contradictorio con la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado en los
términos del articulo 48 de la ley 2080 de 2021, conforme lo esgrimié el alto Tribunal,

aun cuando ello no fuere objeto de pronunciamiento en su parte resolutiva.

Corolario, previo a disponer lo pertinente al curso procesal que, legalmente ha
de corresponder a esta actuacion procesal, como medida de saneamiento, el
Despacho ordena la integracién de la pasiva con la Agencia Nacional de Defensa

Juridica del Estado, a cuyo efecto, la parte demandante procedera a su notificacion
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en los términos del articulo 48 de la ley 2080 de 20212, dentro del término de 30

dias so pena de la terminacién del proceso por desistimiento tacito.

Tan solo ingresen las diligencias al Despacho, una vez se haya dado

cumplimiento a lo aqui dispuesto.

NOTIFIQUESE,

El Juez.

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

D.M.

2 “Notificacién personal del auto admisorio y del mandamiento ejecutivo a entidades publicas, al
Ministerio Publico, a personas privadas que ejerzan funciones publicas y a los particulares”
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Obren en autos, la diligencia de notificacion de los demandados conforme se

aprecia en consecutivo No. 0023 de esta encuadernacion digital.

Al respecto, el Despacho tiene por notificados a los demandados ELSA
MIREYA REYES CASTELLANOS y GERMAN RODOLFO ACEVEDO RAMIREZ,
en los términos del articulo 292 del CPG a patrtir del 26 de septiembre de 2023, de
cuya conducta procesal, ha de decirse que, la sefiora ELSA MIREYA REYES
CASTELLANOS presentd escrito de contestacion a la demanda de forma
extemporanea, esto es, el 25 de octubre de 2023 (PDF 0025), mientras el sefor
GERMAN RODOLFO ACEVEDO RAMIREZ permanecio en silencio.

En consecuencia, el despacho advierte que, en este punto, se dan los
presupuestos del articulo 278 del CodigoGeneral del Proceso, segun el cual, “[e]n
cualquier estado del proceso, el juez debera dictarsentencia anticipada, total o

parcial ... Cuando no hubiere pruebas por practicar”, siendo inocuo agotar las etapas



subsiguientes, maxime cuando sobre el particular, la Corte Supremade Justicia Sala

de Casacion Civil, viene avalando dicha postura?®.

En ese orden de ideas, se tienen como pruebas las documentales obrantes

en el expediente y adosadas por las partes en sus respectivas oportunidades.

En firme esta providencia, vuelva el expediente al despacho para el tramite
de rigor.

NOTIFIQUESE,

El Juez,

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

D.M.

1 SC-132-2018 “Significa que los juzgadores tienen la obligacién, en el momento en que adviertan que no habra debate
probatorio o que el mismo es inocuo, de proferir sentencia definitiva sin otros tramites, los cuales, por cierto, se tornan
innecesarias, al existir claridad factica sobres los supuestos aplicables al caso. Esta es la filosofia que inspir6 las recientes
transformaciones de las codificaciones procesales, en la que se prevé que los procesos pueden fallarse a través de
resoluciones

anticipadas, cuando se haga innecesario avanzar hacia etapas posteriores. Por consiguiente, el respecto a las formas
propias

de cada juicio se ve aminorados en virtud de los principios de celeridad y economia procesal, que reclaman decisiones
prontas, adelantadas con el menor nimero de actuaciones posibles y sin dilaciones injustificadas. Total, que las
formalidades estan al servicio del derecho sustancial, por lo que cuando se advierta su futilidad deberan soslayarse, como
cuando en la foliatura se tiene todo el material suasorio requerido para tomar una decisién inmediata”.
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Se Rechaza de plano la nulidad aqui planteada en atencién a la actuacion que, por auto de
esta misma fecha fue tenida en cuenta por el Despacho (pdf 0025 c-1) (Art. 136 CGP).

Al efecto se precisa que, habiendo sido notificada mediante aviso, en los términos del articulo
292, a partir del 26 de septiembre de 2023, la demandada ELSA MIREYA RETES CASTELLANOS,
opté por actuar al interior del presente asunto mediante la contestacion de la demanda que reposa
en consecutivo No. 0025 de la encuadernacion principal, sobre el que, mediante auto de esta misma
data, se ha pronunciado el Despacho por ser anterior en el tiempo que la presente solicitud de
nulidad.

Al respecto, ha de concluirse que, el yerro a que se contrae su pedimento, de haber ocurrido,
se tiene por saneado, en los términos del numeral 1 del articulo 136 del CGP'.

NOTIFIQUESE,

El Juez,

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

D.M.

" “Cuando la parte que podia alegarla no lo hizo oportunamente o actué sin proponeria.”
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Expediente No. 11001-31-03-042-2023-00219-00

(Auto 3 de 3)

De la anterior solicitud incidental de nulidad, cérrase traslado a la parte
demandante por el término de tres dias, para que se pronuncie sobre el mismo

(articulos 129 y 134 del Codigo General del Proceso).

NOTIFIQUESE,

El Juez,

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

D.M.
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Como bien lo afirma el recurrente, el auto de rechazo datado el 16 de junio de
2023, es relativo al llamamiento en garantia presentado el dia 20 de abril de 2023
(PDF 0001), razén por la cual, el proveimiento fustigado ha de mantenerse, pues lo
cierto es que, dentro del término de subsanacion, la parte interesada permanecio

en silencio.

Ahora bien, no ocurre o mismo con el llamamiento arrimado el dia 04 de julio
de 2023, pues resulta claro que éste fue presentado dentro de la oportunidad legal,
esto es, en el término de traslado de la reforma de la demanda, lo que impone
impartir el trdmite que, legalmente corresponde, lo cual se proveera en providencia

de esta misma fecha.

DECISION

En mérito de lo expuesto, el Despacho Resuelve:



PRIMERO: NO REPONER el proveimiento de fecha 25 de agosto de 2023,

por las razones expuestas en esta providencia.

SEGUNDO: Dado el sentido de la presente decision, se concede el término de
3 dias al llamante en garantia para que indique si insiste en el recurso de apelacién
interpuesto subsidiariamente, cumplido este, ingresaran las diligencias al Despacho

para proveer lo que, en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE,

El Juez,

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

D.M.
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(Auto 3 de 3)

Por darse los requisitos exigidos en los articulos 64 a 66 del Cddigo General del Proceso, se
resuelve:

SEGUNDO: ADMITIR el anterior llamamiento en garantia efectuado por SEGUROS DEL
ESTADO S.A. frente a CIMENTAR INVERSIONES SAS.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE esta determinacion de forma personal (articulos 291 y 292
ibidem) y/o de ser el caso, de conformidad con el articulo 8o de la ley 2213 de 2022, igualmente
CORRASELE traslado del llamamiento en garantia a la convocada, por el término de veinte (20) dias
para que haga las manifestaciones que estime pertinentes.

TERCERQO: En los términos del articulo 66 del CGP, se pone de presente al convocante en

garantia que, si la notificacion no se logra dentro de los seis (6) meses siguientes a esta providencia,

el llamamiento seré ineficaz.

NOTIFIQUESE,

El Juez,

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

D.M.



