REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., Veintiséis (26) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-042-2022-00430-00

(Auto 1 de 2)

Atendiendo lo manifestado en el informe secretarial que antecede, ha de
tenerse en cuenta que el demandado RAUL BUENAVENTURA COBO, habiendo
sido debidamente notificado en los términos del articulo 08 de la ley 2213 de 2022

(PDF 0011), permanecio en silente conducta.

Asi, al no encontrarse oposicion, dandose asi los presupuestos establecidos
en el inciso 2° del articulo 440 del Cédigo General del Proceso, el Despacho

dispone:

PRIMERO: SEGUIR ADELANTE con la ejecucion en los términos de la orden
de pago proferida dentro del proceso.

SEGUNDO: DECRETAR el remate en publica subasta de los bienes

embargados y secuestrados, y los que en el futuro se lleguen a embargar.

TERCERO: ORDENAR la practica de la liquidacion del crédito en la forma y
términos del articulo 446 ibidem.



CUARTO: CONDENAR en costas del proceso a la parte ejecutada.

Liguidense por Secretaria, teniendo como agencias en derecho, la suma de
$5.200.000 M/Cte., de conformidad con las previsiones del Acuerdo PSAA16-10554

del Consejo Superior de la Judicatura.

QUINTO: Liguidadas y aprobadas las costas ordenadas en numeral anterior,
de conformidad con el Acuerdo PSAA13-9984 de la Sala Administrativa del Consejo
Superior de la Judicatura y las modificaciones a éste introducidas, se ORDENA a la
Secretaria a que REMITA este expediente a los Juzgados Civiles del Circuito para
Ejecucion de Sentencias de esta ciudad, para que alli se avoque el conocimiento

del mismo y se imparta el tramite a que en derecho haya lugar.

NOTIFIQUESE,

El Juez,

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

D.M.
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogot4, D.C., Veintiséis (26) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-042-2022-00430-00
(Auto 2 de 2)

En cuanto a su primer pedimento, el memorialista en consecutivo No. 0039 de esta

encuadernacion, ha de estarse a lo actuado en consecutivos 0003 a 0018 de esta encuadernacion.

En punto a su segunda solicitud, ha de estarse a lo dispuesto en auto de esta misma fecha
(C-1).

Sobre la solicitud de remision del expediente, ha de estarse igualmente a la remision efectuada
por la Secretaria, conforme se observa en pagina 1 del aludido consecutivo No. 0039 de esta

encuadernacion virtual.

NOTIFIQUESE,

El Juez,

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

D.M.
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., Veintiséis (26) de julio de dos mil veintitrés (2023).
Expediente No. 11001-31-03-042-2022-00509-00
Por encontrarse ajustada a derecho la anterior liquidacion de costas (PDF.
0011), el Despacho le imparte su aprobacion (art. 366 del Codigo General del

Proceso).

NOTIFIQUESE,

El Juez,

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

D.M.
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., Veintiséis (26) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-042-2023-0003-00

Por encontrarse ajustada a derecho la anterior liquidacion de costas (PDF.
0022), el Despacho le imparte su aprobacion (art. 366 del Codigo General del

Proceso).
Dispuesto lo anterior, por Secretaria dese cumplimiento a lo ordenado en

ordinal 5° de la parte resolutiva de providencia adiada el 16 de junio de 2023 (PDF
0020).

NOTIFIQUESE,

El Juez,

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

D.M.
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogot4, D.C., Veintiséis (26) de julio de dos mil veintitrés (2023).
Expediente No. 11001-31-03-042-2023-00067-00

En atencién que la solicitud que antecede resulta procedente, el Despacho corrige el auto de

fecha 10 de marzo de 2023, en los siguientes términos:

PRIMERO: la suma de $263.673.498.00, por la cual se libor6 mandamiento ejecutivo en el
numeral 1°, corresponde al valor total del pagaré base de la accion, corresponde al capital insoluto
de la obligacion e intereses adeudados por el demandado al momento de presentaciéon de la
demanda.

SEGUNDO: Los intereses moratorios sobre los que igualmente se libré6 orden de apremio en
el numeral 2°, se liquidan sobre la suma de $224.336.804.00 que corresponde al capital insoluto de
la obligacién demandada y hace parte del monto referido en el ordinal anterior.

En lo demas, permanezca incolume la providencia aqui corregida.

NOTIFIQUESE,

El Juez,

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

D.M.
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogot4, D.C., Veintiséis (26) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-042-2013-00595-00

1. Por secretaria procédase en la forma y términos de los articulos 319 y 353 del CGP frente

al recurso de queja incoado en consecutivo No. 0075 de esta encuadernacion virtual.

2. Cumplido lo anterior, ingresen las diligencias al Despacho para adoptar las decisiones que,
en derecho correspondan.

3. Se agrega a los autos y en conocimiento de las partes, el escrito allegado por BANCO AV
VILLAS S.A. en consecutivo No. 0074.

4. Asi mismo, e agrega a los autos el escrito de alegatos allegado por el referido extremo
procesal, sobre el cual se proveera en el momento oportuno.

NOTIFIQUESE,

El Juez,

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

D.M.
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogotd, D.C., Veintiséis (26) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-042-2023-00108-00

Previo a ordenar la inscripcion de la demanda al margen del folio de matricula
inmobiliaria 50-C-1677933 bajo los apremios del articulo 590 del CGP, por el
memorialista acreditese el pago de la prima correspondiente a la péliza allegada
parcialmente en consecutivos No. 15 y 16 de esta encuadernacion virtual; arrimese
igualmente el mencionado documento con la firma de su tomador, habida cuenta

que tal requisito se echa de menos en la allegada.

Cumplido lo anterior ingresen las diligencias al Despacho a fin de proceder lo

gue, en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE,

El Juez,

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

D.M.



REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogotd, D.C., Veintiséis (26) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-042-2015-00793-00

Por via de reposicion interpuesta por la parte demandada en reconvencion, se revisa
y se mantiene el auto de fecha 20 de abril de 2023, mediante el cual se admiti6 la demanda

que se tramita en esta encuadernacion por las razones que se pasan a explicar.

ANTECEDENTES

La parte recurrente estriba su inconformidad aludiendo que se vulneran las
disposiciones del articulo 371 del CGP, en tanto que los demandantes en reconvencién no
son los mismos demandados en la actuacion principal, pues considera que la demanda
principal se dirige contra los sefiores Maria Inés Hernandez de Castillo, Luis Alberto
Hernandez Mufioz, Luis Eduardo Hernandez Mufioz, Isidro Hernandez Mufioz, Carmen
Hernandez Muioz y José Hernandez Mufioz, y en tales términos, la misma fue admitida

mediante auto de fecha 22 de agosto de 2016.
CONSIDERACIONES
Para resolver, es pertinente relievar que el recurrente pierde de vista las actuaciones

obrantes en péaginas 2 y ss del consecutivo No. 0001 (digitalizado) del cuaderno 3 del
expediente virtual, la cual da cuenta del deceso del sefior LUIS EDUARDO HERNANDEZ



MURNOZ, a cuyo respecto, por auto del 05 de junio de 2018, se declard la nulidad de lo
hasta ahi actuado y consecuencialmente se inadmitio la demanda principal para que en la
misma se integrara el extremo pasivo con MARIA TERESA CARDENAS DE HERNANDEZ,
PABLO ENRIQUE HERNANDEZ CARDENAS, ROSARIO HERNANDEZ CARDENAS,
ALBA LEONOR HERNANDEZ CARDENAS, MARCO ANTONIO HERNANDEZ
CARDENAS, MARTHA ISABEL HERNANDEZ CARDENAS, GUILLERMO HERNANDEZ
CARDENAS, JORGE EDUARDO HERNANDEZ CARDENAS y LUIS ALBERTO
HERNANDEZ CARDENAS, como herederos determinados del mencionado causante,
actué a partir del cual, el mismo togado recurrente presentd escrito de subsanacion
incluyendo a las personas mencionadas, deviniendo la admisién con la aludida integracion
mediante auto del 17 de julio de 20182; por lo que se concluye que no le asiste la razén,

habida cuenta que son las mismas personas que demandan en reconvencion.
Por lo sucintamente expuesto, el Despacho Resuelve:

NO REPONER el proveimiento de fecha 20 de abril de 2023, por las razones

expuestas en esta providencia.

NOTIFIQUESE,
El Juez,

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

D.M.

1 pg. 35 Ibidem
2 pg. 366 |bidem
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., Veintiséis (26) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-042-2023-00218-00

Procede el Despacho a decidir el recurso de reposicion y subsidiario de
apelacion, oportunamente interpuestos por el gestor judicial del extremo
demandante en contra del auto proferido el pasado 13 de octubre de 2022, por
medio del cual se negd el mandamiento de pago pretendido por no cumplir, los

titulos adosados, los requisitos previstos en el articulo 422 del CGP.

SOPORTE DE LA MANIFESTACION

El recurrente contradice el proveido censurado indicando que, contrario a lo
manifestado por el Despacho, el CONTRATO DE PRESTACION DE SERVICIOS
suscrito entre AGROMIL S.A. en calidad de CONTRATANTE, y PERILLA &
ASOCIADOS S.A.S., en calidad de CONTRATISTA, de fecha dia 1° de diciembre
de 2014, si contiene una obligacion clara, expresa y actualmente exigible, pues
valiéndose de un acéapite de manifestaciones previas, en el que se expresa que
“PERILLA & ASOCIADOS S.A.S. a través de su representante legal, ROGELIO PERILLA
GUTIERREZ, desde noviembre de 2014 ha venido desarrollando labores encaminadas a
identificar las falencias y aspectos susceptibles de perfeccionamiento en el Sistema de
Gestion de la Cadena Logistica de AGROMIL S.A., implementando unas mejores practicas
en dicha empresa con la consecucion de una reduccién efectiva en sus costos y gastos
operativos de exportacion.”, alude que puede establecerse el cumplimiento de las

obligaciones reciprocas alli aludidas a fin de establecer el incumplimiento de su



contraparte y, por esa via establecer la existencia de una obligacion clara, expresa
y exigible; tépico que fundamenta en otras manifestaciones y consideraciones
previas que, en su sentir, son el baculo de la obligacibn y no un aspecto

introductorio.
CONSIDERACIONES
Al respecto, recuérdese que a la luz del articulo 422 del Codigo General del

Proceso, se establece que “pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones

expresas, claras y exigibles que consten en documentos que provengan del

deudor o de su causante y constituyan plena prueba contra éI”; de manera que no
se trata de cualquier clase de obligacion, sino de una cualificada, la que debe surgir
del documento que tenga la virtualidad de producir en el fallador un grado de certeza
tal, que de su simple lectura quede acreditada una obligacién indiscutible, sin que
haya necesidad de hacer mayores inferencias o disquisiciones para determinar su

existencia y condiciones.

Es decir que cuando el juez de instancia libra orden de pago, esa actuaciéon se
produce bajo el completo convencimiento de que el sujeto pasivo-obligado de
aguélla se encuentra en mora de efectuar dicho pago y el demandante de recibirlo,
a tal punto que el titulo base de la ejecucion por si solo permita inferir que el derecho
incorporado en él es cierto, pues como se dijo, se busca el cumplimiento coactivo

de una obligacién insatisfecha y no la determinacion de su naturaleza.

En este sentido, ha pregonado la doctrina y la jurisprudencia, a partir de lo
normado por el articulo 422 invocado, que el titulo debe reunir acumulativamente
las determinadas exigencias, las cuales son de orden formal y de cariz material. Las
formales se concretan en la autenticidad y en la procedencia del documento al que
el actor le atribuye virtualidad ejecutiva, las materiales se estructuran, en la medida

en que la obligacion que da cuenta el mismo es clara, expresa y exigible:



I La expresividad se identifica conceptualmente, con el
documento contentivo de la obligacion que registre la mencion de
ser cierto, nitido, e inequivoco; lo mismo que la deuda o el crédito
que alli aparece, en lo que respecta a los titulares activo y pasivo
de la relacién juridica y al objeto contenido en la misma, con franca

oposicion a lo implicito.

i, La claridad se constituye en que la sobredicha prestacion
exigida sea claramente inteligible o en otras palabras, que no sea
equivoca, confusa y solamente pueda entenderse en un solo

sentido.

iii. La exigibilidad, obviamente actual, en que pueda
demandarse el cumplimiento de la obligacion, por no estar sujeta a

plazo o condicién:.

Esa y no otra es la conclusién que emerge del contenido del articulo 430 del
Cédigo General del Proceso, a cuyo tenor “Presentada la demanda acompariada de
documento que preste meérito ejecutivo, el juez librarda mandamiento ordenando al

demandado que cumpla la obligacién en la forma pedida (...)".

Conforme a ello, se tiene que una obligacion tiene que ser clara, lo que
significa que en el documento deben constar todos los elementos que la integran,
esto es, el acreedor, el deudor y el objeto o pretension perfectamente
individualizados; exigible, significa que Unicamente es ejecutable la obligacion pura
y simple, o, que haya estado sujeta a un plazo o a una condicion suspensiva y,
consecuentemente, se haya vencido aquél o cumplido la segunda; y expresa, esto
es, que se encuentre debidamente determinada, especificada y patente en el titulo
o documento, y no sea el resultado de una presuncion legal, de una obligacién

implicita o de una interpretacion de un precepto normativo.



Siendo el titulo ejecutivo presupuesto de cualquier accion de esta naturaleza,
se explica el porqué, al momento de impetrarse el libelo, deba éste reunir la totalidad

de los requisitos que la ley, para su eficacia y validez, prevé:.

No en vano se dice que la diferencia entre juicios de esta estirpe y los demas
procesos, es la certidumbre que necesariamente debe otorgar el titulo ejecutivo

respecto de la prestaciéon reclamada.

El CASO CONCRETO

Sea pertinente mencionar que, sin perjuicio del pregonado cumplimiento
contractual de que se vale el extremo actor para imprimir la exigibilidad que invoca
respecto del contrato base de la ejecucidn, lo cierto es que, la literalidad del contrato
permite ver que se pactd el pago de una suma de dinero cuya determinacion se
circunscribe al establecimiento del porcentaje de mejoramiento o ahorro de costos
de la parte contratantes por las labores prestadas por el contratista, topico que no
se aprecia en el cuerpo del contrato y que obviamente debe ser establecido por las
partes a fin de establecer su monto su forma y plazos de pago.

No existe claridad, y por ende exigibilidad de los mismos en la medida que,
ademds de no reposar prueba del cumplimiento de las labores que eventualmente
pudieren dar origen a la obligacién que aqui se reclama; tampoco se observa su
determinacion, pues se reitera, no se observa el porcentaje de cumplimiento y
consecuencial beneficio a los procesos productivos del contratante que permitan
establecer que efectivamente se cumplié; tampoco se observa liquidacion o acuerdo
que permita determinar de manera clara expresa y exigible la existencia de una
obligacion dineraria en cabeza de la parte demandada con un monto determinado y

una fecha de exigibilidad cierta; razén por la cual se mantiene | decision fustigada.

Lo anterior, sin que ello implique desconocimiento de la validez del negocio

causal, impone la necesidad de mantener el auto aqui fustigado.



DECISION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA, RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER la providencia materia de reproche, adiada 16 de

junio de 2023, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO: CONCEDER el recurso de apelaciéon por ser procedente en el

efecto suspensivo (articulo 323 del Cédigo General del Proceso).

TERCERO: Cumplido lo anterior, por Secretaria y sin necesidad de auto que
asi lo ordene, REMITANSE las diligencias para el surtimiento de la apelacion, ante

el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota — Sala Civil.

NOTIFIQUESE,
El Juez,

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

D.M.
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogotd, D.C., Veintiséis (26) de julio de dos mil veintitrés (2023).
Expediente No. 11001-31-03-042-2022-00121-00

El Juzgado ordena la suspension del presente proceso hasta el 20 de
septiembre de 2023 (Art. 161 numeral 2° C.G. del P).

Secretaria contabilice el respectivo término a fin de ingresar el expediente

luego de fenecido el mismo.

NOTIFIQUESE,

El Juez,

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

D.M.
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogot4, D.C., Veintiséis (26) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-042-2022-00179-00

En atencién al informe secretarial que antecede, el Despacho DESIGNA al abogado MICHAEL
MARTINEZ ALDANA, identificado con cédula de ciudadania No. 1.077.858.861 y tarjeta profesional
No. 304.972. del Consejo Superior de la Judicatura como curador Ad Litem de la parte demandada
y personas Indeterminados. El togado puede ser notificado en el correo electronico

infovm01@gmail.com.

Por secretaria, comuniquese su designacion conforme los postulados del articulo 49 ibidem,
advirtiéndole que su posesion es de forzosa aceptacién, salvo que la designada acredite estar
actuando en mas de cinco (5) procesos como defensora de oficio. En consecuencia, debera concurrir
inmediatamente a asumir el cargo, so pena de las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar, para

lo cual se compulsaran copias a la autoridad competente (articulo 48 ejusdem).

NOTIFIQUESE,

El Juez

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

D.M.


mailto:infovm01@gmail.com
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogot4, D.C., Veintiséis (26) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-042-2023-00272-00

Se INADMITE la presente demanda, para que en el término de cinco (05) dias, so pena de rechazo

(articulo 90 del Codigo General del Proceso), sea subsanada en lo siguiente:

PRIMERO: Para los fines del numeral 3° del articulo 26 del CGP, allegue avallo catastral del bien

inmueble objeto de demanda, correspondiente a la vigencia fiscal 2023.

SEGUNDO: En los términos del numeral 3° del articulo 88 del CGP, sirvase excluir la pretension 6° del

libelo incoativo.
TERCERO: Para los fines del articulo 68 de la ley 2220 de 2022, sirvase acreditar el cumplimiento del
requisito de procedibilidad. Obsérvese que la inscripcion de demanda solicitada no es pertinente ni procedente

a la luz del articulo 590 del CGP por ser el predio de propiedad del demandante.

CUARTO: En linea con lo anterior, acredite haber dado cumplimiento a las disposiciones del inciso 5°,
articulo 6° de la ley 2213 de 2022.

NOTIFIQUESE,

El Juez,

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

D.M.
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., Veintiséis (26) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-042-2023-00153-00

Encontrandose reunidos los requisitos de los articulos 82, y 368 del Cadigo

General del Proceso; se Dispone:

PRIMERO: ADMITIR para su respectivo tramite, la demanda declarativa de
mayor cuantia, promovida por MARIA ANTONIA GOMEZ PALACIOS, JHON
ENRIQUE GUZMAN NAVARRETE, EDWARD ANDRES GUZMAN GOMEZ,
WILMER ALEXIS GUZMAN GOMEZ y JOHN SEBASTIAN GUZMAN GOMEZ.
contra GUSTAVO ERNESTO RAMIREZ PINEDA, TLN PERFORMANCE S.A.S.,
NELSON ARMANDO QUINTERO CORREDOR, JUAN DE JESUS GARCIA
RINCON y TRANSPORTES ALIANZA S.A.

SEGUNDO: Notifiquese a los demandados en la forma establecida en los
articulos 290 y 291 del Cddigo General del Proceso o, de ser el caso, conforme al
articulo 8° de la ley 2213 de 2022. Cérrase traslado de la misma a los demandados
por el termino de veinte (20) dias (Art 369 Ibidem).

TERCERO: Imprimase el presente asunto el procedimiento verbal en razén
a que el presente es un asunto de mayor cuantia, de acuerdo con lo establecido en

el articulo 368 del Codigo General del Proceso.



CUARTO: Previo al decreto de las cautelas deprecadas, préstese caucion
equivalente al veinte por ciento (20%) del valor de las pretensiones estimadas
en la demanda, para responder por las costas y perjuicios derivados de su

practica.

QUINTO: Reconocer como apoderado judicial de la parte demandante al Dr.
JULIAN ANDRES VARGAS SEPULVEDA, en la forma y términos de los poderes

conferidos para el presente asunto.

NOTIFIQUESE,

El Juez,

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

D.M.
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., Veintiséis (26) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-042-2023-00182-00

Encontrandose reunidos los requisitos de los articulos 82, y 368 del Codigo General del Proceso; se

Dispone:

PRIMERO: ADMITIR para su respectivo tramite, la demanda declarativa de mayor cuantia, promovida
por OMAIRA PALACIOS DE LA ROTTA contra NELSON ANTONIO LOPEZ PALACIOS, MARIA JULIANA
PALACIOS DE JUYO, y MARTHA PALACIOS VALDERRAMA.

SEGUNDO: Notifiquese a los demandados en la forma establecida en los articulos 290 y 291 del
Cadigo General del Proceso o, de ser el caso, conforme al articulo 8° de la ley 2213 de 2022. Corrase traslado

de la misma a los demandados por el termino de veinte (20) dias (Art 369 Ibidem).

TERCERO: Imprimase el presente asunto el procedimiento verbal en razén a que el presente es un

asunto de mayor cuantia, de acuerdo con lo establecido en el articulo 368 del Cédigo General del Proceso.

CUARTO: Reconocer como apoderado judicial de la parte demandante al Dr. HECTOR ARNULFO

CASTRO PULIDO, en la forma y términos de los poderes conferidos para el presente asunto.

NOTIFIQUESE,
El Juez,

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

D.M.
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., Veintiséis (26) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-042-2023-00193-00

Seria del caso proveer sobre el presente asunto a partir de la subsanacion

requerida mediante auto del 06 de junio de 2023; no obstante, aprecia el Despacho
gue la demanda adolece de un defecto que, en su momento no fue advertido por
esta Judicatura y que debe ser abordado a fin de salvaguardar los derechos

fundamentales de las partes y precaver eventuales adversidades, incluso de indole

sustancial.

Sobre situaciones como la descrita, el maximo érgano de este Distrito Judicial

ha sefialado que “sin perjuicio del término para notificar el auto admisorio que prevé la
norma, si el juzgador estima que, una vez corregidos los defectos advertidos al inicio, la
subsanacion adolece de otros nuevos o desapercibidos, debera inadmitir una vez mas para

que se rectifiquen en debida forma, pues solo de esa forma se garantizaria el derecho de

la usuaria de la administracién de justicia a una tutela judicial efectiva.r”

Corolario de lo expuesto, se Resuelve:

! Sala de Decisién Civil Exp.No. 110013199002202200192 01



INADMITIR la presente demanda, para que en el término de cinco (05) dias,
so pena de rechazo (articulo 90 del Codigo General del Proceso), sea subsanada

en o siguiente:

La parte demandante se excusa de dar cumplimiento a las disposiciones del
articulo 6° de la ley 2213 de 2022, asi como de acreditar el cumplimiento de la
conciliacion pre judicial con base en medida cautelar consistente en que se
“‘imponga a ACCION SOCIEDAD FIDUCIARIA S.A., la obligacion de prestar una caucion
especial, para la garantia del cumplimiento de sus obligaciones derivadas del "CONTRATO
DE FIDUCIA MERCANTIL FIDEICOMISO BACATA AREA COMERCIAL FASE 1" y del
“CONTRATO DE FIDUCIA MERCANTIL CONSTITUTIVO DEL FIDEICOMISO LOTE
COMPLEJO BACATA”

Al respecto, este Despacho encuentra improcedente la cautela solicitada en
tanto que, buscando la apariencia de buen derecho y la proporcionalidad de la
misma, se advierte que esta, en perjuicio de aquellas que en este tipo de acciones
si son procedentes a la luz del literal b) del numeral 1° del articulo 590 del CGP,
conlleva un prejuzgamiento, pues se circunscribe precisamente al cumplimiento del
contrato cuya declaracion de inexistencia se persigue, lo cual, en aras de los

principios de razonabilidad y ponderacién no son de recibo para esta Judicatura.

En consecuencia, se requiere a la parte demandante para que, en el término

aqui concedido, adecue la demanda en los siguientes términos.

PRIMERO: Acredite el cumplimiento del requisito de procedibilidad de que
trata el articulo 68 de la ley 2220 de 2022, teniendo en cuenta que el mismo debe

comprender a todas las partes litigantes.

SEGUNDO: De no ser posible, adecue su pedimento de medidas cautelares,
teniendo en cuenta lo argumentado en lineas precedentes y observando las
disposiciones relativas a las cautelas previstas en el articulo 590 del CGP para

acciones como la que hoy nos ocupa.



NOTIFIQUESE,

El Juez,

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., Veintiséis (26) de Julio de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-042-2023-00005-00

(Auto 1 de 2)

En razon a que la anterior demanda relne los requisitos formales del articulo
82 del Cédigo General del Proceso, asi como los documentos aportados como base
de la misma cumplen con los requerimientos de los articulos 430, 422 y 424 ibidem,
el Juzgado DISPONE:

LIBRAR mandamiento de pago en favor de GABRIEL ADOLFO CALDERON
RAMOS y SANDRA IVETTE CALDERON RAMOS contra ANGELICA MARIA
EUGENIA GARCIA SANTOS, AURA LUZ SANTOS DE GARCIA y OSCAR IVAN
GARCIA SANTOS. por las sumas de dinero incorporados en contrato de

arrendamiento de fecha 01 de diciembre de 2011, de la siguiente manera:

1. Por la suma de $2.750.000 por concepto de saldo insoluto de capital
correspondiente al canon de arrendamiento relativo al mes de abril de 2020.

2. Por la suma de $4.250.000 por concepto de saldo insoluto de capital

correspondiente al canon de arrendamiento relativo al mes de mayo de 2020.

3. Por la suma de $3.750.000 por concepto de saldo insoluto de capital

correspondiente al canon de arrendamiento relativo al mes de junio de 2020.



4. Por la suma de $3.750.000 por concepto de saldo insoluto de capital

correspondiente al canon de arrendamiento relativo al mes de julio de 2020.

5. Por la suma de $3.750.000 por concepto de saldo insoluto de capital
correspondiente al canon de arrendamiento relativo al mes de agosto de 2020.

6. Por la suma de $3.750.000 por concepto de saldo insoluto de capital

correspondiente al canon de arrendamiento relativo al mes de septiembre de 2020.

7. Por la suma de $5.750.000 por concepto de capital correspondiente al canon

de arrendamiento relativo al mes de octubre de 2020.

8. Por la suma de $5.750.000 por concepto de capital correspondiente al canon
de arrendamiento relativo al mes de noviembre de 2020.

9. Por la suma de $6.325.000 por concepto de capital correspondiente al canon

de arrendamiento relativo al mes de diciembre de 2020.

10. Por la suma de $6.325.000 por concepto de capital correspondiente al

canon de arrendamiento relativo al mes de enero de 2021.

11. Por la suma de $6.325.000 por concepto de capital correspondiente al

canon de arrendamiento relativo al mes de febrero de 2021.

12. Por la suma de $6.325.000 por concepto de capital correspondiente al

canon de arrendamiento relativo al mes de marzo de 2021.

13. Por la suma de $6.325.000 por concepto de capital correspondiente al

canon de arrendamiento relativo al mes de abril de 2021.



14. Por la suma de $6.325.000 por concepto de capital correspondiente

canon de arrendamiento relativo al mes de mayo de 2021.

15. Por la suma de $6.325.000 por concepto de capital correspondiente
canon de arrendamiento relativo al mes de junio de 2021.

16. Por la suma de $6.325.000 por concepto de capital correspondiente

canon de arrendamiento relativo al mes de julio de 2021.

17. Por la suma de $6.325.000 por concepto de capital correspondiente

canon de arrendamiento relativo al mes de agosto de 2021.

18. Por la suma de $6.325.000 por concepto de capital correspondiente
canon de arrendamiento relativo al mes de septiembre de 2021.

19. Por la suma de $6.325.000 por concepto de capital correspondiente

canon de arrendamiento relativo al mes de octubre de 2021.

20. Por la suma de $6.325.000 por concepto de capital correspondiente

canon de arrendamiento relativo al mes de noviembre de 2021.

21. Por la suma de $6.957.500 por concepto de capital correspondiente

canon de arrendamiento relativo al mes de diciembre de 2021.

22. Por la suma de $6.957.500 por concepto de capital correspondiente
canon de arrendamiento relativo al mes de enero de 2022.

23. Por la suma de $6.957.500 por concepto de capital correspondiente

canon de arrendamiento relativo al mes de febrero de 2022.

al

al

al

al

al

al

al

al

al

al



24. Por la suma de $6.957.500 por concepto de capital correspondiente

canon de arrendamiento relativo al mes de marzo de 2022.

25. Por la suma de $6.957.500 por concepto de capital correspondiente
canon de arrendamiento relativo al mes de abril de 2022.

26. Por la suma de $6.957.500 por concepto de capital correspondiente

canon de arrendamiento relativo al mes de mayo de 2022.

27. Por la suma de $6.957.500 por concepto de capital correspondiente

canon de arrendamiento relativo al mes de junio de 2022.

28. Por la suma de $6.957.500 por concepto de capital correspondiente
canon de arrendamiento relativo al mes de julio de 2022.

29. Por la suma de $6.957.500 por concepto de capital correspondiente

canon de arrendamiento relativo al mes de agosto de 2022.

30. Por la suma de $6.957.500 por concepto de capital correspondiente

canon de arrendamiento relativo al mes de septiembre de 2022.

31. Por la suma de $6.957.500 por concepto de capital correspondiente

canon de arrendamiento relativo al mes de octubre de 2022.

al

al

al

al

al

al

al

al

32. Por los intereses que se causen respecto de cada uno de los emolumentos

aqui relacionados, desde la fecha de presentacion de la demanda y hasta cuando

se verifique su pago, liquidados a la tasa del 6% EA (Art. 1617 C.C.).

Sobre costas se resolvera oportunamente.



Por Secretaria OFICIESE a la DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES — DIAN - en la forma prevista en el articulo 630 del E.T.

Notifiguese esta providencia en la forma y términos establecidos en los
articulos 291 y 292 del CGP y/o de ser el caso, en la forma prevista en el articulo 8°
de la ley 2213 de 2022.

De igual suerte, se requiere a la parte demandada para que en el término de 5
dias pague la obligacion que por esta via se le reclama (articulo 431 ibidem).
Igualmente, entéresele que dispone del término de 10 dias para que proponga

excepciones de mérito.

Se reconoce personeria al profesional del derecho, HERMES FERNANDO
DIAZ SANCHEZ como apoderado judicial de la parte ejecutante.

NOTIFIQUESE,

El Juez,

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

D.M.
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., Veintiséis (26) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-042-2023-00116-00

En atencion la solicitud que antecede, y de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 286 del CGP, el Despacho corrige el auto de fecha 20 de abril de 2023, en
el sentido de precisar que la admisién de la demanda alli dispuesta se circunscribe
al extremo demandado integrado por el sefior ALEJANDRO CAJICA MARTINEZ y
SEGUROS DEL ESTADO S.A.

En lo demas, permanezca incélume la providencia aqui corregida.

NOTIFIQUESE,

El Juez,

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

D.M.
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., Veintiséis (26) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-042-2023-00131-00

Por ser procedente la peticion visible en archivo PDF No. 0035 del expediente
virtual, y de conformidad con los articulos 321, nium. 1° y 323 del Cddigo General
del Proceso, se concede el recurso de apelacion oportunamente interpuesto por el
apoderado judicial de parte demandante contra el auto de fecha 16 de junio de 2023.

Lo anterior, en el efecto suspensivo.

Por Secretaria, REMITASE el expediente digital para el surtimiento de la
apelacion, ante el Tribunal Superior de Bogota — Sala Civil.

NOTIFIQUESE,

El Juez,

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

D.M.
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., Veintiséis (26) de julio de dos mil veintitrés (2023).
Expediente No. 11001-31-03-042-2023-00177-00

Teniendo en cuenta que dentro del término concedido en auto de fecha 09 de
junio de 2023, no se procedid a la subsanacion alli ordenada, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR LA DEMANDA presentada por la parte actora de

acuerdo a los argumentos expuestos.

SEGUNDO: ENTREGUESE la demanda con sus anexos a quien la presento

sin necesidad de desglose. Por Secretaria déjense las constancias del caso.

TERCERO: Para efectos estadisticos, DESCARGUESE la presente demanda
de la actividad del Juzgado.

NOTIFIQUESE,

El Juez,

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

D.M.
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., Veintiséis (26) de julio de dos mil veintitrés (2023).
Expediente No. 11001-31-03-042-2023-00200-00

Teniendo en cuenta que dentro del término concedido en auto de fecha 09 de
junio de 2023, no se procedid a la subsanacion alli ordenada, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR LA DEMANDA presentada por la parte actora de

acuerdo a los argumentos expuestos.

SEGUNDO: ENTREGUESE la demanda con sus anexos a quien la presento

sin necesidad de desglose. Por Secretaria déjense las constancias del caso.

TERCERO: Para efectos estadisticos, DESCARGUESE la presente demanda
de la actividad del Juzgado.

NOTIFIQUESE,

El Juez,

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

D.M.
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., Veintiséis (26) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-042-2013-00347-00

Reunidos los requisitos exigidos en el articulo 305 del Cédigo General del

Proceso, se dispone:

PRIMERO: LIBRAR mandamiento de pago por la via ejecutiva singular de
minima cuantia a favor de PARKING INTERNATIONAL S.A.S, contra ANA LUCIA
GOYES HIDALGO y GLORIA FANNY HIDALGO DE GOYES, por las siguientes

cantidades de dinero:

1. Por la suma de $1.000.000 M/cte. por concepto de costas aprobadas en
auto del 10 de mayo de 2021 (PDF 40 C-1), junto con los intereses legales a la tasa
del 6.0% E.A., desde la ejecutoria de aquel proveido que las aprobé y hasta cuando

se verifique su pago.
En la oportunidad procesal, se resolvera sobre costas.
NOTIFIQUESE a la parte ejecutada en los términos de los articulos 291 y 292

del CGP o el 8° de la ley 2213 de 2022, haciéndole saber que dispone del término

de cinco (5) dias a partir de su notificacion para pagar la obligacion (articulo 431



Cdédigo General del Proceso) y de cinco (5) dias mas para proponer excepciones,

si asi lo estima (art. 442 ibidem).

Se reconoce a Luisa Fernanda Ortiz Rodriguez como apoderada de la parte
ejecutante dentro de la presente actuacion (PDF 0001. Pg. 12).

NOTIFIQUESE,

El Juez,

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

D.M.
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., Veintiséis (26) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-042-2023-00268-00

(Auto 1 de 2)

En razon a que la anterior demanda relne los requisitos formales del articulo
82 del Cédigo General del Proceso, asi como los documentos aportados como base
de la misma cumplen con los requerimientos de los articulos 430, 422 y 424 ibidem,
el Juzgado DISPONE:

LIBRAR mandamiento de pago en favor de RODRIGO IVAN GIL FAJARDO,
y en contra de CARLOS EDUARDO JARAMILLO LUNA por las sumas de dinero

incorporados en pagaré que a continuacion se relaciona:

Pagaré No. 01 de fecha 05 de marzo de 2023.

1. Por la suma de $ 632.000.000, por concepto de capital.

2. Por los intereses moratorios sobre la suma de capital anteriormente
sefalada, causados desde el dia 06 de abril de 2023 y hasta cuando se verifique su

pago, a la tasa méaxima permitida por la Superintendencia Financiera de Colombia.

Sobre costas se resolvera oportunamente.



Por Secretaria OFICIESE a la DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES — DIAN - en la forma prevista en el articulo 630 del E.T.

Notifiguese esta providencia en la forma y términos establecidos en los
articulos 291 y 292 del CGP.

De igual suerte, se requiere a la parte demandada para que en el término de 5
dias pague la obligacion que por esta via se le reclama (articulo 431 ibidem).
Igualmente, entéresele que dispone del término de 10 dias para que proponga

excepciones de mérito.

Se reconoce personeria adjetiva al profesional del derecho, LUIS HERNAN
RODRIGUEZ MANRIQUE, como apoderado judicial de la parte demandante.

NOTIFIQUESE,

El Juez,

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

D.M.
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogotd, D.C., Veintiséis (26) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-042-2018-00298-00

De conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del art. 444 del C. G. del P,

en concordancia con el articulo 411 Ibidem, del avalio presentado por la parte

demandante, corrase traslado por el término legal.

NOTIFIQUESE,

El Juez,

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

D.M.
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogot4, D.C., Veintiséis (26) de julio de dos mil veintitrés (2023).
Expediente No. 11001-31-03-042-2022-00290-00
Atendiendo la documental allegada en consecutivo No. 0015 de esta encuadernacion virtual,
el Despacho tiene por notificada en la forma establecida en el inciso 2° del articulo 301 del CGP a la

demandada MARIA EDILMA VELEZ ARANGO.

Al efecto, se reconoce personeria adjetiva al profesional del derecho OTONIEL GONZALEZ

ESPINOSA como apoderado judicial de la demandada, de conformidad con el poder conferido.

Por Secretaria remitase el link del expediente al togado aqui reconocido y contabilicese el
término con que cuenta la demandada para contestar la demanda.

NOTIFIQUESE,

El Juez,

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

D.M.
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., veintiséis (26) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-042-2023-00066-00

En atencion a las actuaciones que anteceden, el despacho resuelve:

1. Se requiere a la parte demandante para que notifique a la sefiora ILSEN
OLIVA PUERTO MORALES.

Para lo anterior, se concede el término de treinta (30) dias, so pena de la
declaracion de desistimiento ticito de la demanda, conforme al art. 317 del C.G.P.
Secretaria, contabilice el plazo citado, y tan solo retorne las diligencias al

despacho en caso de cumplirse con las cargas impuestas.

2. Integrado el contradictorio, se resolvera sobre el recurso que obra en el
pdf.15.

NOTIFIQUESE,
El JUEZ

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

ic
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., veintiséis (26) de julio de dos mil veintitrés (2023).
Expediente No. 11001-31-03-042-2023-00206-00
Se CONCEDE ante el H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota —
Sala Civil, el recurso de apelacién incoado, en contra del auto de fecha 7 de julio de

2023, en el efecto Suspensivo.

NOTIFIQUESE,
El JUEZ

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

ic
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., veintiséis (26) de julio de dos mil veintitrés (2023).
Expediente No. 11001-31-03-042-2023-00239-00

Como quiera que no se dio cumplimiento al auto inadmisorio de la demanda,
en especial lo requerido en el numeral primero, el Juzgado de conformidad con el
articulo 90 del Codigo General del Proceso, RECHAZA la presente demanda, y
ordena devolverla a la parte actora, junto con sus anexos sin necesidad de mediar

desglose.

NOTIFIQUESE,
El JUEZ

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

ic
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., veintiséis (26) de julio de dos mil veintitrés (2023).
Expediente No. 11001-31-03-042-2023-00243-00

Como quiera que no se dio cumplimiento al auto inadmisorio de la demanda,
en especial lo requerido en el numeral tercero, el Juzgado de conformidad con el
articulo 90 del Codigo General del Proceso, RECHAZA la presente demanda, y
ordena devolverla a la parte actora, junto con sus anexos sin necesidad de mediar

desglose.

NOTIFIQUESE,
El JUEZ

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

ic
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogot4, D.C., veintiséis (26) de julio de dos mil veintitrés (2023).
Expediente No. 11001-31-03-042-2023-00298-00

Con apoyo en lo establecido en el articulo 90 del Cédigo General del Proceso, se
inadmite la demanda para que en el término previsto en el inciso 4° ibidem, se subsane en

los siguientes defectos:

a) Allegue certificado de defuncion del sefior LUIS ANACOR SEPULVEDA
TAMARO.

b) Como ya se informo6 sobre el curso de un juicio de sucesion en cabeza del
extremo que se acaba de indicar, allegue el auto admisorio del mismo, o en su defecto,
sefales si conoce herederos determinados, a fin de que proceda a individualizarlos en la

demanda (hechos y acapite de notificaciones).

C) Atendiendo las causales que antecede, addésese un nuevo poder, en razén a
gue el incorporado, no mana la informacién que se viene de indicar, em especial, que la
demanda se dirige no solo en contra del sefior Sepulveda, sino también en contra de sus
herederos determinados e indeterminados; recuérdese que “(...) en los poderes especiales,

los asuntos deberan estar determinados y claramente identificados” (Art.74 del C.G.P).
d) Por ser totalmente improcedente, excllyase la pretensién segunda.

NOTIFIQUESE,
El JUEZ

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

jc
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., veintiséis (26) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-042-2023-00291-00

Con apoyo en lo establecido en el articulo 90 del Caodigo General del Proceso,
se inadmite la demanda para que en el término previsto en el inciso 4° ibidem, se

subsane en los siguientes defectos:

a) Teniendo en cuento que el bien objeto de garantia, tiene varias medidas
de embargo, inférmese, bajo juramento, si en aquellos procesos ha sido citado el

acreedor, y de haberlo sido, la fecha de la notificacion. (Art.468 ibidem).

b) Allegue certificados de nacimiento de los sefiores DIANA VARGAS
MARTINEZ y DIEGO VARGAS MARTINEZ; tambien debera informar si conoce de
apertura de juicio de sucesion del sefior JOSE MIGUEL VARGAS PARRA (Q.E.P.D.),

y si se hizo parte como acreedor.

NOTIFIQUESE,
El JUEZ

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., veintiséis (26) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-042-2023-00293-00

Con apoyo en lo establecido en el articulo 90 del Caodigo General del Proceso,
se inadmite la demanda para que en el término previsto en el inciso 4° ibidem, se
subsane en los siguientes defectos:

a) Allegue certificados de existencia y representacion de NESCO
INVERSIONES SAS y GRUPO LIC SAS, con fecha de expedicién no menos a un
mes, en razén a que si bien fueron anunciados en el acapite de pruebas, los mismos
no obran.

b) La parte actora aclare si pretende la clausula penal o los intereses
moratorios, tenga en cuenta que no puede llevarse la ejecucion simultanea de las
citadas pretensiones ya que ambas conllevan a la misma finalidad, por ende, se
excluyen entre si.

Se recuerda, que la primera (articulo 1592 del Codigo Civil), cumple los
mismos fines que la segunda, sancionar al deudor que incumple en el pago (pena)
sin embargo, aquella es la estimacion convencional anticipada a tales perjuicios, por
los que se debe estar a esta antes que a la valoracién legal.

C) Por ser improcedente, y no ser el titulo baculo de la accion, excliyase
la pretension tercera. Lo mismo debera realizarse respecto de la cuarta y sexta, en
razén a que son consecuencias de una demanda presentada en legal forma, y que
no sera objeto de decision de la sentencia que se dicte en un futuro.

NOTIFIQUESE,
El JUEZ

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

ic
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogot4, D.C., veintiséis (26) de julio de dos mil veintitrés (2023).
Expediente No. 11001-31-03-042-2020-00209-00
En atencién a la solicitud que antecede (pdf.78), el despacho resuelve:
1. En primera medida, secretaria realice INMEDIATAMENTE los ajustes
necesarios en Siglo XXI, a fin de documentar las actuaciones que realmente hacen parte del

proceso, no en vano, es improcedente afirmar que el proceso fue inadmitid, cuando esa etapa

procesal se superd hace tiempo.

Fecha Fecha

Fecha de . . . - Fecha de
. Actuacion Anotacion inicia finaliza i
Actuacion L o Registro
Término Término
2023-07-17 Al despacho 2023-07-17
2023-06-30 Fijacion estado Actuacion registrada el 30/06/2023 a las 18:09:34. 2023-07-04 2023-07-04 2023-06-30
2023-06-30 Auto pone en PONE CONOGIMIENTO DOCUMENTAL, CONCEDETERMINOS 2023-06-30

conocimiento

) ) SE PROCEDE A NOTIFICAR EN DEBIDA FORMA AUTO PROFERIDO,
2023-06-30 Constancia secretarial COMO GONSTA EN LA CONSTANGIA PUBLICADA EN EL MIGROSITIO 2023-06-30

2023-06-28 Recepcion memorial Solicitud notificacion auto 2023-06-28
2023-06-16 Fijacion estado Actuacion registrada el 16/06/2023 a las 16:54:45. 2023-06-20 2023-06-20 2023-06-16
2023-06-16 Auto inadmite demanda 2023-06-16
2023-05-23 Recepcion memorial 2023-05-23
2023-05-23 Recepcion memorial 2023-05-23
2023-05-29 Al despacho 2023-05-29

2. De otro lado, se pone en conocimiento de los extremos, el informe secretarial

que obra en el pdf. 79.

3. Para finalizar, permanezca el proceso en secretaria, es espera da la

continuacion de la audiencia que trata el Art. 373 del C.G.P.

NOTIFIQUESE,
El JUEZ

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

jc
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., veintiséis (26) de julio de dos mil veintitrés (2023).
Expediente No. 11001-31-03-042-2022-00162-00
En atencién a la solicitud que antecede (pdf.53), secretaria suministre
reproduccion de los oficios que requiere la parte demandante, a fin de inscribir la
demanda en el inmueble objeto de accion, asi como también, para que proceda a

realizarse la entrega anticipada del mismo.

De otro lado, se pone en conocimiento la respuesta allegada por la SAE
(pdf.054).

NOTIFIQUESE,
El JUEZ

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

ic
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., veintiséis (26) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-042-2021-00492-00

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el superior, quien declaré desierto el

recurso de apelacion en contra de la sentencia emitida por esta instancia (c-2).

Secretaria liquide costas.

NOTIFIQUESE,
El JUEZ

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

ic
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., veintiséis (26) de julio de dos mil veintitrés (2023).
Expediente No. 11001-31-03-042-2019-00618-00
En atencion a las actuaciones que anteceden, el despacho resuelve:
1. Previo a resolver sobre la entrega de dineros que obra en el pdf. 70, se
requiere al sefior Tomas Jesus Amaya Guerrero, para que acredite el derecho de
postulacion, so pena de no atender ninguna solicitud; se le concede el término de 5

dias.

NOTIFIQUESE,
El JUEZ

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

ic
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., veintiséis (26) de julio de dos mil veintitrés (2023).
Expediente No. 11001-31-03-042-2021-00459-00

Por estar cumplida la funcion de este estrado, al amparo de lo dispuesto en el
articulo 8° del Acuerdo No. PSAA13-9984 de 5 de septiembre de 2013, en
concordancia con el articulo 27 del Codigo General del Proceso, remitase la
actuacion a los sefiores Jueces de Ejecucion Civiles del Circuito de Bogotd, para lo
de su cargo, en especial, para que se pronuncie de la liquidacion del crédito que obra
en el pdf.18.

NOTIFIQUESE,

El JUEZ

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

ic
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., veintiséis (26) de julio de dos mil veintitrés (2023).
Expediente No. 11001-31-03-042-2020-00392-00
En virtud de lo dispuesto en el Art. 286 del C.G.P, el Juzgado corrige el auto
fechado junio 30 de 2023, en el sentido de indicar que la audiencia publica se realizara
el dia 1° de febrero del afio 2024.

NOTIFIQUESE,

El JUEZ

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

ic
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., veintiséis (26) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-042-2022-00429-00
(Auto 2 de 2)

En atencidn a la solicitud que obra en el pdf.24, se le pone de presente al sefior
Juan Camilo Lépez Piarpussan, que en el presente asunto se dictd sentencia el
pasado 12 de mayo de 2023, circunstancia por la cual, debera estarse a lo que alli se

decidio.

NOTIFIQUESE,
El JUEZ

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

ic
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogot4, D.C., veintiséis (26) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-042-2022-00429-00
(Auto 1de 2)

Al tenor del articulo 306, 422 y 430 del C. G. del P., el Juzgado dispone librar
mandamiento de pago por la via ejecutiva a favor de MARTHA GIL PRIETO contra ALPHA-
ETA S.A.S. EN LIQUIDACION, por las siguientes cantidades:

a) $ 126.880.000, Mcte, por concepto canones adeudados, para el periodo
comprendido entre marzo del afio 2020 a mayo de 2023. mas los intereses legales por dicha
suma cobrados a partir del dia siguiente en que se hizo exigible, liquidados a la tasa del 6%
anual. (Articulo 1617 del C.C.)

b) $ 3.878.720 Mcte, por concepto de la condena en costas aprobada en auto del
30 de junio de 2023 (pdf.023 C-1).

Sobre costas se resolvera en su oportunidad.
Notifiguese esta providencia por estado, haciéndole saber a la parte ejecutada que
cuenta con cinco (5) dias para pagar o diez (10) para excepcionar, conforme prevén los

canones 431y 442 del C.G.P.

NOTIFIQUESE,
El JUEZ

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

jc
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogot4, D.C., veintiséis (26) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-042-2022-00454-00

De la defensa planteada por la parte demandada, incluido en el cuaderno de
llamamiento en garantia, se ordena correr traslado de conformidad con los articulos
110 y 370 del C.G. de P., para que las partes se pronuncien al respecto. Para
publicidad del expediente, y el control respectivo de términos, por secretaria

comparte el link del expediente a todos los integrantes.

NOTIFIQUESE,
El JUEZ

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

ic
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogot4, D.C., veintiséis (26) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-043-2023-00036-00

En atencién a las actuaciones que antecede, el despacho resuelve:

1. Se tiene por notificado a la parte demandada - ALVARO RICARDO SANCHEZ
CAMACHO, de manera electrénica® (Ley 2213 de 2022), del auto que libr6 mandamiento de

pago, quien el termino de traslado guardé silencio.

2. No se tiene en cuenta la notificacion efectuada a la sociedad EMPRESA LIDER
EN SEGURIDAD ELECTRONICA ELISE S.A.S., en razén a que la direccion electronica
usada, corresponde a la del demandado ALVARO RICARDO SANCHEZ CAMACHO, siendo

la de aquel, administrativo@elise.com.co, tal y como obra en su camara de comercio; sobra

resaltar, que la intimacion de personas juridicas, conforme lo indica el Art. 291, sefala que
“Las personas juridicas de derecho privado y los comerciantes inscritos en el registro
mercantil deberan registrar en la Camara de Comercio o en la oficina de registro
correspondiente del lugar donde funcione su sede principal, sucursal o agencia, la direccion
donde recibiran notificaciones judiciales. Con el mismo propdésito deberan registrar, ademas,

una direccion electrénica”.
Como consecuencia, y en aras de evitar nulidades, procédase de conformidad.

NOTIFIQUESE,
El JUEZ

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

1 Conse.09


mailto:administrativo@elise.com.co
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., veintiséis (26) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-042-2023-00300-00

Sin entrar a revisar los requisitos de orden formal, el Despacho rechaza la
presente demanda, por falta de competencia funcional para conocer y tramitar la
misma, comoquiera que, “De los procesos contenciosos de nulidad, divorcio de
matrimonio civil, cesacion de efectos civiles del matrimonio religioso y separacion
de cuerpos y de bienes”, Art. 22-1 del C.G.P., conoce los jueces de familia; sobra
decir, que conocedor de esa situacién, el actor radico el libelo en esa especialidad, y
para tenerse un argumento adicional, atendiendo el domicilio de las partes, la dirigio
al JUEZ DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE SOGAMOSO - BOYACA.

PRIMERO: Rechazar la demanda por falta de competencia funcional.

SEGUNDO: Ordenar el envio al Juez de Familia del Circuito de Sogamoso -

Boyaca. (reparto), quien es el competente para conocer de la misma.

NOTIFIQUESE,
El JUEZ

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogot4, D.C., veintiséis (26) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-042-2023-00301-00

Con apoyo en lo establecido en el articulo 90 del Codigo General del Proceso,
teniendo en cuenta que la presente demanda fue asignada por reparto en uso de las
tecnologias de la informacion y las comunicaciones, se inadmite la demanda para que en el
término previsto en el inciso 4° ibidem, se subsane en los siguientes defectos:

1. Acatara lo previsto en el articulo 206 ejusdem?, teniendo en cuenta las
sanciones de que trata la mentada norma, en orden a formular de manera expresa el
juramento estimatorio que ruega. Al respecto, el demandante debe tener en cuenta que aun
cuando se pide el reconocimiento de perjuicios, en especial (DANO EMERGENTE y LUCRO
CESANTE), no discriminé claramente en qué consisten los mismos, pues si bien solicita la
suma de $ 650.664.630 y $7.087.500.000, respectivamente, los dafios suponen un
menoscabo sufrido, que debe ser cierto cuantificable y demostrable, los cuales no estan
debidamente, se insiste, discriminados.

2. Se le recuerda a la parte que del escrito subsanatorio, debera acreditar que
informd a la parte demandada, de conformidad con el Art. 6° de la Ley 2213 de 2022.

Se advierte al extremo demandante que todas las solicitudes y actos procesales se
surtiran mediante mensaje de datos y medios electronicos, por lo que el escrito de
subsanacion y posteriores memoriales deberan ser remitidos al correo
ccto42bt@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE,
El JUEZ

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

jc

1 Si la cantidad estimada excediere en el cincuenta por ciento (50%) a la que resulte probada, se condenara a quien hizo el

juramento estimatorio a pagar al Consejo Superior de la Judicatura, Direccidn Ejecutiva de Administracion Judicial, o quien haga
Sus veces, una suma equivalente al diez por ciento (10%) de la diferencia entre la cantidad estimada y la probada.
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., veintiséis (26) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-042-2023-00304-00

Con apoyo en lo establecido en el articulo 90 del Cédigo General del Proceso,
teniendo en cuenta que la presente demanda fue asignada por reparto en uso de las
tecnologias de la informacién y las comunicaciones, se inadmite la demanda para
gue en el término previsto en el inciso 4° ibidem, se subsane en los siguientes
defectos:

1. Acatara lo previsto en el articulo 206 ejusdem?, teniendo en cuenta las
sanciones de que trata la mentada norma, en orden a formular de manera expresa el
juramento estimatorio que ruega. Al respecto, el demandante debe tener en cuenta
gue aun cuando se pide el reconocimiento de multiples perjuicios en el acapite de
pretensiones, no discrimind claramente en qué consisten los mismos en el juramento
gue se realizo, recuérdese que los dafios suponen un menoscabo sufrido, que debe
ser cierto cuantificable y demostrable, los cuales no estan debidamente, se insiste,
discriminados, ni estan acordes con las pretensiones, notese, a manera de ejemplo,
gue se pide dafio emergente futuro por la suma de $500.000.000, sin expresarse a
gue corresponde ese valor.

Se advierte al extremo demandante que todas las solicitudes y actos
procesales se surtiran mediante mensaje de datos y medios electrénicos, por lo que
el escrito de subsanacion y posteriores memoriales deberan ser remitidos al correo
ccto42bt@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE,
El JUEZ

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

ic

1 Si la cantidad estimada excediere en el cincuenta por ciento (50%) a la que resulte probada, se condenara a quien hizo el

juramento estimatorio a pagar al Consejo Superior de la Judicatura, Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial, o quien haga
Sus veces, una suma equivalente al diez por ciento (10%) de la diferencia entre la cantidad estimada y la probada.
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogot4, D.C., veintiséis (26) de julio de dos mil veintitrés (2023).
Expediente No. 11001-31-03-042-2022-00469-00
En atencién a las actuaciones que anteceden, el despacho resuelve:

1. Obre en autos la inscripcion de la demanda, en el inmueble objeto de la
presente accion (pdf.28).

2. Atendiendo las fotografias que obra en el pdf. 25, se requiere al extremo
demandante para que, en el término de cinco dias, aporte el documento digital con las
caracteristicas sefialadas en el articulo 6° del Acuerdo No. PSAA14-10118 expedido por el

Consejo Superior?.
Cumplido lo anterior, por secretaria se ordena la inclusién de la informacién del
proceso de la referencia, la parte demandada y las personas indeterminadas, en el Registro

Nacional de Personas Emplazadas y de Procesos de Pertenencia.

Vencido el plazo que trata el Num. 7° del Articulo 375 del C.G. del P., se resolvera

sobre la designacién de un curador que represente a las personas venidas de citar.

NOTIFIQUESE,
El JUEZ

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

ic

! cuando se trate de bienes inmuebles la parte interesada debera allegar en un archivo PDF la identificacion y linderos del
predio objeto de usucapién y solicitar la inclusion en el Registro Nacional de Procesos de Pertenencia, para lo cual el despacho
ordenara previo el cumplimiento de los requisitos legales la inclusién de la siguiente informacion en la base de datos: 1) La
denominacion del juzgado que adelanta el proceso; 2) El nombre del demandante; 3) El nombre del demandado; 4) EI nimero
de radicacion del proceso; 5) La indicacion de que se trata de un proceso de pertenencia; 6) La convocatoria de todas las
personas que crean tener derechos sobre el inmueble o mueble, para que concurran al proceso; 7) La identificacion del predio
o del bien mueble, segin corresponda
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogot4, D.C., veintiséis (26) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-042-2023-00276-00

De conformidad a lo dispuesto en el articulo 422 del C. G. P, “Pueden
demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que
consten en documentos que provengan del deudor o de su causante y constituyan

plena prueba contra él...”

De la normatividad anteriormente transcrita se concluye en primer lugar, que
en tratandose de procesos ejecutivos, lo que los hace diferentes de otros procesos
es que parten de la existencia de un derecho cierto y definido cuya finalidad principal
es la de la satisfaccion de las obligaciones a través del remate de los bienes de
propiedad del deudor que se cautelen dentro de la accion ejecutiva, razén por la
cual los documentos que se aduzcan como titulos ejecutivos deberan regirse a las

limitaciones previstas en la norma en cita.

Aunado a lo anterior, de los requisitos establecidos, encontramos que estos
se dividen en aquellos que revisten aspectos sustanciales y formales; los primeros,
los que se refieren a los requisitos de claridad, expresividad y exigibilidad y los
segundos, a la necesidad de que el documento provenga del deudor o de su

causante o que se refieran a algunas de las previstas en dicho precepto.

De esta manera, del andlisis de cada uno de ellos, se logra establecer que

una obligacion preste mérito ejecutivo, a saber:

e Que sea clara: Es decir que de la simple lectura del texto contentivo de la
obligacion se establezca sin lugar a duda o se identifiquen las partes de la
obligacion, es decir acreedor, deudor y objeto, el cual corresponde a la

prestacion reclamada.

e Que sea expresa: Que se indique sucintamente la intencion de crear la

obligacion y la manera como habra de satisfacerse la misma.



¢ Que sea exigible: Que se hayan verificado o cumplido las condiciones o los
términos para que se lleve a efecto la obligacion, si se trata de aquellas
sometidas a plazo o a condicion, y por el contrario si es pura y simple, se

haya reconvenido judicialmente al deudor para su cumplimiento.

En relacion con la idoneidad del titulo ejecutivo, resulta ilustrativo el criterio
de la Sala Civil del H. Tribunal Superior de esta ciudad, "Por consiguiente e
independientemente de la especie de proceso ejecutivo de que se trate, la esencia de éste
la constituye la existencia de un titulo ejecutivo, requiriéndose que el documento aportado
como tal, efectivamente corresponda a lo que las reglas legales entienden por titulo
ejecutivo, dado que no podra existir ejecucién sin un documento o documentos con la
calidad de titulo ejecutivo que la respalden - nulla executio sine titulo -, 0 lo que es lo mismo,
aqguella inexorablemente tiene que apoyarse, no en cualquier clase de documentos, sino en
aquellos que efectivamente produzcan en el fallador un grado de certeza tal, que de su
simple lectura quede acreditada, al menos en principio, una obligacion indiscutible que se

encuentre insatisfechal”,

Efectuadas las anteriores precisiones, advierte el despacho que el titulo
ejecutivo presentado, no cumple con el requisito de exigibilidad, respecto de las
obligaciones que para el ejecutante emergen de la promesa de contrato de
compraventa que soporta la ejecucion y sus otros si suscritos, como pasa a

explicarse.

Las obligaciones que nacen del contrato no encuentran su origen en la sola
manifestacion de voluntad o en los parametros previstos por la ley, sino que ademas
tienen como fuente principal el pacto realizado entre los intervinientes en donde se
establecen las condiciones generales de la negociacién y las facultades y
restricciones a que se ven sujetas las partes, de no ser asi, se mirara la prevalencia
de la intencion, indicada en el articulo 1618 del Cddigo Civil donde conocida

claramente, debe estarse a ella mas que a lo literal de las palabras.

Es asi como el legislador determiné en el articulo 1603 ibidem: “Los contratos
deben ejecutarse de buena fe, y por tanto se obligan no sélo a lo que en ellos se expresa,
sino a todas las cosas que emanan precisamente de la naturaleza de la obligacion o que
por la ley pertenecen a ella”, norma que se fundamenta en el articulo 83 de la
Constitucion Politica Colombiana y que a su vez debe ser observada también en la

etapa precontractual o preparatoria de los pactos de voluntades.

t Auto del 5 de junio de 1996 y con ponencia del Dr. CARLOS EDGAR SANABRIA MELO



Deviene entonces de lo expuesto que del contrato de promesa funge una
obligacion de hacer, consistente en celebrar un contrato definitivo, al vencimiento
de un plazo o al acaecer una condicion; por ende la obligacion principal del mismo
se circunscribe al otorgamiento de la escritura publica contentiva del contrato
prometido, sin perjuicio de que en uso de la autonomia de la voluntad privada, los
promitentes adicionen elementos accidentales mediante clausulas adicionales, los

cuales pueden versar sobre prestaciones inherentes al contrato prometido.

Descendiendo al caso puesto en consideracion, salta a la vista que una de
las obligaciones que suscribieron las partes, era la de suscribir la escritura publica
gue contenia la intensién de la venta en la Notaria 29 del Circulo de Bogota, para
ser celebrada el dia 30 de septiembre de 2019, compromiso que no mana cumplido
por la parte actora, para legitimarse como contratante cumplido, tampoco se tiene
claridad sobre si se pagd o no el inmueble, sin que sea admisible que el pagare
dado en garantia, constituya novacion de la obligacién, como se hace ver en el
escrito de la demanda, en donde es patente, que nacen sendas causales para negar
el mandamiento, pues no se conoce la exigibilidad de la obligacién.

En este orden de ideas, siendo que como se demostré dentro del proceso,
tanto promitentes vendedores como promitente comprador (sin prueba que lo
acredite) incumplieron sus obligaciones, deviene imprdspera la accion instaurada,
en virtud de lo reglado por el articulo 1609 de la norma sustantiva en lo civil, que
reza, “En los contratos bilaterales ninguno de los contratantes estad en mora dejando de
cumplir lo pactado, mientras el otro no lo cumpla por su parte, o no se allana a cumplirlo en
la forma y tiempo debidos”, es decir, que no es exigible la prestacion a cargo de la

pasiva.

Para sostener lo dicho, en un caso de idénticos contornos, el Tribunal

Superior de Bogota, en su Sala Civil, resolvié:

“El Tribunal no desconoce que el negocio fiduciario llevado a cabo con el propésito
de erigir un proyecto inmobiliario tiene unas caracteristicas que lo distinguen de
muchos otros esquemas contractuales; y que por la forma particular en que
funciona, de él participan multiples sujetos, a saber, el fideicomitente, la entidad
fiduciaria, los compradores o eventuales propietarios de las unidades inmobiliarias,
los promotores del proyecto, los prestamistas, los inversores. Pero ninguna de sus
singularidades, a la luz de la norma sustantiva, puede conllevar el desconocimiento
de los fundamentos en materia contractual, acorde con los cuales, se reitera, la
obligacion es de quien consintio en ella. En la promesa de compraventa, la carga de
configurar el titulo traslaticio les corresponde exclusivamente a las personas que

reciprocamente prometieron asistir _a la notaria designada, en la fecha




acordada; una, para cumplir con el pago del precio, la otra, para depositar en dicho

documento su voluntad de trasladar el dominio del bien.

Y de otro lado, concerniente a la Constructora Primar S.A., es suficiente con sefialar
gue la demandante, para exigir el cumplimiento de la obligacién principal contenida
en el titulo, debe acreditar que por su parte satisfizo la carga que le correspondia,
so pena ubicarse en la misma posicion que afirma de su contraparte, es decir, la de

contratante incumplido. En_este sentido, cual lo reseiié el a-quo _en la decisién

apelada, resulta imperioso _que quien aduce la mora haya honrado sus

obligaciones o estado presto a ello; solo asi puede relucir el retardo del otro,

elemento imprescindible para que el juez ordene al deudor que cumpla con

sus deberes contractuales (art. 1609 ib.). Y como a la demanda no se

acompafnoé el documento gue demostrara que la ejecutante asistié en la fecha

y al lugar acordados para suscribir la escritura, no hay cOmo sostener que de

su parte la deuda es exigible?”.

Ante las falencias sustanciales y formales de los documentos venero de la

accion, resulta diafano concluir, que el camino a seguir para dirimir la controversia

planteada es a través de la via ordinaria, segun los lineamientos del articulo 1546

del Codigo Civil, mas no el proceso ejecutivo.

En consecuencia, el Despacho NIEGA la orden solicitada. Sin necesidad de

desglose, se ordena la devolucion de sus anexos al interesado de conformidad con
el art. 90 del C.G.P.,

ic

NOTIFIQUESE,
El JUEZ

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

2 Exp.31-2021-0311, del 16 de diciembre de 2021, M.P. Jorge Eduardo Ferreira Vargas
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., veintiséis (26) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-042-2023-00282-00
(auto 1 de 2)

Como quiera que la anterior demanda asignada por reparto en uso de las
tecnologias de la informacién y las comunicaciones reune los requisitos exigidos por
los articulos 82 y s.s. y 422 del Cédigo General del Proceso, asi como con los
lineamientos pertinentes de la ley 2213 de 2022 y el (los) titulo(s) aportado(s) como
base de recaudo contiene(n) una obligacion clara, expresa, exigible y proveniente del
deudor y cumplen con las exigencias de los articulos 621, 774 y s.s. del Codigo de
Comercio, asi como también, los Decretos 1074 de 2015, 2242 de 2015, 1625 de
2016 y 1154 de 2020, el Juzgado al amparo de lo dispuesto en el canon 430 ibidem,

Resuelve:

Librar mandamiento de pago en contra de GRUPO COSECOL SAS, para que
en el término maximo de 5 dias proceda a sufragar en favor de ILA. S.A. INGENIEROS

ASOCIADOS, las sumas de dinero que se relacionan a continuacion:

> Factura electronica de venta No. 15196

1. $ 220.000.000, por concepto de capital, ademas de sus respectivos
intereses en mora causados desde el dia siguiente en que se hizo exigible la
obligacion, hasta que se efectue el pago total; liquidados a la tasa maxima permitida,
o la legal permitida por la Superintendencia Financiera, para este tipo de créditos.

Sobre costas se resolvera en su oportunidad.

Notifiguese esta providencia de conformidad con lo establecido en el articulo
8°de laley 2213 de 2022, en caso de conocerse un canal digital, o conforme lo indica
los articulo 291 y 292 del C.G.P., haciéndole saber a la parte ejecutada que cuenta
con cinco (5) dias para pagar o diez (10) para excepcionar, conforme prevén los
canones 431 y 442 del C.G.P. No obstante, en aras de evitar futuras nulidades, el

despacho pone de presente que dicha notificacién (Digital) puede ser efectuada,



ademas de lo establecido en la citada normatividad, por intermedio de oficina de
correo postal certificado, a fin de verificar la trazabilidad de las comunicaciones.

Por Secretaria oficiese a la DIAN para los fines de que trata el articulo 630 del

Estatuto Tributario.

Se reconoce al (la) abogado (a) HECTOR JULIAN PELAEZ PINEDA como

apoderado del ejecutante.

NOTIFIQUESE,
El JUEZ

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

ic
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogot4, D.C., veintiséis (26) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-043-2023-00285-00

Reunidos los requisitos de Ley, se RESUELVE

PRIMERO. ADMITIR la demanda declarativa de pertenencia por prescripcion
extraordinaria adquisitiva formulada por YENNY CAROLINA HERRERA VARGAS, ESLENA
HERRERA VARGAS, RUBY ESMERALDA ANTONIO BONILLA, VICTOR JOEL CANO
CARO y ALICIA LOAIZA CASAS en contra de JUAN DE JESUS RODRIGUEZ RIVERA y
MARIA JOVEN DE ROMERO; ademas de los Terceros indeterminados que se crean con

derechos sobre el bien objeto de la pretendida usucapion.

SEGUNDO. Tramitese el presente asunto por la via del proceso verbal (Libro Tercero,
Seccién Primera, Titulo I, del Cédigo General del Proceso), teniendo en cuenta las

prescripciones particulares del articulo 375, ibidem.

TERCERO. Se ordena el emplazamiento de JUAN DE JESUS RODRIGUEZ RIVERA
y MARIA JOVEN DE ROMERO vy terceros indeterminados que se crean con derechos sobre
el bien objeto de la pretendida usucapion, en los términos del articulo 108 del Codigo General
del Proceso y la Ley 2213 de 2022.

CUARTO. Se ordena la inscripcion de la demanda de la referencia en el folio de
matricula que corresponde al predio descrito en el libelo inicial de esta tramitacién. Oficiese

por secretaria a la ORIP correspondiente.

QUINTO. Oficiese por secretaria a la Superintendencia de Notariado y Registro, al
Instituto Colombiano para el Desarrollo Rural (Incoder) hoy Agencia Nacional de Tierras, a la
Agencia de Desarrollo Rural, a la Unidad Administrativa Especial de Atencién y Reparacién
Integral a Victimas, a la Unidad Administrativa de Catastro Distrital, a la Unidad de Restitucion
de Tierras, a la Agencia Nacional de Tierras, al Instituto Geogréfico Agustin Codazzi (IGAC),
informandoles sobre la existencia del proceso, para que, si lo consideran pertinente, hagan

las manifestaciones a que hubiere lugar en el &mbito de sus funciones.



SEXTO. Ordénase al demandante instalar una valla de dimension no inferior a un
metro cuadrado, en lugar visible del predio objeto del proceso, junto a la via publica mas
importante sobre la cual tenga frente o limite “Cuando se trate de inmuebles sometidos a
propiedad horizontal, a cambio de la valla se fijara un aviso en lugar visible de la entrada al
inmueble”, la cual deberad contener los siguientes datos: a) La denominacion de este
Despacho; b) El nombre del demandante; c) El nombre del demandado; d) El nimero de
radicacion del proceso; €) La indicacion de que se trata de un proceso de pertenencia; f) El
emplazamiento de todas las personas que crean tener derechos sobre el inmueble, para que

concurran al proceso; g) La identificacién del predio. Tales datos deberdn estar escritos en

letra de tamafio no inferior a 7 cm de alto por 5 cm de ancho.

SEPTIMO. Instalada la valla, el demandante debera aportar fotografias del inmueble
en las que se observe el contenido de ella, debiéndose advertir desde ya que la valla debera

permanecer instalada hasta la fecha en la que se lleve a cabo la audiencia de instruccién vy

juzgamiento dentro de este litigio.

OCTAVO. De la demanda y sus anexos corrase traslado a la parte demandada por el

término de veinte dias.

NOVENO. Se reconoce a (l) (la) abogado(a) EDWIN ALBERTO RODRIGUEZ
VELASQUEZ como apoderado(a) judicial de la parte demandante, en los términos y para los

fines del poder concedido.

NOTIFIQUESE,
El JUEZ

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

jc
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., veintiséis (26) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-043-2019-00849-00

Se convoca a las partes a la audiencia publica de que trata el articulo 372 del
Cddigo General del Proceso, la que se llevara a cabo el dia 19 de febrero del afio
2024, a la hora de las 9:30 a.m.

La(s) aludida(s) diligencia(s) se realizara(n) virtualmente mediante la
plataforma Microsoft Teams y/o lifesize, por lo que se requiere a las partes para que
descarguen la aplicacion y confirmen al correo electrénico
ccto42bt@cendoj.ramajudicial.gov.co con dos semanas de antelacion a su
celebracion, el nombre del profesional del derecho que actuara, la parte que
representa, sus nimeros de contacto y los correos electrénicos de los abogados,
testigos, peritos y partes (si a ello hubiera lugar), donde sera remitido el link con el
enlace correspondiente. Los apoderados deberan conectarse con 10 minutos de

anticipacion a la hora de inicio.

NOTIFIQUESE,
El JUEZ

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

ic
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Bogota, D.C., veintiséis (26) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-042-2021-00299-00

En atencion a las actuaciones que anteceden, el despacho resuelve:

1. Se requiere a la parte demandante para que allegue un certificado de
tradicion, respecto del inmueble objeto de la presente accién, a efectos de indagar

por la inscripcién ordenada en autos.

Para lo anterior, se concede el término de treinta (30) dias, so pena de la
declaracion de desistimiento tacito de la demanda, conforme al art. 317 del C.G.P.
Secretaria, contabilice el plazo citado, y tan solo retorne las diligencias al

despacho en caso de cumplirse con las cargas impuestas.

NOTIFIQUESE,
El JUEZ

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

ic
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiséis (26) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-042-2019-00054-00

En atencion a las actuaciones que anteceden el despacho resuelve:

1. Se reconoce personeria a MARTHA CECILIA OSORIO LONDONO
como apoderado(a) de ALBILIA GALINDO y MARIA CECILIA OROZCO DE
LONDONO, en los términos y para los fines del poder conferido (pdf.32).

NOTIFIQUESE,
El JUEZ

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

ic
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogot4, D.C., veintiséis (26) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-042-2019-00060-00
(Auto 1de 2)

Al tenor del articulo 306, 422 y 430 del C. G. del P., el Juzgado dispone librar
mandamiento de pago por la via ejecutiva a favor de la CORPORACION ORGANIZACION
EL MINUTO DE DIOS contra de INGEOMAQ SAS y LUIS GUILLERMO RODRIGUEZ
ORTEGA, integrantes del CONSORCIO HABITAR, por las siguientes cantidades:

a). $ 5.500.000 Mcte, por concepto del 50 % de la condena en costas aprobada
en auto del 12 de septiembre de 2022 (pdf.134 C-1).

Sobre costas se resolvera en su oportunidad.

Notifiqguese esta providencia de conformidad con lo establecido en el articulo 8° de la
ley 2213 de 2022, en caso de conocerse un canal digital, o conforme lo indica los articulo 291
y 292 del C.G.P., haciéndole saber a la parte ejecutada que cuenta con cinco (5) dias para
pagar o diez (10) para excepcionar, conforme prevén los canones 431 y 442 del C.G.P. No
obstante, en aras de evitar futuras nulidades, el despacho pone de presente que dicha
notificacion (Digital) puede ser efectuada, ademdas de lo establecido en la citada
normatividad, por intermedio de oficina de correo postal certificado, a fin de verificar la

trazabilidad de las comunicaciones.

NOTIFIQUESE,
El JUEZ

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

jc
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Expediente No. 11001-31-03-042-2018-00103-00

En atencion a las actuaciones que antecede, el despacho resuelve:

1. Obre en autos que la parte demandada en reconvencion, contesto la
demanda proponiendo excepciones previas y de mérito, de las que se dara traslado,
una vez este integrado el contradictorio en la demanda principal, conforme se ordené
en auto del 2 de noviembre de 2022 y se cumpla con el requisito de lo solicitado el 25
de mayo de 2023 (pdf. 66y 75 C-1)

2. De otro lado, se pone de presente a la parte demandante — en
reconvenciéon, que la caucion que decretada en el auto que admitié el presente
asunto, corresponde al 20 % de las pretensiones de la demanda, y como aqui se
tramita un proceso reivindicatorio, se rige por el valor actual del inmueble objeto de

accion; en esas condiciones, arrimese caucion por la suma de $ 129.200.000.

NOTIFIQUESE,
El JUEZ

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

ic
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Expediente No. 11001-31-03-043-2022-00307-00

Acorde con lo dispuesto en el articulo 101 del Codigo General del Proceso,
secretaria proceda a surtir el traslado de que trata el articulo 110 del Cédigo General
del Proceso respecto de las excepciones previas propuestas por la demandada -
SOCIEDAD FIDUCIARIA DE DESARROLLO AGROPECUARIO S.A. -
FIDUAGRARIA S.A.

NOTIFIQUESE,
El JUEZ

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

ic
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiséis (26) de julio de dos mil veintitrés (2023).
Expediente No. 11001-31-03-042-2023-00001-00
En atencidn a las actuaciones que anteceden, el despacho resuelve:

1. Como se acredito parcialmente el requerimiento efectuado el pasado 9 de junio de
2023, se requiere a la parte demandante para que allegue un certificado de tradicion, respecto del

inmueble objeto de la presente accidn, a efectos de indagar por la inscripcién ordenada en autos.

Para lo anterior, se concede el término de treinta (30) dias, so pena de la declaracion de
desistimiento tacito de la demanda, conforme al art. 317 del C.G.P. Secretaria, contabilice el plazo
citado, y tan solo retorne las diligencias al despacho en caso de cumplirse con las cargas
impuestas.

2. Se tiene por notificado a la parte demandada - ALVARO BENAVIDES ROMERO, por

conducta concluyente (Art. 301-2 CGP), del auto admitié la demanda.

Se reconoce personeria para actuar al (a la) Dr. (a.) CESAR AUGUSTO LONDONO MOLINA

como apoderado(a) de la precitada parte en la forma, términos y para los fines del poder conferido.

Por secretaria contrélese los términos con los que cuenta el referido extremo para contestar

la accién, y de manera inmediata compartasele el link del proceso (Art.91-2 ib).

NOTIFIQUESE,
El JUEZ

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

ic
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Bogota, D.C., veintiséis (26) de julio de dos mil veintitrés (2023).
Expediente No. 11001-31-03-042-2022-00255-00

En atencidn a las actuaciones que anteceden, el despacho resuelve:
1. Previo a resolver la solicitud de vinculacién que antecede, se requiere a
la parte interesada en ese asunto, para que, en el término de 5 dias, allegue

certificado de tradicion del folio matricula inmobiliaria nimero 50C- 1197281.

2. Aunado lo anterior, y en el mismo plazo que antecede, se pone en

conocimiento de los extremos procesales, para que se pronuncien si a bien lo tienen.

NOTIFIQUESE,

El JUEZ

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

ic



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., veintiséis (26) de julio de dos mil veintitrés (2023).
Expediente No. 11001-31-03-042-2017-00177-00
En atencién a la peticién allegada por el apoderado de la parte demandante?,
el Juzgado previo a sefalar fecha de remate del bien (enes) objeto (s) de division,
requiere a los extremos para que alleguen un avalto actualizado del mismo.

NOTIFIQUESE,

El JUEZ

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

ic

!Consecutivo 75. Expediente Digital
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., veintiséis (26) de julio de dos mil veintitrés (2023).
Expediente No. 11001-31-03-042-2022-00481-00
Se agrega a los autos la citacion que trata el articulo 291 del C.G.P., y se
conmina a la parte actora para que continue con los trdmites previstos en el Art. 292

idem.

NOTIFIQUESE,
El JUEZ

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

ic



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogot4, D.C., veintiséis (26) de julio de dos mil veintitrés (2023).
Expediente No. 11001-31-03-042-2023-00267-00

Con apoyo en lo establecido en el articulo 90 del Cédigo General del Proceso,
teniendo en cuenta que la presente demanda fue asignada por reparto en uso de las
tecnologias de la informacion y las comunicaciones, se inadmite la demanda para que en el

término previsto en el inciso 4° ibidem, se subsane en los siguientes defectos:

1. Allegué poder dirigido para el presente juzgado, en donde la parte demandante
efectué presentacion personal por quien lo otorga, contrario a ello, si se confiere con las
formalidades de la ley 2213 de 2022, se requiere acreditar el envio que refiere el inciso

primero del Art. 5° idem.

2. Aclare la pretension primera de la demanda, pues no es dable declarar nula
una reunién, cuando el propésito de este proceso, es la impugnacion de actas de asambleas,

gue se realizan en aquellas.

3. Sirvase precisar la clase de nulidad que invoca respecto del acta de asamblea

objeto de la presente accion, y como se estructurd la misma.

Se advierte al extremo demandante que todas las solicitudes y actos procesales se
surtiran mediante mensaje de datos y medios electronicos, por lo que el escrito de
subsanacion 'y posteriores memoriales deberan ser remitidos al correo

ccto42bt@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE,
El JUEZ

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

jc



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., veintiséis (26) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-4003-050-2021-00819-01

Se resuelve el recurso de apelacion que interpuso el apoderado judicial de la
parte demandante contra el auto que profirié el Juzgado 50 Civil Municipal de Bogota

el 30 de mayo de 2023, mediante el cual rechaz6 la demanda.

ANTECEDENTES

1. En el proceso de la referencia, el Juez a quo inadmiti6 la demanda,
para que, en sintesis, la accionante: i) “Allegue el avallo catastral correspondiente al afio
2021 del bien objeto de reivindicacion, a efectos de determinar la cuantia del presente
proceso, toda vez que el allegado, corresponde al predio de mayor extensién con matricula
50C2026530, y del que se solicita su reivindicacién corresponde a la matricula 50C2082239.”;
no obstante, tras considerar que no se dio cumplimiento al numeral de la providencia

atacada, rechaz6 la demanda.

2. Inconforme, la parte demandante interpuso recurso de apelacion y para
ello adujo que, de conformidad con lo dispuesto en el Codigo General del Proceso,
en el numeral 3° del articulo 26, este no sefiala expresamente que un avallo catastral
tenga que ser reciente o de un tiempo determinado, y para el caso a la fecha de
presentacion de la demanda allegd un avalto del afio 2021; con todo, atendiendo la
inadmision, incorpord uno del afio 2023, que corresponde al mas reciente luego del
requerimiento efectuado, si pasar por alto, que la demanda se presento en el afo

2021, y tan solo se califico en el 2023.

3. El Juez a quo concedi6 la apelacion.

[I. CONSIDERACIONES

1. Sea lo primero destacar, que la demanda esta sujeta a una serie de

requisitos formales sin los cuales no puede impartirsele el tramite de rigor; de alli que



el legislador impuso la tarea de verificar que el escrito retna las exigencias de que
tratan los articulos 82 y s.s. del C.G. del P., para determinar su admisibilidad o

inadmisibilidad, de acuerdo con lo consignado en el canon 90 de la misma obra.

2. En tal sentido, el numeral 2° del articulo 82 del C.G.P. dispone que la
demanda debera indicar “La cuantia del proceso, cuando su estimacion sea necesaria
para determinar la competencia o el tramite”; adicionalmente, establece el articulo 26,
num. 3 que la cuantia se determina “En los procesos de pertenencia, los de
saneamiento de la titulacion y los demas que versen sobre el dominio o la posesion

de bienes, por el avaluo catastral de estos”.

3. En ese orden de ideas, se advierte que la parte demandante subsano
la deficiencia enrostrada por el juez, y si bien no se hizo en la forma en que se solicito,
esto es, allegar un certificado catastral para el afio 2021, respecto del bien objeto de
accion, silo hizo con vigencia del 2023, lo que no llama a asombro, pues en este afio,
fue donde se inadmitié la demanda, empero, lo que si es causal de indiferencia
procesal, es que hasta la presente data, se hubiera calificado una demanda del afo
gue inicialmente fuera radicada (véase acta de reparto, en donde obra con fecha de
presentacion el 09/11/2021) .

4. Por lo anterior, es que el rechazo de la demanda por la falta del requisito
gue se endilgd, se muestra lesiva a los intereses constitucionales del demandante,
pues el Juez, con su providencia, ademas de ser adoptada fuera de todo término, en
especial, el regulado en el Art. 90, optd por renunciar a la verdad juridica objetiva
palpable en los hechos expuestos en la demanda, por el extremo rigor en la aplicacion
de las normas procesales que ningun efecto juridico practico conlleva y, en cambio,
si hace nugatorios los derechos constitucionales de acceso a la administracion de

justicia y de la primacia del derecho sustancial sobre el formal.

Y si bien el documento que se solicitd, determinaria la cuantia, y cuerda
procesal del negocio, esa vicisitud, pudo ser solventada con posterioridad, incluso,
con las defensas que a bien puede interpelar, la parte demanda, una vez este

integrado ese extremo.
5. En tal sentido y como corolario de lo anterior, se procedera a revocar la

decision de rechazo, para que, en su lugar, el juez a quo proceda a pronunciarse

sobre la admisién de la demanda.

En mérito de lo expuesto, el Despacho

[I. RESUELVE:



PRIMERO. REVOCAR el auto que profirié el Juzgado 50 Civil Municipal
de Bogota el 30 de mayo de 2023, para que, en su lugar, proceda a pronunciarse

sobre la admisién de la demanda.

SEGUNDO. DEVOLVER las diligencias al Juzgado de origen.

NOTIFIQUESE,

El JUEZ

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

ic



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., veintiséis (26) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-042-2021-00223-00

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion y en subsidio de
apelacién formulado por el abogado Nicolas Camilo Fernandez Alfonso (pdf.83 C-2)
en contra del auto de fecha 6 de junio de 2023 (pdf.82C-2).

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

1. En sintesis, manifesté el recurrente que, si es procedente medidas
cautelares diferentes a las que ya se decretaron en el presente asunto, en especial,
la innominada que irrogo. Por lo anterior, solicité la revocatoria del auto recurrido y en
su lugar se disponga con “La proteccion del derecho al restablecimiento por despojo en
medio de un proceso de usucapion, del bien identificado con matricula inmobiliaria 50C —
1288198, ubicado en la Carrera 102 # 83 — 96 interior 2 apartamento 107, y por lo tanto se
ordene a la autoridad competente el desalojo inmediato de su despojador y se restituya la
posesion al sefior Gustavo Ernesto Bello”.

2. En esa medida, por sabido se tiene que con el recurso de reposicion se
propugna por quitar del proceso una decision que no se encuentra acorde con la ley,
para que en su lugar se profiera otra ajustada a la legalidad, motivo por el cual, el
auto censurado debe reportar sin duda el error que se le enrostra y, a su vez, el
recurso presentado hace ver al juez donde radica la equivocaciéon. Tal es la
inteligencia del articulo 318 del C.G.P., y por ende, de cara a ese marco conceptual
y legal, analizaremos el caso actual para tomar a determinacion que el derecho
imponga.

3. Analizados los argumentos que edifican la censura, advierte el
Despacho, que el recurso no esta llamado a prosperar, por cuanto el proceso que nos
ocupa, PERTENENCIA POR PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA ADQUISITIVA
DE DOMINIO DE BIEN INMUEBLE, tan solo es pasible la inscripcién de la demanda
(art. 592 idem?), motivo por el cual, el Despacho se mantiene en la posicién adoptada
en el auto objeto de censura, y por tanto permanecera incélume esa providencia.

En consecuencia, el Juzgado RESUELVE:

Y nscripcion de la demanda en otros procesos. En los procesos de pertenencia, deslinde y
amojonamiento, servidumbres, expropiaciones y division de bienes comunes, el juez ordenara
de oficio la inscripcion de la demanda antes de la notificacion del auto admisorio al demandado.
Una vez inscrita, el oficio se remitira por el registrador al juez, junto con un certificado sobre la
situacion juridica del bien.



PRIMERO: MANTENER incolume el auto objeto de censura.

SEGUNDO: Ante la Sala Civil del Tribunal Superior del Bogota y en el efecto
DEVOLUTIVO se concede el recurso de apelacion presentado de manera subsidiaria.
Previos los traslados respectivos, remitanse el expediente, para que conozca del
recurso de alzada interpuesto.

NOTIFIQUESE

El JUEZ

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

ic



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., veintiséis (26) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-043-2022-00139-00

En atencion a las actuaciones que antecede, el despacho resuelve:

Se tiene por notificado a la parte demandada de manera electrénica® (Ley 2213

de 2022), del auto admitio que la admitio, quien el termino de traslado guardo silencio.

Se convoca a las partes a la vista publica de que trata el articulo 372 del Codigo
General del Partes, la que se llevara a cabo el dia 27 de febrero del afio 2024, a la

hora de las 9:30 a.m.

La(s) aludida(s) diligencia(s) se realizara(n) virtualmente mediante la
plataforma Microsoft Teams y/o lifesize, por lo que se requiere a las partes para que
descarguen la aplicacion y confirmen al correo electrénico
ccto42bt@cendoj.ramajudicial.gov.co con dos semanas de antelacibn a su
celebracion, el nombre del profesional del derecho que actuara, la parte que
representa, sus numeros de contacto y los correos electrénicos de los abogados,
testigos, peritos y partes (si a ello hubiera lugar), donde sera remitido el link con el
enlace correspondiente. Los apoderados deberdn conectarse con 10 minutos de

anticipacién a la hora de inicio.

NOTIFIQUESE,
El JUEZ

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

ic

1 Conse.09



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiséis (26) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-4003-056-2019-00618-01

Se resuelve el recurso de apelacién que interpuso la apoderada judicial del
extremo ejecutado, contra la sentencia que profirié el Juzgado 56 Civil Municipal de
Bogota el 24 de febrero de 2022.

I. ANTECEDENTES

1. Presentada la demanda ejecutiva de rigor, se libor6 mandamiento de
pago en favor de BIOMAX BIOCOMBUSTIBLE S.A., y en contra de ECO ONE
SERVICE S.A. y VIVAR E HIJOS S.A.S., por la suma $40.710.019.00 M/cte, por
concepto de capital $ 1.931.422, a titulo de interés corrientes, asi como tambien por
los de mora, que deviene de la obligacién contenida en la pagaré No. 00000555.

2. Notificado de la orden de pago, la parte ejecutada por intermedio de
apoderado judicial, propuso las defensas que denominé (i) “Falta de legitimidad en la
cusa por pasiva — Vivar e Hijos SAS, (ii) Extralimitacion de las facultades para
contratar del representante legal de la sociedad Eco One Services SAS, (iii)
Capitalizacién de Intereses (iv) Pago Parcial de la Obligacion, y (v) Negativa a recibir

pagos parciales por parte de la aqui demandante.

3. El juez a quo profirié sentencia en la que declar6 probada la excepcion
de pago parcial, y negd los demas medios de defensa alegados; ordeno seguir
adelante con la ejecucion conforme a la modificacion que realizé respecto del

mandamiento de pago; y condend en costas al demandado.

[I. FUNDAMENTOS DE LA SENTENCIA APELADA

A vuelta de considerar que el pagaré objeto de accion redne las exigencias
legales, resefiar los fundamentos en que baso las excepciones el demandado,
contrastado con las demandas documentales aportados al proceso, estimo que,
atendiendo que esa obligacion habia sido garantizada por Vivar e Hijos SAS, en favor

de la sociedad Eco One Services SAS., el lamado que se le hizo a responder, estaba



precedido de la solidaridad contenida en una garantia real;, no encontré
extralimitacién alguno respecto del representante legales de ambas sociedades
ejecutadas; pero si avalo los pagos realizados por estos ultimos, para modificar el

cobro del mandamiento de pago en la suma de $33.641.441.

[ll. REPAROS EN CONTRA DE LA SENTENCIA

1. Ambos extremos apelaron la decision que se viene de indicar, pero
como se dijo en auto del 10 de marzo de 2023, el extremo ejecutante, no sustento el
recuro de alzada, bien en la audiencia que desaté la primera instancia, o dentro de
los tres dias siguientes que dicta el Art. 322 del C.G.P., por tanto, se declar6 desierta

su apelacion.

2. La apoderada de la demandada apel6 y presentdé como Unico reparo
segun audiencia de instruccion y juzgamiento (min.1:13:18), que existia un indebido
analisis de las documentales allegadas como prueba, en especial el contenido de la
escritura publica por medio de la cual Vivar e Hijos SAS garantizé con un inmueble
de su propiedad y en favor de la sociedad Eco One Services S.A.S, las obligaciones
gue este adquiriera, en razoén a que, contrario con lo argumentado por el a-quo, no
se observo su literalidad, porque para ser legitimado por pasiva de Vivar e Hijos SAS,

debid este ultimo suscribir en sefal de aceptacion el titulo que hoy se ejecuta.

3. Al momento de admitirse la alzada, el referido extremo sustenté y amplio
el reparo que se viene de indicar, e incluyo uno nuevo, relatico que la falta de
facultades del representante legal de ECO ONE SERVICE SAS para obligar a la

empresa.

IV. CONSIDERACIONES

1. Cabe anotar, como primera medida, que concurren en este asunto los
llamados presupuestos procesales indispensables para el normal desarrollo de la Litis

y no se advierte vicio con la entidad para anular la actuacion.

2. Superado lo anterior, para dar respuesta a los reparos formulados por
el extremo ejecutado contra la sentencia de primer grado, se considera que su
analisis, se destinara, exclusivamente, a estudiar los realizados en contra del fallo
proferido, al tenor del articulo 328 del Cbédigo General del Proceso, pero por los
indicados en audiencia de instruccion y juzgamiento, en razén a que, el segundo
reclamo que fuera discernido en el escrito de sustentacion, es evidente que no fue
objeto de rebate al momento en que la sentencia se profiri6, en la forma como lo

dispuso el articulo 322 idem.



Respecto de la necesidad de avenirse el recurrente a la mencionada norma, la

Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia ya se pronuncié al decir que:

“...cuando el legislador, en la norma aqui comentada —inciso 2, numeral 3
del articulo 322 del C.G.P.- le asigna al apelante el deber de “precisar, de

manera breve, los reparos concretos gue le hace a la decisidn”, le exige

expresar de manera “exacta” y ‘rigurosa”, esto es, “sin duda, ni confusiéon”, ni

vaguedad, ni generalidad, las censuras realizadas a la sentencia origen de su

reproche, inconformidades gue luego habréa de sustentar ante el superior.™

(se subraya)

Circunstancias por la cual el estudio de las inconformidades relativas a la
legitimacidén en la causa por pasiva, la cual, si bien fue objeto de controversia por via
de reposicion contra el mandamiento ejecutivo, el juzgado tan solo se pronunciara

sobre esa tematica, para definir si Vivar e Hijos SAS., podria ser ejecutado.

3. Con miras a resolver el reproche, y contrario a lo sostenido por la parte
ejecutada, es evidente que la ejecucion, si podia resistirla la sociedad que se viene
de indicar, por tanto, se anuncia desde ya la confirmacion de la decision.

3.1. Para sostener lo dicho, se iniciara por recordar, que los titulos valores se
caracterizan por ser formales por esencia, nota que traduce que si el documento no
reune los requisitos fijados por la ley, el titulo no existe como tal, a pesar de su
presencia fisica y que el negocio que dio lugar a su creacion conserve eficacia;
condicion que permite afirmar, con todo acierto, que estos requisitos son ad
sustantian actus, lo que genera que si el documento no concita los presupuestos
generales y particulares determinados por la ley para cada especie de instrumento
negocial, simplemente no hay titulo valor, formalismo que “contribuye a fortalecer el
titulo y hace que cobre la soberbia fisonomia de un papel que encierra las virtudes
que de él se predican a través de los cuatro principios rectores, porque en el titulo “la
forma constituye su propia sustancia. Faltando esa forma o siendo defectuosa, el
contenido carece de valor juridico buscado, porque la ley ha querido condicionar su

existencia a la existencia de la forma”? ...”3

3.2 Como el fundamento de la alzada, lo argumenté la recurrente tras indicar
que en la sentencia materia de inconformidad no se verificé que el instrumento
aportado contenga la firma de quien lo creo, en especial la del presentante legal de
Vivar e Hijos SAS, aspecto fundamental y que se encuentra ausente en el mismo,

habida cuenta que solamente estan signado por el deudor - ECO ONE SERVICE

1 C.S.J. Sal. Cas. Civ. Sent. de 9 de junio de 2016. Exp. 2016-01472
2 Felipe de J. Tena, ob. Cit., Pag. 474.
3 Trujillo Calle, Bernardo. De los Titulos Valores de Contenido Crediticio. Tomo Il, Editorial Temis, pagina 19.



SAS., ha de decirse, que la Escritura No. 1883 del 5 de septiembre de 2016, por
medio de la cual Vivar e Hijos SAS garantizo con un inmueble de su propiedad y en
favor de la sociedad Eco One Services S.A.S, la obligaciones que este adquiriera con
BIOMAX BIOCOMBUSTIBLE S.A, si era dable, como pasa a demostrarse.

3.3. Conviene precisar que cuando la obligacién se hace exigible, el acreedor
‘tiene distintas acciones para hacerla judicialmente efectiva: una de caracter
personal, derivada del derecho de crédito, contra el deudor de la obligacién, y otra
real, proveniente de la hipoteca, contra el duefio del bien hipotecado (Cddigo de
Procedimiento Civil, articulo 554 inciso 3°)” de donde fluye como epilogo que “cuando
coinciden en una misma persona esas dos calidades, esto es, la de deudor de la
obligacion y propietario del bien hipotecado, puede el acreedor escoger la accion que
le parezca mas conveniente y promover contra su deudor proceso ejecutivo (Codigo
de Procedimiento Civil, titulo XXVII, capitulos 1 a 6, inclusive) o el antes llamado juicio
de venta de la cosa hipotecada, hoy proceso de ejecucion con titulo hipotecario
(ibidem, capitulo 7°); en este Ultimo evento o sea cuando se presenta esa
coincidencia entre deudor y duefio, puede también ejercer la antiguamente
denominada accion mixta que hoy autoriza igualmente el Gltimo inciso del citado
articulo 554 cuando pretende perseguir "ademas, bienes distintos de los gravados
con la hipoteca..." caso en el cual el proceso se seguira por los tramites que sefiala

la ley para el ejecutivo arriba mencionado™*

Sobre esta tematica ha destacado la Corte Suprema de Justicia que “existen
entonces dos situaciones claramente diferenciadas de las cuales se desprenden
consecuencias juridicas disimiles, vale decir, que el deudor respalde una obligacion
suya con un bien propio y que se mantiene como duefio el dia que la obligacion es
cobrada judicialmente, caso en el cual el acreedor puede alternativa o conjuntamente
perseguir el bien hipotecado o este y los demas bienes del deudor. También puede
suceder que el deudor originario constituya la garantia hipotecaria sobre un bien suyo,
pero trasfiera su derecho de propiedad antes de la ejecucion del gravamen, evento
en el cual el accipiens puede dirigir su accion personal contra el deudor con
prescindencia de la hipoteca, ejercer exclusivamente la garantia real contra el
propietario actual del bien gravado (inc. 3° del art. 554 del C.P.C.), o involucrar al
duefio de la prenda y al deudor que no son el mismo, en un proceso ejecutivo mixto,
juntando en beneficio del acreedor la prenda general del deudor y la prenda

especifica que vive en el gravamen hipotecario...”:

Y como aca se presenta ejecucion con base en un pagaré, en donde se hizo

extensivo a una sociedad que no lo firmo, pero si lo garantizé, conforme lo indica el

4 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia de 17 de junio de 1975.
° Sala de Casacién Civil. Sentencia de 2 de diciembre de 2009. Exp. 9-03-596-01.



Articulo 2439 del Codigo Civil, que “ (...) Pueden obligarse hipotecariamente los
bienes propios para la seguridad de una obligacion ajena; pero no habrd accién
personal contra el duefio, si éste no se ha sometido expresamente a ella”, la Sala de

Casacion Civil de la Honorable Corte Suprema de Justicia, ha considerado:

"Cuando la persona del deudor, esto es, el sujeto pasivo de la obligacion
garantizada con hipoteca, es la misma propietaria del inmueble sobre el que recae el
gravamen, frente a ella tiene el acreedor doble garantia: una, de tipo personal,
consistente en que el patrimonio de aquélla es prenda general de cualquier acreedor;
y otra, ya de linaje real, consistente en que el bien raiz hipotecado esta prioritaria y
directamente afectado al pago de su acreencia. Garantias ambas que las puede
ejercitar separada o conjuntamente; la personal y la conjunta por los lineamientos del

proceso ejecutivo y la real por los del ejecutivo con titulo hipotecario o prendario.

Pero donde con mayor claridad puede apreciarse tal aspecto que importa

la hipoteca, como quiera que el derecho del acreedor se bifurca, es en el

supuesto de que el deudor vy el duefio de la cosa sean personas diferentes, bien

porque el constituyente del gravamen pierda por cualqguier causa la titularidad

en el dominio de la misma, ora porgue con ella se haya garantizado obligaciéon

ajena en los términos del articulo 2439 del Cédigo Civil. Es entonces cuando las

dos garantias de que arriba se hablé presentan matices diversos, como que,
evidentemente, contra el deudor no tendra el acreedor mas que una accion personal,
atendiendo precisamente la naturaleza del derecho de crédito que le pertenece; por
lo mismo, el patrimonio del deudor, in integrum y hasta el importe de la deuda,
constituye en tal caso su garantia personal. Y a la par con ella, esta favorecido
también con la garantia real de hipoteca, en el evento de que el deudor no cumpla la
obligacion, que se traduce, quepa repetirlo, en la facultad de perseguir
exclusivamente el bien hipotecado, a fin de obtener la venta del mismo y satisfacer
su acreencia con el producido, lo cual podra ejercer mediante accion que dirija contra
el duefio de la cosa, sea el que fuere, haya o no constituido el gravamen, exceptuando
el caso, claro esta, del que lo adquirié en publica subasta en las condiciones previstas

en el articulo 2452 del Cdédigo Civil.

Notese que la razon para resultar demandado el tercer poseedor estriba, no
en que esté personalmente obligado a la deuda, sino solo por encontrarse en poder

del inmueble hipotecado.

En la hipétesis comentada, es claro, pues, que contra el deudor no podra
ejercerse la accion real; a su turno, contra el duefio de la cosa se carece de accion
personal, como no sea el que garantiz6 deuda ajena se haya obligado a ello
expresamente (parte final del articulo 2439 ya citado)”. (Gaceta Judicial, No. 2439,
pag. 116). (las negrillas y las subrayas no son del texto).



3.4 En esas condiciones, y de auscultar una vez mas los hechos y
pretensiones contenidas en el libelo genitor, palmario es que en ellas BIOMAX
BIOCOMBUSTIBLE S.A., persiguié por la via ejecutiva singular en contra de ECO
ONE SERVICE S.A., en raz6n de estar legitimado en razén del pagaré que es objeto
de cobro, y de VIVAR E HIJOS S.A.S., quien se constituyé en su deudor al haber
garantizado el pago de los valores alli contenidos mediante hipoteca de primer grado
abierta sin limite de cuantia sobre el predio distinguido con el folio de matricula 50N-
20192684.

3.5 Enefecto, de analizar el instrumento en el que el actor finco la ejecucion
coactiva (Escritura No. 1883 del 5 de septiembre de 2016), se establece en este,
segun clausulado cuarto, que VIVAR E HIJOS S.A.S, garantiz6 todas las obligaciones
adquiridas por ECO ONE SERVICE S.A., a BIOMAX BIOCOMBUSTIBLE S.A:

| CUARTO.- Que la hipoteca que VI}ZAR' E HIJOS S.A.S constituye por medio de este
instrumento pdblico, garantlza a5 El:rc 'mfenf& de todas Ias obligaciones que
adquiera LA SOCIEDAD" HIFDTEGAl A VIVAR E HIJDS S.A.S, v ademas
garantiza 3ol:da:|ﬁmente todas las c-bl:gam.nes que adquiera la soclfg_ati'_ ECO ‘E_NE
"SERVICE SAS, socmdad Iegalmente::qpnsmulda-con Nit. No. éﬂﬂ 842.956-3, cuya

representacion Iegai esta a cargo dei -5eM0 ;'FRAN,JS,_D DUSSAN VIVAR

"

ﬂ

*.-

!dent:ﬁcadcyan la cédula de cuudadan:a numero,»?S 544.897 expedida en el Carmen

{.
|ﬁcadc: ‘de existencia y representamén legal

de Bolivar, tal como se demuestra cur:-,-c

expedido por la Camara de Comercio que;se- Pi}GCDiiza dichas obligaciones son las”
adquiridas con la SOCIEDAD ACREEDCIRA .con pcasion de la suscripcion -del
cualqmer tipo de oferta o car‘:/r;atc- firmado entre LA SOCIEDAD! l-‘I/,GTECANTE ylo
ECO ONE SERVICE SAS, con LA SDCIEDAD ACREEDORA y todas aquellas
obilgaciones que:se emanen_de la EJBCLJCEOH de los mismos, Jnciuyendo pero sin
limitarse, a las mod péclones, adiciones, aclaraciones ylo cesiones que de los
mistrios se hicieren. 2.’El cumplimiento de todas las obligaciones qué haya adquirido
o adquiera en el futiro LA SOCIEDAD HIPOTECANTE vy/o 'ECCJ ONE SERVICE
“'iA‘S a favor de LA SOCIEDAD ACREEDORA/Dichas obligaciones pueden ser por
concepio de capital; intereses de plaze o 'noratnrlcs inversiones, primas comerciales,

ﬂ ﬂ

mdemmzacnc-nss danos 'y perjuicios, facturas de summlstra as{ como ta*nbien los

[N

gastos y costos a que hubiere lugar por razén del cobro y los deruas cargos que
i
surjan-de los d_ocgmentos cuyo pago se respalda. Dichas obligaciones pueden haber
sido adquiridas o podran serlo en el futuro, a favor de LA SOCIEDAD ACREEDORA,
- ! - %




A Temes, - e - = reey

I-U 'lll!

por razon de contratos de hlpoleca 0 por. cuanmer otra causa por la cLJaI quede
Dbhgado para con LA SO CIEDAD ACREEDORA ya sea directa o mdlrectamente ya
-sea en” su pr-:-pro nombre con oftra u otras personas o sociedades, conlunta o\
separadamente ya se trate de préstamos o endosos, o cesion de t:tulos va!ores o
‘créditos de otro orden, de garantias bancarias o de cuarquser otro genem de
Db|lgﬂGanES ya consten en pagarés, letras de cambio’ cheques, facturas contratos
ofertas men:ant:!es debidamente aceptadas por LA" SDC]EDAD HIPOTECAMTE vio <:
ECO ONE’ SERVICE SAS, o en cualquier otro dacumento comercial o &iil, girado,

aceptado, endosado ‘cedido o fimado- a “favor .de LA SOCIEDAB ACREEDDRA
dlrectamente oa fa\.rar de untercero que !crs hubiere negociado, endosado o cedido

/"
la LA SOGIEDAD ACREEDORA oque losy negoc e, endosare o cediere en el futuro
por cyalquier Oonceptg I o o N

3.6 En este orden de ideas, comporta destacar que, en el presente caso, al
estar la obligacion otorgada por el demandado, garantizado y soportado con hipoteca
por parte de VIVAR E HIJOS S.A.S, con independencia de que éste sea a su vez
deudor de la obligacién que se garantiza, fluye evidente que el legitimado en la causa
por pasiva, condicion que de analizar las diferentes piezas que componen el legajo,
se encuentra en cabeza de ECO ONE SERVICE S.A., y VIVAR E HIJOS S.A.S.

4. Coliguese de lo narrado que ningun reproche merece el cobro pretendido
por el ejecutante, principalmente porque el cartular aportado como sustento de las
pretensiones rednen las exigencias generales y especiales® contemplados para los
titulos valores, sin que, en el presente asunto, obre la apreciacion que trae consigo el
reparo enfilado por la parte ejecutada, pues claramente, en la escritura que se viene
de indicar, VIVAR E HIJOS S.A.S. garantiz6 con el bien dado en prenda, “todas las
obligaciones que haya adquirido o adquiera en el futuro la SOCIEDAD
HIPOTECANTE y/o ECO ONE SERVICE SAS en favor de LA SOCIEDAD
ACREEDROA (...) ya consten en pagares”, con lo cual se reldne los requisitos del
Articulo 2439 del Cadigo Civil, que reza, “ (...) Pueden obligarse hipotecariamente los
bienes propios para la seguridad de una obligacion ajena; pero no habrd accién
personal contra el duefio, si éste no se ha sometido expresamente a ella’,
circunstancias que conducen a la confirmacion de la sentencia proferida por la Juez

de primer grado.

[Il. DECISION

Por lo expuesto el Juzgado Cuarenta y Dos Civil del Circuito de Bogota,

administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,

IV. RESUELVE

6 Articulos 621 y 709 del estatuto mercantil.



PRIMERO. Confirmar la sentencia materia de impugnacion descrita en el

encabezamiento de esta providencia, por las razones que acé se expusieron.

SEGUNDO. CONDENAR en costas de la instancia a la parte vencida,
incluyendo la suma de $500.000, como agencias en derecho.

TERCERO. DEVOLVER el expediente a la oficina de origen, previas las

constancias del caso. Oficiese.

NOTIFIQUESE,
El JUEZ

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

jc
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogot4, D.C., veintiséis (26) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-042-2019-00103-00

En atencién a las actuaciones que anteceden, el despacho resuelve:

1. Comoquiera que la parte demandada, representada por la abogada NINFA GIL
LOPEZ, hasta este estado procesal, no acredito el pago de los canones de arrendamiento,
sin que la causal aducida en el recurso que antecede, sea procedente, la memorialista en
consecutivo No. 99, estese a lo dispuesto en auto de fecha 18 de octubre de 2022. Por tanto,
no se resuelve el recurso interpuesto.

2. La misma suerte correrd la defensa presentada por el abogado ANDRES
GUILLEN GOMEZ, como curador Ad Litem de los herederos indeterminados del sefior ARIEL
MARINO SALINAS BARBOSA, esto es, no ser oido?.

En firme ingrese para resolver lo que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE,

El JUEZ

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

jc

1 Art.384-4 del CGP; “Si la demanda se fundamenta en falta de pago de la renta o de servicios
publicos, cuotas de administracion u otros conceptos a que esté obligado el demandado en virtud del
contrato, este no sera oido en el proceso sino hasta tanto demuestre que ha consignado a
ordenes del juzgado el valor total que, de acuerdo con la prueba allegada con la demanda (...)".
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., veintiséis (26) de julio de dos mil veintitrés (2023).
Expediente No. 11001-31-03-043-2021-00485-00

Se convoca a las partes a la vista publica de que trata el articulo 372 del Codigo
General del Partes, la que se llevara a cabo el dia 26 de febrero del afio 2024, a la

hora de las 9:30 a.m.

La(s) aludida(s) diligencia(s) se realizara(n) virtualmente mediante la
plataforma Microsoft Teams y/o lifesize, por lo que se requiere a las partes para que
descarguen la aplicacién y confirmen al correo electrénico
ccto42bt@cendoj.ramajudicial.gov.co con dos semanas de antelacion a su
celebracion, el nombre del profesional del derecho que actuara, la parte que
representa, sus numeros de contacto y los correos electrénicos de los abogados,
testigos, peritos y partes (si a ello hubiera lugar), donde sera remitido el link con el
enlace correspondiente. Los apoderados deberan conectarse con 10 minutos de

anticipacion a la hora de inicio.

NOTIFIQUESE,
El JUEZ

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

ic
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., veintiséis (26) de julio de dos mil veintitrés (2023).
Expediente No. 11001-31-03-042-2004-00414-00

En atencion a las actuaciones que anteceden, el despacho resuelve:

1. Previo a resolver la solicitud de sucesor procesal que antecede (pdf.10,
se requiere a la parte interesada en ese asunto, para que, en el término de 5 dias,
allegue registro Civil de defuncion del sefior Eduardo Antonio Zuluaga Laserna y
registro civil de Nacimiento del heredero Gerénimo Andrés Zuluaga Buitrago, pues

pese a que fue anunciado, no incorporo.

2. De otro lado, previo a impartir las decisiones que hubiera lugar, respecto
de la revocatorio de poder que allega el sefior LUIS FERNANDO OSPINA LOPEZ,
de su abogado MIGUEL ANTONIO PARADA PEREZ, se pone de presente a la
profesional del derecho, Dra. MARTHA CONSTANZA MUNOZ BERNAL, el escrito
gue obra en el pdf.14, C-1, para que en el término de 5 dias, manifieste si acepta el
poder que le fuera conferido. Cumplido lo anterior, se resolvera lo que en derecho
corresponda, incluido el respectivo impulso procesal, con ocasion al incidente de

regulacion de honorarios que obra en el C-3

NOTIFIQUESE,

El JUEZ

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

ic
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiséis (26) de julio de dos mil veintitrés (2023).
Expediente No. 11001-31-03-043-2016-00786-00
Obre en autos que la parte actora descorrio el traslado de la defensa propuesta por la parte pasiva.

El despacho advierte que se dan los presupuestos del articulo 278 del Codigo General del Proceso,
segun el cual, “[e]n cualquier estado del proceso, el juez deberéa dictar sentencia anticipada, total o parcial ...
Cuando no hubiere pruebas por practicar”, siendo inocuo agotar las etapas subsiguientes, maxime cuando sobre

el particular, la Corte Suprema de Justicia Sala de Casacién Civil, viene avalando dicha postura?.

En ese orden de ideas, se tienen como pruebas las documentales obrantes en el expediente y adosadas
por las partes en sus respectivas oportunidades; aunado lo anterior, se niega la prueba trasladada implorada por
la parte ejecutada (Articulo 168 idem), por ser inconducente su decreto, en vista que, con las primeras, es
suficiente para fallar, y que ciertamente, su fin, no es valorar las pruebas que fueran practicadas en el proceso
que cursa en el Juzgado 47 homologo, sino demostrar la existencia de un juicio, en donde bastaba con llegar la
sentencia debidamente ejecutoriada, carga que debié ser cumplida por el interesado.

En firme esta providencia, vuelva al despacho para el tramite de rigor.

NOTIFIQUESE,
El JUEZ

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

ic

1 5C-132-2018 “Significa que los juzgadores tienen la obligacion, en el momento en que adviertan que no habra debate
probatorio o que el mismo es inocuo, de proferir sentencia definitiva sin otros tramites, los cuales, por cierto, se tornan
innecesarias, al existir claridad factica sobres los supuestos aplicables al caso. Esta es la filosofia que inspiré las recientes
transformaciones de las codificaciones procesales, en la que se prevé que los procesos pueden fallarse a través de resoluciones
anticipadas, cuando se haga innecesario avanzar hacia etapas posteriores. Por consiguiente, el respecto a las formas propias
de cada juicio se ve aminorados en virtud de los principios de celeridad y economia procesal, que reclaman decisiones prontas,
adelantadas con el menor nimero de actuaciones posibles y sin dilaciones injustificadas. Total, que las formalidades estan al
servicio del derecho sustancial, por lo que cuando se advierta su futilidad deberan soslayarse, como cuando en la foliatura se
tiene todo el material suasorio requerido para tomar una decisién inmediata”.
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., veintiséis (26) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-043-2022-00057-00

Se convoca a las partes a la vista publica de que trata el articulo 372 del Codigo
General del Partes, la que se llevara a cabo el dia 29 de febrero del afio 2024, a la

hora de las 9:30 a.m.

La(s) aludida(s) diligencia(s) se realizara(n) virtualmente mediante la
plataforma Microsoft Teams y/o lifesize, por lo que se requiere a las partes para que
descarguen la aplicacion y confirmen al correo electrénico
ccto42bt@cendoj.ramajudicial.gov.co con dos semanas de antelacion a su
celebracion, el nombre del profesional del derecho que actuara, la parte que
representa, sus nimeros de contacto y los correos electrénicos de los abogados,
testigos, peritos y partes (si a ello hubiera lugar), donde sera remitido el link con el
enlace correspondiente. Los apoderados deberan conectarse con 10 minutos de

anticipacion a la hora de inicio.

NOTIFIQUESE,
El JUEZ

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., veintiséis (26) de julio de dos mil veintitrés (2023).
Expediente No. 11001-31-03-042-2023-00226-00

Como quiera que no se dio cumplimiento al auto inadmisorio de la demanda,
en especial lo requerido en el numeral primero “De cumplimiento a lo dispuesto en el
numeral quinto del articulo 375 del C.G.P., allegando el certificado de libertad y tradicién
ESPECIAL es el emitido por el registrador de instrumentos publicos, que trata el art. 69 la ley
1579 de 2012, siendo evidente que el allegado, no corresponde al requerido, el
Juzgado de conformidad con el articulo 90 del Cdédigo General del Proceso,
RECHAZA la presente demanda, y ordena devolverla a la parte actora, junto con sus

anexos sin necesidad de mediar desglose.

NOTIFIQUESE,
El JUEZ

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

ic
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., veintiséis (26) de julio de dos mil veintitrés (2023).
Expediente No. 11001-31-03-042-2010-00713-00

En atencion a la solicitud que antecede (pdf.53), el despacho resuelve:

1. En los mismos términos que obra en el auto del 15 de marzo de 2022

(pdf.48), librese comunicacién por secretaria, pero al IGAC.

NOTIFIQUESE,

El JUEZ

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

ic
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., veintiséis (26) de julio de dos mil veintitrés (2023).
Expediente No. 11001-31-03-042-2019-00424-00

En atencion a las actuaciones que anteceden, el despacho resuelve:

1. Se pone en conocimiento de las partes, la comunicacion recibida por
Tribunal Superior de Cartagena — Sala Civil Especializada en Restitucion de Tierras
(pdf.69).

2. De otro lado, se requiere a la parte actora para que allegue certificado
de tradicion del folio de matricula No. 226- 32899, a fin de constatar la inscripcion
ordenada por la autoridad que se viene de indicar, para adoptar las medidas que
hubiera lugar.

NOTIFIQUESE,

El JUEZ

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

ic
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., veintiséis (26) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-042-2022-00197-00

En atencion a las actuaciones que anteceden, el despacho resuelve:

1. Obre en autos la inscripcion de la demanda, en el inmueble objeto de la

presente accién (pdf.27).

2. Atendiendo las fotografias que obra en el pdf. 09, se requiere al extremo
demandante para que, en el término de cinco dias, aporte el documento digital con
las caracteristicas sefialadas en el articulo 6° del Acuerdo No. PSAA14-10118

expedido por el Consejo Superior?.

Cumplido lo anterior, por secretaria se ordena la inclusién de la informacion
del proceso de la referencia, y las personas indeterminadas, en el Registro Nacional

de Personas Emplazadas y de Procesos de Pertenencia.

Vencido el plazo que trata el Num. 7° del Articulo 375 del C.G. del P., se
resolvera sobre la designacion de un curador que represente a las personas venidas

de citar.

NOTIFIQUESE,
El JUEZ

! cuando se trate de bienes inmuebles la parte interesada debera allegar en un archivo PDF la identificacién y linderos del
predio objeto de usucapién y solicitar la inclusion en el Registro Nacional de Procesos de Pertenencia, para lo cual el despacho
ordenara previo el cumplimiento de los requisitos legales la inclusién de la siguiente informacién en la base de datos: 1) La
denominacion del juzgado que adelanta el proceso; 2) El nombre del demandante; 3) El nombre del demandado; 4) EI nimero
de radicacion del proceso; 5) La indicaciéon de que se trata de un proceso de pertenencia; 6) La convocatoria de todas las
personas que crean tener derechos sobre el inmueble o mueble, para que concurran al proceso; 7) La identificacion del predio
o del bien mueble, segin corresponda
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogot4, D.C., veintiséis (26) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-042-2023-00043-00

En atencién a las actuaciones que anteceden, el despacho resuelve:

1. Como la parte interesada en ese asunto, alleg6 a 6rdenes de este Juzgado de
la suma del avalto aportado como indemnizacion (pdf.25), se ordena la entrega anticipada
del inmueble cuya expropiacion se pretende, conforme lo indica el Num. 4° Art. 399 C.G.P;
para la practica de la diligencia se comisiona con amplias facultades al Sr. alcalde Local, que
tenga jurisdiccién del bien objeto de accién, a quien se librara despacho comisorio con los

insertos del caso, con amplias facultades.

2. De otro lado, se requiere al actor para que acredite la inscripcién de la

demanda, en el inmueble objeto de expropiacion.

3. Para finalizar, previo a ordena el emplazamiento de LUZ NEREIDA PALACIO
TAPIAS, alléguese la certificacion de entrega de la citacion que trata el Art.291, asi como
tambien la regulada por el Art. 292 del C.G.P., junto con sus anexos respectivos, emitidas
por la empresa de correo certificado que se uso.

NOTIFIQUESE,

El JUEZ

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

jc
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., veintiséis (26) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-042-2022-00032-00

En atencion a las actuaciones que anteceden, el despacho resuelve:

1. Se pone en conocimiento de la parte actora, el escrito que obra en el
pdf.42, para que se pronuncie si a bien lo tiene; con todo, se requiere a los sefiores
Eudoro Garzén y Laudice Espinosa Barreto, para que acrediten el derecho de
postulacion, so pena de no atender ninguna solicitud; se les concede el termino de 5

dias.

2. De otro lado, secretaria verifiquese el cumplimiento del auto adiado el
pasado 10 de febrero de 2023 (pdf.33.)

NOTIFIQUESE,
El JUEZ

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

ic



