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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., Trece (13) de octubre de dos mil veintidés (2022).

Expediente No. 11001-31-03-042-2008-00207-00

Por encontrarse ajustada a derecho la anterior liquidacion de costas (PDF. 12),
el Despacho le imparte su aprobacion (art. 366 del Cédigo General del Proceso).

De no haber tramite pendiente dentro del presente asunto, procédase al
archivo de las diligencias.
NOTIFIQUESE,

El Juez,

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

D.M.
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., Trece (13) de octubre de dos mil veintidés (2022).

REF: Expediente No. 110013103042-2015-00633-00

En atencién a la solicitud antecedente, y auscultado el expediente, el

Despacho Dispone:

PRIMERO: Para los fines pertinentes, téngase por notificada a la
URBANIZACION MIRADOR DE SAN MARCOS P.H., de conformidad con lo
normado en el articulo 292 del CGP, a partir del dia 23 de agosto de 2022, conforme
se aprecia en archivos PDF numero 36 de esta encuadernacion virtual. Digase
igualmente que la demandada en mencién permanecié en silencio durante el

término de traslado de la demanda.

Asi las cosas, y teniendo que el contradictorio se encuentra integrado, el
Despacho fija el dia miércoles 12 de abril de 2023 a la hora de las 09:30 am a
efectos de celebrar audiencia de pacto de cumplimiento prevista en el articulo 27 de
la ley 472 de 1998.

Para el efecto, se ordena que por Secretaria se remita comunicacion de lo aqui
dispuesto a las partes, a las entidades vinculadas y al ministerio publico,
advirtiéndoles que “(..) La inasistencia a esta audiencia por parte de los funcionarios

competentes, hara que incurran en causal de mala conducta, sancionable con destitucion
del cargo.” (Art. 27 Ley 472 de 1998).



Teniendo en cuenta que la audiencia debera desarrollarse de manera virtual y
por intermedio del aplicativo Microsoft Teams, se REQUIERE a los togados para
que, a la mayor brevedad, remitan con destino a este juzgador por intermedio del
buzén ccto42bt@cendoj.ramajudicial.gov.co, la totalidad de los correos electronicos

de las partes, abogados, funcionarios y, en general, de todos los intervinientes
dentro de la diligencia convocada. Ello, con el fin de adoptar todas las medidas
logisticas requeridas para el buen curso de la citada audiencia.

NOTIFIQUESE,

EL JUEZ

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA


mailto:ccto42bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Expediente No. 11001-00-00-054-2015-01161-02

En aplicacion del articulo 12 de la Ley 2213 de 2022, se DECLARA DESIERTO el
recurso de apelacion que fuera admitido previamente, dado que dentro del término previsto
en la disposicién citada, no se presentaron las respectivas sustentaciones, de conformidad
con el citado precepto, en concordancia con los articulos 322, 327 (inciso final) y 328 (inciso
primero) del CGP vy la jurisprudencia de la Corte Constitucional (sentencia SU418 de 2019
y SU4187-2019) y Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema de Justicia (STC13242/2017
de 30 de agosto); la Sala de Casacién Laboral de la misma Corporacion (sentencias
STL2791-2021, rad. 92191; STL8304, rad. 93787; STL73172021, rad. 93665; STL6362-
2021, rad. 93129; y STL5683-2021, rad. 93211).

En consecuencia, se ordena la devolucion del expediente al juzgado de primera

instancia.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

El Juez,

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

D.M.
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Expediente No. 11001-400-30-23-2021-00133 01

Se decide la apelacion interpuesta por la parte demandante contra el auto de julio

8 de 2022, proferido por el Juzgado 23 Civil Municipal de esta ciudad.

ANTECEDENTES

Mediante el proveido recurrido, el juzgador de primer grado determiné ‘infundado
el incidente de desconocimiento de documento presentado por el mandatario judicial de la
parte demandante”, tras encontrar, que “ del material probatorio que obra en la actuacion
emerge nitido que en documento denominado “CONOCIMIENTO DE EMBARQUE DE
GRANO NORTEAMERICANQ? arrimado con la demanda, se consigno “all terms, conditions
and exceptions of the charter party, including the law and arbitration clause are herewith
incorporated”, lo cual, traducido al espafiol significa “TODOS LOS TERMINOS,
CONDICIONES Y EXCEPCIONES DEL CONTRATO DE FLETAMENTO, INCLUYENDO LA
LEY Y LA CLAUSULA DE ARBITRAJE ESTAN AQUI INCORPORADOS’. De ahi, que no
cabe duda que el documento de conocimiento de embarque incluia las condiciones de
transporte adosadas a la actuacion por parte de la demandada en el término para descorrer
el traslado de la demanda, en las que se incluyé la de arbitraje, segln la cual las partes
acordaron dirimir cualquier controversia suscitada en virtud del vinculo contractual en

Londres — Inglaterra, bajo la legislacién inglesa”.

Inconforme con esa decision, el actor formulé recurso de reposicion y el
subsidiario de apelacién, con soporte, en sintesis, en que “no se demostré la autenticidad
del documento desconocido, por quien lo aporto a saber DEEP BLUE SHIP AGENCY S.A.S,
no se podra aplicar ninguna sancién en contra de la parte incidentante y demandante, como
lo hizo equivocadamente el Sefior Juez, en la decision que aqui se censura, mas aun, cuando
el documento proviene de un tercero, Pagina | 4 y ademas, no se demostré su autenticidad,

su eficacia probatoria, ni la mala fe de nuestra parte”.

El a quo mantuvo incélume su decision, pero concedio la apelacion en el efecto

devolutivo; por tanto, se procede a resolver la alzada previa las siguientes,



CONSIDERACIONES

1. El proveido recurrido se revocara, puesto que una revision del expediente,
permite concluir que el funcionario de primer grado no le dio el tramite que legalmente
correspondia a la peticion de “desconocimiento de documento”, pues su resolucion, no

se debi6 dar por la senda incidental.

Obsérvese que de conformidad con el articulo 272 del C.G.P., se tiene que 4...)
De la manifestacion de desconocimiento se correratraslado ala otra parte, quien podra
solicitar que se verifique la autenticidad del documento en laforma establecida para la
tacha”. En esa medida, “surtido el traslado se decretaran, las pruebas y se ordenara el
cotejo pericial de la firma o del manuscrito, o un dictamen sobre las posibles adulteraciones.
Tales pruebas deberan producirse en la oportunidad para practicar las del proceso o

incidente en el cual se adujo el documento. La decisiéon_se reservard para la

providencia que resuelva aquellos” (inc. 4 del Art. 270 idem).

2. Para arribar a la conclusion inicial, es evidente que la formulacion del
Desconocimiento del documento, tan solo es predicable, para su resolucién, en el
momento en que se dicte sentencia, o si dicho acto ocurrié en un incidente, proceder al

interior del mismo, hipétesis que no ocurrieron en el presente asunto.

3. Es de resaltar, que si bien en auto del 21 de abril de 2022, el funcionario
de primer grado impartié el tramite incidental al escrito por medio del cual el apoderado
actor descorrio las excepciones previas y de mérito que le propuso la parte demandada,
haciendo alusién a las reglas del Art. 129 ib, esa decision no interpel6 al procedimiento
gue se viene de anunciar, no en vano, cunado un incidente no este expresamente
autorizados, no es dable impartirle tramite alguno, precepto 130 de la misma
normatividad. Se aclara, ello no quiere decir que no exista pronunciamiento del derecho
invocada, en esta oportunidad por la parte demandante, solo que, se adopté una

decision, que estaba comprometida a otro estadio procesal.

Y si bien se argumentd que, para resolver la excepcion previa, era menester
esclarecer la autenticidad de un documento allegado al plenario, pues debi6 resolverse
alli, eso si, en un hipotético caso, pues como ya quedo advertido, la resolucion de esa

arista, solo sera en la sentencia.

Posicion que ha sido ratificada por el Tribunal Superior de Bogota — Sala Civil*,
gue, en un caso, de contornos similares, en interpretacion del Art. 270 ib, sefialé que “el
escrito de desconocimiento de documentos se formulé como excepcion de mérito, razén

adicional para concluir que aquél no podia tramitarse por la cuerda procesal del incidente,

siendo procedente su rechazo”. Resaltado fuera del texto.

! Rad. 036-2015-0544 junio 10 de 2019; M.P. Dr. Juan Pablo Suarez Orozco



4. Pero si lo dicho no bastara, y pasando por alto el quebranto procesal, ni
decretd y practicO las pruebas aportadas o pedidas por las partes y que fueren

necesarias para decidir.

5 Y un argumento adicional, de mayor estrictes, el “desconocimiento, no es
tacha de su existencia legal, sino cuestionar y poner en entredicho; es desconfiar y censurar
0 rechazar la autoria que se imputa porque no le consta que a quien se atribuye sea el autor,
expresandolo y explicandolo en la solicitud, con la particularidad de que invierte la carga de
la prueba a quien lo presentd para que demuestre su veracidad, autenticidad o procedencia,
S0 pena de que si no se 0(...) establece la autenticidad del documento desconocido carecera
de eficacia probatoria* (articulo 272 del Cédigo General del Proceso), por cuanto su propésito
es aniquilar la presuncion de autenticidad para que no produzca efectos. El desconocimiento
no es medio apto para alegar problemas de alteracién o integralidad material del documento,
porque estos motivos son materia propia de la querella civil de falsedad?®’; en esa medida,
cualquier discusion que se realice en este momento, ademas de pretermitir etapas
del proceso, constituiria un prejuzgamiento que solo esta restringido en la sentencia
que dirima el asunto, oportunidad en donde habréa lugar a la valoracion de todas las

pruebas arrimadas al proceso.

6. Por tanto, ante tal falencia, es preciso revocar la providencia de primer
grado, para permitirle al funcionario de primera instancia que le imparta el trdmite que
legalmente corresponda a la peticion de Desconocimiento del documento, Sin que haya

lugar a imponer condena en costas por la prosperidad del recurso de apelacion.

Asi las cosas, el juzgado

RESUELVE

PRIMERO. Revocar el auto el auto de julio 8 de 2022, proferido por el Juzgado
23 Civil del Circuito de esta ciudad.

SEGUNDO. En consecuencia, devolver el asunto al juzgador de primer grado
para que imparta el tramite que legalmente y en la oportunidad procesal que
corresponda a la solicitud Desconocimiento del documento formulada por la parte

demandante.

TERCERO. Sin costas de esta instancia.

CUARTO. Oportunamente, secretaria devuelva las diligencias al despacho de

origen, haciendo las comunicaciones que regla el Art. 226 idem.

2 CSJ-SC4419-2022; M.P. Dr. Luis Armando Tolosa Villabona
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NOTIFIQUESE,

El JUEZ

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., Trece (13) de octubre de dos mil veintidés (2022).

Expediente No. 11001-40-03-042-2021-00340-00

Cumplido el tramite dispuesto para el presente proceso, corresponde ahora
a este Despacho emitir decision anticipada que concluya la primera instancia, pues
resulta viable dar aplicacion a lo prescrito en el articulo 278 del Cédigo General del
Proceso, segun el cual, “ (...) en cualquier estado del proceso, el juez debera dictar
sentencia anticipada, total o parcial “... Cuando no hubiere pruebas por practicar”, siendo
inocuo agotar las etapas subsiguientes, maxime cuando sobre el particular, existe
expreso aval a esta posicion por parte de la Corte Suprema de Justicia Sala de
Casacion Civil, en sentencia SC-132-2018,.

1 “Significa que los juzgadores tienen la obligacion, en el momento en que adviertan que no habrd debate
probatorio o que el mismo es inocuo, de proferir sentencia definitiva sin otros tramites, los cuales, por cierto,
se tornan innecesarias, al existir claridad fictica sobres los supuestos aplicables al caso. Esta es la filosofia que
inspird las recientes transformaciones de las codificaciones procesales, en la que se prevé que los procesos pueden
fallarse a través de resoluciones anticipadas, cuando se haga innecesario avanzar hacia etapas posteriores. Por
consiguiente, el respecto a las formas propias de cada juicio se ve aminorados en virtud de los principios de
celeridad y economia procesal, que reclaman decisiones prontas, adelantadas con el menor niimero de
actuaciones posibles y sin dilaciones injustificadas. Total, que las formalidades estdn al servicio del derecho
sustancial, por lo que cuando se advierta su futilidad deberdn soslayarse, como cuando en la foliatura se tiene
todo el material suasorio requerido para tomar una decision inmediata”.



1. Mediante auto del 18 de febrero de 2022, se libr6 mandamiento de pago
contra la parte ejecutada por la suma de $312.147.542, por concepto de canones
de arrendamiento vencidos y no pagados respecto del contrato de arrendamiento
de local comercial No. 20-440 suscrito entre las partes, aqui en litigio, y con fecha
de causacion correspondiente al periodo comprendido entre el 05 de marzo y el 05
de septiembre de 3032, conforme se discriminaron en el escrito que reformo la

demanda.

Asi mismo, por los intereses moratorios sobre las anteriores sumas de capital
vencido y no pagado, por valor de $17.959.059.69, liquidados segun la demanda
desde la fecha de exigibilidad de cada uno de los cdnones venidos de indicar y hasta
el 02 de agosto de 2021; y por los intereses moratorios sobre las sumas de capital
referidas en el parrafo anterior, desde la fecha de presentacion de la demanda y

hasta cuando se verifique su pago.

Finalmente, se libré orden de apremio por la suma de $178.370.012, por
concepto de clausula penal pactada en el contrato de arrendamiento baculo de la

presente accion.

2. Notificada de la orden de pago, la parte demandada por intermedio de
apoderado judicial propuso excepciones de mérito que, si bien no cuentan con rétulo

especifico, se contraen a la siguiente motivacion:

2.1. La primera fundada en que el deudor comunicé su voluntad de terminar
anticipadamente el contrato venido de citar, ante lo cual, si bien, no la realizé dentro
de los términos estipulados en la clausula décimo cuarta del contrato, la parte
demandante exigi6 el pago de indemnizacion alli pactado para ese efecto, de una
suma equivalente a 4 meses de arrendamiento que esté vigente al momento de la
entrega del inmueble, por lo que concluye que la Unica obligacion exigible se

circunscribe a ésta que se describe.



2.2. La segunda, tiene como fundamento, la incompatibilidad en el cobro de
intereses moratorios y de clausula penal, pues considera que, si se fija una pena
por el incumplimiento del pago de sumas de dinero, esta pena necesariamente esta
relacionada con el pago de intereses moratorios por el retardo en la cancelacion de

los canones.

Al respecto reflexiona que no es posible pactar y cobrar simultineamente
clausula penal moratorio e intereses moratorios, maxime cuando se cobran al limite
del interés de usura, como en este caso, toda vez que, ello equivaldria a aplicar una
doble sancion, rebasando los limites fijados por la misma ley, tanto para las

clausulas penales como para los intereses moratorios

2.3. La tercera y ultima fundada en que la clausula penal equivalente a 4
veces el precio mensual de arriendo sobrepasa los limites del inciso 2° del articulo
867 del cédigo de comercio.

CONSIDERACIONES

1. Reunidos los supuestos de orden procesal y ante la ausencia de
irregularidades que comprometan lo actuado, se decidira de fondo el presente

asunto.

2. Al efectuar la revision oficiosa del titulo ejecutivo allegado (contrato de
arrendamiento de local comercial “fl.2”), encuentra el Despacho que éste goza de
los atributos necesarios para derivar los efectos predicados en la demanda, se tiene
que ese cartular registra la existencia de una obligacion clara, expresa y
actualmente exigible a su cargo, por lo que presta mérito ejecutivo (art. 422 del

Caddigo General del Proceso).

3. Sin embargo, es del caso adentrarnos en el andlisis de los medios
exceptivos esgrimidos por el extremo ejecutado, asi, respecto de la primera

excepcion de mérito, debe precisar el Despacho que no saldra avante toda vez que



la misma se circunscribe a un supuesto especulativo, pues si bien manifiesta que
comunico la terminacion unilateral del contrato base de recaudo el 18 de mayo de
2020, de lo cual surgiria la obligacion de pagar la pena pactada por terminacion
unilateral, lo cierto es que en el presente caso, dicha obligacién no es objeto de
demanda, ademas tampoco se parecia prueba que permite establecer que este
hecho se configurd, pues como se observa en la demanda su reforma, los canones
cobrados corresponden al periodo determinado entre los meses de marzo y
septiembre de 2021, de lo que se concluye, que su ejecucion continuo en el tiempo,
y advertido el incumplimiento de instalamentos especificos, sobre los cuales no se
probé pago alguno o que se estuviese debiendo una obligacibn no debida,

indefectiblemente ha de concluirse que esta excepcion no prosperara.

Ahora bien, no obstante, encuentra el Despacho que es necesario verificar la
exigibilidad del titulo ejecutivo, habida consideracion que, por via de incumplimiento
contractual del arrendador, el extremo ejecutado busca enervar dicho presupuesto
de la accion, habida cuenta de la presunta configuracion de causal de terminacién
unilateral del contrato revestida en la inobservancia de la clausula vigesimosexta
del mismo en atencion a la presunta imposibilidad de obtencién de licencia o
concepto favorable de permiso de ocupacion por aspectos arquitectonicos y
funcionales especiales aprobados en licencia de construccion otorgada por la
curaduria urbana, asi como el comportamiento estructural de la edificacion, segin
informe técnico IT TGN — 029 2020.

La clausula vigesimosexta del contrato base de la presente accion establece
que, ‘los arrendatarios son responsables de la legalidad de la destinacion del inmueble y
desde ya declaran haber consultado las normas distritales que les permite el
funcionamiento de la actividad para la que lo han arrendado. Por tal razén el arrendador no
garantiza la consecucion de la licencia de funcionamiento y en ningun caso tendra
responsabilidad ante los arrendatarios en el evento que sea negada, salvo si la licencia de
funcionamiento es negada porque el inmueble no cumple con las normas de sismo
resistencia exigidas por las autoridades competentes; en este caso se dara la terminacion

de comun acuerdo”



Como se mencion6 de manera antelar, en documento de fecha 25 de febrero
de 2021, obrante en paginas 50 y ss del consecutivo No. 0002 (aportado por la parte
demandante) se hace alusion a que la solicitud de terminacion unilateral del contrato
de arrendamiento devino a causa de informe técnico IT TGN — 029 — 2020 que hace
mencion de un concepto no favorable para el otorgamiento de permiso de
ocupacion, porque “el proyecto desarrollado no se acoge en sus aspectos funcionales
especiales y arquitectonicos con los parametros aprobados en la licencia de construccion
otorgada por la curaduria urbana. Respecto del proceso constructivo, el cumplimiento del
miso, asi como el comportamiento estructural de la edificacion” sefialando mas adelante
que “...como se indico anteriormente, en este momento se recomienda hacer primero las

adecuaciones para asi emitir el concepto de permiso de ocupacién favorable”

De lo expuesto se puede extraer que, correspondiéndole a la parte ejecutada,
la probanza de los supuestos de hecho de las normas que consagran el efecto
juridico que persigue en ejercicio de la carga de la prueba prevista en el articulo 167
del CGP, en manera alguna acredito el advenimiento de causal de terminacion
contractual prevista en la clausula vigesimosexta, pues no se allego prueba de que
la edificacion dada en arriendo incumpliera norma de sismo resistencia alguna,
como tampoco arrimé al expediente el concepto técnico venido de citar a fin de
verificar si tal circunstancia pudiere llegar a tener entidad tal que pudiera llevar a
inferir razonablemente que, el documento base de recaudo pudiere carecer de
exigibilidad, sin embargo, como ello no fue asi, es del caso desestimar este medio
exceptivo a fin de continuar con el analisis de las defensas esgrimidas para dar
solucion de fondo al presente asunto, por cuanto ademas, no se observa que el
contrato efectivamente haya continuado, pues el cobro ejecutivo de los canones
correspondientes al periodo comprendido entre marzo y septiembre de 2021

conllevan a establecer que el contrato continuo su ejecucion.

Observese que lo anterior constituye una afirmacion indefinida que le impone
a la parte ejecutada, el deber de demostrar lo contrario, es decir, o que dichos

canones no se causaron por virtud de causa legal o contractual de terminacion



contractual, o que lo cobrado no es debido, o sencillamente que lo demandado ya
fue pagado total o parcialmente, circunstancias que no confluyen acreditadas en el

sub judice.

4. En cuanto a la segunda excepcién de mérito, anticipa el despacho su
fracaso, pues si bien es cierto que, en principio, la Clausula Penal y los Intereses
Moratorios cumplen una idéntica finalidad, ya que buscan sancionar al deudor
incumplido en el pago de una obligacion; y que, por lo anterior, es posible encontrar
en la doctrina y jurisprudencia que estas dos figuras no pueden ser pactadas
simultaneamente. No lo es menos que, existen ciertas excepciones que demuestran

lo contrario.

Como es sabido, la legislacién colombiana prevé que, la Clausula Penal es
una figura juridica, por medio de la cual, las partes pueden tasar de forma anticipada

los perjuicios, o bien, la sancién por el incumplimiento.

Por su parte, los Intereses Moratorios son una erogacion a favor del acreedor,

que compensa el pago tardio de una obligacion.

Para la Superintendencia Financiera de Colombia, resulta incompatible la
‘existencia simultanea” de la Clausula Penal y los Intereses Moratorios en
obligaciones crediticias. Asi lo establece en el Concepto 2016079191-012 del 31 de

agosto de 2016, cuyo tenor indica:

“Resulta incompatible la existencia simultanea de clausula penal e intereses
moratorios, por cuanto ello constituiria la aplicacion para el mismo caso de
dos figuras que tienen idéntica finalidad y por lo tanto, se estaria asi
cobrando al deudor dos veces una misma obligacion, como es la de pagar

por su retardo o incumplimiento”

Sin embargo, es de caso precisar que, doctrinalmente se han distinguido tres

tipos de Clausula Penal: I) Moratoria, proveniente del simple retardo en el



cumplimiento de una obligacion principal, y en la que se exige la indemnizacién de
perjuicios por la mora. 1I) Compensatoria, en donde se pacta la indemnizacion de
perjuicios, ya no por la mora, sino por el incumplimiento de la obligacién principal.
[Il) Sancionatoria o0 de Apremio, a través de la cual se acuerda el pago de una simple
sancion que no contempla indemnizacion de perjuicios, por el incumplimiento de la

obligacion principal?

Asi, la anterior conclusién solo aplica cuando se esta en presencia del pacto
de Clausulas Penales en las que se acuerde anticipadamente el pago de los
perjuicios moratorios. Si se suscribe una Clausula Penal Compensatoria, en donde
solo se solicita la indemnizaciéon pura y simple del perjuicio, puede coexistir en el
contrato esta disposicion, con aquellas que reclaman Intereses Moratorios por el

retardo en el pago.

Obsérvese que, en sentencia STC14993 de 2018, mediante la revision de
providencia del del 11 de octubre de 2018, manada de la Sala Civil del Tribunal

Superior de Bogota sefialo:

“Atinente a la concurrencia del cobro de intereses moratorios y clausula penal,
anoté la falladora atacada la inaplicabilidad de la regla general sobre
incompatibilidad de uno y otro conceto, en virtud del pacto expreso de las
partes en el caso bajo estudio. Asi mismo aclaré que, si bien en la demanda
no se persiguieron los primeros, ello no impedia que la arrendadora imputara
los abonos, acorde con el articulo 1653 del Cédigo Civil, antes de formular la
accion, para luego reclamar judicialmente la pena, como afectivamente lo

hizo”

Colofén, la clausula penal y los intereses moratorios, en principio son
incompatibles, siempre que busquen el pago de perjuicios relacionados con la

demora en el cumplimiento de la obligacidbn. Excepcionalmente, pueden ser

2 Contreras Calderdn, Jorge Andrés. “la Tasacion de Perjuicios mediante Clausula Penal en el Derecho Colombiano”, Pags.
15y 16. Revista de Derecho Privado No. 48 de la Universidad de los Andes, Julio — Diciembre de 2012.
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pactados de forma conjunta, como es el caso de la clausula penal compensatoria,
siempre que en esta se busque un resarcimiento integral por el incumplimiento en

la ejecucion del objeto contractual, y no se incluya en el valor reclamado, sumas

tendientes a cobrar intereses moratorios.

Por ello, la delimitacion en la redaccion de la Clausula Penal debe ser lo
suficientemente clara para evitar la mezcla entre el cobro de perjuicios por el retardo
en el cumplimiento de la obligacion, de aquellos solicitados, por ejemplo, por el

incumplimiento definitivo del objeto contractual.

Al respecto, debe poner de presente el Despacho que, la clausula penal
pactada en el contrato base de ejecucién, al indicar que la sancion alli pactada
deviene del incumplimiento de cualquiera de las clausulas del contrato, aunado a
que alli mismo se estipulé que la misma no extingue la obligacién principal,
facultando al arrendador al cobro de la pena junto con la indemnizacion de
perjuicios, es del caso concluir que nos encontramos ante una clausula penal
compensatoria, cuyo cobro coercitivo resulta posible, en concomitancia con los

intereses moratorios como se ilustra a continuacion:

DECIMA SEGUNDA: CLAUSULA PENAL: El incumplimiento por\parte\qq
Arrendatarios de cualquiera de las clausulas de este contrato y el no paQMS
(2) o méas canones de arrendamiento los constituira en deudores del Arrendador
por una suma equivalente a cuatro (4) veces el precio mensual del arriendo que
esté vigente en el momento en que tal incumplimiento se presente a titulo de
pena. Se entendera en todo caso, que el pago de la pena no extingue la obligacion
principal y que el Arrendador podra pedir a la vez el pago de la pena y la
indemnizacion de perjuicios, si es el caso. Este contrato sera prueba sumaria
suficiente para el cobro de esta pena y los Arrendatarios renuncian expresamente
a cualquier requerimiento privado o judicial para constituirlos en mora del pago de
esta o cualquier obligacién derivada del contrato.



En punto a la tercera excepcion, sin perder de vista que en el clausulado
contractual se dio caracter comercial al pacto venido de citar se pone de presente
que la misma tampoco prosperara, pues si bien es cierto que el articulo 867 del
estatuto comercial establece que, cuando la prestacion principal esté determinada
0 sea determinable en una suma cierta de dinero la pena no podra ser superior al
monto de aquella, no lo es menos que la prestacion principal no se limita al monto
de un instalamento mensual, sino el monto total del contrato, y para ser mas
especificos, el monto de aquellos canones de arrendamiento que se anuncian como
incumplidos a efectos de obtener su recaudo por la via compulsiva, de los cuales
ha de decirse, superan ostensiblemente el monto de la pena igualmente deprecada
en esta accion, razén por la cual, debera despacharse de forma desfavorable este
medio exceptivo, en tanto que, dada la naturaleza mercantil que las mismas partes
le han impreso, no es procedente la aplicacion del articulo 1601 del Cédigo Civil,

asi como las demas normas de dicha naturaleza, al presente asunto.

5. Por lo discurrido, se continuara con la ejecucion en los términos del

mandamiento de pago librado, denegandose las excepciones propuestas.

DECISION

Por lo expuesto el Juzgado Cuarenta y Dos Civil del Circuito de Bogot4,

administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR las excepciones propuestas por la parte ejecutada.

SEGUNDO: SEGUIR ADELANTE con la ejecucién en los términos de la

orden de pago proferida dentro del proceso.

TERCERO: DECRETAR el remate en publica subasta de los bienes

embargados y secuestrados, y los que en el futuro se lleguen a embargar.



CUARTO: ORDENAR la préctica de la liquidacion del crédito en la forma y

términos del articulo 446 ibidem.

QUINTO: CONDENAR en costas del proceso a Ila parte
ejecutada. Liguidense por Secretaria, teniendo como agencias en derecho, la
suma de $15.000.000 M/Cte., de conformidad con las previsiones del Acuerdo
PSAA16-10554 del Consejo Superior de la Judicatura.

SEXTO: De conformidad con el Acuerdo PSAA13-9984 de la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura y las modificaciones a éste
introducidas, se ORDENA a la Secretaria a que REMITA este expediente a los
Juzgados Civiles del Circuito para Ejecucion de Sentencias de esta ciudad, para
que alli se avoque el conocimiento del mismo y se imparta el tramite a que en

derecho haya lugar.

NOTIFIQUESE

El Juez,

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

D.M.
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Procede el Despacho a decidir el recurso de reposicién y subsidiario de apelacion,
oportunamente interpuestos por el gestor judicial del extremo demandante en contra del
auto proferido el pasado 16 de septiembre de 2022, por medio del cual se neg6 el
mandamiento de pago pretendido por no cumplir, los titulos adosados, los requisitos

previstos en el Decreto 1349 de 2014 en concordancia con el articulo 422 del CGP.

SOPORTE DE LA MANIFESTACION

La recurrente contradice el proveido censurado indicando que no hay lugar a la

negativa de mandamiento ejecutivo por las siguientes razones:

1. Aduce que, contrario a lo afirmado por el Despacho, se aportaron las facturas y
soportes de recibo (DIAN), de los cuales refiere, contienen su respectiva especificacion de
elementos, cantidades, valores unitarios y totales y, en general, todos los requisitos
establecidos en los articulos 621 y 774 del Cédigo de Comercio, el 617 del Estatuto
Tributario y la ley 1231 de 2008.

Por lo tanto, advirtiendo que el articulo 774 sustancial no establece requisitos
adicionales para determinar la calidad de titulo valor en las facturas aportadas, solicita la
revocatoria del proveimiento aqui fustigado, fundando dicha solicitud igualmente en el
articulo 31° de la Resolucion No. 000015 del 15 de febrero d 2021, a cuyo propésito

expresa:



“El no registro de la factura electrénica de venta como titulo valor en el radian no
impide su constitucion como titulo valor, siempre que se cumpla con los requisitos que la

legislacion comercial exige para tal efecto.”

CONSIDERACIONES

Sea lo primero sefalar que la arremetida incoada y que aqui se estudia esta llamada
al fracaso, toda vez que, los documentos presentados como baculo de ejecucién, a mas de
ser una mera representacion grafica de las facturas electronicas contentivas de las
obligaciones que se pretenden enrostrar a la pasiva, efectivamente carecen de mérito
ejecutivo en atencion a que no se presenté el titulo de cobro a que se contrae el articulo
2.2.2.53.13 del Decreto 1349 de 2016 cuyo tenor literal expresa:

“Incumplida la obligacién de pago por parte del adquirente/pagador al emisor o
tenedor legitimo de la factura electronica como titulo valor, este tendra derecho a solicitar
al registro la expedicion de un titulo de cobro.

El titulo de cobro expedido por el registro contendréa la informacién de las personas
que, conforme a la circulacién de la factura electrénica como titulo valor, se obligaron al

pago de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 785 del Cédigo de Comercio.

El registro estara habilitado para expedir un unico titulo de cobro a favor del

emisor o tenedor legitimo de la factura electronica como titulo valor inscrito.

La expedicion del titulo de cobro impedira la circulacion de la factura electronica como

titulo valor.

El titulo de cobro tendrd un nimero Unico e irrepetible de identificacion. En el titulo y
en El registro se dejara constancia de la fecha y hora de su expedicién y de su titular (...).

(Subraya del Juzgado).

Siendo ello asi, debe colegirse que, la accion cambiaria no se ejerce con la

representacion grafica de las facturas electronicas, como en efecto aqui ocurre, sino con el



titulo de cobro que expide el registro, documento que aun en este punto se echa de menos,
pues como se indico al citar la norma aplicable al caso, este es Unico para efectos del cobro
judicial, y bajo ese derrotero, en manera alguna resulta plausible librar orden de apremio
con soportes distintos a éste, pues carecen de mérito ejecutivo en los términos del articulo
422 del CGP, norma que debe ser interpretada y aplicada conjuntamente con el articulo
2.2.2.53.13 del Decreto 1349 de 2016, cual es la que determina los presupuestos
necesarios para que una factura electrénica pueda tener la entidad de apremio que la parte

demandante pretende imprimir a las representaciones graficas arrimadas al cartulario.

Al respecto, se precisa que dicha posicion ha sido asumida por la Sala Civil del
Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota, en pronunciamientos relativos a asuntos
de similar estirpe al que hoy nos ocupa, entre ellas, la proferida en expediente
110013103005202000089 01 el 25 de marzo de 2021 (M-P JULIAN SOSA ROMERO), en

la cual se sostuvo:

“(...) menos aun, detentan el cumplimiento de los requisitos establecidos en los
numerales a), b) y d) del articulo 3° del Decreto 2242 de 2015, es decir, no se encuentran
en formato electrénico de generacion XML estandar establecido por la DIAN, no tiene la
numeracién consecutiva autorizado por la DIAN, carecen de la firma digital o electrénica de
acuerdo a lo establecido en la Ley 962 de 2005 en el mismo cuerpo cartular, y no incluye el
cbédigo unico de factura electronica; y (iv) tampoco pueden considerarse facturas
electronicas, por el s6lo hecho de haber sido “notificadas” por medio de proveedor
tecnolégico como Certifactura —Certicamara, en la medida que para proceder, a través de
aquellas, deberia en primer lugar, acreditarse la certificacion del Registro de factura
electronica de venta considerada titulo valor ante el REFEL, vigente para la época de la
expedicion de los mencionados documentos, quien realizara la validacion verificando que
la factura electrénica corresponda a la entrega y transmitida e identificada con el cédigo
anico en los servicios informaticos de facturacion electrénicos administrados por la
administracion de impuestos y Aduana Nacionales de la DIAN, y la encargada de expedir
el titulo de cobro, al tenor de lo previsto por el art. 16, 25 y 26 de la Resolucion No. 2215 de
2017, funcién que actualmente desempenfa la —RADIAN, a voces del Decreto 1154/2020 ya

citado.”



Sin embargo, atendiendo que la togada censora formulé subsidiariamente recurso de

apelacion, se concedera el mismo, a efectos de que se surta su alzada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER la providencia materia de reproche, adiado 16 de

septiembre de 2022, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO: CONCEDER el recurso de apelacién por ser procedente en el efecto

suspensivo (articulo 323 del Coédigo General del Proceso).
TERCERO: Cumplido lo anterior, por Secretaria y sin necesidad de auto que asi lo
ordene, REMITANSE las diligencias para el surtimiento de la apelacion, ante el Tribunal

Superior del Distrito Judicial de Bogota — Sala Civil.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,
El Juez,

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

D.M.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

° .- o ur'ba L4

o e ) <

m 4 o

B A 3
N /o
S, ®
< o

/,
Ca pe ©

JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., Trece (13) de octubre de dos mil veintiuno (2021).
Expediente No. 11001-31-03-042-2022-00350-00

Examinadas las actuaciones desplegadas por el Juzgado 13 de familia de esta
ciudad, encuentra el Despacho que, en proveimiento del 28 de junio de 2022
dispuso declarar la nulidad de todo lo alli actuado al considerar que no convergen
los presupuestos previstos en el articulo 518 del CGP, y por tal razon, considerando
que la presente accion debe tramitarse a instancias de los jueces civiles del circuito
en el marco de una accion declarativa de nulidad, dispuso la remisién de las

diligencias para su respectivo reparto.

Al respecto debe ponerse de presente que no se comparte la posicién asumida
por la autoridad judicial mencionada, pues el fundamento se circunscribe a los
presupuestos axiologicos de la accion sometida a su conocimiento, los cuales,
debieron ser resueltos en sentencia y no en la forma que lo hizo, pues en el sub
judice se observa que la accion impetrada se circunscribe a la prevista en el articulo
518 adjetivo y no otra, por lo que el cumplimiento o no de los presupuestos de la
misma, no puede ser interpretado como una falta de competencia por el factor
funcional, pues en este caso, no lo es en la medida que la accion invocada si es de
su competencia, y es su deber conducirla hasta el respectivo fallo de instancia, acto

en el cual si es plausible pronunciarse, si en derecho corresponde, al cumplimiento



0 no de los presupuestos axiologicos que echo de menos y por los cuales se declar6

incompetente.

Asi las cosas, es menester precisar, que el articulo 16 Ibidem establece que,
la jurisdiccién y la competencia por los factores, subjetivo y funcional son
prorrogables, por tanto, es del caso concluir que, por via de ese principio, le
corresponde al Juez de conocimiento inicial, continuar el tramite del asunto hasta
su respectiva resolucién. Posicion asumida y decantada por la Corte Suprema de
Justicia, entre otras, en sentencia AC3637-2020, en la cual adujo que " La falta de
competencia por factores distintos del subjetivo o funcional es prorrogable cuando no se
reclame en tiempo, y el juez seguira conociendo del proceso. Cuando se alegue
oportunamente lo actuado conservara validez y el proceso se remitira al juez competente”

Por lo sucintamente expuesto, el Juzgado DISPONE:

PRIMERO: DECLARAR la falta de competencia de esta judicatura para el

conocimiento del presente asunto, dado el factor funcional.

SEGUNDO: PROMOVER conflicto negativo de competencias ante la Sala
Mixta del Tribunal Superior de Bogot4, en aras de que lo desate, por los argumentos

expuestos.

Por Secretaria Remitanse las diligencias.

NOTIFIQUESE,

El Juez,

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

D.M.
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Seria del caso disponer respecto de la admisibilidad de la presente accion
ejecutiva, de no ser porque el pretendido titulo es de aquellos denominados
complejos, es decir, no se bastan por si mismo para tener mérito ejecutivo.

Véase que el documento fuente del recaudo es un pacto bilateral por sus
efectos, en el cual ambos suscriptores se obligaron, pero una parte no esta en mora
de cumplir con lo suyo si existe una obligacién del otro contratante y esta no ha sido
atendida.

Asi, para que un contrato de esta estirpe preste mérito ejecutivo, es preciso
gue se acomparie la prueba de que el extremo ejecutante cumplié sus obligaciones,
de lo cual no existe acervo dentro de la encuadernacion y por lo que resulta claro,
gue las manifestaciones de la voluntad plasmadas en el contrato de licencia y pago
de regalias por variedades vegetales, no son exigibles, y por ende, ejecutables, lo
gue conlleva a que deba negarse el mandamiento de pago solicitado al no tratarse
de una obligacion cierta de cuya literalidad se desprenda la existencia de obligacién
qgue sin ser declarada por autoridad competente, pueda ser cobrada de manera
compulsiva.

Obsérvese igualmente que, pese a encontrarse establecidas sumas de dinero
determinadas y fechas ciertas de pago, en las que se determina la cancelacién de
la suma de $39.175 USD, lo cierto es que dicho monto se circunscribe al pago de
un délar por cada planta licenciada, lo que de suyo conlleva la necesidad de
acompanar el titulo con documental que contenga prueba del numero de plantas
licenciadas y efectivamente realizadas por la parte ejecutada para establecer que
ese es el monto a cobrar; no obstante como ello no se encuentra acreditado,
deviene la negacion de la orden de apremio aqui solicitada.

Por lo anterior, el Juzgado dispone:



PRIMERO: NEGAR EL MANDAMIENTO DE PAGO solicitado por la parte
actora de acuerdo a los argumentos expuestos.

SEGUNDO: Para efectos estadisticos, DESCARGUESE la presente demanda

de la actividad del Juzgado.

NOTIFIQUESE,

El Juez,

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

D.M.



