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JUEZ CUARENTA Y TRES (43) CIVIL DEL CIRCUITO BOGOTA D.C.
E.S.D.

REFERENCIA: PROCESO EJECUTIVO

DEMANDANTES: NON PLUS ULTRA S.A.

DEMANDADOS: PEDRO OLIVO RODRIGUEZ Y NESTOR VICENTE BUSTOS
No. 11001 40 03 047 2019 00814 01

Asunto: APELACION SENTENCIA

En mi condicién de apoderado de la parte demandante en el proceso de la referencia,
por medio del presente escrito de manera respetuosa, en atenciéon a lo ordenado
mediante auto del 08 febrero de 2022 y notificado por estado el dia 09 de febrero de
2022, me dirijo a su despacho con el fin de SUSTENTAR EL RECURSO DE
APELACION, interpuesto en contra de la sentencia de fecha 18 de agosto de 2021,
y al efecto me permito presentar de manera breve los reparos, de siguiente manera:

1. Mediante sentencia del 18 de agosto de 2021, el despacho resolvié” NEGAR las
pretensiones de la demanda incoadas en la presente demanda ejecutiva
instaurada por Non Plus Ultra S.A contra Pedro Olivo Rodriguez y Néstor Vicente
Bustos Reyes”

2. Através de la sentencia atacada el despacho indico lo siguiente:

“"En el presente asunto, la parte demandante aporté como base de la accion el titulo
valor - pagaré No. 0845 [Folio 3 Cud.1], del cual se advierte carece de los
requisitos de claridad y exigibilidad.”

3. En ese sentido es menester manifestar que el titulo valor aportado, cumple con
todos los requisitos formales para su exigencia, de conformidad con lo sefialado
en los articulos 621 y 709 del Cédigo de Comercio que rezan:

“"Articulo 621. Ademas de lo dispuesto para cada titulo-valor en particular, los
titulos-valores deberan llenar los requisitos siguientes:

1) La mencidn del derecho que en el titulo se incorpora, y
2) La firma de quién lo crea.

La firma podra sustituirse, bajo la responsabilidad del creador del titulo, por un signo
0 contrasefia que puede ser mecanicamente impuesto.

Si no se menciona el lugar de cumplimiento o ejercicio del derecho, lo sera el del
domicilio del creador del titulo; y si tuviere varios, entre ellos podra elegir el tenedor,
quien tendra igualmente derecho de eleccion si el titulo sefiala varios lugares de
cumplimiento o de ejercicio. Sin embargo, cuando el titulo sea representativo de
mercaderias, también podra ejercerse la accion derivada del mismo en el lugar en
gue éstas deban ser entregadas.
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Si no se menciona la fecha y el lugar de creacion del titulo se tendran como tales la
fecha y el lugar de su entrega.”

“Articulo 709. Requisitos del pagaré. E| pagaré debe contener, ademas de los
requisitos que establece el Articulo 621, los siguientes:

1) La promesa incondicional de pagar una suma determinante de dinero;

2) El nombre de la persona a quien deba hacerse el pago;
3) La indicacién de ser pagadero a la orden o al portador, y

4) La forma de vencimiento.”.

En ese orden de ideas el titulo valor, pagaré No 845 base de la presente ejecucidon
cumple con todos los requisitos de ley para exigir su pago.

4. Adicionalmente dentro de los argumentos expuestos, se indica por el despacho
lo siguiente:

"De ese modo las cosas, todo juzgador, no cabe duda, esta habilitado para
volver a estudiar, incluso ex officio y sin limite en cuanto atafie con ese
preciso tépico, el titulo que se presenta como soporte del recaudo, pues tal
proceder ha de adelantarlo tanto al analizar, por via de impugnacion, la orden de
apremio impartida cuando la misma es de ese modo rebatida, como también a la
hora de emitir el fallo con que finiquite lo atafiedero con ese escrutinio
judicial, en tanto que ese es el primer aspecto relativamente al cual se ha de
pronunciar la jurisdiccion, ya sea a través del juez a quo, ora por el ad quem (...)".

Sobre el particular tenemos el auto del Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso
Administrativo, Seccién Segunda, Subseccidon B, de fecha dieciocho (18) de julio de
2013, radicacién 1505-12, C.P. Gerardo Arenas Monsalve, mediante el cual refiere:

“el auto mediante el cual se libra mandamiento de pago "(...) no constituye una
decision definitiva dentro del proceso ejecutivo, pues con posterioridad a dicha
providencia la parte ejecutada se encuentra facultada para proponer
excepciones (...) medios de defensa que seran materia de estudio en la decision del
recurso o en la sentencia”

De acuerdo a lo anterior consideramos que, una vez admitida la demanda,
corresponde Unicamente al extremo pasivo atacar la falta de requisitos formales del
titulo valor, mediante recurso de reposicion contra el auto que libr6 mandamiento de
pago, en concordancia con lo expresado por el legislador en el inciso 2° del articulo
430 del Codigo General del Proceso que indica:

ARTICULO 430. MANDAMIENTO EJECUTIVO.

(..)

"Los requisitos formales del titulo ejecutivo sélo podran discutirse mediante
recurso de reposicion contra el mandamiento ejecutivo. No se admitira ninguna
controversia sobre los requisitos del titulo que no haya sido planteada por medio de
dicho recurso. En consecuencia, los defectos formales del titulo ejecutivo no
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podran reconocerse o declararse por el juez en la sentencia o en el auto que
ordene seguir adelante la ejecucion, segin fuere el caso.” Negrilla resaltado
fuera del texto original.

Esta providencia claramente vulnera el derecho de acceso a la administracion de
justicia, garantizado segun lo establecido en el articulo 229 de la Constitucion Politica;
pues como se puede observar, el asunto que nos ocupa el juez de manera desatinada
resuelve negar las pretensiones, basandose en la falta de requisitos del titulo valor
para exigir el pago, decision que toma de oficio, posterior proferir el mandamiento
de pago y mas gravoso aun en la sentencia contrario a la legislacion aplicable.

Aunado lo anterior, la actuacién recurrida, con base en los argumentos expuestos por
el despacho para rechazar la demanda, incurre en un defecto procedimental al
entenderse como un exceso ritual manifiesto, el cual ha sido estudiado ampliamente
por la jurisprudencia, reconocido asi:

“"Esta Corporacion ha sostenido que el defecto procedimental, dependiendo de las
garantias procesales que involucre puede ser de dos tipos: (i) de caracter absoluto,
que se presenta cuando el funcionario judicial se aparta del proceso legalmente
establecido, ya sea porque sigue un proceso ajeno al autorizado o porque omite una
etapa sustancial de éste, caso en el cual afecta directamente el derecho al debido
proceso, o cuando escoge arbitrariamente las normas procesales aplicables a un caso
concreto; y, (ii) por exceso ritual manifiesto, que tiene lugar cuando un funcionario
utiliza o concibe los procedimientos como un obstaculo para la eficacia del
derecho sustancial y por esa via, sus actuaciones devienen en una
denegacion de justicia habida cuenta de que sacrifica el derecho de acceso
a la administracion de justicia y las garantias sustanciales, so pretexto de
preferir el tenor literal de las formas procesales. En otras palabras, el juez asume
una ciega obediencia a la ley procesal en abierto desconocimiento de los derechos
sustanciales que le asisten a las partes en contienda.” ' Negrilla fuera del texto
original.

En consecuencia, de lo anterior, solicito al despacho, se sirva revocar la sentencia
atacada con base en los argumentos expuestos y en su lugar continuar con el tramite
procesal que corresponda.

Del Sefor Juez, cordialmente,

1

ALEXANDER/CONTRERAS MORA
C.C. No0.79.704.421 de Bogota
T.P. No. 136.544 del C. S. de la J.
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Sustentacion recurso apelacion 11001 40 03 047-2019-00814-01

CA Lawyers Consultants <CALawyers@hotmail.com>

Mié 16/02/2022 4:26 PM

Para: Juzgado 43 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto43bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC: Direccién Juridica <juridico@calawyers.com.co>

Sefor
JUEZ CUARENTA Y TRES (43) CIVIL DEL CIRCUITO BOGOTA D.C.
E. S. D.

REFERENCIA: PROCESO EJECUTIVO

DEMANDANTES: NON PLUS ULTRA S.A.

DEMANDADOS: PEDRO OLIVO RODRIGUEZ Y NESTOR VICENTE BUSTOS
No. 11001 40 03 047 2019 00814 01

En mi condicion de apoderado de la parte demandante dentro del presente proceso, por medio del presente me permito adjuntar,
sustentacion del recurso de apelacidn en contra de la sentencia de fecha 18 de agosto de 2021 proferida por el Juzgado 47 Civil
Municipal de Bogota.

Cordial Saludo;

CA Lawyers Consultants SAS
Alexander Contreras Mora
gerencia@calawyers.com.co
calawyers@hotmail.com

PBX 031-2836886

Cel:57 317-7161687
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