REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO CIVIL DEL CIRCUITO

Ref.: 2019119019-030-000-2019-02692-01 y/o 2019-019031-01
Bogota D.C., veinticinco (25) de abril de dos mil veintidos (2022).

El Despacho procede a decidir el recurso de apelacién interpuesto por la parte
demandada contra de la sentencia que se emiti6 el 26 de octubre de 2020 por
parte de la Delegatura para Asuntos Jurisdiccionales de la Superintendencia
Financiera de Colombia, para lo cual se exponen los siguientes,

ANTECEDENTES

1. Wilson David Martinez Palacios por intermedio de apoderado judicial,
demandé a Seguros Generales Suramericana S.A. para que, previos los trdmites
de un proceso verbal se: i) declare que desde el dia 12 de febrero del afio 2019,
ocurrié el siniestro denominado pérdida total por hurto del rodante de placas
UUK470; ii) se condene a la demandada a pagar la suma asegurada en la péliza
de riesgo No. 040007696188-8, por un valor de $68.781.000 y la suma de
$1.200.000 a favor por concepto de gastos de transporte, junto con los intereses
de mora.

2. Las anteriores peticiones se fincan en los hechos que se compendian a
continuacion:

2.1. Que el 13 de febrero de 2018 contrat6 con la sociedad demandada, la péliza
de riesgo denominada “Plan Auto Global”, con vigencia del 13 de febrero de
2018 a 13 de febrero 2019, a fin de asegurar multiples riesgos del automotor
Ford de placas UUKK-470.

2.2. Que el valor asegurado fue por un valor de $68.781.000.00, en caso de
pérdida parcial, por hurto del rodante o componentes del carro y, también cubria
gastos de transporte.

2.3. Que el 12 de febrero de 2019, el sefior Yilmars Mosquera Mosquera, quien
conducia el vehiculo asegurado, estaciond el mismo en el barrio Loreto de la
ciudad de Medellin, ya que las vias se encontraban cerradas por el “Tour
Colombia 2.1.” y, a las 8:00 P.M. le fue informado el robo del automotor.

2.4. Que el 13 de febrero de 2019, a las 14:14 horas, present6 denuncia por hurto
agravado ante la fiscalia general de la Nacion y, se le asign6 el radicado No.
050016000206201903531.



2.5. Que seguidamente procedié a reclamar ante la aseguradora para hacer
efectiva de la pdliza de seguro aludida por pérdida total por hurto, quien le

manifestd “no cumplir con la obligacién legal de probar la ocurrencia de los hechos y con
fundamento en lo anterior, no quedo superada una de las obligaciones indicadas en el articulo
1077 del Cédigo de Comercio como es probar de manera fehaciente, la ocurrencia del
siniestro”.

2.6. Que la fiscalia general de la Nacion expidié una nueva constancia de no
recuperacion de vehiculo.

2.7. Que el 24 de julio de 2019 se radic6 ante la Direccion de Servicios
Integrales para la Movilidad de Bogota4, la solicitud de cancelacién de matricula
por hurto; empero, dicha solicitud le fue negada debido a que el vehiculo
automotor reporta una prenda a favor de BANCOLOMBIA S.A., por un crédito
que fue solicitado para la adquisicién de vehiculo.

3. Mediante providencia del 6 de septiembre de 2019, la autoridad admiti6 la
demanda y orden¢ la notificacién de la convocada a juicio, quien se pronuncid
sobre los hechos expuestos en el escrito inicial, oponiéndose a la prosperidad de
las pretensiones y formul6, ademds de la genérica, las excepciones de mérito que

denomind “FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR ACTIVA”; “AUSENCIA DE

PRUEBA DEL SINIESTRO Y SU CUANTIA”; “AUSENCIA DE COBERTURA POR PARTE DE
SURA DEBIDO A LA CULPA GRAVE DEL ASEGURADO”; “AGRAVACION DEL ESTADO
DEL RIESGO”; y “EXCLUSION DE LA PERDIDA OBJETO DE LA DEMANDA BAJO LA

POLIZA-ARRENDAMIENTO DE VEHICULO ASEGURADO”.
SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

4. El juzgador, desvirtu6 las defensas planteadas y concedi6 la accion incoada
declarando la responsabilidad contractual de Seguros Generales Suramericana
S.A.y la condené al pago de $68.100.000 por concepto de amparo por perdida
total del rodante, y; $1.200.000 por concepto de gasto de transporte. Tambien
impuso condena por intereses de mora.

S. Inconforme con la decision, la demandada sostuvo que el demandante carece
de legitimacion en la causa para reclamar; que no se acredito la ocurrencia del
siniestro; que se configurd un acto inasegurable del articulo 1055 del C.Co.; que
no se valoré completamente de la agravacion del estado de riesgo; que existio
un contrato de arrendamiento sobre el vehiculo y, que no se cumplid los criterios
jurisprudenciales establecidos la H. Corte Suprema de Justicia, frente a la
condena de intereses de mora.

CONSIDERACIONES
1. Presentes los presupuestos procesales necesarios para la decision de fondo y

verificada la inexistencia de una irregularidad que invalide lo actuado, se
procede a resolver la apelacion propuesta.



1.1. Las pretensiones del libelo se dirigen a obtener la declaracion de la
ocurrencia del riesgo asegurado amparado por la pdliza de riesgo No.
040007696188-8, y como consecuencia de ello, a que la aseguradora
cuestionada proceda a cancelar la suma asegurada al consumidor financiero,
debido al hurto del vehiculo de placas UUK 470, acaecido el 12 de febrero de
2019.

2. Para resolver lo aspirado por la parte actora, debe memorarse que el contrato
de seguro, si bien no es definido por el Decreto 410 de 27 de marzo de 1971,
“si dispone su caracter “consensual, bilateral, oneroso, aleatorio y de ejecucion
continuada” (articulo 1036 Codigo de Comercio, modificado por el articulo 1°
de la Ley 389 de 1997) y sefiala dentro de sus elementos esenciales: i) el interés
asegurable (articulos 1137, 1138, 1083 y 1088), ii) el riesgo asegurable (articulo
1054), iii) la prima o precio del seguro (articulo 1066 modificado por la Ley 45
de 1990) y iv) la obligacion condicional del asegurador (articulos 1080 ss.), en
defecto de cualquiera de ellos, “no producirad efecto alguno™ (articulo 897,
ejusdem).

Sobre el particular, la jurisprudencia he definido este negocio como aquél “por
virtud del cual una persona -el asegurador- se obliga a cambio de una prestacion pecuniaria
cierta que se denomina ‘prima’, dentro de los limites pactados y ante la ocurrencia de un
acontecimiento incierto cuyo riesgo ha sido objeto de cobertura, a indemnizar al
‘asegurado’ los darfios sufridos o, dado el caso, a satisfacer un capital o una renta, segin se
trate de seguros respecto de intereses sobre cosas, sobre derechos o sobre el patrimonio
mismo, supuestos en que se les llama de ‘danios’ o de ‘indemnizacion efectiva’, o bien de
seguros sobre las personas cuya funcion, como se sabe, es la prevision, la capitalizacion y

el ahorro” (cas. civ. 24 de enero de 1994, S-002-94 [4045], CCXXVIII, 2467, p.
30; 22 de julio de 1999, S-026-99 [5065]).

Y “para hacerse acreedor al pago del seguro, el tomador debe demostrar, segiin lo
ordena el articulo 1077 ibidem, la ocurrencia del siniestro y la cuantia de la
peérdida”.

3. En el sub lite, no existe discusion en la celebracion del contrato de seguro, el
que fue acreditado, ademads con la aportacion de la respectiva péliza, pues en el
expediente reposa copia de dicho documento.

4. Siguiendo el orden de las inconformidades expuestas por el apelante se
advierte que el primer reparo se centra en que el sefior Wilson Martinez no
estaba legitimado en la causa para demandar, puesto que el beneficiario
designado en la poliza era Bancolombia S.A., siendo este el unico que podia
reclamar la indemnizacion.

Sobre este aspecto, memorase que la legitimacion en la causa no es presupuesto
procesal sino un fendmeno sustancial, que mira a la pretension y no a las
condiciones para la integracion y desarrollo regular del proceso, ya que como
dice Chiovenda, segun concepto acogido por la Corte Suprema de Justicia: "la



legitimatio ad causam consiste en la identidad de la persona del actor con la persona a la cual
la ley concede la accion (legitimacion activa) y la identidad de la persona del demandado con

la persona contra la cual es concedida la accion (legitimacion pasiva)”, y por eso ante la
ausencia de legitimacion en cualquiera de las partes, el juez debe desatar el
litigio en el fondo, mediante sentencia desestimatoria de la demanda, que no

inhibitoria, punto que se ha explicado porque si "una de las finalidades de la funcion
Jurisdiccional es la de componer definitivamente los conflictos de interés que surgen entre los
miembros de la colectividad, a efecto de mantener la armonia social, es deber del juez decidir
en el fondo las controversias de que conoce, a menos que le sea imposible hacerlo por existir
impedimentos procesales, como ocurre cuando faltan los presupuestos de capacidad para ser
parte o demanda en forma. La falta de legitimacion en la causa de una de las partes no impide
al juez desatar el litigio en el fondo, pues es obvio que si se reclama un derecho por quien no
es su titular o frente a quien no es el llamado a responder, debe negarse la pretension del
demandante en sentencia que tenga fuerza de cosa juzgada material, a fin de terminar
definitivamente ese litigio, en lugar de dejar las puertas abiertas, mediante un fallo inhibitorio
para que quien no es titular del derecho insista en reclamarlo indefinidamente, o para que
siéndolo lo reclame nuevamente de quien no es persona obligada, haciéndose en esa forma
nugatoria la funcion jurisdiccion cuya caracteristica mds destacada es la de ser definitiva’.

Frente al contrato de seguro, por antonomasia intervienen como partes, de un
lado el asegurador que como persona juridica asume los riesgos, y el tomador
que por cuenta propia o ajena, traslada los riesgos (articulos 1036, 1037-2 y
1039 del Codigo de Comercio).

4.1. Si se mira bien el contrato de seguro se evidencid (ver imagen)

TOMADOR [RESPONSABLE DEL PAGO)
Razdn Social BANCOLOMBLA SA

MIT: 8907039384 Direccién: CL 11N # %30

Correos electrénica:

INFORMACIGON BASICA DE LA POLIZA
M. de pdliza Niim. de documenta Oficina de radicacidn

Te?41BE-8 S00S50%1 2491 - DEUDORES SUF]

ASEGURADO [PROPIETARIO DEL CARRO]
Mombres y apellidas WILSON DAVID MARTINEZ PALACIOS

BEMEFICIARIO
Razdn Social BAMCOLOMEIA 5S4

En el caso sub examine es preciso dejar claro, que se expidid una poéliza de
riesgo No. 040007696188-8, cuyo tomador como se indicé fue Bancolombia
S.A., sin que ofrezca dificultad comprender que el interés asegurado en estos
casos es multiple, por cobijar a los deudores de una determinada entidad, que
en el caso lo es el Banco. Es de esta especie de poliza, de 1a cual se derivan las
diversas modalidades que la ley comercial precisa en diferentes normas, siendo
una de ellas la que se denomina pdliza colectiva regulada en el articulo 1064
del Codigo de Comercio, que recae sobre “un comjunto de personas o intereses
debidamente identificados”, tal como lo manifestdé la sefiora Nora Ramirez,
representante legal de Suramericana S.A.

' (CXXXVIIL, 364/65; reiterado, entre otras, en cas. civ. de 14 de agosto de 1995, exp. 4268, M.P. Nicolds Bechara Simancas).



Noétese entonces, que la poliza aludida, senal6 al sefior Wilson David Martinez
Palacios como asegurado, 1o que no rebati6 el extremo demandado, y que éste
al ser el propietario del vehiculo, también tiene un interés asegurable, habida
cuenta que sali6 de su patrimonio el rodante, y pese a ello, sigue cancelando las
cuotas del crédito prendario.

En el presente caso el demandante, sin afirmarlo en forma expresa, pretende que
el seguro contratado por este también se examine como un seguro por cuenta,
de aquellos a los que se refiere el articulo 1042 del Codigo de Comercio, porque
en esos eventos el seguro vale “a favor del tomador hasta concurrencia del interés
que tenga en el contrato y en lo demds, con la misma limitacion, como estipulacion
en provecho de tercero”. De esta manera quedaria legitimado para reclamar el
pago de la indemnizacién, como asi ocurrio.

De cara con lo mencionado, se ha indicado jurisprudencialmente que, “no es
extraiio en la praxis del contrato de seguro de daiios, que el tomador contrate un
seguro no por cuenta propia (art. 1040 C. de Co), caso en el cual —sin confundirse o
desaparecer- convergerian en él, como minimo, dicha calidad y la de asegurado, sino
que lo haga por cuenta ajena, hipotesis —igualmente vdlida- que presupone que es un
tercero quien tiene —de manera prevalente, prioritaria o principal- interés asegurable
(nral. 2 art. 1037 C. de Co.), sin que por ello, per se, se excluya de raiz el propio,
salvo que medie pacto o estipulacion en contrario, segin lo impera expresamente el
articulo 1042 del Codigo de Comercio, y lo resalto recientemente esta Corporacion,
en forma detallada” (CSJ STC 6704-2003 M.P. Carlos Ignacio Jaramillo Jaramillo).

Finalmente, es importante resaltar, que en la tercera pretension del libelo se
depreco:

TERCERA. Que se condene a la sociedad SEGUROS GENERALES
SURAMERICAMNA S.A, a pagar la suma asegurada en la pdliza de riesgo No.
040007696188-8 por el amparo o riesgo asegurable denominado pérdida total por
hurto, la cual corresponde al wvalor de SESENTA ¥ OCHO MILLONES
SETECIENTOS OCHENTA Y UN MIL PESOS ($68.781.000 COP) a favor del
beneficiario de la podliza (BANCOLOMBIA S.A), o en su defecto a favor sefior
WILSON DAVID MARTINEZ PALACIOS, toda vez que existe prueba suficiente de
haberse causado el riesgo asegurado denominado como “Hurto Al Carro por
Pérdida Total”.

Y que en el clausulado de la poliza se indico:

Pago en caso de prenda

Si el carro asegurado tiene prenda y ocurre una pérdida total, la
indemnizacion esta destinada en el primer lugar, a cubrir el crédito
garantizado con tu carro y el excedente se te pagara a ti. Esto aplica incluso
cuando no se haya designado como beneficiario al acreedor prendario.

Razo6n por la cual, no se desconoce que el valor asegurado, se cancelard en
primer término al acreedor prendario y, cualquier remanente, al asegurado,
probdndose asi, la legitimacién en la causa por activa.

5. El segundo reparo, se relaciona con la incertidumbre sobre la ocurrencia del
siniestro. amparado por la poliza No. 040007696188, para lo cual debe decirse



que revisado el plenario, se aportaron las siguientes pruebas para acreditar el
hurto:

e Denuncia penal No. 050016000206201903531 del 13 de febrero del
2019.
e Certificacion de no Recuperacion del vehiculo expedida por la Fiscalia

47 Seccional a la Unidad Estructural de Apoyo a la Seccional de
Medellin.

e La entrevista que se realizd por parte del drea de Investigacion de
Auditoria Colombia de Seguros Generales Suramericana S.A. al sefor
Wilson Martinez Palacios, quien indicé que “le presté el carro a un amigo
el dia de ayer y fue por los lados de Loreto donde un conocido y dejo el carro
alld a eso de las 12:30 PM vy se fue para la Oriental, fue cuando se fue para el
centro'y el carro estuvo toda la tarde parqueada y como a las 9:00 PM el carro
ya no estaba, preguntamos y nadie dijo, validamos en trdnsito y no fueron ellos
los cuales se lo llevaron”.

e El testimonio de Yilmars Mosquera Mosquera, por parte de la
Delegatura, quien adujo haber sido el conductor el dia de los hechos en
que fue robado el rodante; a su vez manifest6 que usualmente el
propietario del vehiculo le prestaba el vehiculo, y que, el 12 de febrero
de 2019, tenia que hacer unas vueltas en el centro de la ciudad de
Medellin, y, como se enter6 que estaba el Tour de Colombia, decidi6 no
llevar el automotor, sumado a que tenia pico y placa, razén por la cual,
dejo el carro cerca de la esquina de la casa de un amigo (Jhon Darwin
Mosquera), lugar, en el cual lo habia estacionado varias veces, le pidi6 el
favor a la esposa de su amigo que vigilara el rodante. Que sobre las 9:00
P.M. llam6 a la sefora “Yensen” Andrade para conocer cédmo se
encontraba el automotor, y ésta al revisar le informé que no se encontraba
estacionado. Que acudi6 al lugar de los hechos y el carro no se
encontraba; que llamé a la Aseguradora demandada para comentar lo
ocurrido, y ellos le manifestaron que debia primero verificar si habia sido
la oficina de transito, quien lo habia “levantado”; que se trat6 de
comunicar con la Oficina de Transito, pero por la hora y el dia, no le
contestaban; que al dia siguiente acudid a poner el denuncio, después de
haber indagado que el rodante no se encontraba en poder de la autoridad
de Transito.

e Aseveracion, que fue ratificada por la testigo Yency Yomaira
Andrade, persona a la cual se le inform6 por parte del conductor, que
iba a dejar el vehiculo cerca a su casa, y quien sefiald: que conoci6 el
automotor, porque de vez en cuando Yilmars o Wilson venian a su casa
a compartir con su esposo (John Darwin Mosquera)y llevaban el carro, el
cual siempre lo dejaban estacionado en el mismo lugar, esto es, en la
esquina de su casa; que el 12 de febrero de 2019, a medio dia llegd
Yilmars con el vehiculo, “y me dijo que iba a dejar el vehiculo a la vuelta,
donde lo parquean siempre, porque habia mucho trifico ese dia en el centro”,
yo sali de la casa y vi que lo parque6 donde siempre de costumbre lo
parqueaba cuando venia a mi hogar; que a las 8 0 9 de la noche, le marco
Yilmars para que le echara un ojito al carro, y yo fui hasta el lugar, y al
llegar vi que el vehiculo ya no estaba, lo llam¢ y le informé y, ya después
regresé a la casa, porque tenia mi hijo enfermo.



e Afirmacién que constaté Karina Mosquera Ortiz en su declaracidn,
esposa del sefior Yilmars Mosquera (conductor del dia de los hechos),
quien a su vez refirid: “el carro ya hacia unos 3 dias mas o menos estaba acé en
el parqueadero, entonces ese dia ibamos a hacer unas vueltas al centro y mi esposo
(Yilmars Mosquera) me dice que tenia que ir a la casa del Primo en Loreto a recoger
unos documentos, cuando llegamos alld a recoger los documentos, nos dimos cuenta
0 nos comentan, de que estd la vuelta a Colombia, entonces, yo le dije que cémo
vamos a andar en el centro si no se puede andar y entonces ahi yo le dije a mi esposo
(Yilmars Mosquera ), no vamos a poder bajar el carro porque no podemos transitar
de aqui en adelante y en el centro tampoco, es mejor dejar ese carro por seguridad;
entonces €l le lo dejo, pues alld parqueado, y fue y le comunicamos a Yensen de que
le prestara atencidn al carro que lo estuviera pues mirando en lo que nosotros ibamos
a hacer esas diligencias y, nosotros cogimos un taxi y nos fuimos a hacer la vuelta del
centro”.

Material probatorio que analizado en conjunto, permite asegurar que el rodante,
el dia 12 de febrero de 2019, fue parqueado en una via publica sobre el medio
dia, y que en la noche el mismo ya no se encontraba alli.

Entonces si bien, la demandada arguye que no se probo el siniestro con la
denuncia elevada, pues estd solo tiene un cardcter informativo, lo cierto es que
analizado en conjunto el acervo probatorio, esta sede judicial infiere que el
mismo fue hurtado.

Frente a la libertad de la prueba la jurisprudencia ha establecido que “las partes
tienen libertad para acreditar los hechos debatidos a través de los diferentes canales que
lleven convencimiento al juzgador acerca de las situaciones facticas en disputa. Por esto, el
administrador de justicia no puede rehusarse a recibir la informacién probatoria que los
extremos procesales suministren dentro de las oportunidades previstas en el ordenamiento,
salvo cuando expresamente alguna norma se lo permita, como quiera que lo contrario
significaria violar el derecho fundamental a la prueba”(CSJ STC 2066-2021 M.P. Octavio
Augusto Tejeiro Duque).

Pero al margen de lo anterior, lo cierto es que, vislumbrado la cuerda del tramite
procesal impartido en este asunto, se evidencié que el mismo se adelant6 bajo
la accién de proteccién al consumidor, y ello implica que la carga dindmica de
la prueba consagrada en el articulo 167 del C.G.P., también le sea aplicable al

derecho procesal de consumo, en virtud de lo establecido en el canon 4 del
Estatuto del Consumidor (Ley 1480 del 2011).

Entonces la parte demandada, no logr6 desvirtuar que el hurto no ocurrid, pues
pese a haber deprecado el testimonio de la sefiora Mariana Vargas Trujillo,
abogada que elabor6 el informe del drea de investigaciones de auditoria
Colombia Seguros Generales Suramericana S.A., y quien fue escuchada como
testigo, ésta no logrd describir en su informe, como en su deposicion que el
rodante no fue robado, ya que lo Ginico que arrojaron sus hallazgos fue:



DOCUMENTACION INFORMACION RELEVANTE.

1. Verificacion de 1. No se pueden establecer las circunstancias de tiempo, modo y
circunstancias de lugar, ya que indagando en el lugar con los vecinos nadie
riempo, modo y recuerda un carro de las caracteristicas del vehiculo hurtado.
lugar en que tampoco recuerdan gque un carro similar hubicra sido llevado
sucedieron los por una gria. En el lugar no hay cdmaras de seguridad, ni se
hrechos. logran identificar posibles testigos. X

e \‘ . <

2. Relacrom entre 2. El asegurado y conductor son cz)ﬁlp\iiﬁems de universidad ¥
asegorado y amigos desde hace 8 afios aproximadamente™- '
conductor. :

3. Razones por las 3. Kl conductor YILMARS MOSQUERA  afirma que tenia cl
gue el carro lo carro porque le pagaba una especie de arriendo al asegurado.
tenia el
conductor.

{

4. Busqueda de t 4. EI vehiculo de placas UUK470 no ha sido recuperado por la

vehiculo. autoridad competenie, de acucrdo a informacion informal

suministrada por el intendente de la policia MAURICIO
~ JARAMILLO.

!

% 5. Informacion de S. " El conductor no llamo al 123 por lo que la autoridad no hizo
: auroridades.~~ |° presencia en el lugar de los supucstos hechos. Actualmente el
caso esta asignado a la Fiscalia 81 Local de Medcllin, con
ST, v S S B \} Spoa 0350016000206201903531, actualmente en etapa de

i i e mdagacion,
‘i ot SO\ ~ \\
6. Busquedade. - 6. En el lugar de los supuestos hechos no hay camaras de
camaras de " % seguridad, la cdmara mads cercana esta a tres calles, pero hay
\! seguridad en ¢l muchas vias dc salida y entrada al punto que sedala el
I\ {ugar de los conductor del vehiculo, ademds de un lapso de tiempo
~ - hechos. indcterminado, ya que afirma que lo dejo a las 12:00 M y se

S S g

dieron cuenta que no estaba a las 9:00 PM.

7. Preexistencia del 7. Se verifica en la Calle 33 #19-105, apartamento 128, Unidad

vehiculo. Bosques de Fterna Primavera de Medcllin, con el vigilante
ARTURO PALACIOS de la Cooperartiva de Vigilancia Clave
Scguridad quien luego de revisar el libro de residentes
confirma que el seior YILMARS MOSQUERA tiene

registrado para efectos de control de salida y entrada de la
unidad el vehiculo de placas UUK470.

8. Probidad moral y 8. Ni ¢l asegurado ni ¢l conductor tienen antecedentes penales,
comercial de ni son requeridos por autoridad alguna. Ambos son de
! asegurado y profesion médicos.
l conductor.

En consecuencia, este motivo de inconformidad tampoco puede alcanzar
prosperidad.

6. En lo que atafe a que la Delegatura dejo6 de aplicar el articulo 1055 del Codigo
de Comercio, ya que el sefior Wilson Martinez, actué con culpa grave, debe
indicarse desde ya, que este argumento esta llamado al fracaso, como pasa a
explicarse.

Nétese que el canon en mencion sefiala: “El dolo, la culpa grave y los actos
meramente potestativos del tomador, asegurado o beneficiario son inasegurables. Cualquier
estipulacion en contrario no producird efecto alguno, tampoco lo producird la que tenga por
objeto amparar al asegurado contra las sanciones de caracter penal o policivo.”

Articulado que no desconoce esta juzgadora; empero, tal como lo refiri6 el
opugnante en sus reparos, la legislacién comercial no contempla la definicion
de culpa grave y por ello, se hace imperioso acudir al Codigo Civil,



especificamente en su articulo 63 el cual reza: “Clases de culpa y dolo. La ley
distingue tres especies de culpa o descuido. Culpa grave, negligencia grave, culpa lata, es la
que consiste en no manejar los negocios ajenos con aquel cuidado que aun las personas
negligentes o de poca prudencia suelen emplear en sus negocios propios. Esta culpa en
materias civiles equivale al dolo. (...)".

Bajo tal panorama, se analizard la conducta del sefior Wilson Martinez frente al
préstamo del vehiculo UUK-470, desde el concepto del dolo.

De la entrevista que le realizo el drea de Investigacion de Auditoria Colombia
de Seguros Generales Suramericana S.A., aquél refirié que le prestaba el carro
a Yilmars desde el afio 2018, él lo usaba, pero que también lo usaba cuando lo
necesitaba; que debido a que en su residencia no tenia parqueadero, el rodante
se quedaba en la unidad de vivienda de su amigo Yilmars, quien contaba con
estacionamiento; que unos 5 dias antes del 12 de febrero de 2019, Yilmars tenia
el carro; sin embargo, ese dia habia una carrera de ciclismo, y que segin lo
manifestado por el conductor, dejo el carro parqueado en Loreto, en la calle,
cerca de la casa de un familiar.

De lo anterior se puede concluir, que efectivamente desde hacia varios meses
anteriores al hecho acaecido el 12 de febrero de 2019, el sefior Wilson Martinez,
le prestaba su vehiculo al sefior Yilmars Mosquera, sin que hasta esa data, haya
ocurrido algun accidente, o se haya ocasionado algun suceso con el rodante.

Y sélo se tiene dicha prueba, ya que la demandada desisti6 del interrogatorio de
parte al aqui convocante.

Ahora, si bien el apelante aleg6 la culpa grave del demandante al entregar la
tenencia del automotor a un tercero, sin “cuestionarle el lugar donde se dirigia”
y que éste “no acataba las normas de transito”, lo cierto es que en el clausulado
de la poliza, no se impedia el préstamo del rodante a terceros, es mas, amparaba
el riesgo “cuando lo estaba manejando a una persona a la que se lo prestase”.

Con respecto a que el sefor Yilmars Mosquera no tenia licencia de conduccion
vigente y contara con varias multas de transito, hay que recordar que, segun las
reglas de la sana critica, al momento de prestar un rodante, no haces un
interrogatorio al tercero, para conocer sobre su licencia de conduccion, si tienes
comparendos o no, sumado a que tal como lo manifesto el actor, como el testigo
Yilmars Mosquera, éstos tenian una relacion de amistad desde hace 10 afios
aproximadamente; y venia prestandole el carro desde que lo compro.

Y es que no existe nexo causal, entre el hurto y que el sefior Mosquera Mosquera
no tuviera su licencia de conduccion al dia, o que haya sido infractor de varios
comparendos de transito.

De otra parte, le endilgan al extremo actor, que el conductor el dia de los hechos,
haya dejado las llaves dentro del vehiculo, actuar doloso, no obstante, en la
declaracién que se le hizo al testigo Yilmars Mosquera, éste fue enfitico en
sefialar que “cuando Wilson compré ese carro, él me dijo que las llaves se pueden
dejar adentro porque el carro tiene un sistema de seguridad tdctil con el cual uno
puede asegurarlo y lo puede abrir sin la llave, éstas se guardan en una gabetica (sic),
no hay necesidad de sacarlas y, efectivamente, Ford tiene esa tecnologia en algunos
de sus carros (...) no quedaba visible”.



Aseveracion que confirmo en la entrevista Wilson Martinez, pues arguy6 que
“yo también acostumbraba a dejar una llave dentro del carro porque para abrirlo no
se necesitaba la llave, solo para encenderlo (...) pero la llave no estaba visible o hay
pegada, eso tiene unas gavetas donde se dejaba la llave ahi”.

En efecto, lo que se advierte es que era una costumbre dejar las llaves al interior
al vehiculo, es mas la testigo Mariana Vargas Trujillo, quien en su declaracion,
refiri6 haber acudido al concesionario Ford, manifestd que el jefe del taller, le
indicod “de un panel de seguridad, me dice que es una clave, que puede ser minimo
de 5 digitos y mdximo de 8; y que el carro sin su llave no prende, que es un carro de
los mads seguros que ha sacado la Ford, que por lo tanto es muy dificil abrirlo y sin
tener la clave, pues como adivinarla por el niimero de digitos y segundo que halarlo
en una grua que fue el otro, pues que se me ocurrié a mi preguntar, es casi imposible,
me lo dijeron en esos términos”.

Situacién que no comporta un actuar de falta de cuidado, que “aiin las personas
negligentes o de poca prudencia suelen emplear en sus negocios”.

Ello no significa, que no hubo descuido por parte del sefior Yilmars Mosquera
Mosquera en dejar el rodante en una via publica, pues si bien justificé su actuar,
en que “siempre dejaba el carro estacionado en ese lugar, cuando iba de rumba”,
y asi lo sefald la sefiora Yency Yomaira Andrade, lo cierto es que ese actuar
imprudente, no puede catalogarse como doloso, sino més bien como una culpa
leve, entendida como “la falta de diligencia y cuidado que los hombres emplean
ordinariamente en sus propios negocios”.

Afadir a lo expuesto que cuando se le pregunté al sefior Yilmars Mosquera
Mosquera ;cudl era su intencion de dejar el vehiculo estacionado en la calle?
contestd: Bueno, intencion ninguna, realmente yo lo hice porque estaban Las Palmas
cerradas, que es la via por donde uno continiia transitando hacia el centro y como
estaba algunas vias cerradas y el carro tenia pico y placa ese dia, entonces yo me
puse a pensar, me bajo con ese carro para el centro, ahora se me va a complicar
mucho la vida por el tema de trdnsito de transporte, luego me voy a coger el pico y
placa, no me voy a poder movilizar en él y lo mds probable es que llegue tarde al
trabajo”.

7. Adicionalmente, se argument6 que se configurd la exclusion de la pérdida
objeto de la demanda bajo la POLIZA — Arrendamiento del vehiculo asegurado
— en tanto, que se acredité que el demandante y el testigo Yilmars Mosquera
Mosquera, tenian un contrato de arrendamiento respecto del vehiculo, pues éste
ultimo asi lo confes6 en la entrevista realizada por el drea de Investigacion de
Auditoria Colombia de Seguros Generales Suramericana S.A. y, que si bien en
su testimonio en este juicio lo negd, se logro establecer una clara contradiccion.

Para resolver este aspecto, mirese que revisada la p6liza materia de la accion se
encuentran las exclusiones generales y particulares, encontrindose que no
estardn cubiertas las pérdidas cuando:

X3

d) Hayas arrendado o subarrendado el carro”.

En el presente caso, pese a los argumentos planteados por la pasiva, debe
indicarse que no se lograron acreditar los elementos de un contrato de
arrendamiento.



El articulo 1973 del Cédigo Civil establece que “el arrendamiento es un contrato
en que las dos partes se obligan reciprocamente, la una a conceder el goce de una
cosa, o a ejecutar una obra o prestar servicio y, la otra a pagar por este goce, obra
o servicio un precio determinado”.

Como obligaciones del arrendador, estipula el articulo 1982 ej., la entrega al
arrendatario del bien; a mantener el bien en estado de servir; asi como a librar
al arrendatario de toda turbacion o embarazo del goce del mismo.

Entonces, bajo este precepto, se divisa que no se cumplen las condiciones de un
contrato de arrendamiento en el plenario, pues ademds de no contar con un
contrato que reuna los requisitos de uno de esa naturaleza, las declaraciones de
los involucrados, no resultan suficientes para considerar que se tenia pactado
dicho negocio, ni aun de manera verbal.

Se resalta de entrada, que esta juzgadora no desconoce que existen
inconsistencias en la declaracion de Yilmars Mosquera Mosquera entre lo
rendido ante el a quo, con la entrevista que le realiz6 la accionada; empero,
sobre este aspecto, existe un escenario distinto para su estudio, siendo
improcedente hacerlo en esta instancia.

No obstante, y, al margen de lo expuesto, esta sede judicial le dard mayor valor
probatorio al testimonio que rindi6 el sefior Mosquera en la audiencia del 25 de
agosto de 2020, por lo siguiente:

Revisando la entrevista, se encontré lo siguiente:

“vo le aportaba a él economicamente obviamente era un préstamo, asi como asi me
tocaba darle algo de dinero por el favor que él me hacia. ;Pero tenian algiin
documento? contestd No, no. ;cudndo lo terminardn de pagar, de quien iba a quedar
el carro? contesto de él, yo le pagaba parte de las cuotas, que era el uso que yo le
daba al vehiculo, ;Como un alquiler? contestd Eso como es una especie de renta.
¢ Como si yo se lo estuviera rentando? contesto eso yo le pagaba a él, a veces 300, a
veces 400, a veces no le daban nada, depende como estaba el econéomicamente pues
nosotros nos ayuddabamos.

¢ Usted le pagaba arriendo, porque yo puedo decidir alquilar mi carro? contesto o
sea yo le ayudaba a él con los pagos de la cuota ;como una especie de arriendo?,
contesto lo que pasa es que inicialmente la idea del carro de conseguir el carro no
era esa.

¢ Concluyendo usted en este momento le paga una especie de arrendamiento al seiior
Wilson David? contestd Pudiéramos mirarlo de esa manera”.

De la version rendida, se concluye lo siguiente: i) que la investigadora, fue la
que insistié en que el rodante se encontraba en arrendamiento; ii) que no se
emitié una respuesta espontanea por parte del entrevistado admitiendo que
pagaba un canon de arrendamiento; iii) éste al inicio de su entrevista, estableci6
que el sefior Wilson Martinez le prestaba el carro y, iv) que a veces no le daba
dinero al propietario y seguia usando el rodante.

Conclusiones que no permiten establecer de manera didfana que entre Yilmars
Mosquera Mosquera y Wilson Martinez se hubiera pactado un arrendamiento.



Ademads, tampoco se logro aclarar de manera fehaciente que el sefior Yilmars
Mosquera usara el rodante de manera exclusiva, pues lo maximo que lo tuvo en
su poder fue, interrumpidamente, por 6 dias.

Aunado a ello, y comparando la aludida version con la que se le hizo al
demandante, no se logra evidenciar certeza entre lo declarado, mirese que el
actor refirio:

“¢Cuando decidieron que Don Yilmars se iba a quedar con el carro?” “pues decidido
que él se iba a quedar con el carro NO lo usabamos los dos”. (Comentario de la
investigadora de Seguros Generales Suramericana S.A.) “El me dijo que no habia
sido algo de plano ...” contestd “él lo usaba como desde julio del 2018”. “Me dijo
el (refiriéndose a Yilmars Mosquera) que le pagaba como una especie de renta”
contestd0 “el me ayudaba a pagar algunas cuotas, a llevarlo a los chequeos
preventivos” ;Compartian gastos” contesto “’si, compartiamos los gastos (...) es que
nosotros no dijimos vos quédate con ese carro, sino que lo usaba y yo cuando lo
necesitaba lo usaba y, asi sucesivamente”.

Entonces, se itera, que confrontadas esas declaraciones, no se logran establecer
los elementos de un contrato de arrendamiento, sino Unicamente que se
entregaba cierto dinero, de manera ocasional por parte de Yilmars Mosquera al
activante, para ayuda por el uso del automotor.

Decision que se comprueba con lo rendido en el testimonio del sefior Mosquera
ante la Delegatura, al indicar:

“:sefior Yilmars, podria indicarle al despacho, si, entre usted y el seiior Wilson David
Martinez, existia algin acuerdo o remuneracion para que el seiior Wilson David
Martinez le permitiera conducir el vehiculo? contestd No, nunca hubo ningiin tipo
de acuerdo de pago economico para que me lo prestard, yo en agradecimiento en
algunos momentos le di dinero a él para tranquear o para que él supliera algunas
deudas (...) pero nunca en contraprestacion para que él pudiera prestarme ese carro.
De hecho, el si yo no le hubiera dado dinero, me lo podia haber prestado todo el
tiempo.

()

No, seiior, y de hecho aclaro ese dinero informo que le di en algunas ocasiones no
fue todo el tiempo ni era todos los meses, eso se presento ocasionalmente, si, mds yo
nunca tuve que darle algo a él o él esperaba de mi un dinero x (...) es mads yo ni
siquiera le cobraba por el parqueadero que estaba dispuesto (...)".

Generando asi mayor credibilidad y claridad con lo expuesto con antelacion,
amen que tales afirmaciones fueron coincidentes con la declaracion de Karina
Mosquera Ortiz.

Lo anterior, desestima el reparo formulado incumpliéndose la exclusion
aludida.



8. Finalmente frente a que se condend el pago de los intereses moratorios desde
el 23 de abril de 2019 y, no desde la ejecutoria de la sentencia, debe decirse que
atendiendo lo establecido por el articulo 1080 del Cédigo de Comercio:

“El asegurador estara obligado a efectuar el pago del siniestro dentro del mes
siguiente a la fecha en el que el asegurado o beneficiario acredite, aun
extrajudicialmente, su derecho ante el asegurador de acuerdo con el articulo
1077. Vencido este plazo, el asegurador reconocerd y pagard al asegurado o
beneficiario, ademds de la obligacion a su cargo y sobre el importe de ella, un
interés moratorio igual al certificado como bancario corriente por la
Superintendencia Bancaria aumentado en la mitad”.

Asi las cosas, tratdndose de seguros de dafio como era el caso de marras, resulta
aplicable la normativa aludida, sin que pueda desvirtuarse que aquellos réditos
nacen desde la obligacion se hizo exigible, por lo que fuerza concluir, que la
contabilizacion de dicho pago, parte de la data del 23 de abril de 2019, como
asi lo indicé el a-quo.

9. Corolario de lo expuesto se confirmara la decision atacada.

DECISION

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Cuarenta y Cuatro Civil del Circuito de
Bogota, D.C., administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad
de la ley,

RESUELVE:
PRIMERO.- CONFIRMAR la sentencia adiada a 26 de octubre de 2020, dictada
por la Superintendencia Financiera de Colombia, Delegatura para Asuntos

Jurisdiccionales, por las razones expuestas en la parte motiva del presente fallo.

SEGUNDO.- Condenar en costas al apelante. Fijense como agencias en derecho
la suma de $450.000,00.

TERCERO: Déjense las constancias del caso, teniendo en cuenta que el archivo
se remiti0 de manera digital.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LA JUEZ,
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HENEY VELASQUEZ ORTIZ
(2019-019031-01)



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota D.C., veinticinco (25) de abril de dos mil veintidos (2022).
RADICADO: 11001-31-03-044-2019-00088- 00.

Para todos los efectos legales a que haya lugar, téngase en cuenta
que el Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, se notificaron del auto que admitié la demanda en los términos del
canon 8° del Decreto 806 de 2.020 y el precepto 612 del Estatuto Procesal

-archivos digitales 24 a 27-.

Se deja constancia que en el término de traslado la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado guardé silencio y se corre traslado por el
término de 10 dias, de las manifestaciones realizadas por el Ministerio
Publico -archivo digital 30-.

Una vez en firme el anterior término, regresen las diligencias al
despacho para lo pertinente.

Notifiquese, (1)

La Juez,

\
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HENEY VELASQUEZ ORTIZ
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Al dirigirse favor citar esta referencia.

Doctora

HENEY VELASQUEZ ORTIZ

Juez 44 Civil del Circuito

Email: j44cctobt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Ciudad

Ref: INTERVENCION
Proceso: Verbal
Demandante: GOMEZ CAJIAO Y ASOCIADOS SAS Y OTROS
Demandada: FONADE — HOY ENTERRITORIO
Radicacion: 110013103044-2019-00088-00

SANDRA LORENA RAMIREZ FLOREZ, en condicion de Procuradora 31 Judicial
Il, adscrita a la Procuraduria Delegada para Asuntos Civiles y Laborales, en
cumplimiento de las responsabilidades atribuidas por el articulo 277 de la
Constitucion Politica a la Procuraduria General de la Nacion, acorde con la
reglamentacion contenida en los articulos 37 y 45 del Decreto 262 de 2000 y en el
numeral 12 del articulo 46 del Codigo General del Proceso, de manera atenta me
dirijo a su despacho en los siguientes términos:

1. ASPECTOS RELEVANTES

e La parte actora demandd con el objeto de que el despacho reconociera el
incumplimiento por la parte demandada, del contrato de interventoria
2141015 del 16 de julio de 2014 y atendiera al balance respectivo derivado
de mayores permanencias en obra por motivos que no le son imputables
hasta el 31 de diciembre de 2017. Como consecuencia, solicité ordenar a su
favor el reconocimiento y pago de $234.550.334.00 por valores no pagados
correspondientes a las actividades ejecutadas y de $288.875.344.00 por
mayores permanencias, mas intereses, correccion monetaria y costas del
proceso.
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La parte demandada, notificada por conducta concluyente, se opuso a los
pedimentos y formulé como excepciones de fondo “cobro de lo no debido”,
“‘buena fe” y la que denomind como “genérica”.

De las excepciones se corri6 traslado y la parte demandante se pronuncié en
su momento.

El 19 de noviembre de 2019, esta servidora envié escrito de intervencién al
despacho judicial, poniendo de presente el deber de ordenar la notificacion
del Ministerio Publico y la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
a tono con lo previsto por el art.612 del C.G.P., en concordancia con el
numeral 2 del articulo 290 y 12 del articulo 291 ibidem, porque no lo advirtié
en auto admisorio de la demanda o en otro posterior.

En audiencia celebrada el 20 de noviembre de 2019, convocada para los
fines de articulo 372 del C.G.P., el despacho judicial aprobé la conciliacién
parcial a la cual llegaron las partes, previa incorporacion de la certificacion
CERT-C-JUD-035 del 18 de noviembre de 2019, emitida por el comité de
conciliacién de la entidad publica demandada, acerca de los términos y
limites de la propuesta autorizada para el efecto.

Se excluyeron entonces de las pretensiones los valores soportados en 29
actas de servicio (351-359-383-389-401-411-418-429-430-432-434-438-
441-448-450-453-457-487-500-512-531-557-381-382-419-439-455-465-
519), conciliados en suma igual a $321.495.593.00.

El proceso continué considerando solamente el contenido de las actas de
servicio 437-472-502-538- 6D-09 y 6D-08.

El 25 de noviembre de 2021, el despacho da continuidad al tramite, y en la
audiencia se informa acerca de la expectativa de conciliacion frente a los
valores que soportan las actas restantes con excepcién de la No.502. Sin
embargo, no se aporta acta o certificacion del comité de conciliacion de la
entidad demanda. Se dispone en relacion con tal asunto la suspension del
proceso.

Acto seguido, su seforia recibié el interrogatorio de parte al representante
legal de ARQ S.A.S como demandante y considerd innecesario recibir el de
los demas. Asi mismo, orden6 a la demandada como entidad publica -
ofrecer declaracién jurada en los términos del articulo 195 del C.G.P., sobre
lo indicado en la demanda y lo adicionado por el despacho en audiencia,
circunscribiéndolo a lo relacionado con el acta de servicio 502.
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Finalmente, fija el litigio a la definicion del pago reclamado por la parte
demandante, de la suma relacionada con el acta de servicio 502 ligada a la
ejecucion del proyecto en Puerto Libertador Cérdoba y con tal objeto se
decretan pruebas.

e Ejerciendo control de legalidad, con auto del 6 de octubre de 2021, su seforia
ordena la notificacion del Ministerio Publico y de la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, efectuada mediante mensaje de datos enviado
el 29 de octubre anterior.

2. PRONUNCIAMIENTO DEL MINISTERIO PUBLICO

En condiciéon de sujeto procesal especial y a tono con las competencias del
Ministerio Publico, esta servidora pone de presente al despacho:

En principio, la controversia de que se trata debe resolverse al amparo de las
normas del derecho privado entre cuyos axiomas se cuenta que el contrato es ley
para las partes (art. 1602 C.C.). Las partes entonces deben estarse a lo pactado.
Las normas que rigen la contratacion estatal no resultarian aplicables y, por lo tanto,
tampoco la alegacion en torno al equilibrio econémico del contrato construida con
base en ellas.

Pese a lo expuesto, existe posicion del Consejo de Estado segun la cual, aunque
los contratos que se celebran algunas entidades de naturaleza publica estén registro
por normas del derecho privado, las partes deben conservar “la equivalencia de las
cargas prestacionales”. En providencia del 12 de marzo de 2014 proferida dentro
del expediente exp. 32.796, la Corporacién indico:

“...no puede perderse de vista que la Constituciéon Politica consagra diversas reglas y
principios que irradian toda la actividad del Estado, los cuales sin duda resultan de obligatoria
observancia para todas las entidades publicas que forman parte de su estructura,
independientemente de que el régimen de contratacion de algunas de ellas lo constituyan las
normas del derecho privado. Desde esta perspectiva, el hecho de que su régimen de
contratacion esté informado por el derecho de los particulares, de ningiin modo se puede
entender como una patente para inobservar los principios constitucionales de igualdad,
moralidad, eficacia, economia, celeridad, imparcialidad, libre concurrencia y publicidad, entre
otros, en el desarrollo de todas las actividades encaminadas al cumplimiento de las funciones
asignadas por la Ley y aquellas que se requieran para alcanzar de manera cabal su objeto
principal” .

Ya en sentencia del 27 de noviembre de 2013 (exp.31.431), la misma Corporacién
habia indicado:
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PROCURADURIA
GERERAL DELANACON

“...sea que se trate de un contrato estatal sometido al imperio del Estatuto de Contratacion
Estatal o sea que se trate de aquellos que por corresponder a una regla de excepcion a su
aplicacion, como ocurre en el caso que ahora se examina, se encuentre[n] sometido[s] a las
normas del derecho privado o a disposiciones especiales, lo cierto es que la equivalencia
economica de las prestaciones contractuales constituye un principio medular que se
encuentra inmerso en la legislacion en materia de contratacion estatal y que ademds lo
recogen varias disposiciones del aludido derecho privado, razon por la cual debe estar
presente en todas las relaciones negociales, maxime cuando uno de los extremos que la
integran es una entidad de naturaleza estatal por cuya intervencion se desprende que el
negocio envuelve una finalidad publica, de manera que por via de principio el equilibrio
economico del contrato también esta llamado a permear las relaciones contractuales
sometidas al régimen de los particulares en donde una de ellas sea una persona juridica de
derecho publico”.

En todo caso, la “ruptura del equilibrio econémico” en los contratos, cuando se
alegan hechos no atribuibles al contratista, requiere su demostracidén por parte de
quien pretende su reconocimiento, en este caso asociados al mayor tiempo de

permanencia en obra y deben haberse protestado al contratante en su momento:
“El principio del equilibrio financiero del contrato, medular en el régimen juridico de la
contratacion publica, consiste, entonces, en garantizar el mantenimiento de la igualdad o
equivalencia entre derechos y obligaciones surgidos al momento de proponer o de contratar,
segun el caso, de manera que si se rompe por causas no imputables a quien resulte afectado,
las partes adoptaran las medidas necesarias para su restablecimiento, so pena de incurrir en
una responsabilidad contractual tendiente a restituir tal equilibrio.

(---)

“Las partes, al celebrar un contrato estatal, estiman beneficios y asumen determinados
riesgos financieros que forman su ecuacion economica o financiera, la cual debe mantenerse
durante su cumplimiento, sin que, en manera alguna, se trate de un equilibrio matematico,
sino de una equivalencia razonable que preserve la intangibilidad de las prestaciones, no
desconociendo, por supuesto, los riesgos contractuales que juridicamente les incumba a
ellas asumir, ni siendo indiferente la conducta asumida por las partes durante su ejecucién.”
(---)

“Incumplimientos de la administracion, tales como no pagar oportunamente el anticipo o las
actas de entrega parcial de obra o el valor de la cuantia del contrato, o no entregar
oportunamente los terrenos en los cuales debe ser construida la obra, o no suministrar
oportunamente los planos y materiales con los cuales se debe ejecutar la obra, pueden alterar
la ecuacion financiera del contrato bajo la perspectiva de que usualmente dificultan el
desarrollo de las prestaciones a la parte ofendida y generan mayores gastos y erogaciones
para el contratista. Lo cierto es, por tanto, que el incumplimiento de obligaciones o deberes
por la entidad publica contratante que genera una mayor permanencia en obra o prolongacion
en el tiempo de Ila ejecucion del contrato, aun cuando no impliquen mayores cantidades de
obra u obras adicionales, puede llegar a traumatizar la economia del contrato en tanto afectan
su precio debido, pues la ampliacion o extension del plazo termina aumentando los valores
de la estructura de costos (administrativos, de personal, equipos, etc.) prevista inicialmente
por el contratista para su cumplimiento, situacion que da lugar a la reparacion de los
perjuicios _que se le produzcan, siempre y cuando se acredite y estén debidamente
demostrados y de la conducta de las partes no se derive lo contrario. En efecto, ante
conductas transqresoras del contrato por parte de la entidad coniratante, que desplazan
temporalmente el contrato por un periodo mas alla del inicialmente pactado, surge el deber
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juridico de reparar por parte de la administracion al contratista cumplido, en tanto se prueben
los danos sufridos.”’ (subrayado propio)
En caso de que resulte necesario valorar pedimentos de mayor permanencia en

obra, importa considerar lo plasmado en la misma providencia citada:

“En relacién con los sobrecostos reclamados por una mayor permanencia de obra, considera
la Sala que no pueden prosperar las pretensiones de la actora, dado que, como ya se observo,
las suspensiones y ampliacion del plazo, asi como los motivos y causas que originaron el
mayor tiempo del contrato quedaron consignados en actas y documentos que suscribio la
contratista sin protesta alguna, esto es, en negocios juridicos que concretaron las
postergaciones de las cuales pretende ahora percibir beneficios indemnizatorios y de los que
solo vino a dar cuenta luego de su perfeccionamiento y a cuantificar una vez finalizado el

plazo de ejecucion del contrato”.

URL https://www.procuraduria.gov.co/SedeElectronica

Ahora, en relacion con la posibilidad de conciliacion, se recuerda, los Comités de
Conciliacién que estan obligados a conformar las entidades publicas (Ley 446 de
1998 — articulo 75), son los llamados a tomar decision “sobre la procedencia de la
conciliacion o cualquier otro medio alternativo de solucion de conflictos”. Con
fundamento deben fijar la posicién de la entidad y los parametros a los que debe
cenirse el representante legal o el abogado en la instancia judicial, con el fin de
prevenir el dano antijuridico y evitar lesionar el patrimonio publico (decreto 1069 de
2015, articulo 2.2.4.3.1.2.2. y ss).

Finalmente, las resultas del proceso estan sujetas al debate probatorio y al
cumplimiento de las cargas que competen a cada una de las partes. De estimarlo
necesario, agotada la practica de pruebas el Ministerio Publicos se pronunciara
segun sus facultades.

3. NOTIFICACIONES

Aportd como correo electronico para recibir notificaciones el siguiente:
slramirez@procuraduria.gov.co.

Con toda consideracion,

ANDRA LORENA RAMIREZ FL
Finmado digiamente por: sanDRa Lorena AR@EHE@dora 31 Judicial 1l para Asuntos Civil

PROCURADOR JUDICIAL Il

EZ
de Bogota

PROC 31 JUD Il ASUNTOS EIIRSBCABEAESTADO.SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. SECCION TERCERA. SUBSECCION B. Consejera
ponente: RUTH STELLA CORREA PALACIO.Bogotd D.C., treinta 'y uno (31) de agosto de dos mil once (2011). Rad. 25000-23-26-000-
1997-04390-01(18080)
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTAY CUATRO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota D.C., veinticinco (25) de abril de dos mil veintidos (2.022).
RADICADO: 11001-31-03-044-2019-00204-00.

Téngase en cuenta la inclusion en el Registro Nacional de Personas
Emplazadas en legal forma de los herederos indeterminados de Guillermo

Vergara Moya y Maria Emma Vergara de Olarte (g.e.p.d.) —folio 276 archivo
digital 01-.

En consecuencia, toda vez que los emplazados interesados en el
resultado de este proceso no comparecieron dentro del término legal, el
Despacho ordena que se designe como curador ad litem de las personas
indeterminadas al abogad@ NORMA CONSTANZA SERRANO GARCES,
quien ejerce habitualmente la profesion. Comuniquesele la designacion y
notifiquesele el auto admisorio acto que conllevara la aceptacion del cargo.

Se le advierte que el nombramiento es de forzosa aceptacién y que
debe desempefarse como defensor de oficio, sin derecho a honorarios de
acuerdo al numeral 72 del articulo 48 del Cédigo General del Proceso.

Se sefialan como gastos de curaduria la suma de $450.000 M/cte.,
que debera cancelar la parte actora por medio de depdésito judicial o
directamente al togado.

Se tiene en cuenta para los fines procesales pertinentes que el
curador del litisconsorte demandado Fredy Wisleydy Hurtado Vergara, en
el término de traslado guardé silencio.

En el mismo sentido, se tiene en cuenta para los fines procesales
pertinentes que el apoderado del demandado Edwin Edilson Gordillo Sierra,
contestd la demanda y propuso medios exceptivos a los cuales se les dara
el tramite pertinente en el momento procesal oportuno -archivo digital 26-.

Una vez se integre en debida forma el contradictorio, se continuara
con el trdmite de rigor. El apoderado de la actora, debe tener en cuenta que
las notificaciones realizadas a los litisconsortes de la parte demandante
Giovany Hurtado y Jennifer Carolina Hurtado, no es posible tenerlas en
cuenta, como quiera que en éstas no se notifico la providencia de data 08
de octubre de 2.020 —folio 229 archivo digital 01-, ademas las notificaciones que
se realicen deben cumplir con todos los requisitos establecidos en la norma.

Notifiquese, (1)



La Juez,

U ){ C o

HENEY VELASQUEZ ORTIZ



JUZGADO CUARENTA Y CUATRO CIVIL DEL CIRCUITO.
Bogota D C, veinticinco (25) de abril de dos mil veintidos (2022).

Ref. 11001310304420200042300.

En cumplimiento de lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 317 del Cédigo
General del Proceso, se requiere a la parte demandante para que en el término de
treinta (30) dias siguientes a la notificacion por estado de esta providencia,
efectiien los tramites pertinentes para lograr la integracion del contradictorio, so
pena de dar aplicacion a las sanciones previstas en el aludido articulo de la Ley
en comento.

Notifiquese.

La Juez,

.;/! " ™ e i
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HENEY VELASQUEZ ORTIZ



JUZGADO CUARENTA Y CUATRO CIVIL DEL CIRCUITO.
Bogota D C, veinticinco (25) de abril de dos mil veintidos (2022).

Radicado: 11001310304420200043700.

Como quiera que la liquidacion de costas procesales se encuentra realizada en

debida forma, el Juzgado le imparte aprobacion.

Notifiquese.

La Juez,

(
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HENEY VELASQUEZ ORTIZ



JUZGADO CUARENTA Y CUATRO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D C.

LIQUIDACION DE COSTAS
PROCESO N° 2020-00437

En cumplimiento a lo ordenado en providencia del /2 de enero de 2022 y de
conformidad con el art. 366 del Codigo General del Proceso, procedo a
presentar la liquidacion de costas alli ordenada, asi:

CONCEPTO VALOR
Valor agencias en derecho 1.000.000,00
TOTAL 1.000.000,00

CARLOS ALFONSO GONZALEZ TIBAQUIRA.
Secretario.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTAY CUATRO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota D.C., veinticinco (25) de abril de dos mil veintidos (2.022).

RADICADO: 11001-31-03-044-2021-00190-00

Atendiendo la peticion elevada por el apoderado del convocado -
archivos digitales 61 y 62-, secretaria dé cumplimiento a lo ordenado en el
ordinal segundo de la parte resolutiva del proveido de data 25 de noviembre
de 2.021 -archivo digital 41 — cuaderno principal-; téngase en cuenta que, si bien,
la alzada se concedié en el efecto suspensivo, en todo caso, el Banco
Falabella, prestdé la caucion de que trata el precepto 602 del Estatuto
Procesal -archivo digital 49—, la que, por reunir los requisitos de ley, se ACEPTA.

Notifiquese, (1)

La Juez,

HENEY VELASQUEZ ORTIZ



JUZGADO CUARENTA Y CUATRO CIVIL DEL CIRCUITO.
Bogota D C, veinticinco (25) de abril de dos mil veintidos (2022)

Radicado: 11001310304420210021000.

Se requiere a la parte actora, para que adelante las actuaciones pertinentes para la
debida integracién del contradictorio.

Notifiquese.

La Juez,

,-’/)! ™ B A )
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HENEY VELASQUEZ ORTIZ



JUZGADO CUARENTA Y CUATRO CIVIL DEL CIRCUITO.

Bogotd D C, -----------mmmmmmm- veinticinco (25) de abril de dos mil
veintidos (2022).

Radicado: 11001310304420210021900.

Teniendo en cuenta la peticion elevada por la parte actora en el escrito precedente,
previo a resolver sobre el emplazamiento solicitado, inténtese la diligencia de
notificacion en la direccion electronica mencionada, con las previsiones que al
respecto se hace en el articulo 8 del decreto 806 del 2020.

Notifiquese

La Juez,

(
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HENEY VELASQUEZ ORTIZ
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

R e
¥ ey

JUZGADO CUARENTAY CUATRO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota D.C., veinticinco (25) de abril de dos mil veintidos (2.022)
RADICADO: 11001-31-03-044-2021 - 00236-00.

Debidamente registrado el embargo sobre la cuota parte del bien
inmueble con folio de matricula 50C-919807 -archivos digitales 11 y 13- se
ordena su secuestro para lo cual se comisiona al Consejo de Justicia de la
Alcaldia Mayor de Bogota, al Inspector de Policia y/o a la Alcaldia Local de
la zona respectiva (segun la sentencia de la Corte Suprema de Justicia,
Radicacion N.° 76111-22-13-000-2017-00310-01 del 19 de diciembre de
2017) y/o a los Jueces Civiles Municipales de Bogota (Reparto), para que
se practique la correspondiente diligencia. El comisionado queda investido
de amplias facultades entre ellas la de nombrar, posesionar y fijar gastos al
secuestre de conformidad con lo normado en el articulo 40 del Cddigo
General del Proceso, a quien se le librar4d despacho comisorio con los
insertos y anexos pertinentes.

Adviértase al comisionado que debera dar cumplimiento a lo
dispuesto en el ordinal 5° del precepto 595, concordante con el numeral 11
del canon 593 del Estatuto Procesal.

Secretaria, proceda de conformidad.

Notifiquese, (1)

HENEY VELASQUEZ ORTIZ



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota D. C., veinticinco (25) de abril de dos mil veintidds (2.022)
RADICADO: 11001-31-03-044-2021-00358-00.

Se acepta la caucion presentada por la parte ejecutante -archivo digital 17-
, Y como consecuencia de lo anterior, el Despacho, en aplicacion del articulo
590 del Codigo General del Proceso,

Resuelve:

1. Aceptar la caucion prestada.

2. ORDENAR la inscripcion de la demanda en el folio de matricula
inmobiliaria del bien objeto de la presente accién. Comuniquesele a la Oficina
de Registro de Instrumentos Publicos correspondiente.

Notifiquese, (1)
La Juez,
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HENEY VELASQUEZ ORTIZ



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JupicIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO CIvIL DEL CIRCUITO

Bogota D. C., veinticinco (25) de abril de dos mil veintidds (2.022)

RADIcADO: 11001-31-03-044-2021-00428-00

Se tiene en cuenta y se pone en conocimiento para los fines procesales
pertinentes la respuesta emitida por la DIAN -archivo digital 16-.

Conforme la solicitud elevada por la DIAN, el Despacho dispone que por
secretaria se oficie a la citada entidad informandole que se dara aplicacion a lo
dispuesto en el articulo 465 del Cédigo General del Proceso y ademas se brinde la
informacion pedida.

NOTIFIQUESE (2)

La Juez,

HENEY VELASQUEZ ORTIZ



JUZGADO CUARENTA Y CUATRO CIVIL DEL CIRCUITO.
Bogota D C, veinticinco (25) de abril de dos mil veintidos (2022).

Ref. 11001310304420210055100.

Teniendo en cuenta la peticion elevada por la parte actora y reunidas las
exigencias del caso, se Dispone:

1. Dar por terminado el presente proceso Ejecutivo Hipotecario, por pago de
las cuotas en mora.

2. Se ordena el levantamiento de las medidas cautelares decretadas. Oficiese.

3. De existir embargo de remanentes, coloquense los bienes desembargados
a disposicion del correspondiente Juzgado. Oficiese.

4. Cumplido lo anterior, archivese el expediente, Téngase en cuenta la
virtualidad del expediente para los efectos de desglose documental.

Notifiquese

La Juez,
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HENEY VELASQUEZ ORTIZ
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota D. C., veinticinco (25) de abril de dos mil veintidos (2022)

RADICADO: 11001-31-03-044-2022-00095-00

Subsanada dentro del término de ley y encontrdndose reunidos los presupuestos
establecidos en los articulos 82, 83 y 375 del Cédigo General del Proceso, se
ADMITE 1la demanda VERBAL DE PERTENENCIA POR PRESCRIPCION

EXTRAORDINARIA ADQUISITIVA de BLANCA FLOR MORENO PEREZ contra:

-HENRY ALFONSO FERNANDEZ ZOQUE titular y heredero del sefior LUIS
ALBERTO FERNANDEZ GUERRERO (Q.E.P.D.)
_JOSE RICARDO FERNANDEZ ZOQUE, titular y heredero del sefior LUIS
ALBERTO FERNANDEZ GUERRERO (Q.E.P.D.)
-CLAUDIA LILIANA FERNANDEZ ZOQUE titular y heredera del sefior LUIS
ALBERTO FERNANDEZ GUERRERO (Q.E.P.D.)
_GUILLERMO ALBERTO FERNANDEZ ZOQUE heredero del sefior LUIS
ALBERTO FERNANDEZ GUERRERO (Q.E.P.D.)
-HEREDEROS INDETERMINADOS DEL SENOR LUIS ALBERTO FERNANDEZ

GUERRERO (Q.E.P.D.)
-PERSONAS INDETERMINADAS que se crean con derechos sobre el inmueble que
se pretende adquirir.

CORRASE traslado de la demanda y sus anexos por el término de veinte (20) dias

a la parte demandada.

IMPRIMASELE a este asunto el trdmite correspondiente al PROCESO VERBAL

previsto en el articulo 368 del Cédigo General del proceso, en armonia con lo
dispuesto en el precepto 375 ejusdem.

NOTIFIQUESE el auto admisorio de esta accién a la parte demandada, en la
forma y términos previstos en los articulos 291 a 292 del Estatuto Adjetivo
Civil. la que también podrd efectuarse con el envio de la providencia respectiva
como mensaje de datos a la direccion electronica o sitio que suministre el
interesado en que se realice la notificacion, sin necesidad del envio de previa
citacion o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un
traslado se enviaran por el mismo medio. Lo anterior atendiendo las previsiones
de que trata el canon 8° del Decreto 806 de 2020.



Emplacese herederos indeterminados del sefior LUIS ALBERTO
FERNANDEZ GUERRERO (QEPD.. Por SECRETARIA efectdense las

publicaciones en el Registro Nacional de Abogados en los términos del articulo
108 v canon 10 del Decreto 806 del 2020.

EMPLACESE a las PERSONAS INDETERMINADAS que se crean con derechos sobre

el inmueble a usucapir, a fin de que comparezcan a hacerlos valer. Por
SECRETARIA efectiiense las publicaciones en el Registro Nacional de Abogados

en los términos del articulo 108 y canon 10 del Decreto 806 del 2020.

Igualmente, la PARTE DEMANDANTE debera dar cumplimiento en los términos
del numeral 7 del articulo 375 del Cédigo General del Proceso.

Entérese de la presente accion a la Superintendencia de Notariado y Registro,
al Instituto Colombiano para el Desarrollo Rural (INCODER) (hoy AGENCIA
NACIONAL DE TIERRAS), a la Unidad Administrativa Especial de Atencion
y Reparacion de Victimas, al Instituto Geografico Agustin Codazzi (IGAC);
Unidad Especial de Catastro y al Instituto Distrital de Gestion de Riesgos y
Cambio Climético (IDIGER), para que si lo consideran pertinente, hagan las
manifestaciones a que hubiere lugar en el dambito de sus funciones.

Oficiese a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos, ordenando la
inscripcion de la demanda en el folio de matricula correspondiente al inmueble
objeto de litis.

Se reconoce al abogado CARLOS JULIO MEDINA MORENO como
apoderado judicial de la parte demandante, en los términos y para los efectos
del poder que le fue conferido.

NOTIFIQUESE

La Juez,

HENEY VELASQUEZ ORTIZ
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JUZGADO CUARENTA'Y CUATRO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D. C., veinticinco (25) de abril de dos mil veintidds (2.022)
Exp. No. 11001-31-03-044-2022-00096-00

Subsanada la demanda en debida forma y reunidos los requisitos que
prevén los articulos 82, 422, 424 y 430 del Cédigo General del Proceso, el
Juzgado resuelve,

Librar mandamiento de pago por la VIA EJECUTIVA SINGULAR DE
MAYOR CUANTIA a favor de SIGIFREDO ESPITIA SOTO, contra
JAKSHELL ESPITIA SOTO, por las siguientes sumas de dinero:

1. $215°000.000,00 por concepto del capital incorporado en la letra de
cambio junto con los intereses moratorios a la tasa maxima autorizada por la
Superintendencia Financiera, liquidados desde el 11 de junio de 2.021 y
hasta cuando se verifique su pago total.

Sobre costas se resolverd en oportunidad.

Notifiquese esta providencia de manera personal, de conformidad con
lo previsto en los articulos 291 y 292 del Codigo General del Proceso, la que
también podra efectuarse con el envio de la providencia respectiva como
mensaje de datos a la direccion electronica o sitio que suministre el
interesado en que se realice la notificacion, con la constancia de recibo en el
servidor, sin necesidad del envio de previa citacion o aviso fisico o virtual.
Los anexos que deban entregarse para un traslado se enviaran por el mismo
medio. Lo anterior atendiendo las previsiones de que trata el canon 8o del
Decreto 806 de 2020, haciéndole saber a la parte ejecutada que cuenta con
cinco (5) dias para pagar o diez (10) para excepcionar.

Dese aviso de que trata el articulo 630 del Estatuto Tributario.

Se reconoce a la abogada Maria Eddy Ramirez Tique, como
apoderada del demandante, en los mismos términos del poder conferido.

En razén a la pandemia generada con ocasion del Covid-19 y la
expedicion del Decreto 806 de 2020, se le pone de presente a la parte actora,
que debera aportar el titulo valor del cual se sirve la ejecucién, en el momento
en que sea requerido por la Juez, pues esas piezas procesales son
necesarias para adelantar el tramite (numeral 12 art. 78 C.G.P).

NOTIFIQUESE (2)
La Juez,

HENEY VELASQUEZ ORTIZ






REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota D. C., veinticinco (25) de abril de dos mil veintidés (2022)

RADICADO: 11001-31-03-044-2022-00097-00

Subsanada en legal forma se ADMITE la presente demanda VERBAL
Reivindicatoria de ESPERANZA LADINO GUTIERREZ y SAIRA
ESPERANZA CARVAJAL LADINO contra:

- COSME CAMILO CARVAJAL MAHECHA'

Imprimasele a este asunto el tramite correspondiente al proceso verbal
previsto en el articulo 368 del Codigo General del Proceso.

Corrase traslado de la demanda y sus anexos por el término de veinte (20)
dias, a la parte pasiva.

NOTIFIQUESE el auto admisorio de esta accién a la parte demandad, en
la forma y términos previstos en los articulos 291 a 292 del Estatuto Adjetivo
Civil. la que también podrd efectuarse con el envio de la providencia respectiva
como mensaje de datos a la direccion electrOnica o sitio que suministre el
interesado en que se realice la notificacion, sin necesidad del envio de previa
citacion o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un
traslado se enviaran por el mismo medio. Lo anterior atendiendo las previsiones
de que trata el canon 8° del Decreto 806 de 2020.

Se reconoce a la abog. MARIA PILAR SOTO VARGAS como
apoderada judicial de la parte demandante, en los términos y para los efectos
del poder que le fue conferido.

Notifiquese,

La juez,

1 Correo electrénico: CAMILO CARVAJAL2010@HOTMAIL.COM para efectos de notificacion
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HENEY VELASQUEZ ORTIZ



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogotéd D. C., veinticinco (25) de abril de dos mil veintidés (2022)
RADICADO: 11001-31-03-044-2022-00099-00

1. Del examen que se efectia al libelo demandatorio y su subsanacion, se
observa que de éstos no emergen los requisitos previstos por el articulo 422 del
CGP, para que se libre orden de apremio en contra de JOSE ANTONIO
CASTRO.

Ensefia la norma en comento que podrdn exigirse ejecutivamente las
obligaciones que consten en documentos que provengan del deudor o de su
causante y constituyan plena prueba contra él, siempre que reunan las
caracteristicas de ser expresas, claras y exigibles.

La doctrina ha expuesto que la obligacion es expresa cuando aparece
manifiesta de la redaccién misma del contenido del titulo, es decir, esta
determinada sin lugar a duda en el documento. Faltar4 este requisito cuando se
pretenda deducir la obligaciobn con razonamientos ldgicos juridicos,
considerandola una consecuencia implicita o una interpretacion personal
indirecta. Es clara cuando ademds de expresa aparece determinada en el titulo
en cuanto a su naturaleza y sus elementos (objeto, término o condicion y si fuere
el caso su valor liquido o liquidable por simple operacion aritmética), en tal
forma que de su lectura no quede duda seria respecto a su existencia y sus
caracteristicas. Y es exigible cuando su cumplimiento debia realizarse dentro
de un término ya vencido, o cuando ocurriera una condicion ya acaecida, o para
la cual no se sefial6 término, pero cuya ejecucion sélo podia efectuarse dentro
de cierto tiempo que ya transcurrio.

2. De otra parte, que la obligacion conste "en documentos que provengan
del deudor o de su causante y constituyan plena prueba contra él", segin lo
prevé el articulo 422 Estatuto de Ritos Civiles, quiere decir que el titulo
esgrimido debe vincular juridicamente al deudor con relacién a quien se
presenta como acreedor, por haber certeza de que es su autor (autenticidad),
hecho que debe constar en el titulo, o que puede presumirse u obtenerse con
diligencia previa, o porque asi lo prevé la ley respecto de ciertas obligaciones,
como las derivadas de sentencias, actos administrativos, facturas de servicios
publicos, entre otros.

Colofén de lo expuesto, el titulo base de recaudo debe expresar
completamente los términos esenciales de la obligacién, como su contenido u
objeto, las partes vinculadas a €l, y si su cumplimiento se encuentra sujeto a una
condicidn, de suerte que resulte inequivoca e inteligible.

Asi las cosas, revisada la documental aportada, se advierte que la parte
actora si bien arrimé el pagaré, lo cierto es que al invocar la acciéon de la



efectividad de la garantia real, debi6 arrimar copia de la Escritura Publica No.
2325 del 30 de julio de 2019 de la Notaria 39 del circulo de Bogot4, junto con
la constancia de ser la primera copia, situacion que no realizd, por lo que sin
dicha documental su estudio resulta improcedente, generando con ello que las
obligaciones no son claras, expresas y exigible.

Por lo tanto, se DISPONE:

1.- DENEGAR el mandamiento de pago HIPOTECARIO deprecado en
la demanda.

2. Teniendo en cuenta que la demanda se presentd de manera digital, no
se ordenard su desglose.

NOTIFIQUESE

LA JUEZ,

HENEY VELASQUEZ ORTIZ
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JUZGADO CUARENTA'Y CUATRO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota D. C., veinticinco (25) de abril de dos mil veintidds (2.022)
Exp. No. 11001-31-03-044-2022-00100-00

Reunidos los requisitos que preven los articulos 82, 422, 424 y 430 del
Cédigo General del Proceso, el Juzgado resuelve,

Librar mandamiento de pago por la VIA EJECUTIVA SINGULAR DE
MAYOR CUANTIA a favor del BANCO CREDIFINANCIERA S.A. contra

- LA BODEGA DEL EBANISTA S.A.S.

- AOTECHS.AS. ;

- ZULMA LILIANA ORTIZ CASTANO

- EDGAR ALEXANDER LUCENA ALMECIGA

Por las siguientes sumas de dinero:

1. $508°986.700 por concepto del capital incorporado en el pagaré
baculo de la accion, junto con los intereses moratorios a la tasa maxima
autorizada por la Superintendencia Financiera, liqguidados desde 02 de marzo
de 2.022 y hasta cuando se verifique su pago total.

2. $42°057.928 por concepto de intereses de plazo incorporados en el
pagaré baculo de la accion.

3. $1°524.051 por concepto de primas de seguros incorporado en el
pagaré baculo de la accion.

Sobre costas se resolvera en oportunidad.

Notifiquese esta providencia de manera personal, de conformidad con
lo previsto en los articulos 291 y 292 del Codigo General del Proceso, la que
también podra efectuarse con el envio de la providencia respectiva como
mensaje de datos a la direccion electronica o sitio que suministre el
interesado en que se realice la notificacion, con la constancia de recibo en el
servidor, sin necesidad del envio de previa citacion o aviso fisico o virtual.
Los anexos que deban entregarse para un traslado se enviaran por el mismo
medio. Lo anterior atendiendo las previsiones de que trata el canon 8o del
Decreto 806 de 2020, haciéndole saber a la parte ejecutada que cuenta con
cinco (5) dias para pagar o diez (10) para excepcionar.

Dese aviso de que trata el articulo 630 del Estatuto Tributario.

Se reconoce a la abogada Adriana Contreras Rodriguez, como
apoderada de la demandante, en los mismos términos del poder conferido.

En razén a la pandemia generada con ocasion del Covid-19 y la
expedicion del Decreto 806 de 2020, se le pone de presente a la parte actora,
que debera aportar el titulo valor del cual se sirve la ejecucion, en el momento
en que sea requerido por la Juez, pues esas piezas procesales son
necesarias para adelantar el tramite (numeral 12 art. 78 C.G.P).



La Juez,

NOTIFIQUESE (2)

HENEY VELASQUEZ ORTIZ



