REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., veintitrés (23) de mayo de dos mil veintidds (2.022).
RADICADO: 11001-31-03-044-2015-00712-00 —Viene del Juzgado 43-

Al hacer una revisidn de las diligencias se observa que si bien, como se
indica en la constancia secretarial que precede -archivo digital 53-, N0 obran
medios exceptivos concretos en el libelo, pues el apoderado judicial de las
demandadas Elsa Moreno Valero, Luz Stella Moreno Valero y Gonzalo Moreno
Valero, enervo la excepcion innominada y/o genérica —folios 190 a 210 archivo
digital 001- y, por su parte, la togada que representé los intereses de los senores
Carlos Ernesto Hernandez Bueno y Alejandrina Cruz Leguizamdn, enunci6 en
su escrito “excepciones de fondo” sin embargo de la lectura de las
consideraciones no se entiende la propuesta de algun medio exceptivo
concreto —folios 190 a 210 archivo digital 001-.

Asi mismo, del pronunciamiento realizado por el curador ad-litem de
los herederos indeterminados del senor Oscar José Moreno Valero —
demandante-, S€ observa que éste se pronuncié en estricto sobre la demanda,
pero nada dijo sobre las réplicas a las pretensiones del litigio, bajo estas
circunstancias, este despacho, con el fin de evitar una futura nulidad, al no
existir medios exceptivos concretos, pero si contestaciones de demanda, le
corre traslado de éstas y todas aquellas que obren en el expediente, por el
término de cinco dias al curador ad-litem que representa los intereses de los
herederos indeterminados, para que se pronuncie.

En ese mismo sentido de la objecidn al juramento estimatorio —folios 202
a 204 archivo digital 001-, se corre traslado al curador ad-litem de los herederos
indeterminados del sefior Oscar José Moreno Valero —demandante- por el
término de cinco dias, en los términos del precepto 206 del Estatuto Procesal.

Lo anterior, teniendo en cuenta que desde proveidos de calenda 08 de
abril y 16 de mayo de 2.019 —folios 1208, 1234 y 1235 archivo digital 001, se
advirtid6 que el recaudo probatorio conservaba plena validez y la nulidad se
decretd desde el 19 de mayo de 2.017, como se indicd en decisidn de calenda
17 de enero de 2.019 —folios 1191 y 1192 del archivo digital 001-, data para la cual ya
se habian surtido los traslados correspondientes a las partes, sin embargo en
el transito de la presente Litis se han suscitado una serie de circunstancias y
fallecimientos que han hecho necesaria la vinculacion de herederos
indeterminados para ambas partes, los cuales ya se encuentran debidamente
notificados y representados en debida forma.

Una vez en firme el anterior término, regresen las diligencias al
despacho para lo pertinente.

Notifiquese, (1)
La Juez,
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HENEY VELASQUEZ ORTIZ
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D. C., veintitrés (23) de mayo de dos mil veintidés (2022)

RADICADO: 11001-31-03-044-2019-0511-00

Reunidas las exigencias de los articulos 306, 399 y 422 del Codigo de
General del Proceso y, en ejercicio de la facultad contenida en el inciso 1° del
articulo 430 ejusdem, el Despacho,

RESUELVE:

Librar mandamiento de pago por la via ejecutiva singular a favor de LUZ
ESTELLA VALENCIA PARRA y PEDRO MANUEL CANO VALENCIA

y a cargo de la SECRETARIA DE EDUCACION DISTRITAL por las
siguientes sumas de dinero:

$475°339.089,00 M/cte., por concepto de saldo de la indemnizacién ordenada
en la sentencia del 12 de noviembre de 2020 proferida por este Despacho, y
confirmada por el Tribunal Superior del Distrito Judicial, el 17 de agosto de
2021.

NOTIFIQUESE esta decision a la demandada de conformidad con lo previsto en
los articulos 291 y 292 del Cédigo General del Proceso, la que también podra
realizarse en los términos del Decreto 806 de 2020, haciéndole saber a la parte
ejecutada que cuenta con un término, de cinco (5) dias hébiles, para pagar la
obligacion, o en su defecto, de diez (10) dias habiles para contestar la demanda
y proponer excepciones si lo considera pertinente.

NOTIFIQUESE
La Juez,

HENEY VELASQUEZ ORTIZ
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JUZGADO CUARENTA Y CUATRO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota D. C., veintitrés (23) de mayo de dos mil veintidés (2022)
Exp. No. 11001-31-03-044-2019-0801-00

Procede el Despacho a dictar la correspondiente providencia dentro del
proceso ejecutivo de la referencia, tal como lo dispone el inciso segundo del
articulo 440 del Cédigo General del Proceso, en armonia con el numeral 3° del
articulo 468 ejusdem.

1. Para tales efectos, debera tenerse en cuenta que, mediante auto del 3
de diciembre de 2019, se libr6 mandamiento de pago.

2. El extremo ejecutante realizo las diligencias pertinentes para inscribir
la medida cautelar decretada en la providencia de apremio, recibiendo respuesta
de la Oficina de Instrumentos Publicos sobre la medida decretada — archivo 01-.

3.-La parte ejecutada se notific6 conforme a las previsiones del Cédigo
General del Proceso (art. 291 y 292) y dentro de la oportunidad legal no formul6
excepciones.

4. Sentado lo anterior y toda vez que no existe reparo alguno en torno a
los presupuestos procesales que se requieren para esta decision; no se observa
irregularidad que tipifique causal de nulidad procesal o imponga la invalidez de
lo actuado y, surtida en legal forma la vinculacién procesal de la ejecutada
resulta procedente ordenar seguir adelante la ejecucion, segun lo ordena el
inciso segundo del 440 del Coédigo General del Proceso, en armonia con el
numeral 3° del articulo 468 ejusdem.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Cuatro Civil del Circuito de
Bogota, D.C.
RESUELVE:

Primero. - Seguir adelante la ejecucion para el cumplimiento de las
obligaciones determinadas en el auto proferido el 3 de diciembre de 2019, el
cual libr6 mandamiento de pago.

Segundo. - DECRETAR la venta en publica subasta del bien inmueble
dado en garantia hipotecaria por la parte ejecutada, para que con su producto se
pague al ejecutante del crédito, por capital, intereses y las costas del proceso.

Tercero. - Ordenar el avalio del bien a subastar de conformidad con lo
establecido en la Ley Procesal vigente.

Cuarto. - Disponer que las partes practiquen la correspondiente
liquidacion del crédito.



Quinto. - En firme esta providencia enviese el expediente a los Juzgados
Civiles del Circuito de Ejecucion.

Sexto.- Condenar a la parte ejecutada al pago las costas. Se sefala como
agencias en derecho la suma de $3000.000.00.

NOTIFIQUESE

La Juez,
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HENEY VELASQUEZ ORTIZ
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JUZGADO CUARENTA'Y CUATRO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota D. C., veintitrés (23) de mayo de dos mil veintidos (2.022)

Exp. No. 11001-31-03-044-2020-00008-00

Para continuar con el tramite del proceso y con apoyo en el articulo 372 del
Cédigo General del Proceso, se cita a las partes y a sus apoderados para la
audiencia que se llevara a cabo el 22 del mes de SEPTIEMBRE de 2022, a la hora
de las 9 AM.

Prevéngase a las partes y apoderados que deberan comparecer a la
audiencia, pues en la _misma _se intentara la conciliacién, deberan absolver el
interrogatorio de parte que les sera formulado y se realizara el control de legalidad,
la fijacidn del litigio y el decreto de pruebas.

Asi mismo se les advierte que la inasistencia injustificada a esta audiencia
acarreara las sanciones procesales y pecuniarias previstas en el numeral 42 del
articulo 372 ibidem.

Atendiendo al Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecoldgica en todo
el territorio nacional, aunado a la reanudacion de los términos judiciales para el
normal desarrollo del proceso, se hard uso de los medios electrénicos,
especialmente la aplicacion de Microsoft Teams, para el efecto, se requiere a las
partes y a sus abogados esto es, para que informen inmediatamente y en todo caso,
antes de la fecha asignada y al correo institucional, el correo electrénico con el cual,
van a ser participes en la audiencia, posteriormente, deberan confirmar su
asistencia el dia anterior.

lgualmente, de no poderse llevar a cabo la audiencia por la precitada
aplicacion, se hara uso de las demas herramientas tecnoldgicas a nuestro alcance
(Zoom, WhatsApp, Skype, etc.), por lo que es indispensable que se informen con
antelacion todos los medios de notificacion o comunicacion, tanto propios de los
abogados, sus representados y de las personas que han pretendido hacer valer
como testigos.

NOTIFIQUESE (2)
La juez,

HENEY VELASQUEZ ORTIZ
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JUZGADO CUARENTA Y CUATRO CIviL DEL CIRCUITO

Bogota D. C., veintitrés (23) de mayo de dos mil veintidés (2.022).

RApIcADO: 11001-40-03-044-2020-00008-00 —NuLIDAD-

Surtido el tramite correspondiente, procede el Despacho a decidir la solicitud de
nulidad que formulé el demandado, amparado en la causal de nulidad prevista
en el numeral 8° del articulo 133 del C.G.P.

CONSIDERACIONES

Dada la trascendencia que tiene el cumplimiento del principio del Debido
Proceso, el hecho de enterar en forma personal al demandado de la admisién
de la demanda, o de la orden de pago proferida en su contra, ha establecido el
legislador como causal de nulidad la indebida notificacion de estas providencias.
Se pretende asi procurar el mayor rigor en el cumplimiento de dicho acto
procesal, pues ello entrana la certeza que el enjuiciado conocerd la existencia
de tal mandato, como la decisién que ulteriormente habra de adoptar el érgano
jurisdiccional, y propendera si lo considera pertinente por intervenir en defensa
de sus derechos.

Para el caso de marras, inicialmente se debe dejar sentado que segun el
certificado de existencia y representacion de la convocada a juicio Previcar
S.A.S., las direcciones fisica y electrénica para surtir notificaciones judiciales
son: i) Carrera 14 B N°119-95 piso 3 de esta ciudad vy i)
notificaciones@holdingvml.com —folios 07 a 15 archivo digital 01 y archivo digital 04-;
ahora, para estudiar la causal de nulidad alegada, se hace necesario hacer un
resumen de las actuaciones surtidas con el fin de surtir la notificacion de la
demandada:

Fecha Actuacion
02/03/2020 | Remisidn y certificacion de recibo por parte de la Empresa de
y Servicio Postal autorizado del citatorio de que trata el precepto

03/03/2020 | 291 del Estatuto Procesal —folios 115 a 117 archivo digital 01- fue
remitido a la Carrera 14 B N°119-95 piso 3 de esta ciudad, el
cual cumple con todas las previsiones legales para tal fin.

28/10/2020 | Remision por correo electronico de la notificacidon en los
términos del canon 8° del Decreto 806 de 2.020 —folios 121 a 123
archivo digital 01- la cual fue remitida al e mail
notificaciones@holdingvml.com, sin embargo, en ésta_no se
acreditd el recibo de la misma por algun medio o, al menos no



mailto:notificaciones@holdingvml.com
mailto:notificaciones@holdingvml.com

se afirmé bajo la gravedad de juramento que el correo no
“rebotd” o fue devuelto por el ordenador.

09/02/2021 | Remisidn y certificacion de recibo por parte de la Empresa de
Servicio Postal autorizado del aviso de que trata el articulo 292
10/02/2021 | del Estatuto Procesal -archivo digital 02- fue remitido a la Carrera
14 B N°119-95 piso 3 de esta ciudad, el cual cumple con todas
las previsiones legales para tal fin. Sin _embargo, dicha
documental fue aportada al despacho hasta el 25 de marzo
de ese mismo ano -folios 129 y 130 archivo digital 01-.

23/02/2021 | El representante legal de la convocada arrima misiva en la que
afirma que fue recibido el aviso de notificacion el 11 de febrero
de 2.021, pero que no recibié el citatorio en los términos del
precepto 291 del Rituario Procesal, ademas, alega que si la
notificacion se estaba realizando en los términos del Decreto
806 de 2.020, esta sélo podia surtirse por correo electrénico y
finaliza afirmando que no le fueron remitidas todas las piezas
procesales del expediente, por lo que no puede tenerse por
notificado —folios 125 a 127 archivo digital 01-.

Dichas manifestaciones fueron radicadas desde el e mail
notificaciones@holdingvml.com.

27/04/2021 | Mediante auto se tiene por notificada a la demandada por aviso
judicial y se deja constancia que guardé silencio en el término
de traslado —folio 131 archivo digital 01-

Acorde con lo anterior, facil resulta colegir que la notificacion se surtié en debida
forma a la convocada a juicio, con apego a las disposiciones establecidas en el
C.G.P. para tal fin, ndtese que contrario a las manifestaciones realizadas, sobre
la no remesa del citatorio de que trata el precepto 291 ibidem, de la documental
que obra en el legajo emerge prueba fehaciente de su remision y recibo, la cual
si bien, se realiz6 antes de la Emergencia sufrida a nivel mundial como
consecuencia de la Pandemia que nos azotd, ello no le resta ningun mérito, tan
es asi, que a la fecha, no hay ningun pronunciamiento por las Altas Cortes o
disposicion legal, que deje sin efecto alguno, los tramites de notificacion que se
hayan iniciado previo al decreto de la ya citada Emergencia Econémica.

Ahora, si el representante legal a motu proprio, durante el término de traslado,
decide remitir a este despacho misiva en la que “solicita ser notificado
correctamente del auto admisorio de la demanda de la referencia” dicha
afirmacion por si sola no era suficiente para suspender el término con el que
contaba para ejercer su derecho a la defensa y contradiccion, mas aun cuando
ya se habia surtido este tramite, como se ha venido exponiendo, por el contrario
da peso a la certeza de la notificacion realizada. Al efecto nétese que no solo
afirma y prueba que recibié el aviso judicial, también afirma que se le remitié la
providencia a notificar y, en todo caso la promotora de la accion acredité haber
remitido la documental concerniente a la demanda, la subsanacién y el auto
admisorio, que en ultimas son las actuaciones que se deben remitir para que al
integrarse el contradictorio el demandado ejerza las defensas que considere
pertinentes.

Quiere lo anterior decir que, de lo acreditado en el presente tramite se tiene que
la notificacion de la demandada se surtié en debida forma y por esta razén no
hay lugar a declarar la nulidad pedida, en ese mismo sentido se resalta que, si
posterior a la notificacién la convocada a juicio se ha limitado a la consulta de
las actuaciones unicamente por el sistema de apoyo Siglo XXIy, por decision
propia no se acerco6 al despacho de manera presencial, teniendo en cuenta que


mailto:notificaciones@holdingvml.com

las actuaciones se digitalizaron aproximadamente en el mes de noviembre de
2.021, solicitd se le asignara cita para la revision del expediente o posterior la
digitalizacion del libelo, no ha solicitado la remisién del link para su consulta,
dichos comportamientos, no pueden bajo ningun concepto tornarse a favor de la
nulidad que alega.

Finalmente, y atendiendo el petitum de imponer sancion a la togada que
representa los intereses de la parte actora, este despacho considera que no
cuenta con el acervo probatorio suficiente para imputar cargo alguno contra la
profesional del derecho, sin embargo y teniendo presente las alegaciones de
ambos abogados, se insta a los mismos para que en adelante procedan a dar
cumplimiento a lo establecido en el canon 9° del Decreto 806 de 2.020.

RESUELVE:

PRIMERO.- DENEGAR LA NULIDAD por indebida notificacién, por las razones
consignadas en el cuerpo de esta providencia.

SEGUNDO.- En auto aparte se dispondra lo pertinente.

NOTIFIQUESE (2)
La Juez,
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HENEY VELASQUEZ ORTIiz
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Bogota D.C., veintitrés (23) de mayo de dos mil veintidds (2.022).
RADICADO: 11001-31-03-044-2020-00148- 00.

Atendiendo las alegaciones realizadas en el recurso propuesto -
archivo digital 70-, secretaria, proceda a remitir el link del expediente al
apoderado de la Sociedad Manuelita S.A., y a partir de esa data, proceda
a controlar el término para contestar la demanda, conforme se ordend en
proveido de calenda 21 de enero de 2.022 —archivo digital 68-.

Como consecuencia de lo anterior, por sustraccidn de materia y
encontrarse superada la inconformidad del recurrente, no se hace
necesario pronunciarse sobre la censura propuesta.

Conforme lo previsto en el inciso 2° del articulo 301 del C. G. P., el
Juzgado tiene por notificados por conducta concluyente a los demandados
David Christensen Campo (nudo propietario) y Mercedes Campo de
Christensen (usufructuaria), del auto que admitio la demanda -archivo digital 002.
Dicha notificacién se entiende surtida el dia en que se notifica por estado
la presente providencia.

Se tiene en cuenta para todos los fines procesales pertinentes que
los convocados se allanaron a las pretensiones de la demanda -archivo digital
80-.

Se reconoce al abog. Yamil Miguel Nasser Alvarez, para actuar como
apoderado judicial de los demandados, en los términos del poder especial
conferido. Se requiere al apoderado, para que acredite la inscripcion de su
correo electrénico ante la Unidad de Registro Nacional de Abogados
(URNA) (Numeral 15, Art. 28 de la Ley 1123 de 2007 y art. 31 del Acuerdo
PCSJA20-11567).

Una vez en firme el anterior término, regresen las diligencias al
despacho para lo pertinente.

Notifiquese, (1)
La Juez,
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Bogota D.C., veintitrés (23) de mayo de dos mil veintidds (2.022).
RADICADO: 11001-31-03-044-2020-00422- 00

Como quiera que la aqui demandada, se encuentran en proceso de
liquidacién ante la Superintendencia de Salud, secretaria, de cumplimiento a lo
dispuesto en el articulo 20 de la Ley 1116 de 2.006, enviando el presente proceso
ante la Superintendencia de Sociedades para lo pertinente.

De existir titulos judiciales, dese cumplimiento a lo establecido en el paragrafo
primero del articulo tercero de la Resolucion 2022320000000864-6 del 08 de marzo
del 2022 expedida por la Superintendencia Nacional de Salud.

lgualmente, secretaria, inférmese a la demandante y su apoderado lo
ordenado en este proveido.

Déjense las constancias en el sistema.

Notifiquese, (1)

La Juez,

HENEY VELASQUEZ ORTIZ
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Bogota D. C., veintitrés (23) de mayo de dos mil veintidés (2022)
Exp. No. 11001-31-03-044-2021-0053-00

Procede el Despacho a dictar la correspondiente providencia dentro del
proceso ejecutivo de la referencia, tal como lo dispone el inciso segundo del
articulo 440 del Cédigo General del Proceso, en armonia con el numeral 3° del
articulo 468 ejusdem.

1. Para tales efectos, debera tenerse en cuenta que, mediante auto del 4
de mayo de 2021, se libr6 mandamiento de pago.

2.- A continuacién, el extremo ejecutante realizé las diligencias
pertinentes para inscribir la medida cautelar decretada en la providencia de
apremio, recibiendo respuesta de la Oficina de Instrumentos Publicos sobre la
medida decretada — archivo 49-.

3.-La parte ejecutada se notificé conforme a las previsiones del Decreto
806 de 2020 y dentro de la oportunidad legal no formul6 excepciones — archivos
70y 72-.

3.1. De igual forma, fue enterado de la demanda, el acreedor hipotecario,
no hizo pronunciamiento alguno - archivo 71-.

4. Sentado lo anterior y toda vez que no existe reparo alguno en torno a
los presupuestos procesales que se requieren para esta decision; no se observa
irregularidad que tipifique causal de nulidad procesal o imponga la invalidez de
lo actuado y, surtida en legal forma la vinculacion procesal de la ejecutada
resulta procedente ordenar seguir adelante la ejecucion, segun lo ordena el
inciso segundo del 440 del Codigo General del Proceso, en armonia con el
numeral 3° del articulo 468 ejusdem.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Cuatro Civil del Circuito de
Bogota, D.C.
RESUELVE:

Primero. - Seguir adelante la ejecucion para el cumplimiento de las
obligaciones determinadas en el auto proferido el 4 de mayo de 2021, el cual
libr6 mandamiento de pago.

Segundo. - DECRETAR 1la venta en puiblica subasta del bien inmueble
dado en garantia hipotecaria por la parte ejecutada, para que con su producto se
pague al ejecutante del crédito, por capital, intereses y las costas del proceso.



Tercero. - Ordenar el avaldo del bien a subastar de conformidad con lo
establecido en la Ley Procesal vigente.

Cuarto. - Disponer que las partes practiquen la correspondiente
liquidacion del crédito.

Quinto. - En firme esta providencia enviese el expediente a los Juzgados
Civiles del Circuito de Ejecucion.

Sexto.- Condenar a la parte ejecutada al pago las costas. Se sefiala como
agencias en derecho la suma de $2°500.000.

NOTIFIQUESE

La Juez,
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HENEY VELASQUEZ ORTIZ
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RADICADO: 11001-31-03-044-2021-0377-00

1. Atendiendo que la sociedad INVERSIONES TECNOLOGICAS II S.A.S. a
través de apoderado judicial interpuso recurso de reposicion contra el auto del
15 de octubre de 2021, se tiene por cumplida su notificacién por conducta
concluyente.

2. Para los efectos del articulo 75 del Codigo General del Proceso, se reconoce
al Dr. DANIEL POSSE VELASQUEZ como apoderado judicial del convocado,
en los términos del poder que le fue conferido.

3. Para todos los efectos legales, téngase en cuenta el cuestionario en sobre
sobre cerrado visto en el archivo 29. En conocimiento de las partes su llegada y

agregacion.

3.1. Asi mismo, se deja constancia de la aclaraciéon que hizo el togado del
convocado frente a argumentos del recurso de reposicion (archivo 33).

4. Se programa nueva fecha para llevar a cabo la prueba extraprocesal, se fija el
dia 7 del mes de JULIO de 2022 a la hora de las 8 AM.

NOTIFiQUESE (2)

La Juez,
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HENEY VELASQUEZ ORTIZ
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RADICADO: 11001-31-03-044-2021-00377-00

Sin entrar en mayores argumentaciones se MANTENDRA 1la decisién
cuestionada (15 de octubre de 2021), en el cual se fijo fecha para practicar la
prueba extraprocesal (archivo 14), habida cuenta que resultan improcedentes sus
afirmaciones, frente al caso en particular.

Lo primero que debe ponerse de presente es la especialidad del tramite
que nos ocupa. En efecto, la citacion corresponde a una diligencia para practica
de “prueba extraprocesal”, tramite harto divergente a un proceso en estricto
sentido, no solo por las connotaciones propias de uno y otro, sino también por
las consecuencias y alcances que los hacen bien distintos.

En el caso particular se ha convocado a Inversiones Tecnoldgicas II
S.A.S., auna prueba extraprocesal, prevista en el articulo 184 del C.G.P., a cuyo
tenor: “quien pretenda demandar o tema que se le demande podra, pedir por una
sola vez, que su presunta contraparte contesté el interrogatorio que le formule sobre
hechos que han de ser materia del proceso...".

Bajo tal tamiz, no puede desconocerse que lo enfilado es hacer efectivo
el derecho fundamental a la prueba, como una actuacién previa para asegurar
los hechos, ya sea ante un posterior proceso judicial, o arbitral.

Entonces, esta sede judicial no puede entrar en un debate de fondo sobre
los argumentos que plantea el inconforme, o determinar qué controversias
existen o pueden existir entre las “presuntas” partes, ya que el tinico objeto en
este asunto es precaver a través del recaudo de una prueba, un litigio eventual.

Ahora, si bien alega el recurrente que cierta documental es de reserva,
serd en la diligencia respectiva que deberd ponerlo de presente, y asi el
convocante, podrd hacer uso de los distintos recursos' para lograr conocer su
contenido.

Finalmente, vale resaltar, que pese a que pueda existir clausula
compromisoria entre las partes, lo cierto es que los Tribunales de Arbitramento,
no adelantan este tipo de tramites, y por ello, se acudié a la jurisdiccion para

1 Derecho de peticién y recurso de insistencia



cumplirlo, porque se insiste, el arbitramento solo tiene competencia en
tratindose de procesos, y aqui no estamos frente a uno.

Asi las cosas, se mantendra incolume el auto atacado.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE
Primero. Mantener el auto fechado el 15 de octubre de 2021, de acuerdo
con lo anotado en esta providencia.
Notifiquese (2)

La juez,
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HENEY VELASQUEZ ORTIZ



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota D. C., veintitrés (23) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Exp. No. 11001-31-03-044-2021-00453-00

Procede el Despacho a dictar la correspondiente providencia dentro del
proceso ejecutivo de la referencia, tal como lo dispone el inciso segundo del
articulo 440 del Cédigo General del Proceso.

1. Para tales efectos, debera tenerse en cuenta que, mediante auto del 2
de diciembre de 2021 (archivo 14) se libr6 mandamiento de pago dentro de la
presente demanda.

2. La parte ejecutada se notificé de conformidad con las previsiones del
articulo 8 del Decreto 806 de 2020 del auto que libr6 mandamiento de pago
(archivos 25 a 32) y, dentro de la oportunidad legal, no formul6 excepciones.

3. Sentado lo anterior y toda vez que no existe reparo alguno en torno a
los presupuestos procesales que se requieren para esta decision; no se observa
irregularidad que tipifique causal de nulidad procesal o imponga la invalidez de
lo actuado y, surtida en legal forma la vinculacion procesal de la parte ejecutada
resulta procedente ordenar seguir adelante la ejecucion, segun lo establece el
articulo 440 del Cédigo General del Proceso.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Cuatro Civil del Circuito de
Bogota, D.C.
RESUELVE:

PRIMERUO. - Seguir adelante la ejecucion para el cumplimiento de

las obligaciones determinadas en el auto proferido el 2 de diciembre de 2021 el
cual libr6 mandamiento de pago.

SEGUNDO. - Ordenar el avalto y posterior remate de los bienes que
eventualmente sean objeto de las medidas de embargo y secuestro.

TERCERO. - Disponer que las partes practiquen la correspondiente

liquidacion del crédito, atendiendo lo preceptuado en el articulo 446 del Codigo
General del Proceso.

CUARTO. - En firme esta providencia enviese el expediente a los
Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucion.

QUINTO. - Condenar en costas a la parte ejecutada. Se fijan como
agencias en derecho la suma de $2°000.000.00. Liquidense.



Notifiquese (3)
LA JUEZ,
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HENEY VELASQUEZ ORTIZ



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO C1VIL DEL CIRCUITO
Bogota D. C., veintitrés (23) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Exp. No. 11001-31-03-044-2021-00453-00

Con relacién a la solicitud de la parte actora frente a las anotaciones que se
hacen en la pdgina de la rama judicial de parte de esta sede judicial (archivos 34 y

35), por secretaria procédase a darles las explicaciones del caso.

Remitansele al correo reportado.

Notifiquese (3)
LA JUEZ,
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HENEY VELASQUEZ ORTIZ



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota D. C., veintitrés (23) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Exp. No. 11001-31-03-044-2021-00453-00

Previo a resolver sobre el requerimiento que depreca la parte actora en el
archivo 24, se deja constancia de las contestaciones que han hecho los Bancos
BBVA, Falabella, Banco Popular y Davivienda S.A. (archivos16, 18 al 20) En
conocimiento su llegada y agregacion.

Notifiquese (3)

LA JUEZ,
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HENEY VELASQUEZ ORTIZ



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO C1VIL DEL CIRCUITO
Bogota D. C., veintitrés (23) de mayo de dos mil veintidés (2022)

RADICADO: 11001-31-03-044-2022-00063-00

1. Si bien el ejecutante pretendi6 acreditar la notificacion a la parte demandada
(archivos 18 y 19) 10 cierto es que no se retnen las exigencias del Decreto 806 de
2020.

2. Téngase en cuenta que la parte pasiva — Ivan Eduardo Gonzélez - se notifico
del auto de apremio, por conducta concluyente (archivo 26), proponiendo
excepciones de mérito.

Por secretaria remitase el /ink del expediente y, contabilicese el término para
su contestacion, a partir del momento del envio y, proceda a correr traslado del
recurso incoado.

3. Para los efectos del articulo 75 del Cédigo General del Proceso, se reconoce
a la Dra. BRENDA JULIETH ARCHILA DAVILA como apoderada judicial de la

aludida parte demandada, en los términos del poder que le fue conferido (archivo
24).

4. Se requiere a la togada para que, en el término de ejecutoria, acredite la
inscripcion de su correo electrénico ante la Unidad de Registro Nacional de
Abogados (URNA) (Numeral 15, Art. 28 de la Ley 1123 de 2007 y art. 31 del
Acuerdo PCSJA20-11567).

5. Si bien la parte actora descorri6 traslados de las defensas de mérito, la misma
resulta prematura, en tanto NO se ha corrido traslado de las excepciones
formuladas (archivo 30).

6. Obre en autos la contestacion de la DIAN (archivo 33). En conocimiento de las
partes su llegada y agregacion.

NOTIFiQUESE (2)
LA JUEZ,
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HENEY VELASQUEZ ORTIZ



