REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO CUARENTA Y CUATRO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogotd D. C. treinta (30) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).

Radicado: 11001-40-03-044-2021-0013-00

A fin de continuar con el trdmite del proceso, se fija fecha el dia 16 de abril de 2024
alas 2:30 p. m., con el fin de llevar a cabo diligencia de inspeccion judicial prevista
en el art. 375 del CGP. La misma se adelantard con intervencion de perito
avaluador, quien deberd emitir dictamen pericial con el lleno de los requisitos

previstos en el art. 226 del CGP y la Ley 1673 de 2013, sobre los siguientes puntos:

(i) identificar el(los) bien(es) inmueble(s) objeto de pertenencia por su
ubicacién, drea, medidas y linderos, precisando si pertenece(n) a un predio
de mayor extension, caso en el cual deberd identificarse las medidas vy
linderos generales del predio en mayor extension y las especificas del(los)
inmueble(s); (i) determinar la correspondencia entre la informacién catastral
y registral del(los) predio(s) vs. la informacion fisica; y (i) el(los) avaldo(s),

mejoras realizadas y vetustez.

Designese a ALBERTH YOANNY LOPEZ GRUESO, quien podrd ser notificado a través

del correo yoaloing@yahoo.com, para que, en el férmino de 10 dias siguientes a su

posesidn, rinda el correspondiente dictamen. Comuniquesele su designacion y
flese como gastos provisionales la suma de $650.000 pesos moneda legal

colombiana, rubro que serd cancelado por la parte actora.

Prevéngase a las partes y apoderados que, de considerarlo pertinente, se
adelantard en la misma audiencia, ademds de la inspeccién judicial, las etapas

previas en los articulos 372 y 373 del CGP, de manera que los testigos solicitados

deberdn estar a disposicidon del despacho en dicha fecha y hora. La inasistencia

injustificada a esta audiencia acarreard las sanciones procesales y pecuniarias

previstas en el numeral 4° del articulo 372 ibidem.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 233 del Codigo General del Proceso,
se previene a las partes y apoderados, para que le brinden la colaboracién

necesaria al perito que va a rendir la experticia decretada, allegando los


mailto:yoaloing@yahoo.com

documentos que éste requiera, en caso de que los solicite y permitiendo el ingreso

alinmueble, so pena de hacerse acreedores a las sanciones legales pertinentes.

Frente a la solicitud de oficiar al Juzgado 4 Civil del Circuito de Bogotd, el mismo se

deniega por no cumplir con lo dispuesto en el inciso 2° del articulo 173 del C.G.P.

Se hard uso de los medios electronicos, especialmente la aplicacion de
Microsoftteams, para el efecto, se requiere a las partes y a sus abogados esto es,
para que informen inmediatamente y en todo caso, antes de la fecha asignada y
al correo institucional, el correo electrénico con el cual, van a ser participes en la

audiencia, posteriormente, deberdn confirmar su asistencia el dia anterior.

Igualmente, de no poderse llevar a cabo la audiencia por la precitada aplicacion,
se hard uso de las demds herramientas tecnoldgicas a nuestro alcance (Zoom,
WhatsApp, Skype, efc.), porlo que esindispensable que se informen con antelacion
todos los medios de notificacidon o comunicacion, tanto propios de los abogados

sus representados.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE(2)

El juez,
MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA

Firmado Por:
Mauricio De Los Reyes Cabeza Cabeza
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 044
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 27d49ede 1663296554 8fff5537143fd63531336d3354310579359917ae3d2f53
Documento generado en 29/11/2023 07:57:50 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Radicado: 11001-40-03-044-2021-0013-00

Como quiera que la parte demandante no dio cumplimiento a lo dispuesto
mediante el proveido anterior, se tiene por no subsanada la demanda, motivo por
el cual al tenor del art. 20 del C. G del P. se impone su RECHAZO.

Déjense las constancias del caso, teniendo en cuenta que el archivo se remitid de

manera digital.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE (2)

El juez

MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA

Firmado Por:
Mauricio De Los Reyes Cabeza Cabeza
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 044
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 473dc73afc813189¢c218a7cd691959d88912e8e22b9997d66d920e59ed78fa73
Documento generado en 29/11/2023 07:57:42 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogotd D. C., treinta (30) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)
Ref.: 11001-31-03-044-2021-00090-00

Para todos los efectos legales téngase en cuenta y se deja a disposicion de las
partes lo informado por la Fiscalia 116 seccional, Juzgado 18 Penal Municipal
Funcion Control Garantias - Bogotd - Bogotd D.C. y el Grupo Archivo Tecnoldgico
de Paloguemao [pdf_102-103, 108 -115y cd 03].

Agréguese a autos los actos de enteramientos allegados por la parte actora
[pdf_104]; a quien se le requiere para que i) proceda a remitir la notificacién de
que trata el arficulo 292 del C.G.P. al senor Jorge Enrique Vera Corredor a la
direccion Carrera 10 B N° 36 A — 73 Sur B. Pijaos, por cuanto la causal de devolucion
fue «se rehusa a recibir» segun la certificacion de la empresa de mensajeria
[pdf_104 pdg. 2]; yii) aporte la constancia emitida por la empresa de servicio postal
del resultado de la notificacion enviada al sefor Fabio Rueda a la direccidn calle

6 nro. 13-48 barrio Serrezuela Madrid Cundinamarca.

Teniendo en cuenta la consulta de la Base de Datos Unica de Afiliados BDUA del
S.G.S.S.S. que antecede, se ordena a la secretaria del despacho remitir
comunicacion electrénica a NUEVA EPS S.A. para que dentro del término de cinco
(5) dias siguientes a la recepcion del mensaje respectivo, informen a este despacho
la direccion electrénica y de residencia del senor Fabio Rueda (c.c. 17060223); asi
como direccién de trabajo o demds datos de su empleador, con el fin de lograr su
notificacion. Lo anterior, de conformidad con lo previsto en el pardgrafo del art.

291 del CGP en concordancia con el paragrafo 2° del art. 8 de la Ley 2213 de 2022.

Conforme a la informado por la Fiscalia 116 seccional y la consulta realizada por el
despacho en el SPOA, se ordena oficiar a la Fiscalias 60 y 45 Especializadas de la
Unidad Fe Publica y Orden Econdmico, para que informen a este despacho las
resultas o el estado actual de la investigacion 110016000050201406112 vy
110016103694201301049 respectivamente; y ademds informen a este juzgado si el
senor Jorge Enriqgue Vera Corredor con C.C. 19.270.315 se encuentre aiun con

detencidon domiciliaria en la carrera 10 B N°3é A -73 Sur B, de no ser asi, indicar el



lugar donde se encuentra a la fecha, con el fin de lograr su nofificacion dentro del

asunto de marras. Secretaria proceda de conformidad.

Comuniquese directamente por secretaria, en atencién a lo previsto en el articulo
111 del C.G. del P.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA
JUEZ

Firmado Por:
Mauricio De Los Reyes Cabeza Cabeza
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 044
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 295711347bc769bde0d2146c4cf5ab3b4937ce5cec99b674ddf0ba5d368ea767
Documento generado en 29/11/2023 07:57:50 PM
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogotd D. C. treinta (30) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).

RADICADO: 11001-31-03-044-2021-00167-00

Teniendo en cuenta que la parte demandante no acaté el auto de fecha 29 de
septiembre de 2023, en el cual se le indicd de manera clara la actuacién echada
de menosy, superado el férmino de 30 dias que establece el numeral 1° del articulo

317 del Codigo General del Proceso, el despacho

RESUELVE:

PRIMERO. Decretar la terminacion del presente proceso de la referencia por

DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. Advertir que la demanda podrd formularse nuevamente, pero

serdn ineficaces todos los efectos que sobre la interrupcidén de la prescripcion
extintiva o la inoperancia de la caducidad o cualquier ofra consecuencia que
haya podido producir la presentacion y notificacion de esta demanda, tal como

lo dispone el literal f) del numeral 2° del articulo 317 del C.G.P.

TERCERO. Decretar el levantamiento de las medidas cautelares que se

hubieran ordenado en este asunto. En caso de existir embargo de remanentes,
pdéngase a disposicion del despacho que los solicitd, de conformidad con el

articulo 466 del C.G.P. Librense las comunicaciones pertinentes.

CuARrTO. Ordenar el desglose de los documentos allegados con la demanda,

con la constancia que se termind por desistimiento tdcito.

QUINTO. Condenar en costas a la parte demandante. Para el efecto

sendlense como agencias en derecho la suma de $200.000.00

En firme el presente proveido y cumplido lo anterior archivense las diligencias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El juez,



MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA

Firmado Por:
Mauricio De Los Reyes Cabeza Cabeza
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 044
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cabdigo de verificacion: 23fdcb98bcc611c94eb76062eadb42d3448¢3243ffb1c0e73015dafb96cf9dba
Documento generado en 29/11/2023 07:57:48 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogotda D.C., treinta (30) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).

Radicado nro. 11001310304420210047900

Agréguense las piezas procesales remitidas por el Juzgado 12 de
Familia de Bogotd sobre el expediente con radicado numero 11001-3110-
012- 2006-00762-00 y que corresponde al proceso de sucesidon del causante
Hermes Miguel Rivera Jaimes. Asi mismo, téngase en cuenta la documental
aportada por el apoderado de la demandada contenida en los archivos
digitales 013 a 019 de la carpeta incidental. Sobre estos documentos se
corre traslado a las demds partes por el término de fres (3) dias siguientes a
la notificacion de la presente providencia para los fines de contfradiccion
(cfr. art. 174 CGP). Téngase en cuenta que para el momento de la remision
el proceso se enconfraba al despacho, de manera que de conformidad

con lo previsto en el art. 118 del CGP, no corrian términos.

Vencido el término, por secretaria ingrésese el proceso al despacho

de manera inmediata para garantizar la continuidad del proceso.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

El juez,

MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA

Firmado Por:
Mauricio De Los Reyes Cabeza Cabeza
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 044
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO CUARENTA Y CUATRO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogotd D. C. treinta (30) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).

Ref.: No. 11001310304420220002900

Como quiera que en el presente asunto no existe pruebas por practicar, de
conformidad con lo establecido en el numeral 2 del articulo 278 del Codigo General
del Proceso, se procede a emitir la siguiente sentencia anticipada, previa los
siguientes,

Antecedentes

1. Mediante providencia de 18 de febrero de 2022 (archivo 09), se liboré mandamiento
de pago a favor del BANCOLOMBIA S.A. y en contra de: i) DALMATA S.A.S, DIEGO
RICARDO MONCADA CARRILLO y DIEGO ALEXANDER MONCADA SOTELO por las
sumas de dinero contenida en el pagaré sin nUmero vy ii) en contra de DALMATAS.ASS.
y DIEGO RICARDO MONCADA CARRILLO por los pagares nro. 490103123 y 490102598.

2. En proveido del 31 de mayo de 2022 (archivo 30) se tuvo por notificado a los
demandados por conducta concluyente, quienes en oportunidad formularon las
excepciones que denominaron ‘“prescripcion extintiva de la accién cambiaria’”;
cobro de lo no debido”; “realidad sustancial prevalente sobre la literalidad de los
pagarés no. 490103123 y no. 490102598" y “abuso de la facultad establecida para

llenar los espacios en blanco” (archivo 17).

De las defensas incoadas, se corrid fraslado a la parte ejecutante en debida forma,

quien dentro del término legal replico su improcedencia (archivos 36 y 38).

En auto del 29 de noviembre de 2022 (archivo 41) se puso de presente que en
aplicacién del articulo 278 del Cdédigo General del Proceso, se emitiria sentencia
anficipada.

Consideraciones

1. Los presupuestos procesales necesarios para emitir esta decision de fondo no
ameritan reproche como tampoco se observa causal de nulidad que deba ser

declarada.



2. Prevé el articulo 422 del Cédigo General del Proceso que podrdn “demandarse
gjecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en
documentos que provengan del deudor o de su causante y constituyan plena
prueba contra él”, motivo por el cual la doctrina y la jurisprudencia han sefalado
insistentemente que el proceso ejecutivo se caracteriza por la existencia de un
derecho cierto y determinado perseguido en la demanda, certidumbre que debe
emanar del titulo del cual se pretende su ejecucion, porlo que les es prohibido al juez
o a las partes oforgar mérito ejecutivo a los documentos que no satisfacen los

requisitos que perentoriamente exige el articulo en cita.

En ese orden de ideas, se ha dejado por sentado que en el documento en el que se
incorpore la obligacidon deben estar “completamente expresados en el titulo los
términos esenciales del mismo, tales como el contenido vy las partes vinculadas a él,
de suerte que, per se, resulte inequivoca e inteligible”, por manera que, se concluye,
que enrelaciéon a los requisitos de claridad, expresividad y exigibilidad que prescribe
el canon en estudio, se configure su ausencia cuando ésta es “equivoca, ambigua o
confusa, por no tener la suficiente inteligibilidad para distinguir en forma palmaria el
contenido o alcance del objeto o de la prestacién, o cuando sélo ostenta
expresiones implicitas o presuntas, como también cuando estd sometida al
cumplimiento de una condicién.” [Tribunal Superior de Bogotd, Sala Civil, sentencia
del 28 de abril de 1999. M. P. César Julio Valencia Copete].

3. En el evento en estudio con el libelo se allegaron los pagarés: i) sin nimero; ii) No.
490103123 y iii) No. 490102598 vistos de folios 1 a 14del archivo 01, por las sumas de:
$4°985.000,00; $190°417.901,00 y $400°266.715,00; vy el segundo y tercero el 15 de
diciembre de 2021, instrumentos de los que emana la existencia de obligaciones
claras, expresas y actualmente exigibles en cabeza de los demandados y deja en
evidencia la viabiidad para que se librara, ab initio, como en efecto se hizo,
mandamiento de pago por los conceptos reclamados, sin que fuera necesario el

reconocimiento de firmas, al presumirse su autenticidad.

4. Para enervar las aspiraciones procesales incoadas, la parte demandada
formularon al unisono las excepciones que denominaron: a) “prescripciéon extintiva
de la accion cambiaria”; b) “cobro de lo no debido”; ¢) “realidad sustancial
prevalente sobre la literalidad de los pagarés no. 490103123 y no. 490102598 y d)
“abuso de la facultad establecida para llenar los espacios en blanco” fincada la
primera, en que el cartular por un capital de $4.985.000 se suscribid el 17 de febrero
de 2015, con fecha de vencimiento el 5 de octubre de 2021, y por ende,
contabilizando los 3 anos que indica la norma, desde la data de la creacién del
pagare, se superaron con suficiencia ese término; la segunda se basdé en que al
configurarse el fendbmeno de la prescripcion no se podria cobrar el referido titulo; la
tercera y cuarta hace referencia, en que la ejecutante no le desembolsé las sumas

de $190.417.901 y $400.266.715, pues esas cifras obedecen a la reestructuracion de



créditos que se produjo con la pandemia y son el total de varias obligaciones, por

ende, se cometid un abuso al llenar los espacios en blanco.

5. A efectos de absolver las defensas planteadas, memadrese que las decisiones
judiciales deben encontrarse soportadas en las pruebas que de manera oportuna y
regular se alleguen al proceso, pues éstas constituyen el insfrumento de conviccién
del juzgador sobre la existencia de los hechos que se controvierten en el proceso,
motivo por el cual incumbe al extremo interesado probar el supuesto factico de las
normas que consagran el efecto juridico que se persigue, tal como se advierte de la
lectura de los articulos 164 y 167 del Cédigo General del Proceso en armonia con el
articulo 1757 del Codigo Civil.

6. En el sub-lite estd demostrado que de los valores de $4°985.000,00; $190°417.901,00
y $400°266.715,00 por concepto de capital, incorporados en los pagarés soporte de
esta ejecucion, no se efectud pago al acreedor, habida cuenta que el extremo

pasivo no allegd medio de conviccion alguno que permita comprobar ese hecho.

A fin de resolver el asunto sometido a estudio, resulta necesario senalar que en
relacion con las acciones derivadas de los fitulos valores el Coédigo de Comercio ha
establecido una serie de plazos perentorios dentro de los cuales ellas han de
ejercitarse, so pena que prescriban. Para tal efecto, el articulo 789 de dicho
ordenamiento, como norma general establece que la accidn cambiaria directa

“prescribe” en tres anos a partir del dia del vencimiento.

Bajo tal éptica debe senalarse que los argumentos de la pasiva no tienen asidero,
como quiera que fundd las primeras defensas en que los cartulares materia de
ejecucion se encontraban prescritos, atendiendo la data en que los mismos se
suscribieron, en el ano 2015, fecha que no puede tenerse en cuenta, pues tal como
ya se hizo en mencion, la contabilizacién del término es a partir de la fecha de
vencimiento, es decir, desde que la obligacion es exigible, ello es, el 5§ de octubre de
2021 y 15 de diciembre de 2021.

Para los efectos, también debe senalarse que el asunto de marras se interrumpid
civilmente con la presentacién de la demanda judicial (17/01/2022)!, pues se librd
mandamiento de pago el 18 de febrero de 20222y la parte pasiva fue notificada por

conducta concluyente, dentro del lapso previsto en el postulado 94 del C.G.P.

En consecuencia, al no prosperar la defensa de “PRESCRIPCION EXTINTIVA DE LA
ACCION CAMBIARIA™, resulta infructuosa el “COBRO DE LO NO DEBIDO”, pues no se

1 Archivo 02
2 Archivo 09



estd ejecutando una suma de dinero que no se adeuda, ni se probd que alguna de

las obligaciones que emergen de los pagarés se haya cancelado.

7. Ahora, en relacién con la excepciones denominadas “”REALIDAD SUSTANCIAL
PREVALENTE SOBRE LA LITERALIDAD DE LOS PAGARES No. 490103123 y No. 490102598
y “ABUSO DE LA FACULTAD ESTABLECIDA PARA LLENAR LOS ESPACIOS EN BLANCO”,
debe memorarse que de conformidad con lo previsto en el articulo 622 del Codigo
de Comercio el tenedor legitimo de un fitulo valor estd facultado para llenar los
espacios en blanco de conformidad con las instrucciones que el suscriptor haya
impartido y antes de presentar el titulo para el ejercicio del derecho que en él se
incorpora. “Una firma puesta sobre un papel en blanco, entregado por el firmante

para convertirlo en un titulo-valor, dard al tenedor el derecho de llenarlo™.

La prueba de las instrucciones puede devenir por cualquier medio, sdlo que si el
creador se opone alegando violacidn a las disposiciones que impartid para
completar el fitulo, es suya la carga probatoria segun el articulo 174 del Estatuto
Procesal Civil, es decir, a quien le compete desvirtuar el derecho literal y auténomo

incorporado en el fitulo valor.

Bajo este entendido, los pagarés bdculo de esta ejecucidn cumplen con las
exigencias generales y especiales exigidas por el Cédigo de Comercio, por lo que
son titulos valores y como tal se caracterizan por los principios de literalidad,

incorporacion, legitimacion y autonomia.

Por el primero de esos principios se entiende que lo que conste en el titulo valor es
lo que existe, por lo que cualqguier persona puede conocer el contenido del
derecho con la simple observacién del titulo; por el segundo se puede afirmar que
derecho y documento son inseparables; por el tercero se pregona la calidad de
titular que tiene el tenedor de un instrumento negociable para ejercer el derecho
que se encuenfra incorporado en éste, esto es, obtener judicial o
extrajudicialmente el cumplimiento de la obligacién alli contenida y, frente al Ultimo
se ha dicho que consiste en el gjercicio independiente que ejerce el tenedor
legitimo del fitulo sobre el derecho en él incorporado. Caracteristicas que, se
insisten, estdn presentes en los cartulares que coercitivamente se cobran en este

asunto.

En este punto conviene destacar que no existe lugar a duda que los pagarés se
otorgaron con espacios en blanco, siendo diligenciados conforme a la carta de
instrucciones que firmaron los demandados, por lo que conocer el origen de los
dineros resulta para esta instancia inocuo, pues como se ha recalcado a lo largo
de la exposicion, los cartulares son claros, expresos y exigibles; se presumen
auténticos y como tales hacen fe de su otorgamiento y de las declaraciones o

disposiciones que en ellos se hayan consignado, razdn por la cual su contenido, en



linea de principio, se debe considerar como una expresion cierta de la voluntad
del signatario. Dicho en otras palabras, que el derecho incorporado en ellos es
veridico. Memodrese ademds que la eficacia de la obligacién cambiaria se deriva
de la firma puesta en los titulos y de su entrega con la intencion de hacerlos

negociables conforme a la ley de su circulacion (cfr. art. 625 CGP).

Ahora, si se pretende discutir el monto que se adeuda, debid acreditarse por la
pasiva los montos cancelados o los respectivos abonos en caso de haberlos
realizado, circunstancia que no acaecid. Es mds, si nos adentramos a lo reiterado
en la carta de instrucciones de cada uno de los cartulares, se indicd que el Banco
podria llenar el pagaré en la cuantia total de todas las obligaciones que se
adeudaran (f.8 archivo 01), por lo que ante el incumplimiento de los demandados

en los pagos se diligenciaron de esa forma.

8. En ese orden de ideas, es procedente ordenar seguir adelante la ejecucion, como
quiera que no se demostrd la existencia de circunstancia alguna que enervara las
aspiraciones procesales del extremo actor, amén que no hay pruebas por practicar,
situacién que impone dictar sentencia anticipada al tenor de lo normado en el

numeral 2 del articulo 278 del Cédigo General del Proceso.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Cuarenta y Cuatro Civil del Circuito de Bogotd,
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la
ley,

RESUELVE

Primero. DECLARAR no probadas las excepciones propuestas.

Segundo. Seguir adelante la ejecucién para el cumplimiento de las obligaciones

determinadas en el auto proferido el 18 de febrero de 2022.

Tercero. AVALUAR y posteriormente rematar los bienes embargados y secuestrados
dentro del presente asunto. De igual manera deberd procederse respeto de aquellos
que en el futuro fueren objeto de dichas medidas.

Cuarto. Disponer que las partes practiquen la correspondiente liquidacion del crédito,

atendiendo lo preceptuado en el articulo 446 del Codigo General del Proceso.

Quinto. Condenar a la parte ejecutada al pago de las costas. Se fija como

agencias en derecho la suma de $6 000.000.00.

Sexto. En firme esta providencia enviese el expediente a los Juzgados Civiles del

Circuito de Ejecucion.



NOTIFIQUESE y CUMPLASE (3)
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JUEZ

Firmado Por:
Mauricio De Los Reyes Cabeza Cabeza
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 044
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacién: 1{869389fcafae3b41bc8e9a08cd2426e5006a57e57abadd664275584491456
Documento generado en 29/11/2023 07:57:45 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO CUARENTA Y CUATRO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogotd D. C. treinta (30) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).

Ref.: No. 11001 31 03 044 2022 00029 00

1. Obedézcase y cUmplase lo resuelto por el Tribunal Superior del Distrito Judicial —

Sala Civil- (archivo 05 carpeta 3).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE (3)

MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA
Juez
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Ref.: 11001310304420220002900

En atencidén al oficio nro. 2644 de octubre 18 de 2022, proveniente del Juzgado 69
Civil Municipal de Bogotd, transformado transitoriamente en 51 de Pequenas
Causas y Competencia Multiple (cfr. archivo digital 030), se dispone tener en
cuenta elembargo de remanentes y/o de los bienes que se lleguen a desembargar
de la parte demandada Dalmata DM SAS y Diego Ricardo Moncada Carrillo, en el
presente juicio, en el momento procesal oportuno y en su respectivo turno hasta el
limite de $12.400.000 pesos.

Por secretaria oficiese al estrado judicial que ordend la cautela, informando el

cumplimiento y acatamiento de la medida.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE (2)

MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA
JUEZ
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JUZGADO CUARENTA Y CUATRO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogotd D. C., treinta (30) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Ref.: 11001-31-03-044-2022-00333-00

Teniendo en cuenta la solicitud presentada por la parte demandante y que el
término concedido en el auto anterior vencid en silencio, de conformidad con lo
dispuesto en el art. 314 del C. G. del P., en concordancia con el numeral 3 del

articulo 316 ib, se

RESUELVE

1. Aceptar el desistimiento que hace el Banco Davivienda S.A. respecto de los

efectos de la sentencia de fecha 10 de febrero de 2023.

2. Levantar las medidas cautelares decretadas en el presente asunto. En caso de
existir embargo de remanentes, pénganse a disposicion de la autoridad que lo
solicite. Asimismo, Oficiese al secuestre para que haga entrega del bien inmueble

secuestrado, en caso de estarlo.

3. No se ordena el desglose de los documentos soporte de la ejecucién, pues la

demanda se adelanté de manera digital.

4. Sin condena en costas y expensas.

5. Archivese el expediente una vez cumplidas las anteriores disposiciones.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA
JUEZ

Firmado Por:
Mauricio De Los Reyes Cabeza Cabeza
Juez
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JUZGADO CUARENTA Y CUATRO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogotd D. C. treinta (30) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Ref.: 11001310304420230047800

Como quiera que la parte demandante no dio cumplimiento a lo dispuesto en
proveido anterior, se tiene por no subsanada la demanda, motivo por el cual al

tenor del art. 90 del C. G del P. se impone su rechazo.

Déjense las constancias del caso, teniendo en cuenta que el archivo se remitid de

manera digital.
NOTIFIQUESE,

MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA
JUEZ
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JUZGADO CUARENTA Y CUATRO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota D. C. treinta (30) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)
Ref.: 11001310304420230049200

De acuerdo con lo previsto en el articulo 90 del Cédigo General del Proceso se
inadmite la demanda para que en el término de cinco (5) dias, so pena de

rechazo, se subsanen las siguientes deficiencias:

1. Complemente la demanda, indicando la direccién fisica de las partes, sus
representantes y del apoderado judicial. Lo anterior de conformidad con lo

dispuesto en el numeral 10 del articulo 82 del C. G. del P.

2. Complemente la demanda, indicando la direccion electronica de la parte
demandante y su representante. Lo anterior de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 10 del articulo 82 del C. G. del P.

3. Indigue tanto en la demanda como en las pretensiones si pretende la ejecucion
con base en las facturas electrénicos, documentos auténomos conforme las

normas mercantiles.

4. El abogado deberd acreditar la inscripcion de su correo electrénico ante la

Unidad de Registro Nacional de Abogados (URNA)!'.
5. De conformidad con el articulo 773 del codigo de Comercio, acreditese en legall
forma el recibido de las facturas objeto de la accidn por el deudor — acuse de

recibido, confirmacion de recibido o constancia de aceptacion.

6. Apdrtese con el memorial subsanatorio, el escrito integro de la demanda con las

correcciones a que haya lugar y de conformidad a las inadmisiones estudiadas.
NOTIFIQUESE,

MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA
JUEZ

" Numeral 15, Art. 28 Ley 1123 de 2007 en concordancia con el art. 31 del Acuerdo PCSJA20-11567.
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JUZGADO CUARENTA Y CUATRO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogotd D. C. treinta (30) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).

Ref.: 11001-31-03-044-2023-00548-00

Reunidos como se encuentran los requisitos exigidos por los articulos 82 a 89 del C.
G. P., y como quiera que los documentos allegados con la demanda prestan
merito ejecutivo, al tenor del articulo 422 ibidem, el juzgado dispone librar
mandamiento de pago por la via ejecutiva para la efectividad de la garantia real
de mayor cuantia a favor de Banco Caja Social S.A. y en contra de Angel Dario

Caro Aguilar por las consecutivas obligaciones:
1. Pagaré nro. 132209427847

1.1. $ 40.082.895,45 por concepto de capital acelerado incorporado en el pagaré
nro. 132209427847, ademds de los intereses moratorios causados a partir del 15 de
noviembre de 2023 y hasta que se efectUe el pago total de la obligacién;

liquidados a la tasa maxima legal permitida por la Superintendencia Financiera.

1.2. $ 3.159.341,61 por concepto catorce (14) cuotas de capital dejadas de pagar
desde septiembre de 2022 a octubre de 2023, pactadas en el pagaré nro.
132209427847, ademds de los intereses moratorios causados a partir del dia
siguiente a la fecha de exigibilidad de cada cuota y hasta que se efectle el pago
total de la obligacién; liquidados a la tasa mdxima legal permitida por la

Superintendencia Financiera.
2. Pagaré nro. 185200048575

2.1. $ 168.241.089,20 por concepto de capital incorporado en el pagaré nro.
185200048575, ademds de los intereses moratorios causados a partir del 15 de
noviembre de 2023 y hasta que se efectle el pago total de la obligacién;

liquidados a la tasa maxima legal permitida por la Superintendencia Financiera.

2.2. $ 3.159.341,61 por concepto ocho (8) cuotas de capital dejadas de pagar
desde marzo a octubre de 2023, pactadas en el pagaré nro. 185200048575,
ademdas de los intereses moratorios causados a partir del dia siguiente a la fecha
de exigibilidad de cada cuota y hasta que se efectle el pago total de la
obligacién; liquidados a la tasa mdxima legal permitida por la Superintendencia

Financiera.



Sobre costas se resolverd en oportunidad.

Decrétese el embargo y posterior secuestro de los bienes objeto de garantia real.

Oficiese.

Notifiquese esta providencia de manera personal, de conformidad con lo previsto
en los articulos 291 y 292 del Cédigo General del Proceso, en concordancia con los
articulos 431 y 432 ibidem, la que también podrd efectuarse con el envio de la
providencia respectiva como mensaje de datos a la direccién electrénica o sitio
gue suministre el interesado en que se readlice la notificacién, sin necesidad del
envio de previa citacion o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban entfregarse
para un traslado se enviardn por el mismo medio. Lo anterior atendiendo las
previsiones de que frata el canon 8° de la Ley 2213 de 2022, haciéndole saber a la
parte ejecutada que cuenta con cinco (5) dias para pagar o diez (10) para

excepcionar.

Dese aviso de que trata el articulo 630 del Estatuto Tributario.

Se reconoce personeria para actuar al abogado Roberto Uribe Ricaurte, como

apoderado judicial de la parte actora.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA
JUEZ
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JUZGADO CUARENTA Y CUATRO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D. C. treinta (30) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)
Radicado: 11001-31-03-044-2023-00552-00

De acuerdo con lo previsto en el articulo 90 del Cédigo General del Proceso se
inadmite la demanda para que en el término de cinco (5) dias, so pena de

rechazo, se subsanen las siguientes deficiencias:

1. informe al despacho si se inicid proceso de sucesion del causante Hugo Castillo
Daza, caso en el cual deberd informar el juzgado en el que cursa, asi como los
herederos alli reconocidos, por lo que deberd dirigir la demanda y adecuar el
poder contra aquellos de acuerdo a lo previsto en el inciso 3° del articulo 87 del
Codigo General del Proceso, atendiendo a las previsiones de los articulos 82, 83 y

84 ibidem.

2. Acredite el envio de la demanda, los anexos y el escrito de subsanacién con
destino a la parte demandada, por medio electréonico o fisico. Lo anterior de
conformidad con lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 6 de la Ley 2213 del 13 de
junio de 2022.

NOTIFIQUESE,

MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA
JUEZ
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JUZGADO CUARENTA Y CUATRO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogotd D. C., treinta (30) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)
Ref.: 11001-40-03-001- 2022-00012- O1.

Analizadas las actuaciones adelantadas en el presente frdmite, y como quiera que
el recurso de apelacion contfra la sentencia proferida por el a quo no fue
sustentado por la parte impugnante dentro del plazo previsto en el inciso 3° del
articulo 12 de la Ley 2213 de 2022, con en concordancia con el numeral 3° del

articulo 322 del C.G.P., se declarara desierto.

Téngase en cuenta que una vez ejecutoriada la providencia de febrero 2 de 2023,
mediante la cual se admitid la apelacion del asunto, el recurrente debia sustentar
el recurso a mas tardar dentro de los cinco (5) dias siguientes conforme lo preve el
articulo 12 de la Ley 2213 de 2022, esto es, hasta el 15 de febrero de 2023; sin
embargo, ese mismo dia la secretaria del juzgado ingresd el proceso al despacho,
siftuacion que motivo que, por auto del 2 de mayo de 2023, se ordenard que el
proceso permaneciera en la secretaria por el término faltante, es decir, por un dia,

lapso que fenecid el 4 de mayo del corriente, y el escrito de sustentacion fue

presentado de forma extempordnea el 8 de mayo.

En consecuencia, devuélvase el expediente al despacho de origen.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA
JUEZ

Firmado Por:
Mauricio De Los Reyes Cabeza Cabeza
Juez
Juzgado De Circuito
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO CUARENTA Y CUATRO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogotd D.C. noviembre 30 de 2023

Ref.: 11001400301920210026101
Demandante: Nicolas Ordonez Carrillo
Demandados: Jorge Elvecio Acosta Belfrdn y Distribuidora Acosta B Limitada

Asunto: sentencia de segunda instancia.

Procede el despacho a resolver el recurso de apelacién interpuesto por los
demandados en contra la sentencia proferida por el Juzgado 19 Civil Municipal de

Bogotd el pasado 3 de marzo de 2022.

1. Antecedentes

El senor Nicolas Ordonez Carrillo presenté demanda de restitucion de tenencia de
bien inmueble arrendado en contra de Jorge Elvecio Acosta Beltrdn y Distribuidora
Acosta B Limitada, con el objeto de solicitar la terminacion del contrato de
arrendamiento suscrito entre las partes sobre el local comercial ubicado en la Calle

10 nro. 15-68 (sic)de la ciudad de Bogotd y la posterior restitucion del inmueble.

Los hechos relevantes del caso advierten que el pasado 18 de diciembre de 2013,
el finado Enrique de Jesus Ordonez Noriega y los aqui demandados celebraron
contrato de arrendamiento sobre el local comercial citado. El senor Ordonez
Noriega fallecié el 25 de octubre de 2017, transmitiendo sus derechos al Unico
heredero Nicolas Ordonez Carrillo, segun consta en la escritura publica 2656 de

2017 otorgada en la Notaria 27 del Circulo de Bogota.



El demandante, actual arrendador del predio, los dias 2, 5y 16 de marzo de 2020,
a través de apoderado general, remitid6 comunicacién a los arrendatarios
informando la decision de dar por terminado el contrato, invocando la causal
dispuesta en el numeral 3 del art. 518 del C.Co. Pese a haber obtenido acuse de
recibo de los mensajes, los demandados se han sustraido de la obligaciéon de

restitucion.

Los demandados se opusieron a la totalidad de pretensiones. Argumentaron que
han cumplido todas sus obligaciones contractuales, entre ellas el pago de canones
de arrendamiento correspondientes, segun indicaciones de la senora Sara
Ordonez, representante del demandante. Agregaron en su defensa, que el dia 16
de marzo de 2020 se solicitd la restitucion del bien inmueble dado en
arrendamiento, contradiciendo lo acordado con el causante JesUs Enrique
Ordonez Noriega, con quien se pactd una permanencia de mds de doce (12) anos,
derivado de los costos y erogaciones necesarias para el funcionamiento del local

comercial, las cuales reclama y relaciona en su defensa.

Finalmente, precisd que los pagos se han realizado en consignaciones del 50 % con
destino al demandante y 50 % con destino a la senora Magdalena Ordonez de
Zambrano, amén de las realizadas ante el Banco Agrario de Colombia, como
quiera que el demandante se ha negado a seguir recibiendo dineros por concepto

de cdnones de arrendamiento.

2. Actuacion procesal

Agotado el frdmite procesal pertinente, la juez de instancia profirid sentencia en la
que declaré infundadas las excepciones de mérito alegadas en la contestaciéon
de la demanda; dispuso la terminacién del contrato de arrendamiento y ordend la
restitucion del inmueble en favor del demandante, condenando en costas a los

demandados.



3. Recurso de apelacion

Inconforme con la decisiéon de instancia, el apoderado del demandado interpuso
recurso de apelacién, planteando como motivos de desacuerdo, en sintesis, los

siguientes reparos:

(i) Inconformidad por la condena en costas, al considerar que el monto
fijado es desproporcionado.

(ii) Inexistencia de prueba sobre el estado actual del inmueble, al que se le
atfribuye el estado de ruina.

(iii) Acreditado del total de pagos de cdnones de arrendamientos.

(iv) Insiste en que el contrato es inexistente, porque no tiene objeto, derivado
de la nomenclatura cuestionada sobre la direccion del predio. Ello, a
juicio del demandado, cambid el objeto contractual.

(v) Vulneraciéon del derecho de igualdad y al trabajo, por descuentos

ofrecidos a otros inquilinos y no a los demandados.

4. Consideraciones

Como consideracién previa, el despacho advierte que, con la sustentacion del
recurso de alzada, el apoderado de los demandados solicitd el decreto de pruebas
con la finalidad de verificar el pago total de cdnones de arrendamientos
efectuados a la fecha. Esa prueba deviene improcedente, fundamentalmente
porque la solicitud no encaja en ninguno de los presupuestos del art. 327 del CGP,
amén de que, como bien lo expresd la jueza de primera instancia, tal solicitud
carece de pertfinencia y sobre todo utilidad, pues desde la fijacion del litigio se dejo
en claro que el problema juridico a resolver no gira entorno al presunto

incumplimiento contractual derivado del cobro de cdnones de arrendamiento.

Dicho lo anterior, se precisa que la competencia en sede de apelacién se limita al
examen de los puntos especificos objeto del recurso expuesto por el apoderado

del demandado, en aplicacion de lo consagrado en el articulo 328 del Codigo



General del Proceso, segun el cual “el juez de segunda instancia deberd
pronunciarse solamente sobre los argumentos expuestos por el apelante, sin
perjuicio de las decisiones que deba adoptar de oficio, en los casos previstos por

"

la ley.

Con ello en mente y para ir depurando la confroversia, es pertinente advertir que,
tratdndose de arrendamiento de local comercial, la legislacion mercantil frae una
serie de prerrogativas otorgadas a favor del arrendatario empresario, las cuales se
constifuyen en normas de cardcter imperativo y por ende de obligatorio

cumplimiento.

Dentro de ese sistema de proteccion, se encuentra la renovacion del contrato, que
es el principal derecho oforgado al arrendatario cuando el empresario ha
ocupado a titulo de arrendamiento por los menos dos anos el inmueble y cuando
la ocupacidén ha sido con el mismo establecimiento de comercio. Estando
estatuida como derecho la renovaciéon del contrato, la recuperacion del local por
parte del arrendatario debe obedecer a una de las causales enumeradas de

forma taxativa por la ley.

Asi, no procede la renovacién ‘“cuando el arrendatario haya incumplido el
contrato”, “cuando el propietario necesite el inmueble para su propia habitacidn
0 para un establecimiento suyo destinado a una empresa sustancialmente distinta
ala que tuviere el arrendatario” y “cuando el inmueble deba ser reconstruido, con
obras necesarias que no puedan ejecutarse sin la enfrega o desocupacion, o
demolido por su estado de ruina o para la construccion de una obra nueva” (cfr.
art. 518 del C.Co.). En los dos Ultimos eventos relacionados, es preciso que el
propietario arrendador desahucie al arrendatario con no menos de seis meses de
anticipacién a la fecha de terminacién del contrato (cfr. art. 520 C.Co), que de no
hacerse asi, el contrato queda renovado en las condiciones del negocio juridico

inicial.



Con este breve contexto normativo, ya frente al caso concreto, el despacho
advierte que, aunque en el marco de la audiencia concentrada de fallo se
presentaron cinco (5) reparos, previamente enunciados, la sustentaciéon
presentada ante esta instancia el pasado 10 de febrero de 2023 solo formuld
razones respecto de uno solo, esto es, no acreditarse incumplimiento contractual
al haberse cancelado por parte de los demandados el total de cdnones de
arrendamientos. Ello, en esencia, constituye un argumento impertinente e inutil,
como quiera que el objeto del litigio, como bien lo reconocio la juez de instancia,
nada tiene que ver con una presunta mora respecto del pago de arrendamiento.
No es este escenario en el que se discute silos demandados se sustrajeron del pago,
aspecto propio del proceso ejecutivo y de los procesos de restitucion cuando la

causal alegada es mora (inciso 2 numeral 4 art. 384 del CGP).

Como bien se senald en esta providencia, lo relevante para el proceso es
determinar si el demandante invocd la causal de restitucion prevista en el numeral
3 del art. 518 del CGP; y si el arrendador desahucio al arrendatario con no menos
de seis meses de anticipacion a la fecha de terminacion del contrato (cfr. art. 520
C.Co). El desahucio como tal, acto unilateral que no requiere formalidad alguna,
necesita si, prueba de su realizaciéon, y una vez verificado, se pierde la posibilidad
de renovaciéon, radicdndose en el arrendatario la obligacion de restituir el
inmueble, sin que sea indispensable allegar prueba de los presupuestos facticos
indicados en el precepto antes citado, pues la ley en caso de no cumplirse lo
afimado y alegado, establece una indemnizacién a favor de empresario

arrendatario (cfr. art. 522 C.Co).

Porlo demds, se advierte que los demandados confesaron la existencia de un error
formal en el contrato de arrendamiento respecto de la direccidén correcta del locall
comercial, ubicado en la Calle 10 nro. 15 - 62, de manera que tal circunstancia no

degenera en un objeto confractual distinto, ni enerva la posibilidad de restitucion.

Sin mayores consideraciones ulteriores, el despacho encuentra que la providencia

gue decidié la instancia deberd ser confirmada.



En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Cuatro Civil del Circuito de
Bogotd, D. C., administrando justicia en nombre de la Republica y por
autoridad de la ley,

RESUELVE

Primero. Confirmar la sentencia proferida por el Juzgado 19 Civil Municipal de
Bogotd el pasado 3 de marzo de 2022, de conformidad con las razones

expuestas.

Segundo. Condenar en costas a la parte apelante en segunda instancia. Fijense las
agencias en derecho en cuantia de un millon trescientos mil pesos ($1.300.000.00)
moneda legal colombiana, acorde con lo previsto en el art. 365 del CGP vy el
Acuerdo PSAAT16 10554 de 2016.

Tercero. Devolver el proceso a la autoridad de origen, una vez en firme este fallo.
Secretaria, proceda de conformidad.

Cumplido lo anterior, archivese el proceso, dejando las constancias de rigor.
NOTIFIQUESE y CUMPLASE

El juez

MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA

Firmado Por:



Mauricio De Los Reyes Cabeza Cabeza
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 044
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogotd D. C., treinta (30) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)
Ref.: 11001400302220210088801

Atendiendo que la parte demandada desarrolld de manera suficiente los motivos
de inconformidad con la sentencia de primer grado, conforme se evidencia en el
archivo digital 058 de la carpeta 01 cuaderno 001, proceda la secretaria a correr
traslado de esas manifestaciones a la contraparte en la forma y por el término

previsto en el articulo 12 de la Ley 2213 de 2022.

Frente al escrito presentado por el apoderado judicial de la parte demandante
[pdf_12], debe decirse que ante las autoridades judiciales no es procedente el
derecho de peticion consagrado en el articulo 23 de la Constitucion Politica de
Colombia (Sentencia C-951 de 2014). No obstante, se precisa al memorialista que
deberd estarse a lo resuelto por el despacho en la presente providencia y una vez

vencido el término concedido se entrard a resolver la alzada.
NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA
JUEZ

Firmado Por:
Mauricio De Los Reyes Cabeza Cabeza
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 044
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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