REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota D.C., veintiuno (21) de febrero de dos mil veintitrés (2.023)
RADICADO: 11001-31-03-044-2019-00732-00.
Atendiendo la actuacion surtida en el presente litigio, este despacho,

Dispone,
Primero.- Requerir por segunda vez a la parte demandante, para

que aporten el video referenciado 5.1.22., del acapite de pruebas.

Segundo.- Secretaria, remita la comunicacién informando la
designacion realizada a la perito Mar Luz Villegas Contreras.

Tercero.- Del dictamen pericial aportado en tiempo -archivos digitales 04 al
06-, S€ corre traslado por el término de tres dias conforme el precepto 228
del Estatuto Procesal.

Notifiquese,

HENEY VELASQUEZ ORTIZ



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
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JUZGADO CUARENTAY CUATRO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota D. C., veintiuno (21) de febrero de dos mil veintitrés (2.023)

Exp. No. 11001-31-03- 044-2019-00826-00.

Se tiene en cuenta para todos los fines procesales pertinentes que la
curadora Ad-Litem de los demandados y las demas personas indeterminadas,
contesto la demanda, pero no propuso medio exceptivo alguno -archivo digital 42-,
asi como el pago de los gastos de curaduria.

Para los efectos del articulo 75 del Codigo General del Proceso, se
reconoce a la abogada Laura Ximena Perdomo Cedefo, quien reasume poder
como apoderada de los demandantes, en los términos del poder que le fue
conferido.

Para continuar con el tramite del proceso y con apoyo en el postulado 372
del Codigo General del Proceso, se cita a las partes y a sus apoderados para la
audiencia que se llevara a cabo el proximo 29 del mes de JUNIO de 2023, a
partir de las 9 AM.

Prevéngase a las partes y apoderados que deberan comparecer a la
audiencia, pues en la misma deberan absolver el interrogatorio de parte que les
sera formulado y se realizara el control de legalidad, la fijacién del litigio y el
decreto de pruebas. Debera igualmente hacerse comparecer a los testigos a
partir de las 9.30 AM. del mismo dia, mes y afo.

Asi mismo se les advierte que la inasistencia injustificada a esta audiencia
acarreara las sanciones procesales y pecuniarias previstas en el numeral 4° del
articulo 372 ibidem.

Se hara uso de los medios electronicos, especialmente la aplicacién de
Microsoft Teams y/o Lifezise, para el efecto, se requiere a las partes y a sus
abogados para que informen inmediatamente y en todo caso, antes de la fecha
asignada y al correo institucional, el correo electronico con el cual, van a ser
participes en la audiencia, posteriormente, deberan confirmar su asistencia el
dia anterior.

Igualmente, de no poderse llevar a cabo la audiencia por la precitada
aplicacion, se hara uso de las demas herramientas tecnolégicas a nuestro
alcance (Lifesize, Zoom, WhatsApp, Skype, etc.), por lo que es indispensable
gue se informen con antelacion todos los medios de notificacion o comunicacion,
tanto propios de los abogados, sus representados y de las personas que han
pretendido hacer valer como testigos.

NOTIFIQUESE
La juez,



HENEY VELASQUEZ ORTIZ



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota D.C., veintiuno (21) de febrero de dos mil veintitrés (2.023)
RADICADO: 11001-31-03-044-2020-00504-00.
Atendiendo la actuacion surtida en el presente litigio, este despacho,

Dispone,

Primero.- Del dictamen pericial aportado en tiempo -archivos digitales 79 al
81-, S€ corre traslado por el término de tres dias conforme el precepto 228
del Estatuto Procesal.

Segundo.- Agréguese en autos, pongase en conocimiento y cérrase
traslado a las partes de la documental aportada por la Superfinanciera -

archivos digitales 82 a 84-.

Notifiquese,
La Juez,
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HENEY VELASQUEZ ORTIZ



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota D.C., veintiuno (21) de febrero de dos mil veintitrés (2.023).
RADICADO: 11001-31-03-044-2021-00086-00.

Téngase en cuenta la inclusién en el Registro Nacional y en legal
forma de las PERSONAS EMPLAZADAS, asi como lo concerniente a la
instalacion de la valla —archivos digitales 51 a 53--

En consecuencia, toda vez que los emplazados interesados en el
resultado de este proceso no comparecieron dentro del término legal, el
Despacho ordena que se designe como curador ad litem al abogad@ Felix
Rodrigo Chavarro. Comuniquesele la designacién y notifiquesele el auto
admisorio acto que conllevara la aceptacién del cargo.

Se le advierte que el nombramiento es de forzosa aceptacién y que
debe desempefarse como defensor de oficio, sin derecho a honorarios de
acuerdo al numeral 7° del articulo 48 del Codigo General del Proceso.

Se sefialan como gastos de curaduria la suma de $450.000 M/cte.,
que debera cancelar la parte actora por medio de depdsito judicial o
directamente al togado.

Notifiquese,
La Juez,

HENEY VELASQUEZ ORTIZ



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota D.C., veintiuno (21) de febrero de dos mil veintitrés (2.023).
RADICADO: 11001-31-03-044-2021-00088- 00

Se tiene en cuenta para todos los fines procesales pertinentes las
manifestaciones realizadas por el apoderado —archivo digital 96--

En éstos términos se hace necesario,

Primero.- Requerir al profesional en derecho para que informe si va
a continuar con la representacién de la parte activa y de ser asi arrime
poder especial conferido por alguno de los sucesores procesales o realice
las actuaciones a que haya lugar.

Segundo.- Vincular a los herederos determinados Maria Mercedes
Del Pilar Diaz Montenegro y Norberto Diaz Rodriguez. Se ordena a la parte
actora que proceda a la notificacion de los sucesores procesales bajo los
lineamientos del C.G.P. y la Ley 2213 de 2.022.

Tercero.- Vincular a los herederos indeterminados del sefior
Norberto Diaz Pineda (g.e.p.d.), como consecuencia de lo anterior se
ORDENA el emplazamiento de estos. Secretaria efectie su
emplazamiento conforme a los lineamientos del precepto 108 del Cdodigo
General del Proceso y el postulado 10° de la Ley 2213 de 2.022.

Notifiquese, (1)
La Juez,
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HENEY VELASQUEZ ORTIZ



Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota D. C., veintiuno (21) de febrero de dos mil veintitrés (2.023)
RADICADO: 11001-31-03-044-2021-00182-00.

Atendiendo la documental arrimada —archivos digitales 26 a 30-, €Ste despacho,
Dispone,

Primero.- Aceptar la SUBROGACION LEGAL del crédito (de todos los derechos,
acciones, privilegios y garantias) que hace el BANCO DAVIVIENDA S.A., a
favor del FONDO NACIONAL DE GARANTIAS S.A. - FNG, por la suma
consignada ($19°440.637,00 m/cte), para el pagaré objeto de ejecucion, desde
el 03 de junio de 2.022.

Notifiquese este proveido a la parte demandada por estado.

Segundo.- Previo a reconocer personeria al profesional en derecho, se requiere
al mismo, para que acredite la calidad que ostenta en la firma Pinzén & Diaz
Asociados S.A.S. y la inscripcién de su correo electrénico ante la Unidad de
Registro Nacional de Abogados (URNA) (Numeral 15, Art. 28 de la Ley 1123 de
2007 y art. 31 del Acuerdo PCSJA20-11567).

Notifiquese, (2)

La Juez,

HENEY VELASQUEZ ORTIZ



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota D.C., veintiuno (21) de febrero de dos mil veintitrés (2.023).
RADICADO: 11001-31-03-044-2021-00218-00.

) No se da tramite a la renuncia del poder presentado por la abogada
Angela Marcela Rodriguez Castelli —archivo digital 93- cOnforme lo dispuesto en
proveido de calenda 15 de noviembre de 2.022 _achivo digital 91-.

Para los efectos del articulo 75 del Cédigo General del Proceso, se
reconoce al abogado Sergio Rafael Ortiz Ibafiez, como apoderado de la
ANI, en los términos del poder que le fue conferido. —archivo digital 97-. Se
requiere al abogado para que acredite la inscripcién de su correo
electrénico ante la Unidad de Registro Nacional de Abogados (URNA)
(Numeral 15, Art. 28 de la Ley 1123 de 2007 y art. 31 del Acuerdo
PCSJA20-11567).

Se requiere a la parte actora para que dé cumplimiento a lo ordenado
en el ordinal segundo del auto de fecha 28 de julio de 2.022 _archivo digital 82-.

Notifiquese, (1)

HENEY VELASQUEZ ORTIZ



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
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JUZGADO CUARENTA'Y CUATRO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota D. C., veintiuno (21) de febrero de dos mil veintitrés (2.023).
Exp. No. 11001-31-03-044-2021-00400-00

Subsanada la demanda en tiempo y reunidos los requisitos que prevén los
articulos 82, 422, 424 y 430 del Codigo General del Proceso, el Juzgado resuelve,

Librar mandamiento de pago por la ViA EJECUTIVA SINGULAR DE MAYOR
CUANTIA a favor de GILMA DEL SOCORRO LOPEZ ECHEVERRI y en contra de:

- JAIME SANCHEZ OLAYA

- MARTIN CAMILO VELASQUEZ TORRES

- ALEXIS VELASQUEZ TORRES

- ELKIN YESID VELASQUEZ PERILLA y

- HEREDEROS INDETERMINADOS DE ISRAEL VELASQUEZ
CONTRERAS

Por las siguientes sumas de dinero:

1. $252°712.600 por concepto de la obligacion contenida en el pagaré objeto
de ejecucidn, junto con los intereses remuneratorios y moratorios a la tasa maxima
autorizada por la Superintendencia Financiera, liquidados desde el 25 de octubre
de 2.017 y hasta cuando se verifique su pago total.

Sobre costas se resolverd en oportunidad.

Notifiquese esta providencia de manera personal, de conformidad con lo
previsto en los articulos 291 y 292 del Cédigo General del Proceso, la que también
podra efectuarse con el envio de la providencia respectiva como mensaje de datos
a la direccion electrénica o sitio que suministre el interesado en que se realice la
notificaciéon,_con la constancia de recibo en el servidor, sin necesidad del envio de
previa citacion o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un
traslado se enviaran por el mismo medio. Lo anterior atendiendo las previsiones de
que trata el canon 8o de la Ley 2213 de 2.022, haciéndole saber a la parte ejecutada
gue cuenta con cinco (5) dias para pagar o diez (10) para excepcionar.

EMPLACESE a los HEREDEROS INDETERMINADOS DE ISRAEL VELASQUEZ
CONTRERAS que se crean con derechos sobre el inmueble a usucapir, a fin de
gue comparezcan a hacerlo valer. Por SECRETARIA efectliense las publicaciones

en el Registro Nacional de Emplazados en los términos del articulo 108 y canon
10 de la Ley 2213 de 2022.

Dese aviso de que trata el articulo 630 del Estatuto Tributario.

Se reconoce al abogado Olber Toro Valencia, como apoderado de la
demandante, en los mismos términos del poder conferido.

Atendiendo la expedicidon de la Ley 2213 de 2022, se le pone de presente
a la parte actora, que debera aportar el titulo valor del cual se sirve la ejecucion,
en el momento en que sea requerido por la Juez, pues esas piezas procesales
son necesarias para adelantar el tramite (numeral 12 art. 78 C.G.P).



NOTIFIQUESE (2)

La Juez,

HENEY VELASQUEZ ORTIZ



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota D.C., veintiuno (21) de febrero de dos mil veintitrés (2.023).
RADICADO: 11001-31-03-044-2021-00428-00

Se requiere a la parte actora para que proceda a integrar el
contradictorio.

Y para que cumpla con la notificacién ordenada del ACREEDOR
PRENDARIO del vehiculo cautelado.

Notifiquese, (2)
La Juez,

HENEY VELASQUEZ ORTIZ



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JuDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota D. C., veintiuno (21) de febrero de dos mil veintitrés (2.023)

RADICADO: 11001-31-03-044-2021-00428-00

Atendiendo las peticiones que preceden _archivos digitales 37 y 39-, €l apoderado
debe tener en cuenta que para dejar a disposicion suya el vehiculo primero debe
ser capturado como ya se ordend, ahora para entregar en depdsito al acreedor
el vehiculo la parte demandante en el término de 10 dias debera prestar caucion
por la suma de $100°000.000.,00, conforme lo prevé el inciso 2° del numeral 6° del
postulado 595 del Cédigo General del Proceso.

Una vez en firme el anterior término, regresen las diligencias al despacho
para lo pertinente.

NOTIFIQUESE (2),
LA JUEZ,
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HENEY VELASQUEZ ORTIZ



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JuDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO CiviL DEL CIRCUITO
Bogota D. C., veintiuno (21) de febrero de dos mil veintitrés (2.023)
RADIcADO: 11001-31-03-044-2022-00114-00

1. Teniendo en cuenta que el recurso propuesto por el apoderado de Luis
Carlos Espitia Barreto, fue presentado fuera de la_hora judicial® -¢5.09 pm-, éste
se rechaza por Extemporaneo.

2. Claro lo anterior y surtido el tramite de rigor se procede a resolver el
recurso de reposicion y la concesion del subsidiario de apelacién interpuesto por
Biomax Biocombustibles S.A., en los siguientes términos:

3. Considera el recurrente que existe contradiccion en lo referente a la
documental que se pide su exhibicion en los ordinales 19, 22y 92, en tanto en la
parte considerativa se excluyeron los instrumentos de que trata el numeral 9°,
no obstante, en la parte resolutiva se ordend su exhibicion y, en todo caso, en
los puntos 12y 2° se esta peticionando documental sobre la relacion comercial
con Diorescar S.A.S., la cual no hace parte de esta prueba anticipada.

3.1. Afirma que no se estudiaron los argumentos esbozados en la seccidn
3.4. de su oposicion, pues segun su criterio el Juzgado resolvié de forma escueta
sus alegaciones e insiste en la necesidad de exigir el agotamiento del derecho
de peticion para obtener la documental pedida en los ordinales 3%y 102 previo a
acudir a la prueba anticipada.

4. Desde ya ha de indicarse que estan llamados a prosperar los
argumentos sobre la documental peticionada en los numerales 12, 2% y 9°, pues
en efecto y acorde con lo indicado en la parte motiva de la providencia que
desat6 la oposicion planteada y, en armonia con lo esbozado en el escrito de
subsanacion por el mismo convocante, todo lo relacionado con la Sociedad
Diorescar S.A.S., debe ventilarse en la prueba anticipada que cursa contra ésta
ante el Juzgado 11 Civil del Circuito de esta ciudad.

Noétese como bien indicd el censurante que en el punto 5.3. de la parte
considerativa de la providencia se enuncia que se excluiria la documental
enunciada en el ordinal 92, pero esta decision no se vio reflejada en la parte
resolutiva, por ello debera reponerse la providencia en este aspecto.

Y es que no es de recibo para este despacho que el convocante afirme
qgue sélo porque obre orden judicial debe exhibirse la documental que pretende
en esta accién, porque incluso emitir un mandato judicial tiene sus lineamientos
y limites como se expuso en el auto censurado y, si en la prueba anticipada que

' Archivo digital 50



se instaurd contra la Sociedad Diorescar no se peticiond la exhibicion de la
documental que aqui pretende ventilarse, ésta sola afirmacidén no es suficiente
para ordenar su incorporacién a la diligencia que aqui se va a realizar por tratarse
como se ha indicado, en varias oportunidades, de un tercero que no fue
convocado en el presente asunto.

Acorde con lo anterior, baste decir que bajo los mismos argumentos
expuestos en la decisidén que resolvié el incidente y como la documental pedida
en los citados numerales 12 y 222 se refiere especificamente a ofertas,
negociaciones y el contrato de arrendamiento celebrado con Diorescar S.A.S.,
debera excluirse.

5. Ahora, en lo tocante a los instrumentos de que tratan los ordinales 3°y
10° de la prueba anticipada, insiste el togado en que la exhibicion de documentos
en el desarrollo de la prueba extraprocesal, esta supeditada al requisito de
solicitar la misma por derecho de peticion conforme lo establecido en el
postulado 173 del Estatuto Procesal.

Sobre este punto dijo el opositor que el solicitante debidé acreditar i) el
ejercicio del derecho de peticidn y ii) que este pedido no hubiere sido atendido
por Biomax. Ademas resalté que esta documental fue expedida por el
convocante y que por esta razén él debia tenerla.

Y fue sobre estos argumentos que se pronuncio este despacho, notese
que en el punto 4., de la decision objeto de censura se sento la base sobre la
cual se resolveria el analisis del caso y alli se expuso entre otros que “(...) el
objetivo especifico del presente tramite es la recaudacion de la prueba que el
solicitante dice necesitar para iniciar sus acciones judiciales ante la jurisdiccion
correspondiente, lo que permite sefialar que no sera esta funcionaria judicial en
el tramite de la prueba extraprocesal quien emita juicio de valor alguno respecto
a la misma, de cara a su capacidad factica y juridica para demostrar los hechos
que soporten la eventual demanda.”

En ese mismo sentido y como se dijo en el numeral que resolvié esta
inconformidad®, acorde con todos los argumentos que venian sustentando la
decisién los cuales discurre esta juzgadora no era necesario repetirlos en cada
uno de los puntos, se establecié que la prueba anticipada no se acompasa al
decreto de prueba en el curso de un proceso judicial y por esta misma razén no
esta establecido como pre-requisito para acudir a la misma el agotamiento de
otras vias o tramites; también se mantiene esta oficina judicial sobre aquellas
acusaciones relativas a la obligatoriedad de tener el demandante en su poder
toda aquella documental que esta solicitando en esta prueba le sea exhibida por
haber sido su autor, en tanto si se tuviera la certeza de los mismos o copia de
estos, pues no tendria sentido la prueba peticionada y, en caso tal de conocer
algunas fechas o algunas actuaciones y desconocer otras tantas, se perderia
por completo el objeto de |la prueba anticipada.

1. Ofertas, negociaciones y en general, la relacion que tenia la Sociedad
BIOMAX BIOCOMBUSTIBLES S.A. (antes BRIO DE COLOMEBIA S.A.) con
DIORESCAR S.A.S.

2. Contrato de Arrendamiento suscrito entre la Sociedad BIOMAX
BIOCOMBUSTIBLES S.A. (antes BRIO DE COLOMBIA S.A.) con
DIORESCAR S.A.S., sobre el Inmueble identificado con Folio de Matricula
Inmobiliaria numero 50C-1424621.

35.7. La solicitud de prueba extraprocesal no se ajusta a lo previsto en el Articulo 173 del Cédigo General del Proceso.



Amén de lo anterior y si se hiciera un estudio del precepto 173 del Rituario
Procesal en el presente asunto, éste indica a la letra que: “El juez se abstendra
de ordenar la practica de las pruebas que, directamente o por medio de derecho
de peticion, hubiera podido consequir la parte que las solicite (...)”, traduce que
el activante no solo cuenta con el derecho de peticion para adquirir la documental
que pretende sea incorporada a un futuro litigio, sino que puede adquirirla de
manera directa como en efecto lo esta ejerciendo al convocar esta prueba
anticipada.

De otro lado y haciendo mencién al extracto jurisprudencial* que fuere
arrimado y sustenta la posicién del quejoso, debe decirse que i) los efectos de
esa decision judicial es inter-partes; ii) el extracto citado corresponde a los
argumentos que cité el Tribunal Superior de Cdcuta, para confirmar la
providencia dictada en el curso de una prueba anticipada, pero no el criterio del
Maximo Tribunal en lo Civil y iii) la Corte Suprema en ese caso concluyd que
independientemente de si_se comparten 0 no los criterios expuestos por el
Juzgado A-quo y el Tribunal Ad-quem, la decision censurada no lesionaba
garantias de orden superior, no era arbitraria o caprichosa, pues se hizo un
estudio del asunto de conformidad con las normas que le son aplicables, pero
no sentd un precedente sobre la exigencia o el cumplimiento de un pre-requisito
para acudir a la prueba anticipada.

Bajo estos lineamientos, se revocara lo concerniente a la documental
pedida en los numerales 1°, 2° y 9% y se mantendra la decisién sobre los
instrumentos pedidos en los ordinales 3°y 10°.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO CUARENTA Y CUATRO CIVIL
DEL CIRCUITO BOGOTA, D.C., administrando justicia en nombre de la
Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO: REVOCAR Y REPONER el numeral primero de la providencia
atacada y declarar que prosperdé la oposicion propuesta de manera parcial sobre
la documental peticionada en los numerales 1., 2., 4., 5.,6.,7.,8.y 9., por lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CONCEDER el recurso de apelacién interpuesto de manera
subsidiaria. En atencion a las previsiones del precepto 321 ibidem, en el efecto
devolutivo. Para que se surta, remitase a la Sala Civil del Tribunal Superior de
Bogota, la totalidad del expediente. Oficiese.

TERCERO: SENALAR la hora de las 8 AM del dia 28 del mes de JUNIO
del ano 2023, para llevar a cabo la diligencia de interrogatorio de parte con
exhibicién de los documentos peticionados en los numerales 3., y 10., limitada
unicamente a aquella cruzada entre las partes y que dé cuenta de la actividad
netamente comercial, como prueba extraprocesal que deberd absolver el
Representante Legal sefor Rafael Andrés Navarro Crane y/o quien haga sus
veces de Biomax Biocombustibles S.A.-

4 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Laboral. Sentencia de tutela STL1100-2022, radicado 96085, M.P. Ivan
Mauricio Lenis Gomez.



La misma se realizara de manera virtual en los términos del paragrafo 1°
del postulado 107 del Estatuto Procesal, en concordancia con el Acuerdo
PCSJA22-11930.

En estos términos se requiere al convocado para que proceda a aportar
aquel documental objeto de exhibicidon que se encuentra en su poder conforme
con lo solicitado y lo expuesto en la parte motiva de esta providencia, maximo un
dia antes de la realizacion de la practica de la prueba extraprocesal debidamente
escaneada y leqible.

La no comparecencia del citado a la diligencia de interrogatorio, la hara
merecedor de la sancidn procesal contenida en el articulo 205 del C. G. P.

Absuelto el interrogatorio, expidanse las respectivas copias, a costa del
solicitante y archivese la presente actuacién de conformidad con lo establecido
en el canon 122 ibidem.

Secretaria, proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE

HENEY VELASQUEZ ORTIZ



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota D.C., veintiuno (21) de febrero de dos mil veintitrés (2.023).
RADICADO: 11001-31-03-044-2022-00222- 00

Se procede a dictar la correspondiente providencia dentro del proceso
ejecutivo de la referencia, tal como lo dispone el inciso segundo del articulo
440 del Cédigo General del Proceso, como quiera que los demandados una
vez notificados de la orden de apremio no propusieron excepciones; se
cumplen los presupuestos procesales que se requieren para esta decision y
no se observa irregularidad que tipifique causal de nulidad procesal o imponga
la invalidez de lo actuado. En consecuencia, resulta procedente ordenar seguir
adelante la ejecucién.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Cuatro Civil del Circuito de
Bogot4, D.C.,

Resuelve:

Primero.- Seguir adelante la ejecucidon para el cumplimiento de las
obligaciones determinadas en los autos proferidos el 21 de junio y 07 de
diciembre ambos de 2022.

Segundo.- Ordenar el avalto y posterior remate de los bienes que
eventualmente sean objeto de las medidas de embargo y secuestro.

Tercero.- Disponer que las partes practiquen la correspondiente
liquidacién del crédito, atendiendo lo preceptuado en el articulo 446 del Codigo
General del Proceso.

Cuarto.- Condenar en costas a la parte ejecutada. Se fijan como
agencias en derecho la suma de $1.500.000,00. Liquidense.

Quinto.- Remitase el expediente a la oficina de ejecucion una vez se

liquiden y aprueben las costas.

Notifiquese, (2)
La Juez,
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JUZGADO CUARENTA Y CUATRO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., veintiuno (21) de febrero de dos mil veintitrés (2023)
RADICADO: 11001-31-03-044-2023-00005-00

Teniendo en cuenta lo obrante en el cartulario, se advierte que la
parte demandante no dio cumplimiento a lo ordenado en providencia adiada
30 de enero hogano; nétese que i) aun no le ha sido posible indicar que
tipo de divisién pretende incoar si se trata de la division material o la venta
del bien comun - ad valorem, pues si bien en el poder se anuncia la segunda
de ellas, el dictamen da cuenta que procede la division material (Causal No.
1); ii) no se aporté el dictamen pericial con las correcciones requeridas y de
conformidad con las normas urbanisticas, en el cual se debia establecer el
tipo de divisidn del bien, en los términos del canon 406 del Estatuto
Procesal', mismo que debe acompasarse a las pretensiones procesales
como indica el Art. 407 ejusdem, siendo la divisidon ad valorem - venta del
bien comun la excepcién (Causal No. 3). Como consecuencia de lo anterior,
este Despacho en cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 90 del Cédigo
de General del Proceso,

DISPONE:
PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda.

SEGUNDO: No se ordena devolver el libelo, en tanto la demanda
fue presentada de manera digital.

TERCERO: Dejar las constancias en los registros respectivos.

Notifiquese,
La Juez,

\
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!'Sin que ello se supla con la declaracion contenida en el acapite denominado “Division del inmueble” o
“Division material de la copropiedad”, pues la norma es clara “...En todo caso el demandante deberd
acompariar un dictamen pericial que determine el valor del bien, el tipo de division que fuere
procedente, la particion, si fuere el caso, y el valor de las mejoras si las reclama...” Enfasis alfiadido.
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JUZGADO CUARENTA Y CUATRO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., veintiuno (21) de febrero de dos mil veintitrés (2023)
RADICADO: 11001-31-03-044-2023-00009-00

Subsanada oportunamente, el Despacho con fundamento en los
canones 82 y 89 del Codigo General del Proceso y la Ley 56 de 1981,
Decreto 1073 de 2015 y demds normas concordantes, ADMITE la presente
DEMANDA DE IMPOSICION DE SERVIDUMBRE ELECTRICA presentada
por GRUPO ENERGIA BOGOTA S.A. E.S.P. en contra de:

- INVET EL LABRADOR LTDA. (EN LIQUIDACION) -titular derecho
de dominio incompleto.

- Herederos indeterminados de NATALIO URBINAS -titular derecho
de dominio incompleto.

Notifiquese el auto admisorio de esta accion a la parte demandada,
en la forma y términos previstos en los articulos 291 y 292 del Estatuto
Adjetivo Civil, la que también podra efectuarse con el envio de la
providencia respectiva como mensaje de datos a la direccion electrénica o
sitio que suministre el interesado en que se realice la notificacion, sin
necesidad del envio de previa citacion o aviso fisico o virtual. Los anexos
qgue deban entregarse para un traslado se enviaran por el mismo medio. Lo
anterior atendiendo las previsiones de que trata el canon 8° de la Ley 2213
de 2022.

De la demanda y sus anexos dese traslado a la parte demandada
por el término de tres (03) dias y notifiquese este auto en legal forma
conforme lo dispone el articulo 27 de la Ley 56 de 1981 y el articulo
2.2.3.7.5.3. del Decreto 1073 de 2015.

Oficiese a la OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS
PUBLICOS respectiva, ordenando la inscripcién de la demanda en el folio
de matricula correspondiente al inmueble objeto de litis.

Se requiere a la parte demandante para que en el término de cinco
(5) dias contados a partir de la notificacién por estado del presente auto,
ponga a disposicion de este estrado judicial, el valor estimado que por
indemnizacién de perjuicios se calcula en el libelo, pues pese a anunciarse
su aportacion en el escrito subsanatorio, no fue allegado.



Con fundamento en el ordinal 2° del postulado 37 de la Ley 2099 de
2021, se autoriza el ingreso al predio objeto de la accion y la ejecucion de
las obras que, de acuerdo con el plan de obras presentado, sean
necesarias para el goce efectivo de la servidumbre, sin necesidad de
realizar inspeccion judicial.

Seréa obligacion de las autoridades policivas competentes del lugar
en el que se ubique el predio, garantizar el uso de la autorizacién por parte
del ejecutor del proyecto. Asi las cosas, expidase, a costa del interesado,
copia auténtica de esta providencia y oficiese al Comandante de Policia del
municipio de Nemocén - Cundinamarca para que apoye el ingreso al
inmueble y se realicen las obras. Oficiese.

Oficiese a la Registraduria Nacional del Estado Civil, para que
proceda en el término de la distancia, allegar respuesta a los pedimentos
radicados en sus dependencias el 2022/09/05 (Archivo Digital No. 07), y el
documento relacionado en el Archivo Digital No. 08. Para mayor
comprensidn, remitase por secretaria con los documentos citados, déjense
las constancias del caso.

Oficiese al Juzgado Primero del Circuito de Zipaquira -
Cundinamarca y a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos, a efecto
de que se sirvan informar si la documental relacionada en los Archivos
Digitales No. 10 y 11, respectivamente, fue presentada en sus
dependencias, en caso afirmativo, si se ha emitido alguna respuesta, en
caso afirmativo, se allegue copias de la misma, con destino al proceso de
la referencia. Para mayor comprensidn, remitase por secretaria con los
documentos citados, déjense las constancias del caso.

Se reconoce personeria al abog. Freddy Martin Coy Granados, como
apoderado judicial del extremo activo, en los términos y para los efectos del

poder que le fue conferido.

Notifiquese,
La Juez,
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Se INADMITE la anterior demanda de conformidad con el canon 90
del Codigo General del Proceso, para que dentro del término de cinco (5)
dias se subsane, so pena de rechazo, en los siguientes aspectos:

Arrime documento idéneo en el que se pueda establecer que, para
el momento de la suscripcion del titulo, la sefiora Sandra Johanna Agudelo
Hernandez, ostentaba la calidad de representante legal o contaba con
facultad alguna para obligar a Servingenieria R&j S.A. Nétese que del
certificado de existencia y representacion legal arrimado no es posible
determinar estas calidades.

Notifiquese, (1)
La Juez,
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Se INADMITE la anterior demanda de conformidad con los canones
90 y 93 del Codigo General del Proceso, para que dentro del término de
cinco (5) dias se subsane, so pena de rechazo, en los siguientes aspectos:

1. Aporte la podliza o documento idoneo en el que se acredite la
calidad de beneficiario y/o asegurado del sefior Cristian David Molano
Rincon o el vehiculo de placa RJL-058 con la Aseguradora Solidaria de
Colombia Entidad Cooperativa, nétese que en la documental arrimada se
hace referencia a la Aseguradora AXXA Colpatria, pero en todo caso se
echa de menos esta documental.

Paragrafo: En caso de tal de dirigirse la demanda contra AXXA
Colpatria, deberan adecuarse el poder especial y el escrito de demanda.

2. El abogado debera acreditar la inscripcion de su correo electronico
ante la Unidad de Registro Nacional de Abogados (URNA) (Numeral 15,
Art. 28 de la Ley 1123 de 2007 y art. 31 del Acuerdo PCSJA20-11567).

3. Aportese con el memorial subsanatorio, el escrito integro de la

demanda con las correcciones a que haya lugar y de conformidad a las
inadmisiones estudiadas.

Notifiquese, (1)
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De acuerdo con lo previsto en el articulo 90 del Codigo General del Proceso se
inadmite la anterior demanda para que en el término de cinco (5) dias, so pena
de rechazo, se subsanen las siguientes deficiencias:

1. Aporte las declaraciones e informaciones sobre el avaluo presentado, en los
términos del precepto 206 del Estatuto Procesal.

2. Aporte el avaluo catastral del bien inmueble objeto de litigio, con el fin de
establecer la cuantia del proceso, en los términos del ordinal 4° del precepto 26
del Estatuto Procesal.

3. Aportese la prueba que demandante y demandados son conduerios, conforme
el postulado 406 del Estatuto Procesal. Es decir, la Escritura Publica mediante
la cual se protocoliz6 el trabajo de particion que se aprobd en el sucesorio del
sefnor Eliseo Melgarejo.

4. Arrimese el dictamen pericial de que trata la norma citada en el numeral
anterior, en el cual se debe determinar el valor del bien, el tipo de divisidn que
fuere procedente, y demas petitums que se pretendan incoar. O haganse las
peticiones del caso conforme lo establecido en el Rituario Procesal.

5. El abogado debera acreditar la inscripcion de su correo electronico ante la
Unidad de Registro Nacional de Abogados (URNA) (Numeral 15, Art. 28 de la
Ley 1123 de 2007 y art. 31 del Acuerdo PCSJA20-11567).

6. Apdrtese con el memorial subsanatorio, el escrito integro de la demanda con
las correcciones a que haya lugar y de conformidad a las inadmisiones
estudiadas.

Notifiquese
La Juez,
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INADMITESE la anterior demanda, para que en el término de cinco (5) dias so
pena de rechazo, la parte demandante subsane las siguientes informalidades:

1. Aporte la totalidad de la diligencia de secuestro incluyendo la videograbacion.

2. Arrimese el poder especial conferido indicandose de manera correcta la
designacion del Juez al que corresponde el conocimiento del proceso.

3. Adecue el escrito de demanda, realizando la correcta designacion del Juez, la
cuantia del proceso, los anexos y las pruebas, asi como los fundamentos de
derecho para incoar esta accién.

4. De conformidad con lo previsto en el articulo 6°del Decreto 806 de 2020,
acredite el envio por medio electronico del escrito de la demanda y sus anexos
a la convocada.

5. Aporte las rendiciones de cuentas y toda aquella documental que dé cuenta
de la administracion judicial ejercida sobre el bien inmueble y a la cual hace
mencion en los fundamentos facticos.

6. El abogado debera acreditar la inscripcién de su correo electrénico ante la
Unidad de Registro Nacional de Abogados (URNA) (Numeral 15, Art. 28 de la
Ley 1123 de 2007 y art. 31 del Acuerdo PCSJA20-11567).

7. Apodrtese con el memorial subsanatorio, el escrito integro de la demanda con
las correcciones a que haya lugar y de conformidad a las inadmisiones
estudiadas.

NOTIFIQUESE
LA JUEZ,
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De conformidad con lo establecido en los articulos 321, 323 y 325 del
Cédigo General del Proceso se admite, en el efecto suspensivo, el recurso de
apelacion interpuesto por la parte demandante contra la sentencia, que en este
asunto profiri6 el Juzgado 46 Civil Municipal de Bogota.

Una vez haya cobrado firmeza el presente proveido, ingrese
nuevamente el proceso al Despacho para imprimirle el tramite a seguir.

Notifiquese,
La Juez,
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