Sefior
JUEZ 44 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
E.S. D.

Ref: Llamamiento en o,m.wmm&m dentro del Proceso de MARIA DORIS
DORIS GUARIN DE GARCIA contra FINANCIERA DANN REGIONAL
COMPANIA DE FINANCIAMIENTO. No 2019/ 282

JOSE ALFREDO GARCIA DE LA HOZ, mayor de edad, domiciliado
en esta ciudad, identificado con la Cédula de Ciudadania No
80.412.644 de Usaquén y Tarjeta Profesional No 58283 del C.S8.J,
actuando como apoderado judicial de JORGE EDUARDO GOMEZ
SOTOMAYOR, mayor de edad, domiciliado en esta ciudad,
identificado con la Cédula de Ciudadania No 79.263.564 y de YINETH
ROCIO GARCIA GUARIN, mayor de edad, domiciliada en Bogota,
identificada con Cédula de Ciudadania No 52.764.621, me dirijo a
usted con ¢l fin de dar contestacion a la demanda de la referencia en
los siguientes términos:

A LLOS HECHOS

Al primero: Es cierto.
Al segundo: Es cierto.

Al tercero: No es cierto. Existen en nuestra legislacién diversas
formas de extincién de las obligaciones y los contratos, situacién que
se presentd con la FINANCIERA DANN REGIONAL por el hecho de
haberse extendido el paz y salvo relacionado con el cumplimiento de
las obligaciones entre las partes surgidas del Leasing perfeccionado.
Este hecho gener6 la extincién del contrato existente, por lo que no
podria utilizarse dicha convencién para hacer surgir obligaciones o
compromisos inexistentes. Lo accesorio sigue la suerte de lo principal.

Al cuarto: Esta afirmacién no tiene ninguna importancia, por cuanto
el contrato de leasing celebrado se extinguié como consecuencia de su
cumplimiento, asi las cosas mal podria el solicitante requerir la
aplicacion de alguna figura juridica determinada en sus clausulas,
cuando dichas disposiciones perdieron vigencia con la extincién del
contrato.

Al quinto y sexto: Esta afirmacién no tiene ninguna importancia, por
cuanto el contrato de leasing celebrado se extinguié como
consecuencia de su cumplimiento, asi las cosas mal podria el
solicitante requerir la aplicacién de alguna figura juridica
determinada en sus clausulas, cuando dichas disposiciones perdieron
vigencia con la extincién del contrato.

Es cierto que entre YENITH ROCIO GARCIA GUARIN v la Financiera
Internacional existid interés en suscribir un contrato para obtener
unos créditos, sin embargo, dicho contrato nunca se perfecciond por



inconvenientes surgidos en las falsas promesas y engarfios por parte
de los administradores de la financiera, hecho que generé la
presentacion de acciones penales en contra de esas personas por los

perjuicios causados, debido a las actuaciones fraudulentas de los
administradores.

Al séptimo: No son ciertas las afirmaciones contenidas en este hecho. -
Es cierto que entre YENITH ROCIO GARCIA GUARIN y la Financiera

Internacional existié interés en suscribir un contrato para obtener
unos créditos, sin embargo, dicho contrato nunca se perfeccioné por

inconvenientes surgidos en los desembolsos y en las falsas promesas

y engafios por parte de los administradores de la financiera, hecho
que generd la presentaciéon de acciones penales en contra de esas
personas por los perjuicios causados, debido a las actuaciones
fraudulentas de los administradores. .

Al octavo: Es un hecho que solo concierna a la solicitante. Entre
YENITH ROCIO GARCIA GUARIN y la Financiera Internacional existié
interés en suscribir un contrato para obtener unos créditos, sin
embargo, dicho contrato nunca se perfeccioné por inconvenientes
surgidos en los desembolsos y en las falsas promesas y engafios por

parte de los administradores de la financiera, hecho que generéd la

presentacién de acciones penales en contra de esas personas por los
perjuicios causados, debido a las actuaciones fraudulentas de los
administradores.

Al noveno: Es un hecho que solo concierne a la solicitante, que no
conocen mis clientes y ademas que no los afecta.

Al décimo: No es cierto. Entre ROCIO GARCIA GUARIN y la

Financiera Internacional existié interés en suscribir un contrato para’

obtener unos créditos para salvaguardar varias empresas de
propiedad de sefiora GARCIA GUARIN, sin embargo, dicho contrato
nunca se perfecciond por inconvenientes surgidos en los desembolsos
y en las falsas promesas y engafios por parte de los administradores

de la financiera, hecho que generé la presentacién de acciones

penales en contra de esas personas por los perjuicios causados
debido a las actuaciones fraudulentas de los administradores.

Al undécimo: Es un hecho que hace referencia a una relacién entre

Financiera Dann Regional e Internacional Compadia de

Financiamiento Comercial.

Al décimo primero: No es cierto. Al no existir ninguna relacién

contractual entre YENITH ROCIO GARCIA GUARIN y FINANCIERA

INTERNACIONAL, ellos podian libremente disponer de los bienes
relacionados en el Leasing, el cual se habia terminado por

cumplimiento del mismo, de acuerdo al paz y salvo entregado por

Financiera Dann Regional.

Al décimo tercero: Es cierto que se hizo cesién a favor de la sefiora
MARIA DORIS GUARIN DE GARCIA, por cuanto existen obligaciones a
favor de la cesionaria y a cargo de los cedentes.



A LAS PRETENSIONES

Me opongo a todas y cada una de las pretensiones solicitadas por la_
parte actora, teniendo en cuenta que no existe ninguna relacién
contractual entre la sociedad FINANCIERA INTERNACIONAL Y mis:

representados.

EXCEPCIONES DE FONDO O DE MERITO

1. INEXISTENCIA DE RELACION CONTRACTUAL O
EXTRACONTRACTUAL ENTRE FINANCIERA INTERNACIONAL Y

EL SENOR JORGE EDUARDO GOMEZ SOTOMAYOR.

El seiior JORGE EDUARDO GOMEZ SOTOMAYOR nunca tuvo
relacion contractual o extracontractual con FINANCIERA °

INTERNACIONAL, respecto del acuerdo efectuado con la sefiora

YENITH ROCIO GARCIA GUARIN v la sociedad ANDIASEC LTDA,

por lo que es increible e inexplicable que se presente un llamado en

garantia en su contra. Mi poderdante suscribié un contrato de leasing -
con FINANCIERA DANN REGIONAL, el cual se terminé una vez esta .

financiera entrego el pazy salvo de ese contrato

Es cierto que hubo acercamientos entre la sefiora YENITH ROCIO
GARCIA GUARIN y FINANCIERA INTERNACIONAL para obtener un -

crédito destinado a cubrir las obligaciones de la sociedad VIGILANCIA

ANDINA, pero por el hecho de no realizar el desembolso solicitado, fue .
necesario presentar un proceso liquidatorio de la sociedad, situacion -
que generd importantes perjuicios a los sefiores JORGE EDUARDO
GOMEZ SOTOMAYOR, YENITH ROCIO GARCIA GUARIN y ademas

motivé la presentacién de una denuncia penal en contra de los -

administradores de la financiera por todas las irregularidades
realizadas en la negociacion. .

2. EXISTENCIA DE PROCESO EJECUTIVO DE m,ngﬂmmg,_

INTERNACIONAL CONTRA YENIHT ROCIO GARCIA GUARIN.

En los acercamientos entre la sefiora YENITH ROCIO GARCIA

GUARIN y FINANCIERA INTERNACIONAL hubo un acuerdo por el

cual la Financiera le presté unos dineros a la sociedad ANDIASEO
LTDA, préstamo en el cual la mencionada sefiora firmé comd’

codeudora de la obligacién y debido a su no cancelacién iniciaron el
respectivo proceso ejecutivo, demanda que se sigue solo en contra de

la sefiora GARCIA GUARIN por cuanto la sociedad ingresd a proceso
liquidatorio, haciendo parte del mismo.

Si lo que pretende FINANCIERA INTERNACIONAL es el cobro de Hom.. |
dineros pretendidos en la demanda gjecutiva presentada, estariamos :
al frente de dos procedimientos tendientes a obtener las mismas .

cosas, con el agravante de involucrar a una persona que no tuvo
ninguna relacién contractual con la financiera.




SN

3. INEXISTENCIA DE MANDATO ALEGADO POR HHZEOHHg
INTERNACIONAL

Es bastante curiosa la pirueta realizada por FINANCIERA -
INTERNACIONAL con el fin de involucrar en este proceso al sefior'
JORGE EDUARDC GOMEZ SOTOMAYOR, persona que nunca tuvo .
relacion con los acuerdos relacionados en ANDIASEQ, YENITH ROCIO
GARCIA GUARIN y FINANCIERA INTERNACIONAL. El sefior GOMEZ .

SOTOMAYOR tuvo una relacién contractual con FINANCIERA DANN

REGIONAL, pero dicho vinculo se rompié cuando el contrato suscrito .

se termind y por ello se entregd el correspondiente paz y salvo.

El mandato que invocan los solicitantes hacia parte de ese contrato,
convenio gue se terminé por la compra hecha por la sociedad

ANDIASEO LTDA de la obligacién, por lo que FINANCIERA DANN

REGIONAL extendié el correspondiente paz y salvo. Es una“.
convencion que no tiene ninguna relacién con FINANCIERA -

INTERNACIONAL.

3. EXCEPCIONES GENERICAS

Todas aquellas excepciones que resulten probadas en el transcurso

del proceso.

Por todo lo anterior, solicito al Sefior juez desatender las pretensiones
de la demanda.

A LAS PRUEBAS
Solicito al sefior Juez tener como pruebas las siguientes:

1- INTERROGATORIO DE PARTE:

Solicito al sefior Juez citar a la demandante en fecha v hora que a .
bien tenga sefialar, para absolver el correspondiente interrogatorio de

parte que le formularé.

2- DOCUMENTALES

Solicito al sefior Juez tener como pruebas documentales las -

siguientes:

a- Copia PAZ Y SALVO entregado por FINANCIERA U>zz__

REGIONAL respecto de los contrato de Leasing suscrito.

b- Copia denuncia presentada en contra Qow senor mmU%OHO;M_
CORTES RODRIGUEZ, Representante Legal de FINANCIERA

INTERNACIONAL.

ANEXOS

Anexo a la presente, copia poder con que actio, el cual fue allegado al

juzgado al momento de la notificacion.
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NOTIFICACIONES

El suscrito apoderado del demandado, en la secretaria de su
Despacho o en la Calle 82 No 19 A- 14, piso 3 de esta ciudad. Tel:
3153117069

E-mail: jaghoz@hotmail.com

Mis poderdantes recibiran notificaciones en la Calle 160 No 73- 47 de
esta ciudad. S
E-mail: jegs142@gmail.com

Cordialmente,

RCIA DE LA HOZ
4121644 dé Usaquén



Ref: Proceso Declarativo de MARIA DORIS GUARIN contra FINANCIERA
DANN INTERNACIONAL. No 2019/ 282

JORGE EDUARDO GOMEZ SOTOMAYOR, también mayor de edad,
domiciliado y residenciado en esta ciudad, identificado como aparece al pie
de mi firma, por medio del presente escrito manifiesto a al sefior Juez que
otorgo poder especial amplio y suficiente al doctor JOSE ALFREDO
GARCIA DE LA HOZ, mayor de edad, domiciliado y residenciado en esta
ciudad, identificado con la Cédula de Ciudadania No. 80.412.644 de
Usaquén y Tarjeta Profesional No. 58283 del C. S. J., para que me
represente en la demanda de la referencia.

El apoderado queda facultado para transigir, desistir, conciliar, recibir,
sustituir, reasumir, comprometer y demés facultades inherentes a este

T.P. Z\m\o
: . L :
DILIGENCIA DE RECONOCIMIENTO. CONTENIDO Y FIRYA

. Y/ O PRESENTACION PERSONAL ©
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u.mmmmsﬁwuwm m%mm._.._mv,‘._m ..,..\%cm &.._noa.ouan dief mis;
“cotejando” sus .s.cmwmm wmww.%%%onaﬂ. > aluser verificada. su” identidad
datos de la Registraduria Nacioral def mwﬂwmwm.&m cenR fa base e
‘Bogotd D.C. "2021:08-20 109200\ . -
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Sefor
JUEZ 44 CIVIL DEL CIRCUITO Umw WOQO.EP
Ciudad.-

Ref: Proceso Declarativo de MARIA DORIS GUARIN contra FINANCIERA
DANN INTERNACIONAL. No 2019/ 282

YENITH ROCIO GARCIA GUARIN, también mayor de edad, domiciliada y
residenciada en esta ciudad, identificada como aparece al pie de mi firma,
por medio del presente escrito manifiesto a al sefior Juez que otorgo poder
especial amplio y suficiente al doctor JOSE ALFREDO GARCIA DE LA
HOZ, mayor de edad, domiciliado y residenciado en esta ciudad,
identificado con la Cédula de Ciudadania No. 80.412.644 de Usaquén y
Tarjeta Profesional No. 58283 del C. S. J., para que me represente en la
demanda de la referencia.

El apoderado queda facultado para transigir, desistir, conciliar, recibir,
sustituir, reasumir, comprometer y demaés facultades inherentes a este
poder, en especial notificarse de la correspondiente demanda..

Atentamente,

{ :
ez
YENI RO 'ARCIA GUARIN

C.C. No
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Medellin, 13 de enera de 2015

For(es
ﬂ%.ﬁt,uﬁh ANDINA LIMITADA
Lasa 28 2
LA SOLEDAD (CERCA EL PUENTE LA 26 CON 20
BOGOTA B.C.

Asunte: Certificado de Poz v Salvg
Cordial saluda,

A wavés de 13 presente informamos que | empress VIGILANCIA AN

e DINA LIMITADA
identificada on o NIV 860.525.748 - 1 sostuvp yna relaciér comerdal con 1a Compaiiia 3
través de [os siguientes créditos:

_ 252141 2901212044 LEASING
Les chligaciones se encuentran 2 paz y saive,

Estamgs atentos a sus inquietudes adicionzles, asi mismo, Je rellersmos nuestra disponibliidad
viva enfregarle soluclones financierss a tavés de nuestro portafolio de productos. Puede
comunicarse con nasolros en nuestra Lines de Servido af Cliente 01800018 1234, donde con
guste lo atenderemes.

Cordialmente,

i Eletamslons

\ Mt 011,007 7236 _ Beetinwoe .m.i/@jﬂ..».@.ﬁ C
uﬂ:ﬂ%%%wgmo_%. .

Aralista Servide 2l Cliente
Batoach por Angela Mariy Zapats Asias
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Wnﬁégggcﬁ Glralde, G704 1) &3, Bogotd Tel (1) 543 9550/ 205 16 04, Faoc: {1) 543 98 55,
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: FISCALIA GENERAL DE LA Biasncy b e B e B
m fiscal delegado Unidad de Fz Pabiica v Patrimonio ﬂ.mm__umﬁmw Mrexo s en F2 ,_.Q
. ESD. P ’ :

CTER URGEMNTE

Referencia. NOTICIA CRitmnie =S TAFA- HURTO CALIFICADO.
FALSEDAD EN DOCUMENT. PRIVADO. USO ¥ FALSIFICACION
DE ESTADOS FINANCIERS

§
Indiciado: SERGIO CORTES AODRIBUEE. C.E 342.840
Representante Legal de WTERMATIOMNAL compafia DE 32244.»535240 |
S.A., ,
Denunciantes: YENITH ROCI) GARCIA GUARIM, ANDIASEC ktda), con
Representante Legal, Yenith Rosic Goreia Guarin ,&//
>
Jaime Arturo Fopseca Trivifie, -rever de edad v cudadano en eercico,
LOD\ﬁmn&mm&ﬁ y residente en Bogai. i <7, identi{icsndn con . C. No. 19496668
expedida en Bogotd, 0. C., con rofesionad NP1IT3.391 expedida por et CS.J.,
er mi propio nombre y repress v obrando o nomnbre y representacion de
N YENITH ROCIO GARCLA GiARIN, identificads con cédula de ciudadania
d Somiciliada on b ciudad de Bogetd, D C,
It quien también Actda en calidad - rresentante hegal de la empresa ANDIASEOQ
Lida., identificada con NIT MEELUOTSV2R-4, en wivtud del poder especial a mi
conferido, a usted sefor fisoai
' presente escrito, presento Noticiz is, en conira del sehor SERGIOC CORTES
w wo_uﬂmm.rmmN‘ C.E 340.247, azeitants Legal  de INTERNACIOMAL
i COMPANIA DE FINANCIAMIZE H.A(en Liowidacion),  wmayor de edad v
m cindadano en ejercicio, domiciiiz worasidents e Bogotd, . €., v demas
. personas que resultaren invoiuncracds on 10§ presuntos punibles que resulten
probados, con base en los siguierizs heciios v consi terandos:
. L-HECHOGS.
_, 1- Entre lz INTERNACIONAL T OMPARIA DE SINANCIAMIENTO  SA, en
i .m@m_mim (la Compafia)}, realiz¢ con mis mandanies, diferentes transacciones,
sﬁm.m._:._mam en cabeza de su primer Representante legal y posteriormente con el
aqui indiciado. A
2-Intre Jos Negotios que se reailisron estuve ¢ Je adquirln unas obligaciones
ton base en una reubicacion <= 5 o5 negocios @n wie solo vy adquirir un
Www%@mnw Financiero, por parte &o Iz Comparifa, 2 otra empresa de Nombre Dann
. mommoa& financiera S.A.
[ .w &ra efectos de lo anterior, so frmmara [0S contratos v ias actas compromisorias
whmnwwmnwmwﬂnwcm de los interér. os cuales fueron iezzdos v acordados en DTF
Lrannmad s M aea G e .
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Acto seguido se comenzayen observay Cobigs w_,m.cm.ﬂ_ﬂﬂmm de monios no )
g s como descuentos de sna solcle N .

mnoﬁm&ﬂ cordnty oo @3 snldog POr montos muy altos, imputables al
memag 50 a 0. igua manern 2l cabra miereses superiores a los acordados.

v

e

5.- Al realizar wmw Eﬂmﬂwnmo:mm ol dizector dela Compaiia, el sefior Sergio Cortes
Rodriguez, evidencit una condyein hesca y rechazé toda rec) amacion.

6- ANDIASEO Ltda., dene wr apdml
(§300.000.000=) v ¢l préstasm 5
setecientos seis ($1'706.000.0
Financieras v muestra

-

pagade de trescientos millones
O de LEASING FINANCIERQO Leaseback fue por mil
00} millones de pesas, o cual no se ajusta a las reglas
Quz iz Compafiz estabs  realizando préstarmos
uregularmente, al parecer, buscande incautos que se Tos recibieran,

7~ INTERNACIONAL COMPARLL DE FINANCIAMIZNTO S.A. al parecer estaba
ejecutando egte tipod practiczs man diferentes empresas, pro lo cual fue
intervenida por g Superintendencia s Sotiedades v ia Superintendencia Bancaria
y hoy se encuentra en Liguidacian, con Cacamao«:oagmao.

LI: FUNDAMENTG LEGAL,

sacion ef Falsificacion de

Ténganse como fundamenio de is presente acy
S, Fhaoto 239, 240, Eswaf 246, Falsificacion de

Documento Privado, Artcula
Estados Financieres, Inders
del Codigo Penal, ley 599 ¢
157 Codigo de Comercio

HEU quie su saplendia considere pertinentes. Axt

Igualmente los Articulos del O
142, 200, 204, 205, y 88 Ley 9G¢

316 CPC, v la correspondienta .

b e Vrecedimiento Penal, 1, 8, 10, 11, 66, 67,
= modificada por la ley 1142 de 2007, 314 ¥
ivrispradencia de 1z Corte Constitucional.

HI- LO QUE SE ALEQ

u..n.ni.n-.’m._.“

LIosumtanente cometidos

-Al parecer el aqui INDICIADS ;

cuales se encuentran tipificadas.
+ Falsificacién de Estads %+
+ Lainvencidn de tx

on varias conductas Punibles entre las

ansaccion Lorcdermnandantes Silsos,
»  Elregistro de un egreso <o
iz firalidad de mejorar los dains
+ Laaccién de aplazar un i

ais0s {fechn, nombres, fransacciones) con
periode.

"t cie Ingresas para rodudic los resultados en
un kapso de tiempo especifice.
*  Elmanejo de saldos frauduientos on cuentas de aclivo y pasivos.

L]

Eluso de cuentas puen
Iepresentativos.
* Falsear la realidad de los o

W 0T

mmales para combiar egresos e ingresos

£33, tuenias por cobrar y pagar, activos v
Pasivos a través de acreedayss v dendores,

Alhacer descuentos sin justificzcion legal , como se puede elementalmente
Probar en los Extracios bancas i, o montos elevados de mas de Cincuenta
millones de pesos, de inmediato i

Lo
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Jel 313300 45 17

" cnﬂo AGRAVADO art 234 Yo
Jenemos que dejar en cabeza de 1a tntidad de Inveg
pst0S delitos se establece la Condgyeta del indiciady

ua U .o an,:.l . . Y
B%.am\. AE.H ﬁow, ?:mﬁﬂdmmzrr. los delitos bancatios casi s empre estar
R_mﬁonmwum al Fraude bancario ¥ & i Estafa, pero no cg menos cierto que al
sustraer dMero de la cuenta bapcaria de mis poderdantes, de manera directa o
injustificada en una o mag oc

LSTAFRA AGRAVADA 246

bgacion del Estado, en cual de
O Guien resultare Responsable,

Seanned

L SV T

aslongs, ¢slo es de plano un Hurto Calificado v
>mﬂm<mw&.0\ ’
Articulo 238, dispone

= obtoner oo xacm mwucm_ GUE §2 2podere de unz cosa mueble de otra persona,
para obt Eia un beneficic persanal para si mismo o para ofro, incurrica
en prision de 324 108 meses, ° .

FALSIFICACION DE DOCUMENTO PRIVADO, USADO, que
prueba. . Azt 289 C.p.

Falsedad en documeans

£ Derio oy L Bioee falsifique ducuinento privade que pueda
sevir de prueba, INCUITirg, & in

S USRI prisiGn de dieciséis (16) a ciento ocho
{108) meses

sirve como

Ei E..anao 157 del Cadigo de Comersjo gsiablece gue los administradores, contadores
Y revisores fiscales encabran €nyanos ¢ distorsiones cometidas en balances, seran
sometidos a cumplir las condenas previsias en et Cédige Penal con respecto al falseo
de documentos privados.

En el presente Caso. Ia Financiams.
Para soportar los cobros que SUpDE
prueba que al usarie sirvid de prL

o

20 un documenio falsificado a mi poderdante,
ainenie habiz conirstado con la Entidad, lo cual
m,._emmﬂcm”o,;:g@o: ioCmmS:.

ry
s,

En el presente caso, se cumplen » eabalidad los elementos del tpo, el indiciado, lo
que resulta en un idénea forma de huscar ia falsificacién v El Murto que puede
derivar en una estafa, par =Noengaiio a ios usuarios del Sistema
Finandere, por que resulta promedo .

podrian existir otvos Coautores ¢ e

el juicio de culpabilidad esta o z

Lo con el que o
eriads a

actud el indiciado, mambisén
ite, por lo cual e Conductz es antiuridica y
observar gue los autores se coordinaron
para cometer el ilicito,

IV. ELEMENTOS PROBATORIO8

AN I

Téngase como elementos probaterios |

A. Documeniales.

1"- COPLA de los dos contratos susciios entre ja sefiora YENITH ROCIO GARCIA
GUARIN v la  INTERNACIONAL COMPANIA DE FiM ANCIAMIENTO S.A. donde
se fijc {a tasa de Intereses en DTFa.0% .q..p.

DR S X' B

2- Copia del Documento que fnt iz DRenunciante Yenith Rocio Garcia Guarin,
debidamente avtenticado, a INTER

CIONAL COWPANIA DE FINANCIAMIENTO
SA. elinterés acordade en DIR+4.1

5> Copia del Documento que Evid la INTERRACIONAL COMPANIA DE
PINANCIAMIENTC S.A, en s

,vmdmwmim_naﬁopcﬁonm%noﬂuao\noacs

I ” . : 3
ferente 2l acordado con {irme Falsificada de ta Denunciante Yenith Rocio
A, esto g, DYF+7.0% T.A.

- Co
r,

Nterdg 3;
G

Pia de Ia tabla

fu

L.m w- \eos Diend 2 aas _rn.“.ﬁ-m (.Laf.uw.ﬂﬁnﬁrﬁ\ una @OH ﬁwmu o
4 o R H
\..D D ) nﬁ:jt.n f... fn mEra e m.A D 333 DDDJ 1.42H3.3Dn l.JHJLD wh
s T T 133)_1: "~ ~ o &1 7048
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Catle &4 N° 18-38 of 701 Bogor. ]
Tl 313.3094517

4
robar que se cobrd wsn interé
1o COMP . T un nterés mas alo al ac i
30C " S TE+7.0%, cobrado al 1.4 ‘ al acordado de manera iiegal, * Y
m% s el : Q& tashm o

copias del Movimiento de (o Cuenta & través ¢l tempo, que prueba fos cobro:
b 3

> stificados-

v

i ﬁo.mwmﬂ de mOm maxa.mnSm Bancarios, corte de Cuenta, de fecha 28 de dic de 2015
rueban los descuentos injustificad i i

que proed < justificados por montes superiores a

Gneo ($55 000.000) millenes de pesas mf cte. > S8 cnesensy

b 4
7-Copia d& Documento donde s hace descuentes por millonarios interés no
qutorizades por valor de $164'777.892 liquidados con tasas ilegales, no pactadas

8- Certificado de Cémara y Coroercin de Andiaseo Lila.

B.-Testimoniales.
Sirvase fijar su sefiorfa, fecha y hora para que sein escuchados en testimonio las
siguierites personas o para que sean realizadas las correspondientes entrevistas
récnicas por parte dela Polida Tudicial, Art. 206 CP.U-
1.- El sefior Jorge Eduardc Comaen Sotomayer, sdentificado con la cédula de
cudadania N°® 79.265.564, axpedida en Bogots, DT, domiciliado en Bogota, ¥
de esta vecindad, quien pueda set notificado en la Calle 39 A Bis # 29-22, dela
ciudad de Bogots, o por medio del suserito abogade.

2_ 1a sefiora SILVIA VAN mgA VEGA SOZA, identificada con la cedula de
ciudadania N° N*1122.122.404 ¢ cias, NMeta, en quien puede ser notificada
en la Calle 39 A Bis # 2977,

adad de Bogow, o por medio del suscrito
abogado.

O;M?ﬂHMWHﬂODP%OﬁMAu L TNEECIADO
Sirvase sefior Fiscal, de manera vrgente ordenar Procedimiento metodol6gico,
para ordenar enirevista 2 log iestigos 2 Interrogatorio al indiciado . Pedro José

Qbregdn.

D.-Experticios Técnicos.
Solicito respetuosamente 52 sirva ordenar los siguientes experticios téenicos, CO0

base en los articulos 204y 205 del CLP.

v - el

la plena identidad € individualizacion del Indiciado, con mirss a su posible
Imputacién de cargos-

» Solicitamos sea verificada
Documento que estamos rachando de false-

1°_ Sirease sefior Fiscal ordenas ¢} procecimiento adecnado para que se establezca

Y

s Autenticidad de la Firma contenida en el

. et 3 i de la
Sirvase sefior Fiscal, dar al presente asunto el tramiie correspondiente,

manera mas diligente @Om.&wm.

1 \iwy trevistas que <
Con base en los EMP que se anexat ¥ los nterrogatonos ¥ en q
mor Fiscal, se SITV@

adjunten, respetuosamente solicizaumnos se

U . (SRR _



Foniere

sAs0ctados y ¢y,
A ma@mm‘.am Asesorss Cspecializadns
Calle &% 54 15-38 of 707 Ggorg. -
el 313.309 45 37
| 5
. pETICION (PETITUM;

~ BTy . MY . \u
[ Se ordene la Notificacion fel Actual Procos .
INTERNACIONAL  COmMps . ctual FProcesn a) Liquidador de la )Q

B = _
Liquidacién DE FINANCIAMIENTO  SA. en
7. lmputar al Indiciado, e provedente un
previas

a vez evacuadas las diligencias
icitar Medi SCRALIMITTC
3. m,wow C ﬁmﬁ Medida de Aseguratiento Intramural, en contra del Indiciado vy

de quienes resultaren responsables de los delitos que se les imputan ]
Anexos

1. Los Anunciados en et Achpiie de Pruebas
2. PodGer para actuar .

e usted, con toddyespeto v sin v parlicular,
/ hY
- =

—

<N
Jaitne A¥ture Fonseta Trivifie i
Cédda de Cludadania N° 19.495.548Y%

Tarjgta Profesional NY 173,

faod

Expedida en Bogow, D.C.
391 del Qonseje Superior de la Judicatura.

Notificaciones. Calle 84 N® 18-38 oficina 701 301.3554092
Correo electrénico  iaimearturcunalfhomail.com

Son {35) folios Gtiles
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m%mﬁommm @msmﬂm#mm am la quocmo_oz am_ oﬂma_ﬁo ZO =

3R L ESEMBOLSADD TSRO L |
T\\Emd.%oé_mz 0 %mo@@oz 240 #
%.Ol\] R 2 :3_oammox_m! o @
D DE mub,OO : " <mDn_ao . w.X. T T

MODALIDAD ‘¥ Anficipado. - .
l.ln\l‘!‘t!\'ll

Plazo 180 meses ~ |
Tas2__ DIF + §_ %T.AC ,
Uinza de crédito | Leaseack Inmobiliario |
Avalista 0 deudor solidario YENITH ROCIO O>m0_> ®c>m_2 L
‘Periodo de m‘o_m “0" dias |

!_(

: :cu<mﬁm3m ﬁmm.m mm

i ‘.._...ﬂmdmoa: con - ta- s@m3m .m: _

Las condicicnes financieras del crédito y su desembolso ncmams sujetos a las
circunstancias del mercado y ala disponibilidad de recursos de tesoreria. La tasa se
regjustaré de acuerdo & las condiciones del mercado al momento de realizar el
desembolso de la operacién, dentro de los limites fijades por la Superintendencia
Financiera de Colombia. lguaimente, el desembolso gqueda condicionado a gue se
presente & INTERQRNACIONAL COMPANIA DE FINANCIAMIENTO S.A toda la
aoocamzﬁmo_o: requerida para la. Mm@mm_Non: del crédito, sin que s& gvidencie
diferencia en los Qoocamaom mam a_mas o:@mm a mm amgmas _oo:ﬂmgam en esta
documentacidn. . g . , B -
La <_mm39m de fa Emmmam mua_omo_o: am oﬂmaqo es .%_ mo a_mm & qm:mocaao este :
tiempo fa onm_.moa: no 3m mao Qmmmsgﬂmmam amama mmﬁ Eﬁ. omam uoﬂ el comité de

crédito. -
Su aoocam:wmo_o: amvm mmﬁmﬁ mQEm:Nmam a ﬂm ,morm au_ ammmBUoﬁo
m“/ su omam,m_ de riesgo tiene més_ de 30 dias de expedida,. sera consultada:

r <mi amam < ocm_o_c_mﬂ <m:mo_o: mmﬂm vqmmozﬂmqm m_ .comité de

E:

Qm%o 3cm<m3m3m L e E e ., B LI

¥ . T

- CONDICIONES _u>m> LA omrmwmyo_oz cmr oozamz,o DE MUTUO -

D o -.. :

Ce o W

mcmﬂcu\m superior 2 0.5 puntos noﬂomacmﬂmm anuales en

a- ,ﬂm%m am ammmaco_mo & ocaums_m S :mmmzm m_

. el _‘mm_cmﬁm en ommo. n,_Em 5e. nﬁmmmmﬂm én’ ocmﬁc_mﬁ mnonm.c:m <m: .go: amﬂ DIF.0

de ocmﬁc"mﬂ ::ama ‘que la




o

valor de la cuota, 2si como las demas
lo cual reajustard en el mismo JQBmemwsgosm
ementado el D.T.F. en caso contrarig ° de vcaow
tomando como referencia la vigente mmh aDTE "

0.5 puntos porcentuales la entidad UOMMM Hmm:m d
Ucir _m

tasa de interés en el BmmB.ovo_.om.&mmm..mnncm.a_\m@:cﬁ_mU.Znm:mm_.cmﬂm
lidad mantener las condiciones iniciales econdmicas dej oozqmmmsaﬂm
e . - . N ' . O-

como tnica fina ants : ,,.

La remisién del estado de cuenta por parte de la compania es de caracter inf,

y para lo§ efectos .a.mrmam_oﬁn de tasas de interes el deudor acepta desgg

? ola informacion alf contenida puede no ser exacta

INTERNACIONAL COMPANIA DE m.mz>zo_\.yzmm28 S.A. no"cobraré sancigy

pago parcial o prepago de la obligacion descrita en este documente, a menog p:%_oﬂ
la

operacién ce crédito exceda (880) SM MLV,

En caso de superar [a operacién de crédito los (880) SMMLYV, &l pago parcig
prepago del pagaré, es un incumplimiento del mismo y por lo tanto el deudor am.amﬁ.u
cancelar la sancion a fitulo de clausula penal por el incumplimiente, segin SM
momento en que se realice el pago parcial o prepago y teniendo en cuenta |3 m_EM
del crédito: Si lo hace dentro de [os primeros seis meses, debera cancelar el valor
equivalente a dos cuotas sin incluir el valor de los seguros en |os casos que estos
sean requeridos vy si lo hace después de los seis meses pero antes de los doce
meses, deberd cancelar el valor equivalente a una cucta sin incluir ef valor de _om

seguros.
Si el deudor desea efectuar abonos a capital deberd informario por escrito e indicar si
desea disminuir la cuota o acortar €l plazo. En caso contrario, la compania disminuira

el plazo y mantendra el valor de la cuota sin modificar.

En caso en que el deudor gire un cheque y este resuite sin fondos, dara derecho 3 la
compaiia a cobrar un 20% como sancion por cheque devuelto en los términos del
art. 731 del codigo de comercio. En general, la compafiia tendra todos los derechos
que le otorga la ley y en especial el contrato de mutuo. .

El amc%ﬂ autoriza gmw.mam ya que el pago de la cuota del crédito y/o leasing otargado,
sea debitado autométicamenté de su.cuenta am.mjo?om que tiene con la Financiera.
Los demas .wwnmﬂow....ﬂmﬁn,ﬂjmmo.m, con el pago parcial o prepago de la obligacion
descrita en este documento que no hayan sido objeto de esta clausula, se regiran por
lo dispuesto en ef articulo primero de Ja Ley 1555de 2012, - o

derecho deé reajustar el

econdmicas pactadas, parg.
noﬂnmacm*mm en gue se haya Incr
cualguier unidad qué la m.cma.ﬁcxm_
desembolso, llegare a dismmnulr

Mativg
mroﬂm_

wmmocmlmw..m: ° w<m.3.o de ;c; pago nmﬁnwmm_o prepago de la operacion de crédito
=P 2y la misma, requiera la constitucion de pélizas de seguros, la cuota del

e

seguro se cobrara hasta el dia de

Desde " aher. R : wm,_.m.mum_m_mnﬁn del crédito (vida y/o bienes).
mw m.‘ w_JOﬂ - . ol - 2 ‘L ...\.. e ‘“ IR < .. e it .
a:o<m_omo:mwmv. M%m%% ligo -2 pagar: cumplidamente las . primas- de seguros 0
. vacones y acreditaré su pago ante la compafiia 2 més tardar dentro de los diez



 Finalments, manifiesto"que 2 _qu::m_o_o: Qcm he entregado-es véraz y <mzmom£m.. am.mam Vi
’ _ ; n caso de i incumplimiento de mi parte

0 a actualizar m:cmmamsﬁm mis datos y e L de

me compromet >, ta Causs.

. la noaumm_.m. noaﬁm Qm_. muoﬁ ﬁwﬂB_:mao m“ oo:#mﬁo n_m %o:.:m c:_m,m»ma; uQ _cm

206‘ Om:cd‘ dé los 8 dias’ m“@c_m:ﬂmw al ammmavo_mo _m mmwmﬂmsow ﬁman_mzao omnm de
‘bienvénida con los dafos. financieros’ de su’crédito,” si. “por algun Bozco no recibe e

. aoncamao mm<oﬂ mnwﬁnmam m _m Oﬁo_:m ﬂmaqomaoﬂm am_ o_‘ma_ﬂo um_.m ogmsmﬁ novm de I
misma, : :

<

1\1:}4/? AN %ﬂ Jﬂj
e PResE apn_ozﬁmmmmra.w,>
o c. RECONOC _mzu.o DE. no_ﬁ,mz_oo _

_ _ i B R\ T m_xab,ﬂxcmr? \ A
R e S N y
Firma cliente - e P oo Tk f@mmw amw/a\m_\@a_ﬂ_h_o e
c.c. a.wN\Uﬁ_OD | Bogotéy o}ﬁnmm,hmicm;_,m:s or,ése
Calidad de quien firma: ..“Vﬁ.m.mmaﬂopmﬁmﬂm_em/am R N
Nombre propio ( ) « SARCILGUARINYENITH ROCIO e
Representante Legal (. ) | e mxagem\ﬂn?mmwmmmﬁ
Apodsrado " ( ) \ \\Zm,mmnﬁw. Proresionaiios =
5 B /.,.‘. mahifests, qué- el ncm,:.i. RYS
AN

mvmﬁwoms\mzrm\ E.mmmam\nonc nto S N
) .,oPmcv,mm y que“agepla m_ no Hmzao

e MISmO TS

- (A1, B8 Dec.. 85070 ngnaamam eon

= A4 Dec BB

Bogotd O, nﬁm%wboa
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Ciudad

condiciones om:m_,mmmw am la mua_omn_o: gm_ Qmo_ﬂo ZO

~— (VALOR DESEMBOLSADO
"FECH

A DE <mzo_§_mzao i [$1.708. ooo 00g. ﬁ

mommo_.ﬂo L WMA am ,E:_o am 2015
’ . .\ S R e
\MODALIDAD DE PAGO : , .
M Plazo e T — e ]
;e — o BTE T 7. 0%T 2 i...qu
r_gm.m de crédito . Leaseack Inmabiliario Y
?m:ﬂm ¢ deuder solidario YENITH ROCIO GARCIA GUARIN
IPericdo de gracia

- xo,u dias -

o Las condiciones gm:o_mqmm amw oﬂma;o y.su ammm:._wo_mo, ncmams sujetos 8 las
Qﬂncgmﬂm:o S _del 3\_. .

. Financiera de Oo_oau_m _@cmdam%m &l dis ,
o presente a _24mmz>o_oz>r Oozmu}er,. _umz

L CEDtEl 08 g Nehe 98Iex
Lo o, uf;,w. 3 2 3 & % =
T :%m<m3m3m 437y cualBiery _o: mmﬂm

m: S Amovm. &7 .amwm

s LR L iy
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.presta me

ra en el migmo 3c_wmm_uoaa.m, Puritos
ra lo cual’ Rm_c. tar e :
&congmicas pactadas, %M«m incrermentada el D.T'F.'en caso coritrario stlaDTE o

noﬂnmacm_mm mMnﬂmm m_M sustituya., tomando.como referencia ia vigente en (a fecha del
cualquier m:amm pma a disminuir 0.5 puntos porcentuales la entidad podra reducit 1
nmmmaoo_mo mmw gl mismo uoam:ﬁm_m en que disminuya la D.T.F. el reajuste tendra
tasa nmnmw wm%m_ama anﬂmzmﬂ las ooaa_n_ozmm iniciales ecendémicas del contrato -
como U

A Qm la compafiia es de caracter informativo

| estado de ncwgﬁm por umam

La %Mﬂm:mmwﬁom, de variacidn de iasas de intérés el deudor acepta désde ahora,
Yy P

que la informacién alli oo:ﬁmgam puede no ser exacta.

NTO m> no ooc«mﬂm mm:oas or
i >omoz>r oozv\pzﬁ DE Iz>zo_>§_m D
z _nmw.mwma_m_ o u«mnmmo ‘de la’ oc__mmn_on ammnﬂm en este Qoocsmao a anom ncm Iz

operacion de crédito mxnmam ame SMMLV.

En caso de superar-la onmﬂmo_oa de crédito los (880) m§§r< el _ummo nm_.gm_ 0
Uﬁnummo cel nmum@:mw un _3ncjn__3_m:8 del mismo y por o 338 el chaoﬂ amvmﬂm
cancelar la sancion z titulo” dé clausula” om:m_ por =i 5830__3638 mm@c; oy
memento en que se realice el pago parcial ¢ prepage y teniendo en cuenta la aftyra
del crédito. Si lo hace dentro de los primeros seis meses, debersd cancelar el valor
equivalente a dos cuotas sin incluir &l valor de los seguros en los casds que estos
sedan requeridos v si lo hace despues de los seis meses pero antes de los doce
meses, debera nm:o@mﬂ el val lor maczm_m?m m una ocoﬁm sin incluir el valor de log

ssguros.
Si'el deudor desea mwmoEmﬁ mcozom a omc;& amamﬁm inforr m:o por escrito & indicar si

desea disminuir ia cuocta o acoriar & plazo. En casd ooac,m:o lz compatia disminuira
el plaze y mantendré el valor ds 'z cuota si in modificar.

Qmﬁmo:o de ﬂmmEmﬁmﬁ el

En caso en que &f amcqoﬁ gire un osmg ue y este ﬂmm:_ﬁm sin fondos, dara derecho a la
compafiiz a Cobrar un 20% como sancién por. cheque n_m<.c.m_8 £n 10s términos del
art. 731 am_ c6digd de 83@66 En mmgmﬁm_ la 833:5 tendra 16468 08

3 om. am&%%

Scanned bv CamSeranner
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S (10)Td _,mm,q,m.,mm._.%ﬁm\.mr_
: mwojm am <m:o~3_m38

;:nc_m_ﬁom legales par
A celedtiva por gf *m:d_so de un ario.
De _m ‘B_mam Sq.gm_ si &f deudor ne fenueva ia: pdliza endosada & mas

a ooavmg_m m_,oomama a incluir gf
con vom_ﬂmgoaama 2 mmmammc bt ol

tardar el dig
Za colectiva. sin
na Nueva poliza endosada o 13

m< mmjn_m del contratg, paodra sclicitar 3l deudor que tome los

m Seguros - adi cional €S que -estime convenientes. debiendo _om avcao.‘mm dcatar esta

- & soficitud amnﬁ.o .am _om cinco dias mﬁc_msﬂmm s la fecha en que -se le présente el
m correspondignts ﬁmocw:_émao .

Om_‘morom del ¢ omcao_.. el aucaoﬂ tiere

auﬁ rjn Zque si qtau_m con mCm obi mmo_o:mm
NG se haga sfective el plazo del contra

o sinc hasts su vencimiernio.

a. Tiene derecho g Gue iz com

pafia fa lnforme sobre ias condiciones del crédito
oﬁoﬂmmao

b. g amcuoﬁ tiene derecho a que se le znire

gque una copiz de los documentos
fi ados. . gm:,.m amﬂmﬂro HuE'de 36 ¢

Jere: “los diez (10) dias siguienies a la
‘slicitud, a 83

pania. fe’ ooﬂczacm l2 Uffima calificacion. y clasificasion de
:mmmo que se _m ha asignado.

¢. El deudor cmnm derecho z reci

o=

cibir proveccion de pages de la operagian que
Bmﬁmm ,.

d. El amcaoﬁ .noaﬂm mo__n_ﬁmﬂ el ,.m_jrm
5. Modificagipnes la. COMpaARia - uoaﬂm .m;

e e ....nrlr.l Lh bl Pleiton

— adicionar s mﬂmv_mowao mm. €l .mmmmm. e’ a

o am _hmo:m am Bmsm_.m mmnam_.,

cuzlquier m
PR T, 5

mento’ de mz _

d n_ﬁ_ova_mm.‘.mw.@c_mammrb,md mismo, el
e dar | mm au,.m_..wg ﬁma._am...gcﬁco
NRCER amawﬁmwdmalmmv: .m.:.uﬂm.m”oimw z [ C =

i e .ch.r.w bR ", . i )
yﬁqmmmﬂmam.no“
mc_mamm .me.,mcamm Que:
e A g PO el o5

T BT NG
reditg:

T e

B et o

B_Bm:ﬂm am_
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: mia_..mm.ﬁm. de

v i

es paratia nm_m

v"mf Sl T T s .ha.!.u

i ~ T i PPl ! ot~
S ._.m +lash oonaéo:mm dol -, COBtarza - S
“.mmmmvﬂm%mf :mﬁ ORhadoischa. ; .
L derechos de: e 3& CUL ES,_ oo:a"o_esmw%_
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T RASLAD 0 . Para dar cumplimiento a lo ordenado en el art, 370 del

Codigo General del Proceso, se fija el escrito de excepciones de mérito, en lista
de traslado en lugar publico de la secretaria del Juzgado, hoy 28 de febrero de
2022, siendo las 8:00 AM, por el término legal de cinco (5) dias, que empieza a
correr el dia 1° de marzo de 2022 a las 8:00 AM, quedando a disposicion de la
parte contraria.

El Srio,

CARLOS A. GONZALEZT. (2)



DONNA XIOMARA LOPEZ PRILTO

ABOGADA
Sefiora
JUEZ 44° CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA.
E. S. D.

REF: Proceso Declarativo Verbal No.110013103044-2019-00282-00 de
MARIA DORIS GUARIN DE GARCIA contra FINANCIERA DANN
REGIONAL COMPANIA DE FINANCIAMIENTO (LLAMAMIENTO EN
GARANTIA POR PARTE DE LA FIDUCIARIA COLOMBIANA DE
COMERCIO EXTERIOR S.A. FIDUCOLDEX administradora y vocera del
PATRIMONIO AUTONOMO DE REMANENTES - PAR INTERNACIONAL
COMPANIA DE FINANCIAMIENTO).

ASUNTO: CONTESTACION LLAMAMIENTO EN GARANTIA.

DONNA XIOMARA LOPEZ PRIETO, mayor de edad, domiciliada en Bogota,
identificada con la cédula de ciudadania No.52.798.236 de Bogota, abogada
en ejercicio con Tarjeta Profesional No.172.885 del Consejo Superior de la
Judicatura, obrando como apoderada judicial de Financiera Dann Regional
Compafila de Financiamiento hoy IRIS CF - COMPANIA DE
FINANCIAMIENTO S.A., me permito dar contestacion al llamamiento en
garantia, oponiéndome a sus pretensiones principales y subsidiarias por
carecer de fundamentos facticos y juridicos, para lo cual me pronuncio en los
siguientes términos:

A LOS HECHOS

1. Al hecho primero, es cierto, asi se infiere de las fotocopias allegadas al
plenario.

2. - Al hecho segundo, es cierto, asi se infiere de las fotocopias allegadas al
plenario.

3. Al hecho tercero, es cierto, asi se infiere de las fotocopias allegadas al
plenario.

4. Al hecho cuarto, es parcialmente cierto, toda vez que los sefiores Jorge
Eduardo Gémez Sotomayor, en su doble condicién, esto es, como persona
natural y representante legal de la empresa vigilancia Andina Ltda.; asi como,
la sefiora Yenith Rocio Garcia Guarin, también suscribieron los contratos de

leasing financieros.

5. Al hecho quinto, no es un hecho, es una trgscripcién fraccionada de una
clausula de las fotocopias obrantes en el plenario.

6. Al hecho sexto, no es un hecho, es una trascripcion fragmentada de una

comunicacién obrante en el plenario; adicionalmente, es parcialmente cierto,
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DONNA XFOMARA LOPLE PRILTO
ABOGADA

toda vez, que los locatarios en asocio de la sociedad Internacional Compafiia
de Financiamiento S.A., condicionaron suspensivamente la transferencia de
los bienes, segun confesion de la aqui llamante, de la que vale la pena precisar
es la misma parte, en la subsanaci6n de la demanda ad-excludendum.

7. Al hecho séptimo, no es un hecho, es una trascripcién fraccionada de una
comunicacion obrante en el plenario; adicionalmente, es parcialmente cierto,
como se dijo en la contestacion del hecho anterior y se repite, los locatarios en
asocio de la sociedad Intemacional Compaiiia de Financiamiento S.A.
condicionaron suspensivamente la transferencia de los bienes.

8. Al hecho octavo, no es un hecho, es una trascripcion segmentada de una
comunicacién obrante en el plenario; adicionalmente, es parcialmente cierto,
como se dijo en la contestacién al hecho sexto y se repite, los locatarios en
compaiiia de la sociedad Internacional Compafiia de Financiamiento S.A.,
condicionaron suspensivamente la transferencia de los bienes.

9. Al hecho noveno, no es un hecho, es una trascripcion fragmentada de una
comunicacién obrante en el plenario; adicionalmente, es parcialmente cierto,
como se dijo en la contestacién al hecho sexto y se repite, los locatarios de
comun acuerdo con la sociedad Internacional Compaia de Financiamiento
S.A., condicionaron suspensivamente la transferencia de los bienes.

10. Al hecho décimo, no es un hecho, es una trascripcion parcial de una
comunicacién obrante en el plenario; adicionalmente, es parcialmente cierto,
como se dijo en la contestacion al hecho sexto y se repite, los locatarios de
comtn acuerdo con la sociedad Internacional Compariia de Financiamiento

S.A., condicionaron suspensivamente la transferencia de los bienes

11. Al hecho décimo primero, no es cierto, Financiera Dann Regional -
Compafila de Financiamiento S.A., en aras de garantizar el derecho
constitucional a la propiedad privada y en la defensa de sus consumidores
financieros emitié la comunicacién trascrita; no obstante, fueron los locatarios
en asocio de la sociedad Internacional Compafia de Financiamiento S.A.,
condicionaron suspensivamente la transferencia de los bienes, por razones
que a la fecha Dann Regional desconoce.

A LAS PRETENSIONES

Me opongo a todas y cada una de las pretensiones principales y subsidiarias
incoadas en el llamamiento, toda vez que adolecen de fundamentos facticos y
juridicos, asi como pruebas demostrativas de los hechos que se aducen; por
virtud a que, se fundamentan en premisas incompletas y temerarias, por lo que
se solicita se acojan las excepciones condenando en costas y perjuicios a la
llamante en garantia.
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ANENNA XIOMARA LOFES PRILTO
ApoGana

EXCEPCIONES DE MERITO

FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA DEL LLAMANTE
EN GARANTIA

No se explica el extremo que represento, como la sociedad denominada para
la época Internacional Compafiia de Financiamiento S.A. hoy Patrimonio
Auténomo de Remanentes — PAR INTERNACIONAL COMPANIA DE
FINANCIAMIENTO administrado por la FIDUCIARIA COLOMBIANA DE
COMERCIO EXTERIOR S.A. FIDUCOLDEX, encontrandose debidamente
representada en esta accion a través de la sociedad CONTACT XENTRO
S.A.S., conforme se acreditd en el plenario con el poder general otorgado en
la Notaria 28 del Circulo de Bogota, mediante instrumento pliblico 795 del 28
de junio 2019, el Contrato de Mandato de Recaudo, Administracién y Cobro
de Cartera celebrado el 20 de junio de 2019 y la cesion de la posicion
contractual de Internacional Compaiiia de Financiamiento S.A. en Liquidacién
a la Sociedad Fiduciaria de Comercio Exterior FIDUCOLDEX S.A. vocera y
administradora del PAR  INTERNACIONAL COMPANIA DE
FINANCIAMIENTO, ejercié sus derechos siguiendo los lineamientos del
articulo 63 del Cédigo General del Proceso, surtiendo las actuaciones
pertinentes para este tipo de intervenciones, empero que habilmente indujo en
error al despacho y a la fecha, la extinta sociedad Internacional Compaiiia de
Financiamiento S.A., acttia en la presente accién en doble condicién, esto es,
como demandante ad-excludendum y como tercero vinculado, tesis acogida
por el despacho en providencia del 21 de enero de 2022, que debera ser
aclarada y resuelta en la oportunidad legal, so pena de nulidad procesal.

Resulta inadmisible que la “misma persona juridica”, esto es, la sociedad
Internacional Compafiia de Financiamiento S.A. hoy Patrimonio Auténomo de
Remanentes — PAR INTERNACIONAL COMPANIA DE FINANCIAMIENTO,
actie en doble condicién; asi se infiere, de la lectura de los fundamentos y
pretensiones de la demanda de intervencién ad- excludendum articulada en la
presente accién el 31 de agosto de 2020, en razén a que son los mismos del
vinculado hoy llamante en garantia, esto es, la transferencia de los bienes
objeto de contrato de leasing financiero Nos.252141 celebrado el 12 de mayo
de 2014 y Leasing nimero 252097 celebrado el 27 de mayo de 2014; proceder
que rifie con el principio de economia procesal, méaxime si desde la
contestaciéon de la demanda principal, mi representada Financiera Dann
Regional, procurd su vinculacion a la presente accién, con el fin de que
acudiera a la controversia y ejerciera el derecho de defensa, coligiéndose que

por parte del despacho existe una contradiccion, afirmaciones acreditadas en
el expediente.

En consecuencia, se concluye que el vinculado PAR INTERNACIONAL
COMPANIA DE FINANCIAMIENTO administrado por la Fiduciaria Colombiana
de Comercio Exterior S.A. FIDUCOLDEX, no se encuentra facultado para
intentar el llamamiento en garantia, razén por la cual le solicito a la Sefiora,
Juez se declare probada esta defensa.
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DONNA NIOMARA LOPEZ FRIETO
ABOGADA

INEXISTENCIA DE OBLIGACION A CARGO DE FINANCIERA DANN
REGIONAL.

A través del llamamiento en garantia, se pretende la declaratoria de
incumplimiento por parte de Financiera Dann Regional de los contratos de
leasing financiero Nos.252141 celebrado el 12 de mayo de 2014 y Leasing
numero 252097 celebrado el 27 de mayo de 2014 y, por ende, la transferencia
de los bienes objeto de los mencionados contratos y el pago de los hipotéticos
frutos civiles por la suma de $471.200.000; acontecimientos que rifien con la
lealtad hacia la justicia y la jurisdiccién cuando es de conocimiento de las
partes que los bienes se encuentran ocupados por los locatarios; por su parte,
en las pretensiones subsidiarias de una manera absurda se impetra condena
para el pago del valor de los inmuebles que asciende a la suma de
$1.567.227.000, fundamentada en un avalio grotesco, por decir lo menos,
partiendo de un procedimiento juridico que no es aplicable al caso en estudio.

El _asunto asi planteado, es incoherente, toda vez que el llamante en garantia
exige el pago de una obligacion que no existe, por virtud a que el negocio
juridico de cesién de los contratos de leasing a favor de Internacional
Compaiiia de Financiamiento S.A. Hoy PAR Internacional Compariia de
Financiamiento, fue condicionado por ese mismo extremo y por los locatarios
de los mismos, a una clausula suspensiva, conforme la confesion de la
administradora de cartera y demandante ad-excludendum en el escrito de
subsanacion al referirse al ordinal 4. En el que sefialo “... Una vez revisados los
archivos del negocio, se pudo constatar gue la comunicacion proveniente de Financiera
Dann Regional calendada 04 de agosto de 2017, - suscrita por su presidente, Sr. Luis
Fernando Cano-, fue recibida en las oficinas de Interacional CF S.A. en Liquidacién el 08
de agosto de 2017. En respuesta a esa peticion, la liquidacién de Internacional CF S.A.
prepard una respuesta de fecha 14 de noviembre de 2017, la que, - segin indican los
archivos-, fue remitida por correo electronico a la direccién cfc@dannregional.com.co ..."
para lo cual transcribié apartes de la mencionada comunicacién que aporto al
plenario en papel con membrete de Internacional CF S.A., en la que se sefiala:
“...Es de precisar que dentro de las obligaciones de la entidad en Liquidacién, se encuentra
aquella de adelantar durante todo el curso de la liquidacién, el recaudo de los dineros y la
recuperacién de los activos que - por cualquier concepto - deban ingresar a la masa de la
liquidacion, tal como lo establece el articulo 295 numeral 9 del Estatuto Organico del
Sistema Financiero. Es asl como la cartera olorgada a las empresas Vigilancia Andina Lida
y Andiaseo, conslituye insumo indispensable para lograr el pago eficaz de las acreencias
reconocidas a los ahorradores y depositantes de buena fe, perjudicados con los manejos
irregulares de la entidad financiera, hoy intervenida.

Como consecuencia de lo expuesto, hasta tanto no sea factible que los deudores honren
en debida manera las obligaciones a su cargo, proponiendo un Acuerdo de Pago
econémicamente viable_no_seré posible para ésta liguidacion definir una fecha concrela
para realizar la transferencia de los bienes que son objeto de los Conlratos de Leasing
Financiero 252097 y 252141 suscritos el pasado 12 de mayo de 2014.

Lo anterior, maxime, si para dar una_instruccién sobre éste ggmbula( se requiere _la

unanimidad de todos los co-locatarios de los contratos en mencién, unanimidad que no se
ha logrado, por cuanto los co-locatarios diversos a Internacional_se han opuesto a que los
bienes sean transferidos a ésta enlidad intervenida.
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DONNA XIOMARA LOFEZ PRIETO
ABOGADA

En virtud de lo expuesto, una vez se oblenga una uesta econdmicamente viable por
de los deudores de Interacional CF S.A. en Liguidacién, se informaré de manera

inmediata a Financiera Dann Regional, para malerializar la transferencia de los aclivos en
mencién..." (subrayado fuera de texto).

Es decir, que no se entienden las razones facticas y juridicas, para que se
intentara este llamamiento en garantia frente a Financiera Dann Regional
Compafiia de Financiamiento hoy IRIS CF - COMPANIA DE
FINANCIAMIENTO S.A., solicitando el pago de las sumas relacionadas en las
pretensiones, cuando de su confesion se infiere que la llamante condiciond la
transferencia de los predios, de conformidad con el articulo 1536 del Cédigo
Civil el cual pregona: “... La condicién se llama suspensiva si, mientras no se cumple,
suspende la adquisicidén de un derecho; y resolutoria, cuando por su cumplimiento se
extingue un derecho...”, ala suscripcion de un acuerdo de pago y a la unanimidad
de los involucrados o co-locatarios de los contratos de leasing para la
transferencia de los bienes involucrados en la controversia, tema que ain no
ha sido modificado.

Aunado a lo anterior, no puede pretender el PATRIMONIO AUTONOMO DE
REMANENTES — PAR INTERNACIONAL COMPANIA DE FINANCIAMIENTO
a través de su administradora y vocera Fiduciaria Colombiana de Comercio
Exterior S.A. Fiducoldex, atribuir a la llamada en garantia, su desidia y falta de
debida diligencia en procura de la trasferencia de los bienes objeto de los
contratos de leasing, al encontrarse implicita una clausula suspensiva; frente
a la cual la (inica perjudicada ha sido Financiera Dann Regional.

Coligiéndose, que si de alguna de las partes en este asunto se endilga
incumplimiento es precisamente a Internacional CF S.A. Liquidada Hoy
PATRIMONIO AUTONOMO DE REMANENTES PAR Internacional Compaiiia
de Financiamiento cuya administradora y vocera es FIDUCIARIA
COLOMBIANA DE COMERCIO EXTERIOR S.A. FIDUCOLDEX.

Por lo anterior, le pido a la Sefiora Juez, declarar probada esta excepcion.

COBRO DE LO NO DEBIDO.

El Patrimonio Auténomo de Remanentes — PAR Internacional Compafiia de
Financiamiento a través de su administradora y vocera Fiduciaria Colombiana
de Comercio Exterior S.A. Fiducoldex, pretende el pago de una obligacién que
no adeuda la llamada en garantia, pues el negocio juridico subyacente no se
cumplié por parte de esta institucién, es asi como a la Financiera Dann
Regional le fue imposible transferir los inmuebles objeto de los contratos de
leasing financiero, debido a la clausula suspensiva aplicada a la cesion de los
contratos por parte de los intervinientes en los mismos, circunstancia ajena a
la voluntad de mi mandante, empero que si ocasiono que los bienes contintien
en cabeza de Financiera Dann Regional.

Del Ilamamieﬁto en garantia impetrado por el Patrimonio Auténomo de
Remanentes — PAR Internacional Compafiia de Financiamiento, se infiere que
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DONNA XITOMARA LOPLEZ PRFETO
ABOGADA

se ha incurrido en temeridad, en vitud a que de conformidad con lo
preceptuado en el articulo 79 del C.G.P, ésta se configura cuando las
actuaciones procesales carecen de fundamento legal, se aleguen hechos
contrarios a la realidad sustancial y procesal, se hagan afirmaciones por fuera
de la érbita juridica y factica, buscando romper el equilibrio entre las partes,
acudiendo a herramientas ignominiosas para lograr el fin pretendido, como en
el caso particular que se declare el incumplimiento de los contratos de leasing
numero 252141 y 252097 por parte de la llamada en garantia y resulta, que
es el PAR Internacional Compaiiia de Financiamiento y los locatarios de los
contratos quienes pactaron una cladusula suspensiva ajena a la voluntad de
Financiera Dann Regional, conducta que debera ser valorada por la Juez de
instancia, de cara al articulo 453 de la Ley 599 de 2000 modificado por el
articulo 11 de la Ley 890 de 2.004, en razén a que la jurisdiccién se ha visto
entorpecida por el actuar deshonesto de la demandante principal, demandante
ad-excludendum y tercero vinculado, que han desfigurado la realidad procesal
en procura de una decision judicial a su favor.

Siendo esto asi, no existe razén alguna para que el PAR Internacional
Compafiia de Financiamiento, le exija a Financiera Dann Regional el pago de
una obligacién que no existe, es decir, que se le esta haciendo un cobro de
manera ilegal de lo no debido.

ENRIQUECIMIENTO SIN CAUSA.

Pretende la llamante en garantia con su accionar, enriquecerse sin causa, asi
se infiere de la confesion por parte de la Sociedad Contact Xentro S.A.S.,
obrando como mandataria y administradora de la cartera de Internacional
Compaiia de Financiamiento (Liquidada), contenida en los anexos
acompanados a la subsanacién de la demanda ad-excludendum, asi como de
la contestacion a la demanda de reconvencion, donde se declara la existencia
de accion ejecutiva que cursa en el Juzgado 5 Civil del Circuito de Bogota,
adelantada por Financiera Internacional Compafila de Financiamiento S.A.
(Liquidada) frente a uno de los locatarios de los contratos de leasing
presuntamente cedidos en la demanda primigenia, lo que equivale a decir que
estan pretendiendo un doble cobro; toda vez que, segun lo manifestado por el
apoderado el aludido estrado judicial profirié sentencia que ordenéd seguir
adelante la ejecucion el 18 de febrero de 2021, fallo referido que no fue
allegado a este tramite a pesar de haberse indicado que se adjuntaba.

Facil es concluir que la llamante pretende la transferencia de los bienes y el
pago de los hipotéticos frutos civiles, de una parte y de la otra,
subsidiariamente, el pago de los inmuebles a los cuales se les asigna un
avalio por fuera de la drbita juridica, suméandole que simultaneamente,
persigue ejecutivamente en el Juzgado 5 Civil del Circuito de Bogota, el pago
de los dineros correspondientes al valor desembolsado por la cancelacién de
los contratos de leasing para la época.

Acreditada esta defensa, le ruego a la sefiora Juez, declararla probada.

CALLE 19 No.3-50 OF. 1503 DE BOGOTA — MOVIL 3134904117
E matil Yiomari lopez @alopesfuridicos.co

Escaneado con CamScanner



DONNA XTOMARA LOPEZ PRIETO
ABOGADA

EXCEPCION GENERICA
Las demas que resulten probadas dentro del proceso.
FUNDAMENTOS DE DERECHO

Solicito sefiora Juez que tenga en cuenta las razones esgrimidas
anteriormente con fundamento en los articulos 66, 80, 81, 96, 206, 368 y
siguientes del C.G.P.; articulo 1536 del Cédigo Civil y articulos 453 de la Ley
599 de 2.000.

OBJECION AL JURAMENTO ESTIMATORIO

Me permito manifestar al despacho que me opongo al juramento estimatorio;
asi como, al reconocimiento de los hipotéticos frutos civiles, condenas e
indemnizaciones pretendidas en el llamamiento en garantia, para lo cual
deberan ser rechazadas por improcedentes siguiendo los lineamientos del art
206 del C.G.P., por virtud a que carecen de prueba idonea demostrativa de su
cuantificacién, esto es, el dictamen pericial; toda vez que, fueron estimados a
través de un procedimiento juridico que no es aplicable al caso en estudio.
Aunado a que carecen de fundamentos facticos y juridicos, porque como es
de conocimiento de las partes, los bienes se encuentran ocupados por los
locatarios.

Los argumentos esgrimidos para sustentar el juramento estimatorio, se
encuentran por fuera del ordenamiento juridico, careciendo de asidero legal,
toda vez que esta no es la técnica juridica razonada para impetrar a través de
esta figura la devolucién o pago de valores de inmuebles, pues la norma se
refiere es a los perjuicios que presuntamente se hayan ocasionado y en el
evento concreto, esa premisa no se ha cumplido.

PRUEBAS
I. DOCUMENTALES
a. Las obrantes en el plenario.

b. Allego con este pronunciamiento para que se tengan como tales, los
siguientes documentos:

- Derecho de Peticion dirigido al Juzgado 5 Civil del Circuito de Bogota,
a efectos de obtener copia de la sentencia proferida el 18 de febrero
de 2021, dentro del proceso Ejecutivo de Internacional C. F. en
Liquidacion frente a Andiaseo Ltda. y ofra. Radicado
No.11001310300520160032600, para acreditar el doble cobro a que
se hizo referencia.
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DONNA XTOMARA LOPEZ PRFETO
ABOGADA

Il. INTERROGATORIO DE PARTE.

Se cite al representante legal de la FIDUCIARIA COLOMBIANA DE
COMERCIO EXTERIOR S.A. FIDUCOLDEX administradora y vocera del
PATRIMONIO AUTONOMO DE REMANENTES - PAR INTERNACIONAL
COMPANIA DE FINANCIAMIENTO, Sefior EDWIN RICARDO HORTA
ROMERO o quien haga sus veces, para que en Audiencia Publica absuelva
interrogatorio de parte que le formularé verbalmente o por escrito, sobre los
hechos y pretensiones de la demanda, asl como de demanda ad-
excludendum, demanda de reconvencién, la contestacion y el llamamiento en
garantia, especialmente para acreditar la existencia de proceso ejecutivo en el
cual se pretende el pago de los dineros desembolsados para los contratos de
leasing, la falta de acuerdo con los locatarios de los contratos de leasing para
la transferencia de los inmuebles, etc., para lo cual se sefialara fecha y hora.

Ill. CONFESION

Se tengan como tales, de conformidad con el articulo 193 del C.G.P., las
manifestaciones del apoderado judicial de la Sociedad Contact Xentro S.A.S.,
quien obra en el proceso como mandataria y administradora de la cartera de
Internacional Compania de Financiamiento (Liquidada), obrante en el plenario
en el Cuaderno 6 denominado Demanda de Intervencién Sub-carpeta 025
Anexos Subsanacién = en el escrito de Subsanacion de la demanda ad-
excludendum, pagina 4 punto 4 y anexo 4, de los cuales se infiere la clausula
suspensiva para la transferencia de los bienes “... hasta tanto no sea factible
un Acuerdo de Pago econdmicamente viable, no sera posible definir una fecha
concreta para realizar la transferencia de los bienes que son objeto de los
Contratos de Leasing Financiero 252097 y 252141 suscritos el pasado 12 de
mayo de 2014. Lo anterior, maxime, si para dar una instrucciéon sobre éste
particular, se requiere la unanimidad de todos los co-locatarios de los contratos
en mencién, unanimidad que no se ha logrado, por cuanto los co-locatarios
diversos a Internacional, se han opuesto a que los bienes sean transferidos a
ésta entidad intervenida...”

Asi mismo, |a obrante en el plenario en el Cuaderno 7 denominado Demanda
de Reconvencién archivo 20 Contestacion Demanda pagina 7 , de los cuales
se infiere la sentencia proferida por el Juzgado 5 Civil del Circuito de Bogota,
que ordend seguir adelante la ejecucion “... en la cual el despacho competente
reitera que existe una deuda que supera los dos mil millones de pesos por
parte de los antiguos locatarios de los contratos de leasing...”

IV. OFICIOS

-Se libre oficio con destino al Juzgado 5 Civil del Circuito de Bogot4, para que
remita con destino a este proceso, copia de la sentencia proferida el 18 de
febrero de 2021, dentro del proceso Ejecutivo de Internacional C. F. en

Liquidacion frente a Andiaseo Ltda. y ofra.  Radicado
CALLE 19 No.3-50 OF, 1803 DL BOGOTA = MOVIL 313-1904117
Email Niomara. lopez@alopesjunifices.co
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DONAA XTOMARA LOPELZ FRIETO
ABOGADA

No.11001310300520160032600, para acreditar el doble cobro a que se hizo
referencia.
NOTIFICACIONES

Las partes recibirdn notificaciones en las direcciones suministradas en la
demanda.

La suscrita las recibe en la Calle 19 No.3-50 Oficina 1803 de Bogota.

Sefio ez, a{entamente.
el

DONNA-XIOMARA LOPEZ PRIETO
C.C.No0.52.798.236 de Bogota
T. P.N0.172.885del C.S. de la J.

CALLE 19 No.3-50 OF. 1503 DE BOGOTA = MOVIL 3134904117
L mail Xiomara frpez @alopesjurificas.co

Escaneado con CamScanner



DONNAXTOMARA LOPES $RIETO
ABOGADA

Seiior ! :
JUEZ 5 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA.
E: S. D.

REF: PROCESO EJECUTIVO NO.110013103005-2016-00326-00 DE
INTERNACIONAL C. F. EN LIQUIDACION FRENTE A ANDIASEO LTDA. Y
OTRA.

REF: DERECHO DE PETICION ART.23 DE LA C.N. y LEY 1755 DE 2015.

DONNA XIOMARA LOPEZ PRIETOQ, mayor de edad, domiciliada en Bogot3,
identificada con la cédula de ciudadania No.52.798.236 de Bogota, abogada
en ejercicio con Tarjeta Profesional No.172.885 del Consejo Superior de la
Judicatura, obrando como apoderada judicial de la entidad denominada
Financiera Dann Regional Compafiia de Financiamiento hoy IRIS CF -
COMPANIA DE FINANCIAMIENTO S.A., dentro del Proceso Verbal de Mayor
Cuantia de MARIA DORIS GUARIN DE GARCIA contra FINANCIERA DANN
REGIONAL- COMPARIA DE FINANCIAMIENTO S.A., me permito solicitar a
ustedes se sirvan expedir con destino al proceso enunciado y a costa de la
suscrita, copia de la sentencia proferida el 18 de febrero de 2021, dentro del
proceso Ejecutivo de Internacional C. F. en Liquidacion frente a Andiaseo Ltda.
y otra. Radicado No.11001310300520160032600; informacién que debera ser
dirigida al Juzgado 44 Civil del Circuito de Bogota, ubicado en la Carrera 10
No.14-33 Piso 19° de Bogotd —  direccion  electrénica
j44cctobt@cendoj.ramajudicial.qov.co, para el Proceso Verbal de Mayor
Cuantia de MARIA DORIS GUARIN DE GARCIA contra FINANCIERA DANN
REGIONAL- COMPANIA DE FINANCIAMIENTO S.A., expediente
No.11001310304420190028200, con copia para la suscrita.

La pretensi6n es viable, siguiendo los lineamientos del numeral 10° del articulo
78 del C.G.P., a efectos de demostrar dentro del acervo probatorio que el
despacho profirié sentencia en la cual se dispuso seguir adelante la ejecucion
respecto de obligacién que supera los dos mil millones de pesos y dichos
rubros estan relacionados con los Contratos de Leasing Financiero 252097 y
252141 suscritos el pasado 12 de mayo de 2014, con -Financiera Dann
Regional Compaiiia de Financiamiento.

Para acreditar el interés legitimo, allego fotocopia del poder conferido a la
suscrita.

Recibiré notificaciones en la Oficina 1803 de la Calle 19 No.3-50 de Bogota.
Mavil: 3134904117; Direccién electrénica: xiomara.lopez@alopezjuridicos.co
\

DONNA XIOMARA LOPEZ PRIETO
C.C.N0.52.798.236 de Bogota.
T.P.N0.172.885 del C.S.J.

CALLE 19 No.3-50 OFICINA 1503 OF BOGOTA  TEL 467890 - CELILHMMIIT
o i B

A
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DERECHO DE PETICION PROCESO EJECUTIVO N0O.110013103005-2016-00326-00 DE . maia
INTERNACIONAL C. F. EN LIQUIDACION FRENTE A ANDIASEO LTDA. Y OTRA

De Yiomara Ldpez «xiomara lopez@aloperjuridicos co»
Destinatardio  <ccto0Sbt@censo; ramajudicial gow co>

Fecha 022402181513

Pricridad Ahs

[B DER. PET. PROCESD EJECUTIVO N.110013103005201 60032600 DE INTERNACIONAL C F EN LIQUIDACION CONTRA ANDIASEC LTDA. paf (~1.8 ME)
(B CERMIFICADO DE EXISTENCIA Y REPRESENTACION LEGAL DE FINANCIERA DANN REGIONAL HOY IRIS CF.pdl(~5.8 ME)

Sefiora
JUEZ § CVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA,

REF: PROCESO EJECUTIVO NO.110013103005-2016-00326-00 DE INTERNACIONAL C. F. EN LIQUIDACION FRENTE A ANDIASED LTDA. Y OTRA.
REF: DERECHO DE PETICION ART.23 DE LA CN. y LEY 1755 DE 2015.
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usledes e sivan expeds con desting ol procoso onunciado y @ costa de 1a Suscrita, copia de la sentencia proferida ol 18 de febrero-de 2021, dentro del
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Adectobt Brendel rampjudicial Gouco, para o Proceso Verbal de Mayor Cuantia do MARIA DORIS GUARIN DE GARCIA contra FINANCIERA DANN
REGIONAL- COMPARLA DE FINANCIAMIENTO S A, expediente No.11001310304420 180028200, con copia para 1 suscria.

Sefiora Juez, atentamente,
Donna Xigmara Lopez Prieto
C.C.52785236 de Bagotd

TP 172885deICS.dala J.
Mdwil. 3134804117
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CONTESTACION LLAMAMIENTO EN GARANTIA A FINANCIERA DANN REGIONAL
Proceso Declarativo Verbal No.110013103044-2019-00282-00 de MARIA DORIS GUARIN
DE GARCIA contra FINANCIERA DANN REGIONAL COMPANIA DE FINANCIAMIENTO

Xiomara Lopez <xiomara.lopez@alopezjuridicos.co>
Vie 18/02/2022 4:06 PM
Para: Juzgado 44 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <j44cctobt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

CC: Cfc <cfc@dannregional.com.co>; Jaghoz <jaghoz@hotmail.com>; Oscar gutierrez <oscar.gutierrez@cxsas.com>;
Valenciayjimenezabogados <valenciayjimenezabogados@gmail.com>; mauricio@ortizizquierdo.com
<mauricio@ortizizquierdo.com>; Notificaciones Judiciales <notificaciones.judiciales@fiducoldex.com.co>

Sefiora
JUEZ 44° CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA.
E. S. D.

REF: Proceso Declarativo Verbal No.110013103044-2019-00282-00 de MARIA DORIS GUARIN DE
GARCIA contra FINANCIERA DANN REGIONAL COMPANIA DE FINANCIAMIENTO
(LLAMAMIENTO EN GARANTIA A FINANCIERA DANN REGIONAL POR PARTE DE
LA FIDUCIARIA COLOMBIANA DE COMERCIO EXTERIOR S.A. FIDUCOLDEX administradora y
vocera del PATRIMONIO AUTONOMO DE REMANENTES — PAR INTERNACIONAL COMPANIA DE
FINANCIAMIENTO).

ASUNTO: CONTESTACION LLAMAMIENTO EN GARANTIA - FINANCIERA DANN REGIONAL S.A.

Obrando como apoderada judicial de Financiera Dann Regional Compariia de Financiamiento hoy IRIS
CF - COMPANIA DE FINANCIAMIENTO S.A., dentro del asunto de la referencia, me permito allegar
la contestacion al llamamiento en garantia impetrado por el PATRIMONIO AUTONOMO DE
REMANENTES — PAR INTERNACIONAL COMPANIA DE FINANCIAMIENTO cuya administradora y
vocera es la FIDUCIARIA COLOMBIANA DE COMERCIO EXTERIOR S.A. FIDUCOLDEX.

Sefiora Juez, atentamente,

Donna Xiomara Loépez Prieto
C.C.52.798.236 de Bogota

T.P. 172.885 del C.S.J.

movil 3134904117
xiomara.lopez@alopezjuridicos.co


mailto:xiomara.lopez@alopezjuridicos.co

T RASLAD 0 . Para dar cumplimiento a lo ordenado en el art, 370 del

Codigo General del Proceso, se fija el escrito de excepciones de mérito, en lista
de traslado en lugar publico de la secretaria del Juzgado, hoy 28 de febrero de
2022, siendo las 8:00 AM, por el término legal de cinco (5) dias, que empieza a
correr el dia 1° de marzo de 2022 a las 8:00 AM, quedando a disposicion de la
parte contraria.

El Srio,

CARLOS A. GONZALEZT. (2)



Seior
JUEZ CUARENTA Y CUATRO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
E.S.D.

REFERENCIA: RECURSO DE REPOSICION Y SUBSIDIO APELACION
DEMANDANTE: RECIBANC SAS

DEMANDADOS: EDWIN ALEJANDRO LONDONO RODRIGUEZ Y OTROS
RADICADO: 11001310304420200029000

RODRIGO EDUARDO CARDOZO ROA, mayor de edad, vecino de esta ciudad, en mi calidad de
apoderado judicial del sefior EDWIN ALEJANDRO LONDONO RODRIGUEZ conforme al poder que se
adjunta, donde es demandante la sociedad RECIBANC S.A.S, persona Juridica, con domicilio en la
ciudad de Bogotd, identificada con Nit. 900053388 - 4, presento recurso de reposicion y en subsidio
de apelacién contra el auto del once (11) de Septiembre de dos mil veinte (2020), con fundamento en
los siguientes:

Previo a determinar los hechos en los que se funda el recurso de reposicion, es pertinente establecer
la procedencia de este; establece el numeral 3 del articulo 442 del CGP “El beneficio de excusion y
los hechos que configuren excepciones previas deberan alegarse mediante reposicion contra el
mandamiento de pago”.

Por lo anterior y como quiera que, lo que se discute la falta de competencia es procedente la
interposicion del presente recurso.

El recurso tiene como fundamento los siguientes,
HECHOS

1. Mi mandante, EDWIN ALEJANDRO LONDONO RODRIGUEZ, tiene como Unico domicilio el
municipio de Sabaneta Antioquia

2. El domicilio de mi mandante EDWIN ALEJANDRO LONDONO RODRIGUEZ, NO es otro que el
municipio de Sabaneta Antioquia.

FUNDAMENTOS DE DERECHO
1. FALTA DE JURISDICCION Y COMPETENCIA

Establece el Articulo 100 del Codigo de Comercio, lo siguiente.

Salvo disposicion en contrario, el demandado podra proponer las siguientes excepciones previas dentro del
término de traslado de la demanda:

1. Falta de jurisdiccion o de competencia.

Para determinar la falta de competencia, es pertinente ir a lo reglado por el articulo 28 del CGP, que
reza:

“1. En los procesos contenciosos, salvo disposicion legal en contrario, es competente el juez
del domicilio del demandado”

Al ser el proceso ejecutivo, un proceso contencioso el Juez competente para conocer del presente
asunto es el del domicilio de mi mandante es decir el Juez de Sabaneta Antioquia.

Ahora bien, como quiera que la cuantia de la demanda es mayor, el juez competente es el Circuito de
Sabaneta, ya que Sabaneta no es circuito judicial se debe revisar el mapa judicial para poder
establecer donde se encuentra la cabecera del circuito de Sabaneta Antioquia y este no es otro que
los Jueces Civiles del Circuito de Envigado Antioquia.

Por lo anterior sefior Juez, sin mayores explicaciones es que usted carece de competencia por el
domicilio del demandante EDWIN ALEJANDRO LONDONO RODRIGUEZ.

Con fundamento en las normas y hechos narrados, presento la siguiente:



SOLICITUD

1. Se declare la falta de competencia por razén del domicilio del demandado EDWIN ALEJANDRO

LONDONO RODRIGUEZ.
2. Como consecuencia de lo anterior, el proceso deber ser remitido a los Jueces Civiles del Circuito de
Envigado.
MANIFESTACIONES

Bajo la gravedad del juramento, manifiesto que mi mandante EDWIN ALEJANDRO LONDONO
RODRIGUEZ, tiene su domicilio y residencial en el municipio de Sabaneta Antioquia.

NOTIFICACIONES
A mi mandante EDWIN ALEJANDRO LONDONO RODRIGUEZ, en la calle 81 Sur No. 33 — 145 Apto 103 en

el Municipio de Sabaneta Antioquia. En la direccion electrénica alejo2014Ir@gmail.com direccion suministrada
por mi mandante y de la que se remitié poder para actuar en el presente asunto.

AL SUSCRITO: Carrera 8 No. 12C - 35 oficina 503 de Bogota. Email: notificacionesolm@gmail.com.

Cordialmente,

RODRiGO EDUARDO CARDOZO ROA
C.C. No. 80.730.964 de Bogota
T.P. No. 175.509 del C. S. de la J.


mailto:alejo2014lr@gmail.com
mailto:notificacionesolm@gmail.com

T RASLAD 0 . Para dar cumplimiento a lo ordenado en los arts. 110y

319 del Codigo General del Proceso, se fija el recurso de reposicion, en lista de
traslado en lugar publico de la secretaria, hoy 28 de febrero de 2022, siendo las
8:00 AM, por el término legal de tres (3) dias, que empieza a correr el dia /° de
marzo de 2022 alas 8:00 AM, quedando a disposicion de la parte contraria.

El Srio,

CARLOS A. GONZALEZT.



4 A

ASESORES LEGALES SAS

Senor
JUEZ 44 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

DEMANDA: DEMANDA VERBAL - PERTENENCIA
DEMANDANTE: MARY LANDINEZ DE TORRES
DEMANDADOS: OLGA LANDINEZ PINZON
RADICADO: 110013103044-2020-00507-00

CARLOS ANDRES RUIZ PINZON, mayor de edad y domiciliado en la ciudad de Tunja,
identificado con cédula de ciudadania No. 1.049.621.109 de Tunja, portador de la tarjeta
profesional No. 230.314 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando como apoderado de
la sefiora OLGA LANDINEZ PINZON, mayor de edad, identificada con la cédula de
ciudadania No. 23.266.509 de Tunja, con domicilio principal en la ciudad de Ginebra, en
Suiza, e igualmente con domicilio en la ciudad de Bogot4, en la carrera 14 No. 117 — 15 de
la ciudad de Bogota, en el apartamento No. 206 Edificio Exelaris II Propiedad Horizontal,
en calidad de titular de los derechos reales sobre los bienes identificados con los folios de
matricula inmobiliaria No. 50 N - 20209214 y 50 N - 20209229, ubicados en el area urbana
de la ciudad de Bogota, que corresponden al apartamento No. 206 y Garaje No. 13 del
edificio Exelaris II PH, para acudo a usted con el fin de presentar contestacion de demanda
de Pertenencia, que fuera presentada por la sefiora MARY LANDINEZ DE TORRES,
identificada con cédula de ciudadania No. 23.260.972 por conducto de apoderado judicial.

Para efectos de esta contestacion, me permito formularla en los siguientes términos:

1. OPORTUNIDAD.

Establece el Art. 368 del C.G.P. que el término del traslado de la demanda es de 20 dias
habiles. Que el dia 28 de abril de 2021, se profiere auto que tiene notificado por conducta
concluyente y el dia 28 del mismo mes, se remite a las 6:03 pm auto y expediente, del cual
se deriva que la notificacion se dio, por fuera del horario de atencion de la rama, por lo que
se entiende notificado el dia 29 de abril de 2021, como en efecto se advierte desde la
anotacion de estado y empieza a correr el termino, el dia 30 de abril de 2021, en virtud del
Art. 300 inciso 3 del C.G.P. De manera que me encuentro en la respectiva oportunidad para
formular la presente contestacion.

2. PARTE DEMANDADA:

OLGA LANDINEZ PINZON, mayor de edad, identificada con la cédula de ciudadania
No. 23.266.509 de Tunja, con domicilio en la ciudad de Ginebra, Suiza, y con domicilio
igualmente en la ciudad de Bogota, recibe notificaciones en la cuenta de correo electronico
landinezpinzon.olga@gmail.com /  olgalandinezpinzon@gmail.com y  celular
+41765485302 y en la direccion A Transversal o carrera 14 No. 117 — 15 de la ciudad de
Bogota.

I. CONTESTACION DE LA DEMANDA. RESPUESTA A LOS HECHOS

Respecto de los hechos, me permito senalar que estos, han presentado una variacion, al
igual que la relacidon de pruebas, que van mas alla del acto de subsanacidén vy suponen un
acto de reforma de demanda.

Tunja. Carrera 1 F No. 40 — 149 Oficina 601. Teléfono 3143196808
www.4a.com.co
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El hecho no es cierto. Primero, porque el bien no es objeto de prescripcion, sino de
una pretension de prescripcion, que se ha derivado de manera indirecta, de una
primera actuaciéon de la parte demandada, que consistio en formular demanda
reivindicatoria, antes de que la presente demanda de pertenencia fuese formulada.
Segundo. Porque el nombre del edificio sujeto al régimen de propiedad horizontal,
Edificio Exelaris II Propiedad Horizontal, el cual es diferente al que expone el
demandante en su escrito.

No es cierto este hecho. La calidad en virtud de la cual la demandante llegé al
inmueble, no fue con la calidad de poseedora, sino de arrendataria, como se explica
en las excepciones. La demandante deja de explicar como y de manos de quien,
recibe el inmueble. Basta con revisar las comunicaciones del sefior GABRIEL
TORRES GAONA, para advertir que la demandante y él, ingresaron a estos
bienes, por medio de un contrato de arriendo.

. El hecho no es cierto. La compra del inmueble y el momento en que inicia la vida

de la demandante en el inmueble. Esto fue posterior a la compra del apartamento
por parte de la sefiora OLGA LANDINEZ PINZON, y el ingreso de la
demandante fue en virtud de un contrato de arriendo. Si algo hizo alli, con sus hijos
y conyuge, fue como arrendataria.

El hecho no es cierto. El inmueble se adquirié en plenas condiciones de uso, sin
afectaciones de la naturaleza que alega el demandante. De manera que no puede
alegarse que existian dafios. Cosa diferente, es que la demandada, en el afio 1999 y
2000, hizo mejoras sobre el inmueble, por su cuenta y con su patrimonio.

El hecho no es cierto. Ademas de ser contradictorio. De un lado, si la sefiora
demandante estuvo casada hasta el afio 2005 y su esposo fue quien compro, se tiene
que no queda claro el hecho, pues la calidad de esposo es previa a la de conyuge, de
manera que no es clara la oportunidad en que se realiza este negocio. Sobre la
compra por parte del sefior TORRES GAONA, el hecho tampoco es cierto, como
adelante se demostrard. En este caso, también es necesario sefialar que presenta
varias falacias:

- Ese hecho, nada dice de la posesion.
- La fecha de la compra, no guarda relacion alguna con la causa del negocio que
alega, pues afirma que esta fue en el afio 1996.

El hecho no es cierto. La interversion (no intervencion) del titulo, si la hubo, fue
solo hasta el afio 2019. Este hecho no es claro, pues no sefala si la interversion es
respecto de la demandada o respecto de su conyuge. De forma posterior a la muerte
del seior GABRIEL TORRES GAONA, la demandante reconoce dominio ajeno
en la demandada, sin disputarle la propiedad. Ademads, desde el afio 2009, la
demandada ha otorgado el derecho de vivienda también a la sefiora ELSSY
LANDINEZ PINZON, a quien le otorgd el derecho para vivir y habitar en el
inmueble objeto de la demanda, y administra el mismo.

Tunja. Carrera 1 F No. 40 — 149 Oficina 601. Teléfono 3143196808
www.4a.com.co
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El hecho no es cierto: Afirma la demandante, que la compra la hizo el sefior
TORRES GAONA, pero que para el aio de la compra del inmueble él tenia
problemas personales y de justicia, sin expresar cuales, ni de qué naturaleza, en
virtud de los cuales, pudiese tener problemas para comprar bienes a su nombre.
Tampoco es cierto que se haya puesto el bien a nombre de la demandada, como si
ella actuara como interpuesta persona. Es la verdadera, unica y exclusiva
compradora y propietaria, quien en virtud de actos de administracién de su hermana
MARY LANDINEZ y de GABRIEL TORRES GAONA, delegé en ellos la
gestion de varios negocios, como mandatarios y mediante recursos de la misma
demandada, de manera que, si se compréo a nombre de ella, como un acto real,
sustentado en informes de gestion rendidos por el mandatario TORRES GAONA.

Finalmente, sefiala que el predio (singular) es puesto a nombre de la demandada,
como si se tratara de un acto efectuado al margen de la voluntad de la titular del
derecho real del dominio, lo cual no es cierto, pues ella, gestion6 el negocio, lo
autorizo, otorgd poderes para la firma del negocio de promesa de venta, para la
escritura, para el respectivo tramite de los créditos, y giro los recursos necesarios.

No es cierto este hecho. Afirma la demandante que ella y su esposo (tal vez se
refiere al conyuge) fueron quienes, desde el ingreso al inmueble, efectuaron el pago
del crédito hipotecario. Lo cierto, es que ese crédito presenta otra realidad. En
primer lugar, fue la demandada quien solicitd, en virtud de su capacidad de
endeudamiento y de su capacidad patrimonial, la compra de este inmueble y para
esto, procedid con la solicitud del créditos, en los cuales, y por asesoria de
TORRES GAONA, hizo cambios de la entidad acreedora, en el cual, ella, de
principio a fin, realiz6 todos y cada uno de los pagos de las cuotas, las cuales, en
una oportunidad estuvieron en mora, por informaciéon no suministrada por la
demandante, y que en las excepciones eran explicados. La demandante y su
conyuge, si efectuaron pagos de créditos, pero actuando como mandatarios y
administradores de la demandada.

No es cierto este hecho. La demandante y su esposo, han pagado los impuestos,
con los recursos de la demandada, y a nombre de ésta, quien, desde antes de la
compra del inmueble, y después de este negocio, ha girado recursos de forma
constante para el pago de impuestos prediales, valorizacidon y administracion, pagos
de asuntos familiares etc.

10. El hecho es parcialmente cierto. Desde el afio 1996, la demandante no ha vivido

en el inmueble como poseedora, sino como arrendataria, junto con su conyuge y sus
hijos. Sus actos, son de vivienda, pero nunca de posesion. Vivienda que se deriva
de la misma calidad de arrendataria y administradora que tiene respecto de la
demandada OLGA LANDINEZ PINZON, que le otorgo a MARY LANDINEZ y
a GABRIEL ENRIQUE TORRES GAONA Q.E.P.D. asi como a la sefiora
ELSSY LANDINEZ PINZON (quien administra el inmueble) la posibilidad de
vivir en el inmueble, por la voluntad de la demandada, quien actua de forma
expresa, publica y conocida, de otorgarles la vivienda en el lugar, como
arrendatarios y luego, por su voluntad de ayudar a sus hermanas, luego de que la
demandante quedase en estado de viudez. Asi, los hechos que ha desplegado la
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demandante, son meros actos de uso, mas no de posesion, y no se han dado de
forma exclusiva.

11. No es cierto el hecho. La sefiora demandante, si bien vive aun en el inmueble, no lo
hace de forma exclusiva, pues en el mismo, vive la sefiora ELSSY LANDINEZ
PINZON, quien por mandato de OLGA LANDONEZ, administra el mismo, y la
misma demandada, en cada viaje, posee el inmueble, en virtud de su calidad de
propietaria.

12. No es cierto. La persona que permanece en el inmueble es la demandante, pero
como arrendataria, no como poseedora. De la sefiora ALEXANDRA TORRES, si
vive en el lugar, es de forma esporéddica. Pero en el inmueble, vive la sefiora ELSSY
LANDINEZ PINZON, precisando que ninguna de las que vivan alli, lo hacen
como poseedoras sino como simple tenedoras y administradoras de la demandada.
Sobre los pagos Bancarios efectuados por la hija de la demandante, es una actividad
que desarrolld desde hace muchos afios y en favor de OLGA LANDINEZ
PINZON por haber sido también administradora de sus recursos, como adelante se
explicara. Razoén por la cual, los soportes de pago estan en la casa de la demandada
y no en otro lugar.

13. El hecho no es cierto: Aunque la demandante asiste algunas asambleas, lo ha sido
no como poseedora, sino en su calidad de arrendataria y administradora de negocios
de la demandada, y con relacion al inmueble. Tampoco es cierto que ese sea el
nombre de la Propiedad Horizontal. De esta calidad de simples arrendatarios, se
tiene la prueba de las comunicaciones enviadas por el seior TORRES GAONA.

14. El hecho es parcialmente cierto. La demandada, tiene su domicilio principal en la
ciudad de Ginebra, en Suiza. Pero viaja con regularidad a Colombia, todos los afios
y de forma excepcional, cada dos afios, segiin su estado de salud y la disponibilidad
de tiempo. Pero esta situacion no le quita que venga y pase en Colombia periodos de
hasta 3 a 5 meses o mas, periodos que los cumple, poseyendo el apartamento de su
propiedad, por ser una persona pensionada, que cuenta con tiempo y recursos para
viajar a Colombia y como lo acreditan sus pasaportes y siempre, pasa estas
temporadas en el apartamento que es de su propiedad. En ninguno de estos viajes, se
le enrostro la interversion del titulo, por parte de la demandante.

15. El hecho no es cierto. La demandada, en cada viaje a Colombia, vive en ese
apartamento y con mayor razon, atiende asuntos personales y familiares en ese
lugar, recibe cuentas a sus hermanas, esta enterada del estado actual de los asuntos
relacionados con su apartamento, recibe a su familia, y lo hace en virtud de la
posesion que tiene, sin que se le haya enrostrado interversion del titulo.

16. El hecho no es cierto. La demandada, en cada viaje, llega al inmueble, por ser de su
propiedad, sin que exista aprobacion previa o dar aviso de ella al demandante, para
pedir permiso. Es este conjunto de viajes a Colombia, una de las motivaciones para
comprar ese apartamento, y delegar la gestion de ese negocio y su administracion,
primero a su cuiado TORRES GAONA, asi como a la demandante y a su sobrina
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ALEXANDRA TORES LANDINEZ. Llama la atencion que la demandante, diga
ser poseedora, pero a la titular le permite el ingreso al inmueble, con motivo de las
vacaciones, pero nada diga sobre la interversion del titulo, la cual, parece estar en
fase volitiva de la demandante, pero nunca la exterioriza.

El hecho no es cierto. El hecho es repetitivo. La demandada si ha efectuado el pago
de impuestos, desde el primer dia y hasta el presente. Primero con recursos girados
directamente desde Suiza, y luego, con los rendimientos de dineros entregados en
administraciéon a su cuiado TORRES GAONA, y luego administrados por la
sefiora ALEXANDRA TORRES y MARY LANDINEZ, quienes administraron
hasta hace poco tiempo, recursos de la demandada para atender pagos y
obligaciones derivadas del inmueble.

El hecho no es cierto. La demandante si vive en el inmueble, pero no como
poseedora, sino como arrendataria y administradora de bienes de OLGA
LANDINEZ. En ¢l mismo inmueble, habita la sefiora ELLSY LANDINEZ
PINZON, quien ingres6 al inmueble, por la autorizaciébn otorgada por la
demandada, hacia el afio 2009 y desde esa fecha también lo administra. No es cierto
que haya efectuado mejoras la demandante. Si las hizo, son las que legalmente
corresponden al Arrendatario, y si son otras, son sin autorizacion de la demandada.

EL hecho No es cierto. La asistencia a asambleas, se deriva de su calidad de
arrendataria y administradora en nombre de la demandada. El pago de la
administracion al igual que el impuesto se ha dado desde el primer momento de la
compra del apartamento, por parte de la sefiora OLGA LANDINEZ PINZON,
quien, a través de diferentes medios, ha girado los recursos para atender esa
obligacion. En primer lugar, mediante giros enviados desde Ginebra, Suiza, y
segundo, mediante dineros entregados al seior GABRIEL TORRES GAONA,
para que este los administrara y de dichos recursos y sus rendimientos, pagara
obligaciones derivadas del inmueble, como lo acreditan las comunicaciones que se
aportan. Y en tercer lugar, por ser una de las obligaciones impuestas a la
demandante, para poder vivir en el inmueble. En estas asambleas, también asiste la
sefiora ELSY LANDINEZ PINZON, y de los asuntos tratados en la asamblea, se
informa siempre a la sefiora OLGA LANDINEZ. Tanto asi, que la administracion,
es conocedora de la calidad de propietaria que ostenta la demandada, al punto que le
informan sobre temas de la administracion.

El hecho es parcialmente cierto. No es cierto, en cuanto a que el inmueble haya
tenido una demanda ejecutiva. Los inmuebles no se demandan, como si se tratara de
sujetos. Los inmuebles, se pretenden, se embargan, se secuestran etc. Es cierto que
hubo una deuda y una demanda. Lo anterior, informa mi poderdante, porque la
demandante y su coényuge, valiéndose de los poderes otorgados por la sefora
OLGA LANDINEZ PINZON, obtuvo crédito para ellos, y para COOPSILA, en
el cual la incluyeron a ella como deudora. Y con base en esto, es cierto también, que
la demandada tuvo que pagar la mayoria del crédito, pues la falta de pago de
MARY LANDINEZ y GABRIEL TORRES GAONA, puso en riesgo la
propiedad de la demandada. Para demostrar esto, basta con ver el acuerdo de
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transaccion, donde la demandante no solo actia en nombre propio, sino de los
demandados de esa época.

21.El hecho no es cierto. La demandada no pretende después de tantos afos. La
demandada, pretende en otro proceso, iniciado de forma previa a este, que se le
reivindique la propiedad, hecho no informado en esta demanda. Ademas, no lo hace
solo por ser la titular sino por ser la compradora, poseedora y titular del derecho
real de dominio sobre el inmueble. La simple tenencia, no le otorga al demandante
derecho alguno. Tampoco, la vivienda con su conyuge, le otorga derechos. Sobre el
tiempo, no es cierto y es ajeno a la verdad y la légica. Revisese el tiempo desde la
presunta interversion del titulo.

22. El hecho no es cierto. Se torna reiterativo. La demandada, no pretende desconocer
que la demandante ha vivido en el inmueble. La demandada desconoce el derecho
de posesion de la demandante, pues este no existe desde 1996, sino que, si algin
derecho existe, es desde el afio 2019. De forma que el tiempo pasado, ha sido solo
como tenedora, en virtud de la autorizacién otorgada por la demandada, a la
demandante, primero por ser la conyuge de GABRIEL TORRES, su mandatario, y
luego de la muerte de este, la demandante pas6 a ser la administradora y
arrendataria. Sobre el pago de los gastos del inmueble, no es cierto. Una cosa es
hacer el pago en virtud de sus calidades de administradora y de arrendataria,
derivadas de las autorizaciones otorgadas por la demandada, con recursos que
siempre gird desde Suiza y fueron administrados por la familia de la demandante y
ella misma. Otra muy diferente es pretender, que al pagar con recursos ajenos,
obligaciones ajenas, tenga la calidad de poseedora. Sobre el pago del crédito
hipotecario, la demandante no ha pagado el mismo. Hizo pagos de cuotas, en virtud
del deber de administracion y arrendataria que ostentd, pero esos pagos incluso,
estuvieron en mora durante varios meses, hecho que motivé a la demandada, a
regresar al pais, para finalizar el pago y cancelar la hipoteca. Al final del hecho,
sefala que paga los impuestos y demads, sin expresar qué es o a que se refiere, pero
desde ya se dice que el hecho no es cierto.

23. El hecho no es cierto. Cualquier recibo emitido a nombre del sefior GABRIEL
TORRES GAONA, se deriva de su calidad de administrador y mandatario de la
sefiora OLGA LANDINEZ PINON, quien desde antes de la compra del
apartamento y después de esta, hizo varios negocios con ¢l, por ser abogado en
quien confi6 varios de sus negocios y asuntos, como adelante se vera. Es de agregar,
que la existencia de recibos a nombre de la constructora, no demuestra posesion de
la demandante. En cambio, si demuestra que esos cambios de las matriculas, no se
hicieron, por falta de poder otorgado por la demandada. Pero antes bien, si de
facturas se trata, se debe sefialar que hay facturas también a nombre de la
demandada, con asignacion a la misma direccion.

24. El hecho no es cierto. La demandante si ha pagado arriendos, pero desde la muerte
de su conyuge, mi poderdante, le otorgd ayudas para flexibilizar el pago del
arriendo, sin extinguir el pago de esa obligacion, de manera que la demandante dejo
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de pagar arriendo, pero la obligacién cambi6 para ayudar a pagar las cuotas de
administracion e impuestos, y la demandada, giraba con regularidad los excedentes
faltantes para el pago. Y OLGA LANDINEZ, no solo ayudo a la demandante, sino
a sus hijos, a quienes ha ayudado en Suiza. Ayudas que en el mismo inmueble se
han extendido a la sefiora ELSSY LANDINEZ PINZON, quien también vive en el
inmueble desde cerca del 2009, por autorizacion de la demandada. Si atiende a
amigos y familiares, no es un hecho que acredite posesion, pues un arrendatario,
también atiende estas reuniones.

25.El hecho no es cierto. La demandante nunca recibi6 el inmueble como compra, ni
posesion, sino como arrendataria. Segundo, la demandante no ha realizado mejoras,
tanto, que ni si quiera son enunciadas, detalladas ni valoradas. Ademas, por su
calidad de arrendataria, si estuvo obligada a realizar las que la ley le impone al
arrendatario, sin que de las mismas pueda derivar posesion. No sefiala que
adecuaciones hizo, y de forma general refiere demds actos sobre el inmueble, que
no son mas que formas genéricas de expresar el hecho que no existe.

26. El hecho no es cierto. Es reiterativo. La demandante y su conyuge, no ingresaron
al inmueble en posesion, sino en arriendo. Pero aqui en los hechos, ya existe una
contradiccion grave, pues dice que desde 1996 tiene posesion, pero que desde 2005,
fue que operod la supuesta interversion del titulo. Cualquier acto familiar o de los
conyuges, fue como arrendatarios. Sobre los pagos de impuestos y valorizaciones
efectuados, se han dado con base en los acuerdos que la demandada tuvo con el
demandante, cuyo conyuge GABRIEL TORRES GAONA, fue administrador de
bienes y negocios de la demandada, como mandatario, mientras ella vive en Suiza y
que se prolongd, por varios afios, mas allé de la muerte del mandatario.

27.El hecho no es cierto. Es reiterativo con el 10. La vivienda que tuvo la
demandante en el bien, fue como resultado del arriendo, y luego ayuda de la
demandada. Sobre la oportunidad de Salida de los hijos, de la casa, se tiene que este
hecho es irrelevante. No es cierto que la demandante viva en la casa de forma
exclusiva. En el inmueble vive, por periodos cortos y de acuerdo a su estadia en
Colombia, la demandada OLGA LANDINEZ al igual que su hermana ELSSY
LANDINEZ PINZON, quien administra en la actualidad el inmueble.

28. No es cierto y ademas es reiterativo. El pago del impuesto si bien estd al dia, y se
ha venido pagando, es como resultado de la calidad de administradora de recursos
de la demandada, y que ostentd la demandante hasta diciembre de 2019, cuando
ésta, decidid, con auspicio de sus hijos, desconocer los derechos de la demandada,
para invocar, la calidad de poseedora. Basta con advertir la redaccion: (...) pues han
sido ellas quienes han venido pagando los impuestos.” Hechos presentados en
plural frente al sujeto, el cual, para que se genera dicha pluralidad, implica
comprender a la sefiora ELSSY LANDINEZ PINZON, quien junto con MARY
LANDINEZ han sido las personas que administran el bien en nombre de la sefiora
OLGA LANDINEZ, y fruto de esta administracion, se generan recursos parciales,
con los que se cubren las cargas econdmicas del apartamento.
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29.El hecho no es cierto. La calidad de duena legitima, es una aspiracion de la
demandante, pero deja sin base la pretension. i) Afirmar ser reconocido por varias
personas, Primero, el reconocimiento de varias personas, no basta para la publicidad
y aceptacion general de la posesion. Varias personas pueden ser: los hijos, el mismo
apoderado, amigos. Pero dicha pluralidad, no se sobrepone a la necesaria
publicidad. ii) como dueia legitima. Que ellos la tengan como la legitima duena, es
una apreciacion, que debera ser debatida en audiencia, pues no se puede suponer la
percepcion de terceros, a menos que ellos la afirmen. iii) De buena fe. La misma no
es cierta. De existir posesion, la misma es de la negativa o mala.

30. El hecho no es cierto. El hecho es repetitivo. Desde 1996 la demandante no ha
sido poseedora. Tampoco, de buena fe, pues lo que se pactdé en 1996, fue un
arriendo con el conyuge de la demandante, nunca una simulacién contractual. El
reconocimiento por los colindantes, sera objeto de prueba y demostracion, pues no
los menciona ni identifica. Es contradictorio, que hable de posesion desde 1996, e
interversion del titulo en 2005.

31. El hecho no es cierto. Es repetitivo. El hecho es confuso. Confunde los modos de
adquirir, pues una cosa es ocupacion y otra usucapion. La ocupacion no conduce a
usucapion. Pero en todo caso, el inmueble ha sido habitado por la demandante,
como arrendataria y administradora de bienes, al igual que lo fue su conyuge
TORRES GAONA, y su hija ALXANDRA TORRES, y lo es también la sefiora
ELSSY LANDINEZ PINZON, quien vive en el inmueble, lo arrienda a terceras
personas. El inmueble, si ha sido arrendado, de parte de mi poderdante, a la
demandante, para socorrer su vivienda y para atender y ayudar a ésta y a su familia,
sin perder el derecho de posesion en el mismo.

32.El hecho No es cierto. Es repetitivo. La demandante, no tiene la posesion del
inmueble descrito en el hecho No. 1, sino que su derecho es de mera tenencia como
arrendataria desde el afio 1996 y hasta el afio 2019, fecha en la que pretendid
desconocer la calidad de tenencia, para pretender convertirse en poseedora material.
Estas calidades de tenencia, le impide, ser poseedora, de forma real y material.
Sobre los actos constitutivos de hechos positivos para adquirir por prescripcion,
estos no son ciertos, como antes se indicO y como se demostrara con las
excepciones y las pruebas que se allegan.

33. El hecho No es cierto. Es reiterativo. La demandante, no ha ejercido posesion. Es
contradictorio que pretenda el demandante, afirmar posesion, con base en actos de
sefior y duefio y afirmar esos hechos, con base en la misma calidad de posesion.

De otra parte, el demandante incurre en serios defectos en su contenido y alcance,
en la medida, que informa posesion de desde el perfeccionamiento de la escritura (lo
cual se daria con la entrega, por ser un contrato real) pero lo ubica el momento en el
mes de septiembre de 1996. La vivienda que afirma, no es dada de forma singular y
exclusiva, sino que la comparte con la sefiora ELSSY LANDINEZ naturalmente
con la demandada, cuando ella regresa Colombia. Lo relativo a pagos y demas
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aspectos, no es cierto, como ya se ha dicho de forma previa y se acreditara en las
pruebas.

34.No es un hecho. No es cierto. Es una apreciacion conclusiva, con alcance de

pretension que se estd informando y que no puede ser, en el marco de la teoria de
los hechos, susceptible de valoracion.

35. No es cierto. No se tiene el tiempo legal para obtenerla. No es un hecho relevante.

Es un presupuesto para que la demandante pueda comparecer al proceso, pero el
tiempo de posesion, no se puede acreditar con el otorgamiento de un poder.

II. A LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA

Sefiora Jueza, a la prosperidad de todas y cada una de las pretensiones de la demanda, de
manera concreta y expresa, seflalo que me opongo a su prosperidad.

A LAS DECLARATIVAS: ME OPONGO a la prosperidad y declaratoria de las
pretensiones PRIMERA, SEGUNDA, TERCERA Y CUARTA, pues las mismas carecen
de los elementos materiales y formales de la misma, para que se concedan en favor del

demandante.

1.

2.

III.LHECHOS DE LAS EXCEPCIONES

La demandada, OLGA LANDINEZ PINZ()N, ha desarrollado sus actividades
laborales fuera de Colombia, en Ginebra, Suiza, desde cerca del afio 1982.

Mientras estaba en sus diferentes labores, antes de la vinculacion con la OMPI, y
después de esta, la demandada manejo varios asuntos en Colombia, como lo fue,
ayudar con los gastos de los padres de ella, los sefiores MANUEL JOSE
LANDINEZ MENDONZA Q.E.P.D. y ANA EVELIA PINZON DE
LANDINEZ Q.E.P.D. asi como atender gastos y otros conceptos que estaban a
cargo de la sefiora OLGA LANDINEZ PINZON, y en virtud de los cuales, ya
desde 1983, remitia dinero para ELSSY LANDINEZ.

Por lo anterior, la demandada procede a confiar en el abogado GABRIEL
TORRES GAONA, identificado con cédula de ciudadania No. 997.070 expedida
en Tunja, quien era persona en quien la demandada confiaba plenamente por su
calidad de abogado y de ser el conyuge de su hermana MARY LANDINEZ
PINZON, para que administrara recursos, como se prueba en comunicaciones del
afno 1983, documento remitido a la demandada, por el sefior TORRES GAONA, 7
de noviembre de 1983, por este sefior, en la cual informa:

“A renglon seguido, te envio el extracto de tu cuenta hasta diciembre de este ario, si
he omitido algo, por favor recuérdamelo y hasme saber tu conformidad o
disconformidad con esta cuenta asi:

Documento que refiere la existencia de sumas de dinero, determinadas en cuantia,
intereses generados y forma de administracion.
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. De la misma forma, el seior GABRIEL ENRIQUE TORRES GAONA Q.E.P.D.
fue gerente de una entidad de denominada SILA REPRESENTACIONES Y
VENTAS LIMITADA, y en virtud de negocios celebrados por esta entidad y su
representante legal, la demandada entregd en mutuo a interés, a una tasa del 4% por
mes, sumas de dinero a este sefior, como se observa a continuacion, recursos
garantizados con cheques:

- Pagaré por valor de $3.120.000 de fecha 01 de febrero de 1994.
- Pagaré por valor de $3,820,000 de fecha 1 de agosto de 1994.
- Pagaré por valor de 4320.000 de fecha 30 de octubre de 1994.
- Pagaré por valor de $4,688,800 de fecha 01 de febrero de 1995
- Pagaré por valor de $5,766,100 de fecha 1 de agosto de 1995.
- Pagaré por valor de $7,101,964 de fecha 1 de febrero de 1996.

. De la misma forma, el seior TORRES GAONA, a través de diferentes
comunicaciones, informa a la demandada, quien era su mandante, sobre el estado de
sus negocios, como se aprecia en las comunicaciones manuscritas:

- Memorando de fecha 30 de agosto de 1995, en la que informa sobre el estado de
rendimientos de inversion de pagare de fecha 1 de agosto de 1994.

- Memorando de fecha 30 de enero de 1995, en la que informa sobre el estado de
rendimientos de inversion de pagare de fecha 1 de agosto de 1994.

- Memorando de fecha 01 de agosto de 1995, en la que informa sobre el estado de
rendimientos de inversion de pagare de fecha 1 de febrero de 1995.

- Memorando de fecha 01 de febrero de 1996, en la que informa sobre el estado
de rendimientos de inversion de pagare de fecha 1 de agosto de 1995.

. En fecha posterior, la demandada decidié efectuar la compra del inmueble objeto de
la demanda, y para esto delegd y confio en su cufiado GABRIEL TORRES
GAONA Q.E.P.D. los tramites para la compra del inmueble, actuando este como
apoderado de ella. Prueba de esto, es el documento enviado via FAX el cual informa
a la demandada:

Concretando nuestra conversacion, te envio los datos para una oferta de
copra APARATAMENTO, en Santa Bdrbara, Cerca de nuestra casa, en el
Parque, asi:

PRECIO.... U.S. 130.000---8130,000.000

PRESTAMO DE LA CORPORACION: ---------ee-- U/S  90.000.00
$90.000.000 CUOTA MENSUAL DE PAGO A LA CORPORACION .. U.S.
1.820.000 $1.800.000

GASTOS NOTARIALES:

(...)
LA CORPORACION ACEPTA A OLGA COMO COMPRADORA para lo

cual se requiere a) CERTIFICADOS DE INGRESOS expedidos por
empleador indiciando sueldo bdsico, prestaciones sociales pendientes de
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pago, cargo, fecha de ingreso, cualquier otro tipo de remuneracion legal o
extra — legal. b) Dos referencias bancarias; c) Fotocopia de los extractos
bancarios o de corporacion, seis tiltimos meses. d) Fotocopia de la cédula.
Lo demds lo completo aqui.

Por supuesto la escritura se hace con un poder.

8. De forma posterior, la demandada recibe un memorando de GABRIEL TORRES
GAONA, en el que remite el poder y dice:

Olga: Te incluyo el poder que debe ser presentado ante CONSUL DE
COLOMBIA, para que te autentique la firma y ponga nota de presentacion
persona.

Una vez que hagas la diligencia lo devuelves e incluyes la cédula que se
requiere para la notaria, ya que alli dejan fotocopia.

9. La sefiora OLGA LANDINEZ, no solo otorgd poderes al sefior GABRIEL
TORRES GAONA, sino que también lo hizo a favor de MARY LANDINEZ DE
TORRES, la demandante, para que ésta pudiera celebrar contratos de promesa de
venta, pactar el precio del contrato y en general, todo lo relacionado al contrato
previo, documento de fecha 12 de julio de 1996.

10. De esta forma, la demandada procedi6 a otorgar poder especial al sefior GABRIEL
TORRES GAONA, para la firma de la promesa de compraventa, segun carta de
fecha 01 de agosto de 1996, en la que informa:

“Olga

“Finalmente se firmé la promesa de compra — venta del apartamento, te
incluyo el documento debidamente firmado, ahi encontraras las condiciones,
pagos, plazos, etc. ya tengo todos los documentos para el préstamo en
AHORRAMAS de manera que el lunes entran para estudio, que demorara
unos doce dias.

“Los dolares se cambiaron primero a $1,015 y luego a $1,020, ha subido
por la situacion cadtica de este pais, que esta economicamente paralizado.
“Proyectamos traslado para el dia 15, ya cuando tengamos la razon de la

corporacion para estar mds seguros.

“Una vez aprobado, acogeremos la mejor opcion para el pago de las
cuotas, las cuales pueden cambiarse segiin las conveniencias.

“Creo que por ahora es suficiente de escritura; besos muchos para
Andreita; y por supuesto estamos muy contento por la posibilidad de

estrenar semejante inmueble. (subrayas agregadas)

11. De forma posterior, la demandada firma poder el dia 13 de marzo de 1997, en la
ciudad de Ginebra, Suiza, con destino a Colombia, en el que faculta de manera
amplia a GABRIEL TORRES GAONA, para administrar bienes, celebre
contratos, administre y cobre dineros de la demandada OLGA LANDINEZ, para
exigir cauciones, enajenar bienes, para que asegure obligaciones de la poderdante y
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ahora demanda, contraiga obligaciones, constituya hipotecas, celebre contratos de
sociedad o de cuentas en participacidon, para que represente ante entidades, atienda
demandas, nombrar apoderados, sustituir el poder etc.

12. El dia 28 de julio de 1997, similar poder fue otorgado por la demandada, en favor
del mismo sujeto GABRIEL TORRES GAONA.

13. De forma posterior, se otorgd el 22 de agosto de 1997, poder por parte de la
demandada OLGA LANDINEZ, a favor de GABRIEL TORRES GAONA, para
que:

1. “Firme todos los documentos y garantias que respaldan la obligacion para la
compra de cartera, que se efectuard la escritura de hipoteca en favor del Banco
Central Hipotecario de acuerdo con el préstamo concedido por el citado Banco
para cancela la Deuda Hipotecaria No 050000183108 con la Corporacion
Ahorramas, sobre el apartamento 206 y el Garaje 13 del Edificio Exelaris II,
situado en Transversal 14 No. 117 — 15 de la ciudad de Santa Fe de Bogotd
D.C.

Estos inmuebles estdn identificados con los folios de matricula inmobiliarias
nimeros 050N - 20209214 para el apartamento y 50N — 20209229 para el
garaje y la cedula catastral Nimero 23266 010092415.

2. “Firme el pagare y lo demas documentos necesarios exigidos por el Banco
central Hipotecario para legalizar el préstamo™

14. Documento con base en el cual, se otorga la escritura publica de constitucion de
Hipoteca.

15. La demandada, gestiond recursos necesarios para efectuar la compra de inmuebles,
porque al momento de la compra, no tenia la totalidad de los recursos necesarios.

16. De todo lo anterior, se tiene que la demandada, procedié siempre y por intermedio
de mandatario con facultades para representarla y efectuar todos los actos y
negocios necesarios, en especial para la compra de los bienes objeto de la demanda,
y luego, a solicitar créditos a su nombre, de acuerdo a su capacidad de
endeudamiento, usando sus propio patrimonio, sin que existan elementos de
simulacion contractual, como pretende el demandante en su demanda, para sugerir
que la compra fue de su conyuge, cuando la realidad es que el sefior TORRES
GAONA, tan solo fue un mandatario, que estuvo sujeto a deberes constantes, como
rendir cuentas del estado de los negocios de la demandada, como se aprecia en los
documentos de fechas posteriores, en los cuales puede apreciarse que el sefor
TORRES GAONA, de forma recurrente remite informes a la demandada, asi:

- Copias de la proyeccion de créditos, de fecha 15 de enero de 1998.
- Avisos de vencimiento de cuota del 24 de septiembre de 1998

17. Dentro de estas comunicaciones, la que mas llama la atencion es la de fecha 11 de
diciembre de 1998 en la que el seior GABRIEL TORRES GAONA, remite a la
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demandada el informe de movimiento de dinero y pagos al Banco Central
Hipotecario a partir de enero de 1998, y con base en las cuentas del afio anterior. En
este documento se aprecia la existencia de saldos de capital, los intereses de plazo,
abonos a capital efectuados, con el envio de dolares por parte de la demandada,
pagos de intereses. Pero lo importante, es que dice al finalizar:

Ahora bien: EN NOVIEMBRE aumento la cuota y los seguros, de manera
que de acuerdo con la Fotocopia que te adjunto hay que pagar el 24 de
diciembre de 1998.

Te ruego el favor de proveer esta cuota, menos el arriendo que corresponde
al suscrito.

18. Este documento, relata los elementos esenciales para la respectiva configuracion,
por un lado, del mandato y administrador, y de otro, de la calidad de
arrendatario del inmueble objeto de la demanda, cuyo canon, era una forma de
proveer parte de los pagos de las cuotas causadas por la obligacion con el Banco,
cuota frente a la cual, la demandante, giraba lo necesario, previas deducciones del
arriendo.

19. Igualmente, existen avisos de vencimiento de la obligacién, de fecha 24 de
diciembre de 1998, 25 de enero de 199, dirigidos a la direccion de la demandada,
que no es otra que la del inmueble objeto de la demanda.

20. Existe nota enviada por GABRIEL TORRES GAONA, donde expresa que lo
esencial, es seguir efectuando los pagos.

21. Existe nota de fecha 26 de mayo de 1999, en la que el sefior TORRES GAONA,
informa el estado de cuentas al 31 de mayo de 1999 y donde refiere las sumas
recibidas por parte de la demandada, mas los saldos a favor que presenta, y la
manera en que se gasto el dinero, en especial pagos al Banco, arrojando un valor por
pagar a cargo de OLGA LANDINEZ de $9,304,157 al cual se le dedujo el arriendo
de $3,200,000 pagado por 4 meses, a cargo del sefior GT (GABRIEL TORRES), y
al final, afirma que la demandada, tiene a su cargo el pago de la instalacién y
calentador del GAS.

22. Existe Nota de 1999 en la que informa el estado de ingresos y egresos, pagos a
cargo de OLGA LANDINEZ, dineros entregados a MARY LANDINEZ, hoy
demandante, y la forma de asignarse este dinero, de donde arrojan unos saldos a
favor de la demandada, incluyendo el arriendo que debia pagar el sefior TORRES
GAONA, por $800.000. En esta carta, recomienda un crédito por valor de
$30,000,000 para generar intereses y poder pagar las cuotas del banco.

23. Existe informe de cuentas a corte de noviembre 30 de 1999, en la que detalla el
valor del dinero recibido de ella, por intermedio de ANDREA Y ALEXANDRA
(Torres Landinez, hijas de la demandante) y en donde se advierte la forma en que se
gastd el dinero, asi como la forma en que se paga el arriendo del sefior TORRES
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GAONA, por valor de $4,800,000 por el periodo de 6 meses. De las cuentas, se
indica que existe un saldo a favor de la demandada por $37,201.968.

24. Postales navidad del afio 1998 que refieren el estado de cuentas.

25. Existe carta de fecha 29 de noviembre de 99, en el que informa el estado de cuentas
y dineros.

26. A lo anterior, se agrega que es la demandada la que, con cargo a su patrimonio, ha
efectuado el pago de mejoras y adecuaciones, como se aprecia en el presupuesto de
obra de fecha 25 de octubre de 1999, presentado por JUAN MANUEL GOMEZ
MILLAN, quien procedi6 en el mes de marzo del afio 2000, a expedir recibo de
pago por la suma de $35,024,531, por concepto de los arreglos acordados y que
corresponden al presupuesto de obra elaborado por el mismo arquitecto.

27. Ahora, a lo anterior, se debe agregar que el senor GABRIEL TORRES GAONA,
fue en los afios 90, el gerente y representante legal de LA COOPERATIVA DE
EMPLEADOS PUBLICOS — COOPSILA- y en virtud de estos actos, procedio a
celebrar negocios dicha entidad, con la hoy demandada, tomando dinero en Mutuo o
Interés, en cuantia de $34,450.712 con una tasa de interés al 4%, como se aprecia en
el pagaré firmado por la Cooperativa y el representante legal, como persona natural.

28. Con esta Cooperativa, la demandada tuvo vinculacion como miembro de su junta,
de manera que desarrollaba negocios también, de forma personal en Colombia.

29.El dia 1 de septiembre de 2001, la misma entidad y la gerente ALEXANDRA
TORRES LANDINEZ, hija de la demandante y del sefior TORRES GAONA, y el
sefior TORRES GAONA, proceden a tomar en préstamo por $4,000,000 con tasa
de interés del 3% con plazo indefinido, dinero entregado por OLGA LANDINEZ
PINZON.

30. El 19 de octubre de 2001, la demandada recibe comunicacién formada por el sefior
GABRIEL TORRES GAONA, con los logos de COOPERATIVA DE
EMPLEADOS PUBLICOS COOPSILA, en la que informa el estado de cuentas y
el extracto a fecha 30 de septiembre de 2001, en el cual reporta rendimientos sobre
los dineros prestados por la demandada, asi como el valor de los arriendos, de 9
meses, a cargo de GABRIELTORRES, vy refiere los valores pagados, donde se
aprecia en especial:

- Depositos

- Calentador de gas, instalaciones, revisiones, etc.
- Pago de impuesto predial de 2001, y de garaje.

- Pago de valoracion

- Pago de cuentas a Granahorrar

31.El dia 19 de octubre de 2001, remite otra nota, donde informa las cuentas y
extractos a diciembre de 2000, en la que se aprecia pago de Banco Central
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Hipotecario, pagos de arriendos de Gabriel Torres, y saldos a favor de la
demandada.

32. Existe nota de octubre de 2001, donde informa del estado de cuentas, dineros
recibidos de MARY LANDINEZ, por valor de $4,000,000 e informa otras
cuestiones.

33. Existe Pagaré con fecha 1 de junio de 2002, donde se aprecia la firma de la sefiora
ALEXANDRA TORRES LANDINEZ, como representante legal de Ila
COOPSILA vy la firma de GABRIEL TORRES GAONA, como persona natural,
en el que aceptan deuda por valor de $6,000,000 y con anotaciones manuales de una
obligacion adicional de $1,000,000 a una tasa de interés del 3%-

34. Existe Pagaré de fecha 31 de mayo de 2003, en fia que la senora ALEXANDRA
TORRES LANDINEZ, como representante Legal de Coopsila, y GABRIEL
TORRES GAONA, como persona natural, reciben la suma de $18,000,000 a la
tasa del 3% mensual, de manos de la sefiora OLGA LANDINEZ PINZON, a un
plazo indefinido.

35. Dicha situacion de mandato, tuvo un cambio, no una terminacion, cuando el sefior
TORRES GAONA, fallecio hacia el ano 2005, momento en el que la demandante,
siguid viviendo como arrendataria, pero con una flexibilidad por parte de la hoy
demandada, en cuanto al pago de los arriendos, por su estado de viudez. Pero en
todo caso, esta arrendataria, estaba al frente de los aspectos relacionados con el
apartamento, como es, atender pago de cuentas de energia, administracion,
servicios, asambleas, impuestos, de manera que ella, asumié muchas de las
funciones que tenia su difunto conyuge y con relacion a este bien, asumiendo
calidades propias de mandataria y de acuerdo al poder que le fuera otorgado de
forma previa, sin perjuicio de autorizaciones verbales otorgadas por la sefiora
OLGA LANDINEZ.

36.La sefiora OLGA LANDINEZ, tuvo que efectuar pagos para atender deudas
originadas en actos de la demandante, de su conyuge y de la Cooperativa
COOPSILA, deudas en las que mi poderdante no obtuvo beneficios, pero si tuvo
que salir a atender el pago.

37.Prueba de lo anterior, es que la demandante, durante varios afios, ha estado
recibiendo con frecuencia, dinero de parte de la demandada, mediante giros
efectuados desde Ginebra, en Suiza, para atender obligaciones relacionadas con el
inmueble objeto de la presente demanda, pagos que se realizan con suficiente
periodicidad, en especial entre los meses de julio de 2010 y el 13 de diciembre de
2010, en donde se tiene que la demandada, ha efectuado giros de forma constante.

38. En afios anteriores, aunque el arriendo dejé de pagarse, hubo un cambio en las
condiciones, y es que, en virtud de los dineros entregados por la demandada a la
demandante y su familia, de los cuales no se ha efectuado una liquidacién de
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cuentas, ni se ha rendido un informe de estado, pago y/o devolucién. Estos recursos
fueron destinados para el pago de saldos de obligaciones bancarias, impuestos,
cuotas de administracién, sin que se les exigiera cuentas, pero siempre con la
autorizacion de la sefiora OLGA LANDINEZ PINZON. Es decir, el arriendo se
suspendid, pero las demas obligaciones de administracion de los recursos confiados,
se conservaron, para la atencion de las obligaciones derivadas del inmueble.

39. Ahora, el que los documentos de pago, estén en poder de la demandante, tampoco es
prueba de la calidad de poseedora. Es que la demandada, en el apartamento objeto
de la pretension, manejaba los asuntos relacionados con Colombia, en especial
pagos de obligaciones, de manera que por esto, el demandante aprovecha esos
documentos, para atribuirse la calidad de poseedor.

40. De la misma forma, la demandada es la persona que ha estado al frente del pago de
las obligaciones relacionadas con el apartamento, en especial el pago del crédito
hipotecario con el Banco BBVA, el cual estuvo en varios momentos en mora, por el
no pago que debia efectuar la demandante, en virtud de la administracion confiada
por OLGA LANDINEZ, aspecto que motivd una refinanciacion del crédito, pues la
demandante inform6 que el crédito estaba pagado, cuando la realidad era la
morosidad, y el no pago total, aspecto que hizo que la demandante tuviera que en
uno de sus viajes, efectuar el pago de la obligacion respecto del saldo y cancelara la
hipoteca, como se aprecia en la escritura de fecha 11 de febrero de 2019, No. 320 de
la Notaria 25 del Circulo de Bogota, quien obtuvo paz y salvo, y procedi6 a efectuar
el tramite de cancelacion de la Hipoteca.

41. Durante este periodo, la demandada goza de la posesion del inmueble y ademas
explota econdmicamente el inmueble, pues entre otras cosas, sigue ayudando a su
hermana ELSSY LANDINEZ PINZON, quien realiza actos materiales de
administracion, con el arriendo del parqueadero a terceras personas, todo esto, con
la autorizacion de OLGA LANDINEZ.

42. La alegacion de un acto simulado, es no es cierta. Si ese fuese el caso, ;por qué en
el afio 2003, con la medida cautelar sobre el inmueble, el supuesto dueno TORRES
GAONA, no procedio6 a resolver el negocio? Igual omision se advierte, cuando la
conyuge sobreviviente, en lugar de pedir la simulacidon, opta de forma oculta, a
actuar mediante actos de posesion, que nunca le ha enrostrado a la demandada, ni
cuando ella viene a Colombia, ni cuando sus hijos o la misma demandante, han
estado en Suiza, en casa de la demandada.

43. La demandante, no realiza sus actos de forma publica, ni menos ha efectuado una
interversion del titulo, y de haberlo hecho, solo fue desde el afio 2019. Esto se
explica, cuando afirma que supuestamente intervirti6 el titulo desde 2005, pero afios
después, la demandada y titular del derecho real, sigue con acceso al inmueble, sin
haberse enterado de estos actos de posesion, sino solo hasta 2019, aspecto que le
resta la pretendida y necesaria publicidad.

Tunja. Carrera 1 F No. 40 — 149 Oficina 601. Teléfono 3143196808
www.4a.com.co



4 A

ASESORES LEGALES SAS

IV.EXCEPCIONES DE FONDO

PRIMERA: MANDATO DE GABRIEL TORRES GAONA COMO CAUSA DE LAS
ACTUACIONES DESPLEGADAS POR LA DEMANDANTE

La demandante, en este proceso, deriva su calidad, por meros actos de tenencia, que
iniciaron en el afio 1996, al momento de efectuarse la compra del bien inmueble, derivados
en primer lugar, de un contrato de mandato, celebrado entre la demandada, con la
demandante y su conyuge, y que posteriormente, dio paso al surgimiento de un contrato de
arriendo, que inicié desde 1996.

El mandato, aunque termin6 frente a GABRIEL TORRES, con su muerte, no afecto los
negocios confiados en é€l, pues su conyuge MARY LANDINEZ TORRES y su hija
ALEXANDRA TORRES LANDINEZ, fue la persona que siguid con estos negocios, al
igual que la demandante, quien aun varios afios después de la muerte de TORRES
GAONA, sigui6 recibiendo giros desde Suiza, por parte de OLGA LANDINEZ, para
atender los pagos relacionados con el apartamento, como saldos de créditos, cuotas de
administracién, impuestos y otros, y para completar los pagos, que en virtud de los
acuerdos entre demandante y demandada, debia hacer la demandante, con cargo a los
recursos que les fue confiados desde afios atras a su difunto conyuge. Dineros que no han
sido pagados ni restituidos, tampoco se ha rendido cuentas sobre estos, por la confianza que
se tenia en MARY TORRES LANDINEZ De manera que es el contrato de mandato, el
que dio paso al contrato de arriendo, y estos se prolongaron durante varios afios y hasta
cerca de 2019.

SEGUNDA. CONTRATO DE ARRIENDO ENTRE LA DEMANDANTE Y
DEMANDADA

De acuerdo a los hechos, se tiene que la demandante, lo que tuvo desde 1996, fue un
contrato de arriendo, del cual se deriva que pueda vivir en el inmueble, pero sin constituir
actos de posesion. Este contrato, se mantuvo hasta el afio 2019, cuando la demandada,
reclam¢é formalizar el contrato, por las diferencias que se venian dando con la demandante
y sus hijos, ademas de varios acuerdos verbales, donde la demandante, se comprometio a
entregar el inmueble.

TERCERA: INEXISTENCIA DE POSESION EN LA DEMANDANTE POR EL
TIEMPO NECESARIO Y LEGAL PARA USUCAPIR

La demandante, no tiene el tiempo que la ley exige para adquirir por prescripcion
extraordinaria, pues su posesion nunca inicié en el afio 1996, menos en el afio 2005. De
existir alguna, lo fue desde el afo 2019, tiempo insuficiente para poder acreditar la
posesion, y reclamarla, con fines declarativos y de prescripcion.

CUARTA: INEXISTENCIA DE ACTOS MATERIALES DE POSESION

La prescripcion adquisitiva, como modo de adquirir el derecho real de dominio, supone dos
varias condiciones, pero dos resultan ser de la mayor importancia. El dnimo, el cual

Tunja. Carrera 1 F No. 40 — 149 Oficina 601. Teléfono 3143196808
www.4a.com.co



4 A

ASESORES LEGALES SAS

requiere de la voluntad deliberada del demandante, en consolidar la posesion para poder
prescribir. Pero dicha voluntad, debe recaer sobre el corpus, el cual debe ser el bien
pretendido, y sobre el cual, se ejercen actos materiales, continuos, prolongados, adecuados,
publicos, pacificos e ininterrumpidos.

En el caso en mencion, la demandante carece de todos estos elementos de la posesion, pues
la calidad que ostenta es la de mera tenedora, calidad originada en el contrato de arriendo y
en el de mandato, para la administracion de actos y negocios de la demandada, de manera
que cualquier actividad asociada al pago de obligaciones atencion de reuniones de
asamblea, impuestos y demdés, no son mas que la exteriorizacion de la voluntad de la
mandante y arrendadora, que hoy es citada como demandada.

QUINTA: POSESION EN LA DEMANDADA

El derecho de dominio, se completa y perfecciona, con los actos propios de posesion. Que
desde el momento de la compra y hasta momento, la demandada ha tenido y sigue teniendo
la posesion, que esta ejerciendo sobre el bien, mediante su propia vivienda, y mediante los
actos de tenencia que despliega ELSSY LANDINEZ PINZON, sobre el inmueble, con lo
cual asegura el ejercicio de los derechos de la demandada, quien nunca ha perdido esta
posesion, y a conserva de manera mediata, en virtud de la tenedora. Si estos le son
disputados, lo serian desde 2019, no antes.

SEXTA: INEXISTENCIA DEL NEGOCIO SIMULADO QUE PRETENDE
ALEGAR COMO CAUSA O INICIO DE LA POSESION

El demandante, informa como causa de la posesion, la existencia de una simulacidén
contractual, la cual tuvo su origen supuestamente por aspectos legales del sefior TORRES
GAONA. Dicha simulacion, no esta acreditada en su causa, ni en sus elementos, pero,
ademas, este no es el escenario para proponerla, pues la pretension se excluye, en la medida
que, para alegar el acto simulado, debe concederse a terceros signatarios del negocio
(diferente a la demandante, como ella misma lo afirma) la calidad de titulares del derecho
real de dominio, donde uno lo compra y el otro lo recibe como titular, cosa que aqui no se
configura, pero que desde lo formal, implica que la demandante, confiesa la titularidad y el
dominio en la demandada, porque dice de forma incoherente que ejerce posesion y que:

a. El sefior TORRES GAONA seria el titular del derecho real de dominio, pues
respecto de su deceso, cuenta la interversion del titulo.

b. La sefiora OLGA LANDINEZ, seria la titular del derecho real de dominio, pues
respecto del negocio de 1996, alega el inicio de la posesion.

Esta atribucion de titularidad del derecho en determinadas personas y afirmar la simulacion,
supone formular premisas que no solo son contradictorias, sino que dan al traste con la
pretension, y sustentan las otras excepciones, pues el negocio que alega como simulado, no
es atacado, sino que lo revive, al reconocerlo, como cuando quien demanda la prescripcion,
aun sin tender el derecho, como en este caso, alega que su posesion empezd con la promesa
de compraventa, ratificando dicho negocio, pues reconoce dominio ajeno, sin precisar de
forma clara, con actos positivos, publicos y fehacientes, la posesion alegada. Al contrario,
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la posesion, esta y siempre ha estado en cabeza de la demandada, a excepcion de los
sucesos posteriores 2019. Pero la demandada, ingresa al inmueble objeto de la demanda,
como titular del derecho, sin que se le oponga la perdida de sus derechos, ni la presunta
calidad de poseedora de la demandante MARY LANDINEZ.

SEXTA: EXTENSION DEL MANDATO Y CONTRATO SIN LIQUIDAR

La demandante, en virtud del contrato de mandato y de arriendo, ostentd hasta el afio 2019
la calidad de administradora de bienes de la demandada, sin haber entregado cuentas en
debida forma, y sin haberse llevado a cabo la liquidacion del contrato, de manera que los
actos desplegados e invocados como posesion, son la prolongacion de este contrato de
arriendo y de mandato.

OCTAVA: PUBLICIDAD DEL DOMINIO Y POSESION

La demandada, conserva la titularidad de dominio, el cual se presume de forma publica,
frente a autoridades locales o distritales, asi como los bancos, donde se evidencia en los
estados de cuenta de impuestos y de cartera, que la demandada es la titular.

NOVENA: INTERRUPCION DE LA POSESION QUE HUBIERE LLEGADO A
EXISTIR.

En la actualidad, cursa demanda reivindicatoria, en contra de la demandante, iniciada antes
que este proceso de pertenencia, y con la cual, se interrumpio el término que eventualmente
la demandante MARY LANDINEZ, tenga en su favor.

V. PRUEBAS

Solicito sefior Juez, se sirva decretar y tener como pruebas las siguientes:

A. DOCUMENTALES:

1. Copia del certificado de existencia y representacion legal de AHORRAMAS
CORPORACION DE AHORRO Y VIVIENDA con Nit. 890.307.031-7.

2. Copia de la Escritura Publica No. 3419 de 28 de octubre de 1997 de la Notaria 35 de
Bogota a favor del Banco Central Hipotecario. Aportada por el demandante.

3. Certificado laboral de la demandante, donde consta que labord en la Organizacion
Mundial de la Propiedad Intelectual (OMPI).

4. Copia del pasaporte de la demandante, donde constan algunos de los viajes a
Colombia.

5. Comunicaciones del afio 1983, documento remitido a la demandada, por el sefior

TORRES GAONA, 7 de noviembre de 1983.

Pagaré por valor de $3.120.000 de fecha 01 de febrero de 1994

Pagaré por valor de $3,820,000 de fecha 1 de agosto de 1994.

Pagaré por valor de 4320.000 de fecha 30 de octubre de 1994.

. Pagaré por valor de $4,688,800 de fecha 01 de febrero de 1995

10. Pagaré por valor de $5,766,100 de fecha 1 de agosto de 1995.

© 0 N o
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11. Pagaré por valor de $7,101,964 de fecha 1 de febrero de 1996.

12. Memorando de fecha 30 de agosto de 1995, en la que informa sobre el estado de
rendimientos de inversion de pagare de fecha 1 de agosto de 1994.

13. Memorando de fecha 30 de enero de 1995, en la que informa sobre el estado de
rendimientos de inversion de pagare de fecha 1 de agosto de 1994.

14. Memorando de fecha 01 de agosto de 1995, en la que informa sobre el estado de
rendimientos de inversion de pagare de fecha 1 de febrero de 1995.

15. Memorando de fecha 01 de febrero de 1996, en la que informa sobre el estado de
rendimientos de inversion de pagare de fecha 1 de agosto de 1995.

16. Documento enviado via FAX el cual informa a la demandada:

17. Carta de fecha 01 de agosto de 1996,

18. Poder del dia 13 de marzo de 1997, en la ciudad de Ginebra, Suiza, con destino a
Colombia, en el que faculta de manera amplia a GABRIEL TORRES GAONA,
para administrar bienes, celebre contratos, administre y cobre dineros de la
demandada OLGA LANDINEZ, para exigir cauciones, enajenar bienes, para que
asegure obligaciones de la poderdante y ahora demanda, contraiga obligaciones,
constituya hipotecas, celebre contratos de sociedad o de cuentas en participacion,
para que represente ante entidades, atienda demandas, nombrar apoderados,
sustituir el poder etc.

19. Poder del dia 28 de julio de 1997, otorgado por la demandada, en favor del mismo
sujeto GABRIEL TORRES GAONA.

20. Poder de fecha 12 de julio de 1996, a favor de MARY LANDINEZ DE TORRES,
la demandante, para que ésta pudiera celebrar contratos de promesa de venta, pactar
el precio del contrato y en general, todo lo relacionado al contrato previo,
documento de fecha 12 de julio de 1996.

21. Poder del 22 de agosto de 1997, otorgado por parte de la demandada OLGA
LANDINEZ, a favor de GABRIEL TORRES GAONA.

22. Documento con base en el cual, se otorga la escritura publica de compraventa, a
favor de la demandada, como propietaria, Unica, verdadera y exclusiva.

23. Copias de la proyeccion de créditos, de fecha 15 de enero de 1998.

24. Avisos de vencimiento de cuota del 24 de septiembre de 1998

25. Comunicacion de 11 de diciembre de 1998 en la que el sefior GABRIEL
TORRES GAONA, remite a la demandada el informe de movimiento de dinero y
pagos al Banco Central Hipotecario a partir de enero de 1998, y con base en las
cuentas del afo anterior.

26. Avisos de vencimiento de la obligacion, de fecha 24 de diciembre de 1998, 25 de
enero de 199, dirigidos a la direccion de la demandada, que no es otra que la del
inmueble objeto de la demanda.

27. Nota enviada por GABRIEL TORRES GAONA, donde expresa que lo esencial,
es seguir efectuando los pagos.

28. Nota de fecha 26 de mayo de 1999, en la que el sefior TORRES GAONA, informa
el estado de cuentas al 31 de mayo de 1999.

29. Nota de 1999 en la que informa el estado de ingresos y egresos, pagos a cargo de
OLGA LANDINEZ, dineros entregados a MARY LANDINEZ, hoy demandante.

30. Informe de cuentas a corte de noviembre 30 de 1999, en la que detalla el valor del
dinero recibido de ella, por intermedio de ANDREA Y ALEXANDRA (Torres
Landinez, hijas de la demandante) y en donde se advierte la forma en que se gasto el

Tunja. Carrera 1 F No. 40 — 149 Oficina 601. Teléfono 3143196808
www.4a.com.co



4 A

ASESORES LEGALES SAS

dinero, asi como la forma en que se paga el arriendo del sefior TORRES GAONA,
por valor de $4,800,000 por el periodo de 6 meses. De las cuentas, se indica que
existe un saldo a favor de la demandada por $37,201.968.

31. Postales navidad del afio 1998 que refieren el estado de cuentas.
32. carta de fecha 29 de noviembre de 99, en el que informa el estado de cuentas y

dineros

33. Presupuesto de obra de fecha 25 de octubre de 1999, presentado por JUAN

MANUEL GOMEZ MILLAN, quien procedi6 en el mes de marzo del afio 2000.

34. Recibo de pago por la suma de $35,024,531, por concepto de los arreglos acordados

y que corresponden al presupuesto de obra elaborado por el mismo arquitecto,
emitido por JUAN GOMEZ MILLAN.

35. Pagarés:

36.

37.

38.

39.

40.

41.

42

- Con cuantia de $34,450.712 con una tasa de interés al 4%, como se aprecia en el

pagaré firmado por la Cooperativa y el representante legal, como persona
natural.

- Pagare del dia 1 de septiembre de 2001, la misma entidad y la gerente

ALEXANDRA TORRES LANDINEZ, hija de la demandante y del sefior
TORRES GAONA, y el seior TORRES GAONA, proceden a tomar en
préstamo por $4,000,000 con tasa de interés del 3% con plazo indefinido, dinero
entregado por OLGA LANDINEZ PINZON.

Comunicacion del 19 de octubre de 2001, la demandada recibe comunicacion
formada por el sefior GABRIEL TORRES GAONA, con los logos de
COOPERATIVA DE EMPLEADOS PUBLICOS COOPSILA, en la que
informa el estado de cuentas y el extracto a fecha 30 de septiembre de 2001, en el
cual reporta rendimientos sobre los dineros prestados por la demandada, asi como
el valor de los arriendos, de 9 meses, a cargo de GABRIELTORRES.

Nota, donde informa las cuentas y extractos a diciembre de 2000, en la que se
aprecia pago de Banco Central Hipotecario, pagos de arriendos de Gabriel
Torres, y saldos a favor de la demandada.

Nota de octubre de 2001, donde informa del estado de cuentas, dineros recibidos de
MARY LANDINEZ, por valor de $4,000,000 e informa otras cuestiones.

Pagaré con fecha 1 de junio de 2002, donde se aprecia la firma de la sefiora
ALEXANDRA TORRES LANDINEZ, como representante legal de la
COOPSILA vy la firma de GABRIEL TORRES GAONA, como persona natural,
en el que aceptan deuda por valor de $6,000,000 y con anotaciones manuales de
una obligacion adicional de $1,000,000 a una tasa de interés del 3%-

Pagaré de fecha 31 de mayo de 2003, en la que la sefiora ALEXANDRA
TORRES LANDINEZ, como representante Legal de Coopsila, y GABRIEL
TORRES GAONA, como persona natural, reciben la suma de $18,000,000 a la
tasa del 3% mensual, de manos de la sefiora OLGA LANDINEZ PINZON, a un
plazo indefinido.

Copia de cheque por la suma de $18, 000,000 No. 8801109-119-

. Copia de las consignaciones efectuadas por OLGA LANDINEZ PINZON, de

forma periodica a su hermana MARY LANDINEZ DE TORRES:
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51.
52.

53.

54.
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Giro de fecha 23 de agosto de 2010, por la suma de $2.0408.000
Giro de fecha 22 de julio de 2010, por la suma de $2.408.000

Giro de fecha 2 de septiembre de 2010, por la suma de $1.003.589
Giro de fecha 13 de septiembre de 2010, por la suma de $3.470.901
Giro de fecha 23 de septiembre de 2010, por la suma de $3.550.900
Giro de fecha 27 de septiembre de 2010, por la suma de $1.078.735
Giro de fecha 7 de octubre de 2010, por la suma de $1.004.190
Giro de fecha 3 de noviembre de 2010, por la suma de $1.002.635
Giro de fecha 22 de noviembre de 2010, por la suma de $1.204.048
Giro de fecha 13 de diciembre de 2010, por la suma de $1.005.779
Giro de fecha 16 de diciembre de 2010, por la suma $2.006.553

AT B @R Mo a0 o

Copia de la escritura Publica No. 320 de 11 de febrero de 2019, de la Notaria 25
del circulo de Bogot4, la sefiora OLGA LANDINEZ PINZON, mayor de edad,
identificada con la cédula de ciudadania No. 23.266.509 de Tunja, por medio de la
cual se procedio a efectuar la cancelacién del gravamen hipotecario que pesaba
sobre el inmueble.

Declaracion extra juicio, otorgada por la sefiora ELSSY LANDINEZ PINZON,
persona mayor de edad, identificada con cédula de ciudadania No. 40.008.118 de
Tunja.

Certificado de existencia y representacion legal de COOPSILA donde se acredita
que la demandada, ejercer actos y negocios en Colombia, aun de forma reciente.
Certificado de existencia y representacion legal de la Corporacion Ahorramas.
Copia de los registros de defuncion de los padres y de la demandada.

Copia de la carta enviada por los hermanos de las partes del proceso, a la
demandante, de fecha 17 de marzo de 2021.

Copia de la Historia clinica de la demandada, que acredita otros asuntos que
motivan sus viajes a Colombia.

Copia de pago de arriendo del mes de diciembre de 2017 y enero de 2018, 2018 del
parqueadero objeto de la demanda, pagado por CARLOS OTOYA

Copia de la factura de servicios telefonicos de la demandada, de 2018.

Copia de la demanda reivindicatoria formulada contra la demandante, y del auto de
admision de la demanda.

Copia de acta de Coopsila, donde se acredita que la demandada, no solo tiene
negocios en Colombia, sino que participa de forma directa en varios asuntos, tales
como la conformacion de 6rganos de direccion de la misma entidad.

Copia de cobro persuasivo, Alcaldia de Bogota, afo 2019, con destino a OLGA
LANDINEZ PINZON.

Fotografia en Suiza.

Solicitud especial: En vista de existir documentos, que refieren giros desde el exterior,

y contener datos en otro idioma, solicito seior Juez, que se determine si estos recibos,

deben ser sometidos a traduccion en los términos del Art. 251 del C.G.P. de ser asi,

solicito se me conceda un plazo de 10 dias habiles, para efectuar su traduccion,

conforme a las reglas procesales.
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B. DOCUMENTALES DE OFICIO:

Sefior Juez, solicito se sirva oficiar al Banco Colpatria, para que el mismo, certifique si en
el periodo comprendido entre el afo 2010 al 2020, la demandante fue titular de cuenta
bancaria bien sea de ahorros o corriente.

De ser asi, informar el nimero de la cuenta y certificar si en ese periodo, la sefiora recibio
giros desde el exterior.

De ser asi, informar el remitente, la fecha de estos giros, asi como el valor de los mismos.
Lo anterior, en la medida que enviado derecho de peticion, este no logra tener respuesta
dentro del término de la contestacion de la demanda, ademas de existir reserva sobre la

informacion.

Anexo envio de la solicitud al Banco.

C. EXHIBICION DE DOCUMENTOS

Solicito en los términos del Art. 265 y siguientes del C.G.P. se disponga ordenar la
exhibicion de documentos, en los siguientes términos:

1. Solicito sefiora Juez, se sirva decretar con cargo a la demandante, que proceda con
la exhibicion de sus extractos bancarios, para acreditar y demostrar los pagos y giros
recibidos desde el exterior, por parte de OLGA LANDINEZ PINZON, entre el
periodo 2010 y 2020. Estos documentos, permiten demostrar la relacion de las
partes, asi como el envio continuo de sumas de dinero desde el exterior y hacia
Colombia, para atender asuntos del inmueble, asi como para otros asuntos.

Estos documentos, estan en poder de la demandante, en virtud de su calidad de
titular de cuentas bancarias, usadas con estos propositos.

2. De la misma forma, solicito que se ordene a la demandante, la exhibicién de los
documentos que estan el apartamento y dejados por el senor GABRIEL TORRES
GAONA, y que fueron informados a la demandada, en varias comunicaciones del
afio 1996 al 2001, referentes a los soportes contenidos en un folder, en el que
reposan los documentos de los negocios y gestiones de la demandada. Estos
documentos, acreditan hechos de las excepciones, y la demandante, por su calidad
de coéonyuge del senor TORRES GAONA, tiene relacion directa con estos
documentos.

D. TESTIMONIALES

Solicito sefior Juez, que se decrete como prueba testimonial las siguientes:

a. YULI CRUZ, en su calidad de administradora de la PH EXILARIS II, para que
declare sobre los hechos de posesion, que conozca y le consten de la demandada.
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Recibe notificaciones en el celular 320 4398095 y en la Transversal 14 No. 117 —
05. Oficina de administracion del conjunto. En la ciudad de Bogota.

. MANUEL LANDINEZ PINZON, quien es hermano de la demandante y de la
demandada, y conoce los pormenores de la titularidad y ejercicio de la posesion, por
parte de la sefiora OLGA LANDINEZ, asi como la frecuencia de sus viajes, los
actos de posesion y disposicion sobre el inmueble, y conoce de los acuerdos
verbales para celebrar contratos de arrendamiento por parte de la demandada. Para
efectos de su notificacion, se puede realizar la misma en el celular y whataspp
3133055994 y el correo electronico manuelandinez@gmail.com

. DECLARACION de la sefiora ELSSY LANDINEZ PINZON, persona mayor de
edad, identificada con cédula de ciudadania No. 40.008.118 de Tunja, quien es
hermana de la demandante y de la demandada, y conoce los pormenores de la
titularidad y ejercicio de la posesion, por parte de la sefiora OLGA LANDINEZ, asi
como la frecuencia de sus viajes, los actos de posesion y disposicion sobre el
inmueble, y conoce de los acuerdos verbales para celebrar contratos de
arrendamiento por parte de la demandada, cuya notificacion se puede realizar en la
carrera 14 NUMERO 117- 15 SANTA BARBARA BOGOTA, CORREO
elssylandinez@gmail.com, CELULAR 3174713536

. PERSIDA HELENA CABANA RUIZ C.C. n.° 41.781.095, quien es amiga de la
demandada, la conoce por sus actividades tanto en Suiza, como en Colombia. Puede
ser notificada en el correo electronico contact@prdsarl.ch y permitird acreditar los
hechos relacionados con la posesion de la demandada, los viajes a Colombia, y la
forma de manejar sus negocios, por intermedio de sus apoderados y mandatarios en
Colombia.

GUSTAVO FRANCISCO RODRIGUEZ JIMENEZ C.C. n.° 19.373.504 Puede
ser notificada en el correo electronico contact@prdsarl.ch y permitird acreditar los
hechos relacionados con la posesion de la demandada, los viajes a Colombia, y la
forma de manejar sus negocios, por intermedio de sus apoderados y mandatarios en
Colombia.

CARLOS OTOYA, quien ha sido arrendatario del garaje, objeto de la presente
demanda. Puede ser notificado al numero celular +57 3144756025.

. NIDIA MONTERO, quien es amiga de la demandada, la visita en el inmueble, se
frecuentan en varias oportunidades cada vez que la demandada viaja a Colombia,
conoce del manejo de sus negocios y de sus actividades fuera y dentro de Colombia.
Puede ser notificada al nimero +57 3002833216.

. ROBERT EDUARDO BELTRAN LOPEZ, quien es persona conocedora de los
actos de posesion, de los viajes, de los pagos y demds actos, realizados por la
demandada sobre los bienes objeto de la demanda. C.C. 6818969 correo
robello69@hotmail.es y celular 3008544585.
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ANA LUCRECIA ESPEJO MUNOZ, identificada con cédula de ciudadania No.
41.785.403, celular 3153101013 y correo electronico airmar98@yahoo.es quien es
persona conocedora de los actos de posesion, de los viajes, de los pagos y demas
actos, realizados por la demandada sobre los bienes objeto de la demanda.

GOMEZ MILLAN JUAN MANUEL C.C. 80415434 direccion Calle 6 Numero
19 A 35 Apartamento 102 Valledupar, correo gomezmillan@yahoo.com,
fijo 6154799 Valledupar, celular 3164337091, quien fue la persona que realizo las
obras necesarias en el inmueble en el afio 2000, y pagadas por la demandada,
ademas, de hacer parte de la junta de Coopsila.

. INTERROGATORIO DE PARTE A LA DEMANDANTE. Solicito sefior juez,
que se decrete Interrogatorio de parte, con citacion a la senora MARY LANDINEZ
DE TORRES, para que declare sobre los hechos de la demanda, asi como sobre las
excepciones formuladas.

VL.NOTIFICACIONES

. A la parte demandada, puede ser notificada en la direccion Transversal o carrera 14
No. 117 — 15 de la ciudad de Bogotd y en el correo electronico
landinezpinzon.olga@gmail.com / olgalandinezpinzon@gmail.com y celular
+41765485302.

. Al apoderado de la parte demandante, en la Carrera 1 F # 40 — 149, oficina 610
Torre 1, edificio Marca Center de Tunja, celular 314 3196808 y correo andresr-
156(@hotmail.com

CARLOS ANDRES RUIZ PINZON
C.C. 1049621109 de Tunja
T.P. 230.314 del Consejo Superior de la Judicatura
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T RASLAD 0 . Para dar cumplimiento a lo ordenado en el art, 370 del

Codigo General del Proceso, se fija el escrito de excepciones de mérito, en lista
de traslado en lugar publico de la secretaria del Juzgado, hoy 28 de febrero de
2022, siendo las 8:00 AM, por el término legal de cinco (5) dias, que empieza a
correr el dia 1° de marzo de 2022 a las 8:00 AM, quedando a disposicion de la
parte contraria.

El Srio,

CARLOS A. GONZALEZT.



