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ALFONSO MANCIPE SANCHEZ
ASESORIAS JURIDICAS CIVILES Y DE FAMILIA
CORREO ELECTRONICO: alfonsomancipe@yvahoo.es
Celular 3105709488

Senor

JUEZ CUARENTA Y SEIS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
i4 ndoj.ramajudicial.gov.

E.S.D.

REFERENCIA: PROCESO VERBAL
DEMANDANTE: CESAR BAYARDO RODRIGUEZ
OJEDA

DEMANDADOS: ANA LUCIA RODRIGUEZ MENDIVELSO Y
OTROS

RADICADO: 11001310304620210056700

ASUNTO: CONTESTACION TRASLADO DEMANDA

ALFONSO MANCIPE SANCHEZ, mayor de edad, identificado con
C.C. No. 19.279.810 expedida en Bogotad y portador de la T.P. No.
96032 del C.S.]., actuando en calidad de APODERADO de ANA
LUCIA RODRIGUEZ MENDIVELSO, mayor de edad identificada
con la cédula de ciudadania nimero 51.166.670 de Bogota segun
poder que anexo que anexo con el presente escrito, me permito
contestar la demanda Verbal de Simulacion instaurada por el sefor
CESAR BAYARDO RODRIGUEZ en los siguientes términos:

I- A LOS HECHOS
Al HECHO PRIMERO (1): E s cierto.

AL HECHO SEGUNDO (2) Es cierto


mailto:alfonsomancipe@yahoo.es
mailto:j46cctobt@cendoj.ramajudicial.gov.co

AL HECHO TERCERO (3) Es cierto eso convino mi sefor Padre
Cesar Bayardo en el contrato promesa de compraventa

AL HECHO CUARTO (4) Es parcialmente cierto, y aclaro: Solo
guedamos en la escritura publica No 219 del 4 de febrero de 2013
de la Notaria 20 del Circulo en la cual se protocoliza la compra del
inmueble casa ubicada en la Diagonal 10 B No 78-03 de Bogota
con matricula Inmobiliaria 50C -996062, del inmueble descrito
en el hecho primero, CONSUELO RODRIGUEZ MENDIVELSO y mi
poderdante ANA LUCIA RODRIGUEZ MENDILVESO, esto se hizo por
gué su hermana CONSUELO RODRIGUEZ MENDIVELSO, cambio las
clausulas inicialmente acordadas en el contrato de promesa de
compraventa inicialmente signado con los promitentes sefiores
ELIZABETH ACERO MORENO, MARIA PAMELA BUSTOS ACERO ,
VICTOR HUGO BUSTOS ACERO Y HUGO EFRAIN BUSTOS RUIZ.
Vendedores el dia 16 de enero de 2013 vy la persona que celebré el
contrato de la promesa de compra venta como promitente
comprador fue su progenitor CESAR BAYARDO RODRIGUEZ OJEDA.

CONSUELO RODRIGUEZ MENDIVELSO, en la nueva minuta posterior
elaborada por ella, excluye a sus demés hermanas ANGELA YADIRA
RODRIGUEZ MENDIVELSO vy a ELIANA DEL PILAR RODRIGUEZ
MENDIVELSO al igual que a su progenitor CESAR BAYARDO
RODRIGUEZ OJEDA, aunado no constituye el usufructo a
perpetuidad a favor de su sefor Padre, segun lo acordado por este
en clausula decima del contrato de promesa de compraventa que
aporto la parte actora, y, el cual es el antecedente de toda la
negociacion y quien que cancelo el valor total del precio acordado
con los vendedores por la venta de la casa, en la suma Doscientos
Cuarenta Millones De Pesos Mcte $240.000.000.00 dinero pagado
con sus ahorros de toda una vida obtenido con el fruto de su
trabajo en su profesién de conductor de volquetas .

Su hermana Consuelo, le manifesté a mi mandante que ella, se
haria cargo de su Progenitor Cesar Bayardo, que nunca lo iba a
desamparar a él, que hasta su muerte lo acompafaria , ni tampoco
a sus otras dos hermanas, por cuanto ella no iba acabar con la
herencia en vida, les dejaba su sefior Padre a todas ellas.



Aprovechando la confianza e ingenuidad de mi mandante ANA
LUCIA RODRIGUEZ MENDIVELSO, su hermana CONSUELO
RODRIGUEZ MENDIVELSO y el esposo de ésta RAFAELHUMBERTO
CELY PENA, estos convencen a mi prohijada, que les venda su
cuota parte del cincuenta por ciento (50%) del inmueble a través
de una venta simulada, porque ellos econdmicamente se
encuentran mal y estaban al punto de perder una propiedad, si no
pagan esas deudas los iban a embargar y rematar un predio que
ellos tienen.

Es asi, como logran su cometido mendaz, lleno de artimanas y de
falsas promesas, es asi como mi mandante ANA LUCIA, cae en
juego de estos y les vendid la cuota parte del cincuenta por ciento
(50%) del inmueble casa ubicada en la diagonal 10 B No 78-03 de
Bogota.

Ella acepto lo que le decia Consuelo y su cuifado, que con el
producto del préstamo que les hacia el Banco CajaSocial de Ahorros
por un valor de CIEN MILLONES DE PESOS MONEDA CORRIENTE
$100.00.000.00, quedaba garantizado con lahipoteca del bien
materia de la compra.

Mi mandante como quiera confiaba plenamente en la buena fe de
estos primero por su parentesco de hermana y de su cufado ,
estaba ciega no le cabia en su cabeza , en su mente no duda de
la lealtad y honradez de su hermana Consuelo vy de su cufado
RAFAEL HUMBERTO CELY PENA, y por eso opto realizarles la venta
de manera simulada para salvarlos de laquiebra acepto firmarles la
escritura publica de venta simulada a estos el dia 16 de agosto de
2013.

Pero como quiera que el pago se realizaria con el producto del
préstamo avalado con la hipoteca al Banco Caja Social firmo la
escritura publica nimero 4574 del 16 de Agosto De 2013. Dicho
banco le entrego el cheque girado a esta y se endosé a suhermana



Consuelo Rodriguez Mendivelso para que pudieran pagar
las deudas y salieran de la banca rota, creyendo, como se dijo
anteriormente ciegamente en la honradez y lealtad de su hermana
y cuflado, que esta devolvia el dinero.

Su hermana Consuelo después, que cobro el cheque expedido por
el banco Caja Social por la suma de CIEN MILLONES DE
PESOS MONEDA CORRIENTE $100.000.00.00 nunca mas le
paso a teléfono a mi mandante Ana Lucia, se apropio de todo el dinero
obtenido por la hipoteca del bien inmueble, al igual que de la casa,
después se enteré ANA LUCIA, que sacaron a su sefior Padre Cesar
Bayardo, de la habitacién que le habia asignado su hija Consuelo en
la casa que él pago; para que esta su hija Consuelo y su yerno a
través de la maniobras dolosasy fraudulentas desplegadas por estos
lo sacaran a la calle y tener que mi mandante ir a recoger las cosas
de él cosa vy llevarlo a vivir a una pieza en arrendamiento.

Para probar que mi mandante no consigno durante el tiempo que se
hicieron las  supuestas negociaciones engafiosas que conjuro su
hermana Concepcidon y el esposo de ésta Rafael Humberto Cely
Pefaen contra de sus demads hermanas y de su progenitor, se adosa
con este escrito tres (3) extractos de los movimientos bancarios de
la Unica Cuenta de Ahorros que tenia mi mandante en ese entonces
quera del Banco Caja Social No 2973 Sucursal Calle o Avenida
Diecinueve de Bogota

Hasta la fecha de hoy dia de la presentacidon de la contestaciéon del
traslado de la demanda notificada, mi mandante no ha vuelto a
tener contacto con su hermana Consuelo, para que estos restituyan
la casa tal como lo acordd su Senor Padre con los vendedores en
el contrato de promesa de compraventa pactado el dia 16 de enero
de 2013.

Es necesario precisarle al despacho, tal como reza en lacldusula
TERCERO de la escritura publica numero 219 de fecha 13 de
febrero de 2013 de la Notaria Veinte del Circulo de Bogota



los dineros con se pago el precio total de la compra efectuada de
la casa fue con los dineros de su progenitor Cesar Bayardo
Rodriguez Ojeda por la suma de DOSCIENTOS CUARENTA
MILLONES DE PESOS MONEDA CORRIENTE Y NO LA SUMA DE
CIENTO NOVENTA MILLONES DE PESOS MONEDA CORRIENTE
$190.000.000.00 que se pactd en la escritura publica de
compraventa de la casa por insinuacion hecha a los vendedores
quines aceptaron, y tal como lo expondran cuando el despacho los
requiera, para probar lo anterior se anexa foto tomada donde se
puede ver el precio acordado y quien lo cancelo.

l TERCERO. — PRECIO: Que el precio acordado por las partes p
: compraventa es la suma de CIENTO NOVENTA MILLONES DE
MONEDA CORRIENTE ($190.000.000.00) suma que LOS VENDE
declara haber recibido DE LAS COMPRADORAS, a la firma de la

escritura en dinero efectivo a su entera satisfaccion .Estos dinero

cancelados por la compradoras con dineros provenientes de su padre
BAYARDO RODRIGUEZ OJEDA-, identificado con la cédula de ci
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AL HECHO QUINTO (5). Escierto, y aclaro, quien tomo la
posesion de la casa fue su hermana Concepcion, y se llevo a vivir
su sefor Padre a una habitacién y luego se entero tiempo después
su hermana Consuelo y su cufiado lo sacaron de la habitacion que
el ocupaba.

AL HECHO SEXTO (6) Es cierto, y aclara que como quiera que
confiaba ciegamente en su hermana Concepcién, esta fue quien a
través de una serie de maniobras engafiosas, logra que mi
mandante le trasfiera la propiedad de la cuota parte del cincuenta
(50%) de la casa ubicada en la diagonal 10 B No 78-03 de Bogot3,
a ella y al esposo de esta Rafael Humberto Cely Pefa.

AL HECHO SEPTIMO (7):No es cierto lo afirmado y es temeraria



la afirmacion, que mi mandante abuso de la buena fe de su
Progenitor, hecho que se desvirtuara, que ella ANA LUCIA, fue otra
victima asaltada en su buena fe ,por creer en las supuestas buenas
intenciones de su hermana Concepcion y el esposo de ésta RAFAEL
HUMBERTO CELY PENA, al transferirle a estos su cuota parte del
inmueble, sinrecibir pago alguno, no recibié ni un centavo tal como
se probara en el decurso de este proceso.

AL HECHO OCTAVO (8): Se atiene lo que se pruebe.

AL HECHO NOVENO (9): Mi mandante es conocedora del estado
en que se encuentra su progenitor Cesar Bayardo, al saber que su
hija Consuelo y su yerno fraguaron todas estas estratagemas para
quedarse con la casa fruto de su trabajo y que consciente de su
amor que tiene él para con todas sus hijas, quiso dejarles su
herencia legalizada, pero que por la ambicién desmesurada de su
Hija Consuelo y su yerno RAFAEL HUMBERTO CELY PENA los llevoa
tal extremo de arrojarlo de la casa que compro para e todos y poder
convivir en ella hasta sus ultimos dias.

A LAS PRETENSIONE NSECUENTE SUBSIDIARIA

Me pongo parcialmente a las pretensiones del Demandante en lo
que respecta a mi poderdante ya y me pronuncio frente a cada una
de ellas asi:

1.No me pongo que se declare la prosperidad de la accion
deprecada contemplada en el articulo 951 del Cédigo Civil.

2. No me opongo

3. Me opongo a que se condene a mi mandante a pagar los



frutos civiles por cuanto esta no se lucro, por el contrario ella
fue asaltada en su buena fe, por su vinculo de hermana con
Consuelo y su cufiado tal como lo probara al Despacho en los
interrogatorios que se formulen a ella y contara la verdad real
de como acontecieron los hechos,

4. Me opongo a que se condene a mi poderdante que esta fue
victima de la actuacion delictuosa desplegada por su hermana
Consuelo y su esposo

A LAS PRETENSIONES PRINCIPALES SUBSIDIARIAS

Me pongo parcialmente a las pretensiones del Demandante en lo
que respecta a mi poderdante y me pronuncio frente a cada una
de ellas:

PRIMERA, SEGUNDA TERCERA Y CUARTA No me opongo a su
Prosperidad, me atengo a lo que decida el despacho.

QUINTA: Me opongo a su prosperidad por cuanto mi poderdante
no puede ser condenadas en costas por no ser culpable sino victima
de su hermana Consuelo y su esposo Rafael Humberto Cely Pefa.

EXCEPCION DE MERITO

1. BUENA FE DE MI PROHIJADA:

Esta excepcion estd llamada a prosperar por las razones expuestas
a lo largoy a lo ancho de este escrito, toda vez que mi Poderdante
sefiora ANA LUCIA RODRIGUEZ MENDIVELSO, desconocia e
ignoraba la voluntad real de su hermana CONCEPCION



RODRIGUEZ MENDIVELSO vy su cufiado el esposo de ésta sefior
RAFAEL HUMBERTO CELY PENA la cual no era sino la apropiarse,
aduefarse de la casa junto con su esposo y llegar al extremo de
sacar a todo el que se le pudiera atravesar para cometer su
acometido incluyendo a quien le dio la vida su progenitor sefior
CESAR BAYARDO RODRIGUEZ PENA

La apreciacién de la buena o la mala fe del tercero dependerd,

respectivamente, de si ignoraba o conocia la voluntad real delas

partes para cuando adquirio el derecho que resulta

incompatible con la simulacion.

Le asiste su condicién a la Demandada ANA LUCIA RODRIGUEZ
MENDIVELSO de buena fe, se puede considerar como una tercera de
buena fe, frente a las obligaciones emanadas del contrato de promesa
de compraventa vy la firma de la escritura de compra y luego la venta
del cincuenta por ciento (505) de esta a su hermana Consuelo
Rodriguez Mendivelso y al esposo de ésta Rafael Humberto Cely
Pefia, como se demostrara en el proceso por loafirmado en esta
contestacion y por las pruebas aportadas; al respecto que la verdadera

responsable y quien debera restituir el inmueble la casa ubicada en la
Diagonal 10 B No 78-03 de Bogota con matricula Inmobiliaria 50C -996062 a
su duefio legitimo su sefior padre Cesar Bayardo Rodriguez , para que el decida lo
que ha bien tenga hacer con ella

Se ha pronunciado nuestra Honorable Corte Suprema de Justicia asi:

Esta cuestién -sostuvo la Sala- -que un amplio sector de

la doctrina considera como “el punto central y, prdcticamente el



mds interesante de la teoria de la simulacion”?- ha sido resuelta
por la jurisprudencia a favor de los terceros de buena fe, a quienes
se les ha brindado una proteccion incondicional: “...si de

simulacion absoluta se trata, (...) frente a terceros, dentro del

marco _de circunstancias concretas se definiran las diferentes

hipotesis que pueden suscitarse entre éstos conforme deriven

derechos del titular real o del titular aparente en la cual, por

principio se privilegia el interés de quien actuo de buena fe con base

en la apariencia en preservacion de ésta, la reqularidad vy

certidumbre del trdfico juridico v de las relaciones juridicas
negociales (...)". (CS] SC-077, 30 Jul. 2008, Rad. 1998- 00363-
01).

Y en otra oportunidad agrego:

En el mismo sentido esta Sala ha sostenido:

“Recuerda ahora la Corte que en _materia de simulacidon, de

manera consistente la jurisprudencia ha protegido a los terceros

ubicados en la margen del negocio simulado vy tal resquardo se

ha brindado porque seria injusto que quienes contrataron con el

propietario _aparente, cubiertos por el velo de la ignorancia

sobre el acto oculto, vy gobernados solo por la apariencia,

padecieran los efectos del arcano designio de los contratantes

que solo _veria la luz como resultado de la sentencia que

declara la simulacion. Ha dicho la Sala a este propdsito gque

Laquellos que sin incurrir _en falta dadas las circunstancias

particulares de cada caso, havan adquirido el bien, derecho o

cosaque en el contrato simulado aparece como
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transferido, tienen sin duda derecho a invocar esa apariencia que

les sirvié de base, como tUnica forma de sus determinaciones, en

la negociacion, v por lo tanto deben ser amparados, no solo

porque asi lo mandan los textos legalesrecién citados (Arts. 1766
del C.C. y 276 del C. de P.C.), sino porque asi lo exige la
normalidad y estabilidad econdmica de las transacciones a que
da lugar la vida de relacién en las sociedades modernas* (G.].

Tomo CCXVI, pdg. 289)".

De todo ello se sique que en virtud del negocio simulado pueden

llegar a constituirse legitimos intereses en el mantenimiento de la

"

situacion aparente por parte de los terceros de buena fe. “...los

terceros que no se pueden ver perjudicados por la nulidad del

negocio _simulado - refiere la doctrina contempordnea— son los

terceros de buena fe, los gue obran en base a la confianza que

suscita un derecho aparente; los qgue no pudieron _advertir _un

error_no_reconocible; los que

obrando con cuidado y prevision" se atuvieron a lo que

entendieron o pudieron entender", vale decir, a los términos que se

desprenden de la declaracion y no a los que permanecen guardados

en_la conciencia de los celebrantes”.

La apreciacion de la buena o la mala fe del tercero dependerd,

respectivamente, de si ignoraba o conocia la voluntad real delas

partes para cuando adquirio el derecho que resulta

incompatible con la simulacion.

Asi, los terceros protegidos son los que creveron en la plena

eficacia vinculante del negocio porque no sabian que era

simulado, es decir los que ignoraban los términos del acuerdo

simulatorio, o dicho de otra forma, los que contrataron de
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buena fe, a quienes el contenido de ese convenio les es

inoponible. (CS] SC, 5 Ago. 2013, rad. 2004-00103- 01; se

destaca).

Con base en lo anterior, le solicito declara probada la excepcién de
mérito propuesta.

2. LA GENERICA O INNOMINADA PREVISTA EN EL CG.P.

Solicito al despacho que al momento de dictarse sentencia tenga
en cuenta cualquier hecho modificativo o extintivo de los derechos
sustanciales que pretende el demandante obtener, en los términos
del articulo 282 DEL CGP.

PRUEBAS:

De manera respetuosa y en el momento procesal correspondiente, me
pronunciaré sobre las pruebas pedidas por el Demandante en legal forma
y solicito se sirva decretar las siguientes:

DOCUMENTALES:

Pido se tengan en cuenta toda y cada una de las pruebas documentales
aportadas en legal forma con la demanda que conduzcan a demostrar la
veracidad de lo manifestado a los hechos de la demanda en su
contestacion.

Tres (3) extractos bancarios de la Cuenta de Ahorros de la Caja Social de
Ahorros de la cual es titular mi mandante para el periodo de agosto,
septiembre y octubre del 2013, en los cuales se puede constatar todos
los movimientos de dinero realizados por Ana Lucia Rodriguez
Mendivelso, para el periodo de los hechos materia de discusion.
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DOCUMENTALES POR OFICIAR:

1. Respetuosamente solicito al despacho se oficie a todos los bancos de
esta ciudad para que informen sobre las cuentas que tenia mi
mandante sefiora ANA LUCIA RODRIGUEZ MENDIVELSO en estos bajo
en el afo 2013.

2. Que se oficien a todos los bancos de la ciudad de Bogota, para que
estos informen las cuentas corrientes o de ahorros que
CONSUELO RODRIGUEZ MENDIVELSO y RAFAEL HUMBERTO CELY
PENA tuvieron para el afio de 2013.

INTERROGATORIO DE PARTE:

Con fundamento en el articulo 198 del C.G.P. y siguientes, solicito a usted
se sirva fijar fecha y hora para que el Demandante CESARBAYARDO
RODRIGUEZ OJEDA absuelva interrogatorio que le formularé sobre los
hechos de la demanda y su contestacién en dicha audiencia o por escrito
que allegaré al despacho; con el presente interrogatorio pretendo
desvirtuar los hechos y las pretensiones de la demanda.

ANEXOS
1-Poder debidamente conferido.

2-Tres (3) extractos del Banco Caja Social de ahorros No 2973 de la
cual era titular mi mandante para el afio 2013.

NOTIFICACIONES

LA DEMANDADA. ANA LUCIA RODRIGUEZ MENDIVELSO recibe
Notificaciones en la Carrera 81 B No 6 B -50 casa 154 de Bogota
Celular 3106936664 Correo electronica: gabybolivar@hotmail.es
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El suscrito Apoderado en la en la Secretaria de su despacho o en mi
domicilio profesional de la Calle 12 B No 8-23 Oficina 411 de  Bogota.
Correo electronico:alfonsomancipe@yahoo.es Celular 310570948

Del Sefor Juez atentamente,

7

——
ALFONSO MANCIPE SANCHEZ
C.C No 19.279. 810 de Bogota

T.P. No 96.032 del C.S. DE LA J.
Celular 310570948
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Su hermana después que cobro el cheque por la suma de los
CIEN MILLONES DE PESOS MONEDA CORRIENTE
$100.000.00.00 nunca mas le paso a teléfono a mi mandante Ana
Lucia., esta después se enteré que saco a su sefior Padre Cesar
Bayardo de la habitacion que le habia asignado en la casa que el
pago con su propio peculio, fruto de su trabajo; para que esta su
hija Consuelo y su yerno a través de la maniobras dolosasy
fraudulentas desplegadas por estos lo sacaran a la calle y tenerque
mi mandante ir a recoger a su sefior padre y llevarlo a vivir a una
pieza.

Para probar que mi mandante, no consigno durante el tiempo que
se hicieron las supuestas negociaciones engafiosas que conjurosu
hermana Concepcion y el esposo de Rafael Humberto Cely Pefiaen
contra de sus demas hermas y de su progenitor, se adosa con este
escrito tres (3) extractos de los movimientos bancarios de la Unica
Cuenta de Ahorros que tenia mi mandante en ese entonces quera
del Banco Caja Social No 2973 Sucursal Calle o Avenida Diecinueve
de Bogota

Hasta la fecha de hoy dia de la presentacion de la contestacién del
traslado de la demanda notificada, mi mandante no ha vuelto a
tener contacto con su hermana Consuelo, para que restituya la casa
tal como lo acordd su Senor Padre con los vendedores en el
contrato de promesa de compraventa pactado el dia 16 de enero
de 2013.

Es necesario precisarle al despacho, tal como reza en lacldusula
TERCERO de la escritura publica numero 219 de fecha 13 de
febrero de 2013 de la Notaria Veinte del Circulo de Bogotd
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los dineros con se pago el precio total de la compra efectuada de
la casa fue con los dineros de su progenitor Cesar Bayardo
Rodriguez Ojeda por la suma de CIENTO NOVENTA MILLONES DE
PESOS MONEDA CORRIENTE $190.000.000.00 para probar lo
anterior se anexa foto tomada donde se puede ver el precio
acordado y quien lo cancelo.

L TERCERO. —— PRECIO: Que el precio acordado por las partes p
l compraventa es la suma de CIENTO NOVENTA MILLONES DE
MONEDA CORRIENTE ($190.000.000.00) suma que LOS VENDE
declara haber recibido DE LAS COMPRADORAS, a la firma de la
escritura en dinero efectivo a su entera satisfaccion .Estos dinero
cancelados por la compradoras con dineros provenientes de su padre
| BAYARDO RODRIGUEZ OJEDA-, identificado con la cédula de ci
|
1
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AL HECHO QUINTO (5). Escierto, y aclaro, quien tomo la
posesion de la casa fue su hermana Concepcidn, y se llevd a vivir
su sefior Padre a una habitacion y luego se enteré tiempo
después su hermana Consuelo y su cufiado lo sacaron de la
habitacién que el ocupaba.

AL HECHO SEXTO (6) Es cierto, y aclara que como quiera que
confiaba ciegamente en su hermana Concepcién, esta fue quien a
través de una serie de maniobras engafosas, logra que mi
mandante le trasfiera la propiedad de la cuota parte del cincuenta
(50%) de la casa ubicada en la diagonal 10 B No 78-03 de Bogot3,
a ella y al esposo de esta Rafael Humberto Cely Pena.

AL HECHO SEPTIMO (7) :No es cierto lo afirmado y es temeraria
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la afirmacion que mi mandante abuso de la buena fe de su
Progenitor, hecho que se probara que a ella fue asaltada en su
buena fe por creer en las supuestas buenas intenciones de su
hermana Concepcién y el esposo de ésta RAFAEL HUMBERTO CELY
PENA, al transferirle a estos su cuota parte del inmueble sinrecibir
pago alguno, no recibid ni un centavo tal como se probara en el
decurso de este proceso.

AL HECHO OCTAVO (8): Se atiene lo que se pruebe.

AL HECHO NOVENO (9): Mi mandante es conocedora del estado
en que se encuentra su progenitor Cesar Bayardo, al saber que su
hija Consuelo y su yerno fraguaron todas estas estratagemas para
guedarse con la casa fruto de su trabajo y que consciente de su
amor que tiene él para con todas sus hijas, quiso dejarles su
herencia legalizada, pero que por la ambicién desmesurada de su
Hija Consuelo y su yerno RAFAEL HUMBERTO CELY PENA los llevoa
tal extremo de arrojarlo de la casa que compro para e todos y poder
convivir en ella hasta sus ultimos dias.

A LAS PRETENSIONE NSECUENTE SUBSIDIARIA

Me pongo parcialmente a las pretensiones del Demandante en lo
que respecta a mi poderdante ya y me pronuncio frente a cada una
de ellas asi:

5.No me pongo que se declare la prosperidad de la accion
deprecada contemplada en el articulo 951 del Cédigo Civil.

6. No me opongo

7. Me opongo a que se condene a mi mandante a pagar los
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frutos civiles por cuanto esta no se lucro, por el contrario ella
fue asaltada en su buena fe, por su vinculo de hermana con
Consuelo y su cufiado tal como lo probara al Despacho en los
interrogatorios que se formulen a ella y contara la verdad real
de como acontecieron los hechos,

8. Me opongo a que se condene a mi poderdante que esta fue
victima de la actuacion delictuosa desplegada por su hermana
Consuelo y su esposo

A LAS PRETENSIONES PRINCIPALES SUBSIDIARIAS

Me pongo parcialmente a las pretensiones del Demandante en lo
que respecta a mi poderdante y me pronuncio frente a cada una
de ellas:

PRIMERA, SEGUNDA TERCERA Y CUARTA No me opongo a su
prosperidad, me atengo a lo que decida el despacho.

QUINTA: Me opongo a su prosperidad por cuanto mi poderdante
no puede ser condenadas en costas por no ser culpable sino victima
de su hermana Consuelo y su esposo Rafael Humberto Cely Pefa.

EXCEPCION DE MERITO

3. BUENA FE DE MI PROHIJADA:

Esta excepcion estd llamada a prosperar por las razones expuestas
a lo largoy a lo ancho de este escrito, toda vez que mi Poderdante
sefiora ANA LUCIA RODRIGUEZ MENDIVELSO, desconocia e
ignoraba la voluntad real de su hermana CONCEPCION
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RODRIGUEZ MENDIVELSO vy su cufiado el esposo de ésta sefior
RAFAEL HUMBERTO CELY PENA la cual no era sino la apropiarse,
aduefarse de la casa junto con su esposo y llegar al extremo de
sacar a todo el que se le pudiera atravesar para cometer su
acometido incluyendo a quien le dio la vida su progenitor sefior
CESAR BAYARDO RODRIGUEZ PENA

La apreciacién de la buena o la mala fe del tercero dependerd,

respectivamente, de si ignoraba o conocia la voluntad real delas

partes para cuando adquirio el derecho que resulta

incompatible con la simulacion.

Le asiste su condicién a la Demandada ANA LUCIA RODRIGUEZ
MENDIVELSO de buena fe, se puede considerar como una tercera de
buena fe, frente a las obligaciones emanadas del contrato de promesa
de compraventa vy la firma de la escritura de compra y luego la venta
del cincuenta por ciento (505) de esta a su hermana Consuelo
Rodriguez Mendivelso y al esposo de ésta Rafael Humberto Cely
Pefia, como se demostrara en el proceso por loafirmado en esta
contestacion y por las pruebas aportadas; al respecto que la verdadera

responsable y quien debera restituir el inmueble la casa ubicada en la
Diagonal 10 B No 78-03 de Bogota con matricula Inmobiliaria 50C -996062 a
su duefio legitimo su sefior padre Cesar Bayardo Rodriguez , para que el decida lo
que ha bien tenga hacer con ella

Se ha pronunciado nuestra Honorable Corte Suprema de Justicia asi:

Esta cuestién -sostuvo la Sala- -que un amplio sector de

la doctrina considera como “el punto central y, prdcticamente el
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mds interesante de la teoria de la simulacion”?- ha sido resuelta
por la jurisprudencia a favor de los terceros de buena fe, a quienes
se les ha brindado una proteccion incondicional: “...si de

simulacion absoluta se trata, (...) frente a terceros, dentro del

marco _de circunstancias concretas se definiran las diferentes

hipotesis que pueden suscitarse entre éstos conforme deriven

derechos del titular real o del titular aparente en la cual, por

principio se privilegia el interés de quien actuo de buena fe con base

en la apariencia en preservacion de ésta, la reqularidad vy

certidumbre del trdfico juridico v de las relaciones juridicas
negociales (...)". (CS] SC-077, 30 Jul. 2008, Rad. 1998- 00363-
01).

Y en otra oportunidad agrego:

En el mismo sentido esta Sala ha sostenido:

“Recuerda ahora la Corte que en _materia de simulacidon, de

manera consistente la jurisprudencia ha protegido a los terceros

ubicados en la margen del negocio simulado vy tal resquardo se

ha brindado porque seria injusto que quienes contrataron con el

propietario _aparente, cubiertos por el velo de la ignorancia

sobre el acto oculto, vy gobernados solo por la apariencia,

padecieran los efectos del arcano designio de los contratantes

que solo _veria la luz como resultado de la sentencia que

declara la simulacion. Ha dicho la Sala a este propdsito gque

Laquellos que sin incurrir _en falta dadas las circunstancias

particulares de cada caso, havan adquirido el bien, derecho o

cosaque en el contrato simulado aparece como
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transferido, tienen sin duda derecho a invocar esa apariencia que

les sirvié de base, como tUnica forma de sus determinaciones, en

la negociacion, v por lo tanto deben ser amparados, no solo

porque asi lo mandan los textos legalesrecién citados (Arts. 1766
del C.C. y 276 del C. de P.C.), sino porque asi lo exige la
normalidad y estabilidad econdmica de las transacciones a que
da lugar la vida de relacién en las sociedades modernas* (G.].

Tomo CCXVI, pdg. 289)".

De todo ello se sique que en virtud del negocio simulado pueden

llegar a constituirse legitimos intereses en el mantenimiento de la

"

situacion aparente por parte de los terceros de buena fe. “...los

terceros que no se pueden ver perjudicados por la nulidad del

negocio _simulado - refiere la doctrina contempordnea— son los

terceros de buena fe, los gue obran en base a la confianza que

suscita un derecho aparente; los qgue no pudieron _advertir _un

error_no_reconocible; los que

obrando con cuidado y prevision" se atuvieron a lo que

entendieron o pudieron entender", vale decir, a los términos que se

desprenden de la declaracion y no a los que permanecen guardados

en_la conciencia de los celebrantes”.

La apreciacion de la buena o la mala fe del tercero dependerd,

respectivamente, de si ignoraba o conocia la voluntad real delas

partes para cuando adquirio el derecho que resulta

incompatible con la simulacion.

Asi, los terceros protegidos son los que creveron en la plena

eficacia vinculante del negocio porque no sabian que era

simulado, es decir los que ignoraban los términos del acuerdo

simulatorio, o dicho de otra forma, los que contrataron de
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buena fe, a quienes el contenido de ese convenio les es

inoponible. (CS] SC, 5 Ago. 2013, rad. 2004-00103- 01; se

destaca).

Con base en lo anterior, le solicito declara probada la excepcién de
mérito propuesta.

4. LA GENERICA O INNOMINADA PREVISTA EN EL CG.P.

Solicito al despacho que al momento de dictarse sentencia tenga
en cuenta cualquier hecho modificativo o extintivo de los derechos
sustanciales que pretende el demandante obtener, en los términos
del articulo 282 DEL CGP.

PRUEBAS:

De manera respetuosa y en el momento procesal correspondiente, me
pronunciaré sobre las pruebas pedidas por el Demandante en legal forma
y solicito se sirva decretar las siguientes:

DOCUMENTALES:

Pido se tengan en cuenta toda y cada una de las pruebas documentales
aportadas en legal forma con la demanda que conduzcan a demostrar la
veracidad de lo manifestado a los hechos de la demanda en su
contestacion.

Tres (3) extractos bancarios de la Cuenta de Ahorros de la Caja Social de
Ahorros de la cual es titular mi mandante para el periodo de agostoy
septiembre y octubre de 2013 donde obrar los movimientos de dinero
realizados por esta para el periodo de los hechos materia de discusion
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DOCUMENTALES POR OFICIAR:

3. Respetuosamente solicito al despacho se oficie a todos los bancos de
esta ciudad para que informen sobre las cuentas que tenia mi
mandante sefiora ANA LUCIA RODRIGUEZ MENDIVELSO en estos bajo
en el afo 2013.

4. Que se oficien a todos los bancos de la ciudad de Bogota , para que
estos

5. informen las cuentas corrientes o de ahorros que CONSUELO
RODRIGUEZ MENDIVELSO y RAFAEL HUMBERTO CELY PENA tuvieron
para el afio de 2013 .

INTERROGATORIO DE PARTE:

Con fundamento en el articulo 198 del C.G.P. y siguientes, solicito a usted
se sirva fijar fecha y hora para que el Demandante CESARBAYARDO
RODRIGUEZ OJEDA absuelva interrogatorio que le formularé sobre los
hechos de la demanda y su contestacién en dicha audiencia o por escrito
que allegaré al despacho; con el presente interrogatorio pretendo
desvirtuar los hechos y las pretensiones de la demanda.

ANEXOS
3-Poder debidamente conferido.

4-Tres (3) extractos del Banco Caja Social de ahorros No 2973 de la
cual era titular mi mandante para el afio 2013.

NOTIFICACIONES

LA DEMANDADA. ANA LUCIA RODRIGUEZ MENDIVELSO recibe
notificaciones en la Carrera 81 B No 6 B -50 casa 154 de Bogota
Celular 3106936664 Correo electronica: gabybolivar@hotmail.es
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El suscrito Apoderado en la en la Secretaria de su despacho o en mi
domicilio profesional de la Calle 12 B No 8-23 Oficina 411 de  Bogota.
Correo electronico:alfonsomancipe@yahoo.es Celular 310570948

Del Sefor Juez atentamente,
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ALFONSO MANCIPE SANCHEZ
C.C No 19.279. 810 de Bogota

T.P. No 96.032 del C.S. DE LA J.
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DESCORRO TRASLADO DEMANDA RADICADO 2021-00567

alfonso mancipe sanchez <alfonsomancipe@yahoo.es>

Mié 5/10/2022 3:35 PM

Para: Juzgado 46 Civil Circuito - Bogotéa - Bogota D.C.
<j46cctobt@cendoj.ramajudicial.gov.co>;abogadosenfamilia@hotmail.com
<abogadosenfamilia@hotmail.com>

[ﬂl 2 archivos adjuntos (2 MB)
CONTESTACION TRASLADO DEMANDA RADICADO 2021- 00567.pdf; ANEXOS.pdf;

Senores
JUZGADO CUARENTA Y SEIS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

j46cctobt@cendoj.ramajudicial.gov.co
E.S.D.

Respetados Doctores .

REMITO ESCRITO DESCORRO EL TRASLADO DEMANDA
RADICADO:11001310304620210056700

ADJUNTO: DESCORRO EL TRASLADO DE LA DEMANDA'Y ADJUNTO ANEXOS PODER Y
TRES EXTRACTOS BANARIOS, RUEGOLES NO TENER ENCUENTA EL CORREO
ANTERIORMENTE ENVIADO POR FALTA DE LOS ANEXOS. EL NUEVO CORREO ES QUE
DEBE TENER ENCUENTA EL DESPACHO

Gracias por su colaboracién

Favor contestar recibo de este mensaje .

Atentamente,

ALFONSO MANCIPE SANCHEZ

Asesorias Juridicas
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