
Señores 

JUZGADO 46 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA 

E. S. D. 

 

 

RAD. 2022-530 

REF. CONTESTACION DE DEMANDA, EXCEPCIONES DE MERITO Y OBJECION AL 

JURAMENTO ESTIMATORIO.  

 

 

DIANA CECILIA PUERTO PINZON, mayor de edad, iden,ficada civil y profesionalmente como 

aparece al pie de mi firma, en mi calidad de abogada de la sociedad demandada BORRERO 

OCHO Y ASOCIADOS LTDA, de conformidad con el poder adjunto, por medio del presente 

documento doy contestación a la demanda presentada por el señor PETER JHON LIEVANO 

AMEZQUITA, presento excepciones de mérito y objeción al juramento es,matorio.  

 

CONTESTACION A LOS HECHOS 

 

Al hecho 1. No me consta. Es la hoja de vida del demandado, la cual no me consta 

y tampoco cons,tuye un hecho. Eso no le da Ttulo de profesional.  

Al hecho 2. No me consta. No es un hecho es una apreciación de la abogada no 

relevante.  

Al hecho 3. No me consta.  

Al hecho 4. No me consta y no hay prueba en el expediente que así lo determine.  

Al hecho 5. No me consta.  

Al hecho 6. No es cierto, BORRERO OCHOA Y ASOCIADOS nunca llego a ser 

propietario de dicha página. BORRERO OCHOA Y ASOCIADOS contrató al señor JUAN 

SEBASTIAN GARZON, para la realización de la página web, la cual nunca entrego, 

nunca estuvo en funcionamiento y nunca fue usada, con lo cual al no haber sido 

entregada a BORRERO Y OCHOA ASOCIADOS, no se puede decir que es propiedad de 

esta. Adicional las imágenes incluidas en este hecho no son legibles. Adicionalmente, 

mi poderdante nunca conoció el resultado de su contratación con el señor JUAN 

SEBASTIAN GARZON, con lo cual es imposible saber lo afirmado en este hecho 

respecto a que esta fotogra[a fue u,lizada.  

Al hecho 7. No me consta, mi poderdante nunca conoció el resultado de su 

contratación con el señor JUAN SEBASTIAN GARZON, con lo cual es imposible saber 

lo afirmado en este hecho respecto a que esta fotogra[a fue u,lizada. El hecho 



narrado es la confesión plena que lo que subieron fue algo cambiado que no hizo 

esta sociedad demandada. 

Al hecho 8. No es cierto, el demandado no omi,ó publicar nada en la medida en 

que no fue este quien realizo dicha página de internet, si bien fue objeto de una 

contratación por el demandado, esta nunca fue entregada, tanto así que nunca se 

terminó de pagar.  

Al hecho 9. No es cierto, la demandante no ha u,lizado esa obra para 

absolutamente nada, no ha u,lizado ni la imagen del demandante ni una imagen 

mu,lada, fue realizada por un contra,sta independiente.  No cons,tuye un hecho, 

son opiniones del abogado.  

Al hecho 10. No es cierto, ni las ejecutó ni las ordeno, la persona contratada tenía 

plena autonomía crea,va y nunca se le ordeno copiar una foto y violar derechos de 

autor de alguien. Todo lo narrado son opiniones de la abogada.  

Al hecho 11. No es cierto, el demandado no ha causado daños an,juridicos, pues 

no fue él quien realizo los actos tendientes a la publicación de la fotogra[a. Esto 

adicional a que los perjuicios aquí reclamados no están probados ni son daños 

patrimoniales, no se demuestra cual es el daño, de que ,po es o como se configuró 

Al hecho 12. Es cierto, no se va a llegar acuerdo por actos no come,dos por mi 

poderdante.  

 

DE LAS PRETENSIONES 

 

DE LA PRIMERA PRETENSION: solícito que la pretensión primera sea deses,mada en la 

medida, en que la sociedad BORRERO OCHOA Y ASOCIADOS LTDA, no ha vulnerado los 

derechos patrimoniales de autor del demandante, en la medida en que no fue esta, sino un 

contra,sta independiente que nunca entregó la labor contratada, quien realizó la página de 

internet y presuntamente publicó la fotogra[a alegada por el demandante, lo cual repito no 

me consta. Adicionalmente, la que él dice que el contra,sta publicó no es la misma que 

alega propiedad.  

 

DE LA SEGUNDA PRETENSION: solícito que la pretensión segunda sea deses,mada, en la 

medida, en que la sociedad BORRERO OCHOA Y ASOCIADOS LTDA, no ha vulnerado los 

derechos Morales de autor del demandante respecto de la obra fotográfica ,tulada 

fotogra[a panorámica de Bogotá, pues esta nunca ha sido publicada por esta sociedad. 

 

DE LA TERCERA, CUARTA, QUINTA, SEXTA Y SEPTIMA PRETENSION: solícito que las 

pretensiones mencionadas anteriormente, sean en su integridad deses,madas en la medida 



en que son consecuenciales de la primera y segunda pretensión y por lo tanto tampoco 

puede prosperar.  

 

Respecto de la tercera pretensión, es importante adver,r que, para declarar civilmente 

responsable a alguien del perjuicio causado a una persona, debe exis,r una relación de 

causalidad directa entre el hecho generador y la persona que lo come,ó, lo cual brilla por 

su ausencia en este proceso, pues la sociedad BORRERO OCHOA Y ASOCIADOS LTDA no fue 

quien publico la mencionada fotogra[a, fue un contra,sta independiente con plena 

autonomía crea,va quien así lo realizó. Con lo cual es claro que nos encontramos ante el 

hecho de un tercero, pues el señor JUAN SEBASTIAN GARZON no era empleado directo de 

la sociedad demandad y no tenía relación de dependencia, fue contratado para el rediseño 

de la página web el cual nunca entregó y por tal razón nunca fue u,lizada por la sociedad 

BORRERO OCHOA Y ASOCIADOS LTDA, la cual ni siquiera sabía de la publicación de la 

mencionada foto, hasta que fue citada por el aquí demandante, momento en el cual 

contacto al contra,sta incumplido para que ya que no había cumplido, por lo menos quitara 

la fotogra[a y no afectara a terceros.  

 

Respecto de la cuarta y quinta pretensión, al ser pretensiones dinerarias en las cuales se 

pretende reclamar el perjuicio supuestamente realizado por la sociedad BORRERO OCHOA 

Y ASOCIADOS LTDA, tampoco deben prosperar pues está claro que esta sociedad no ha 

realizado ninguna actuación que implique un perjuicio directo para el aquí demandante. 

respecto de la sexta pretensión, por medio de la cual se pretende que se condene a la 

sociedad BORRERO OCHOA Y ASOCIADOS LTDA a abstenerse en el futuro de publicar 

fotogra[as sin autorización de sus autores, se torna innecesaria en la medida en qué dicha 

sociedad nunca ha incurrido en dicha conducta. 

 

Por úl,mo, respecto de las pretensiones sép,ma no debe haber condena en costas en la 

medida en que ninguna de las pretensiones debe prosperar, y por el contrario debe 

condenarse en costas al aquí demandante. 

 

EXCEPCIONES DE MERITO 

 

 

NO EXISTEN ELEMENTOS SUFICIENTES PARA DECLARAR LA RESPONSABILIDAD CIVIL 

EXTRACONTRACTUAL DE LA DEMANDADA - FALTA DE NEXO CAUSAL- 

 

Para que exista responsabilidad civil extracontractual, debe exis,r un nexo causal entre el 

daño causado y el agente generador de dicho daño. El demandante basa sus pretensiones 



en el hecho de que la sociedad BORRERO OCHOA Y ASOCIADOS LTDA u,lizó la fotogra[a 

denominada FOTOGRAFIA PANORAMICA DE BOGOTA, En una página web de su autoría y 

propiedad sin la autorización del aquí demandante, supuestamente violando sus derechos 

de autor.  

 

Respecto a esto es importante decir que la sociedad BORRERO OCHOA Y ASOCIADOS LTDA 

nunca realizó tal conducta. En el año 2018, la sociedad BORRERO OCHOA Y ASOCIADOS 

LTDA, recibió una propuesta ,tulada PROPUESTA DESARROLLO BROCHURE por parte de un 

señor llamado JUAN SEBASTIAN GARZON, Para realizar el diseño y desarrollo de un brochure 

que compile toda la información corpora,va y servicios ofrecidos por la inmobiliaria a sus 

clientes, así como el rediseño y montaje de una página web. Dicha propuesta  fue aceptada 

por la sociedad BORRERO OCHOA Y ASOCIADOS LTDA, y si bien el señor Garzón hizo un 

primer modelo de página, este nunca fue totalmente entregado con la labor finalizada a la 

sociedad BORRERO OCHOA Y ASOCIADOS LTDA, es más de acuerdo con pruebas adjuntas a 

la presente contestación se puede verificar que la página nunca fue visitada sino por el 

administrador. La propuesta inicial entregada a la sociedad BORRERO OCHOA Y ASOCIADOS 

LTDA fue una propuesta genérica que no contenía los elementos que iba a contener la 

página web, BORRERO OCHOA Y ASOCIADOS LTDA nunca conoció el contenido que iba a ser 

u,lizado en la página. La propuesta no contenía el uso de la fotogra[a objeto de la presente 

demanda.  

 

En este sen,do es claro, que quien diseñó y realizó la página fue el señor Juan Sebas,án 

Garzón, y no la sociedad aquí demandada, con lo cual es clara la inexistencia de nexo de 

causalidad entre quien realizó el daño y el daño supuestamente realizado. Lo que determina 

que las pretensiones de la demanda no deben prosperar. El uso de la fotogra[a nunca fue 

ordenado ni autorizado por la sociedad demandada.  

 

HECHO DE UN TERCERO 

 

En caso de que la fotogra[a efec,vamente valga lo que determina el aquí demandante, 

quien la u,lizó y subió a internet fue un tercero ajeno al aquí demandado, con el cual no 

tenía relación de dependencia, ni era trabajador de este. Era un contra,sta independiente, 

contratado para la prestación de un servicio del cual él era enteramente responsable, esto 

en la medida, en que a él solo le fue entregada el nombre, objeto social y logo de la empresa 

para que a par,r de éste creará un brochure y reformara una página web, si en el desarrollo 

de su trabajo este decidió incluir fotogra[as que le pertenecían a terceros, esta conducta no 

se le puede imputar a la sociedad BORRERO OCHOA Y ASOCIADOS LTDA.  

 



Respecto a esto la jurisprudencia ha dicho, que para que se presente la figura del hecho de 

tercero como causal de exoneración de responsabilidad, debe ser un hecho exclusivo del 

daño producido y debe ser un hecho producido por circunstancias imprevisibles e 

irresis,bles, siendo el hecho del tercero la causa exclusiva única y determinante del daño.  

 

En este sen,do es claro, que, en el caso bajo estudio, la sociedad BORRERO OCHOA Y 

ASOCIADOS LTDA no pudo haber previsto o evitado que el señor JUAN SEBASTIAN GARZON, 

u,lizará una foto en la violación de derechos de autor de un tercero. La sociedad BORRERO 

OCHOA Y ASOCIADOS LTDA, es una inmobiliaria qué se dedica a la venta y arriendo de 

inmuebles, y que no ,ene conocimiento sobre la elaboración de páginas web y procedencia 

de los elementos que la componen, es por esto por lo que contrató este servicio con un 

tercero. no exisTa forma, de que la mencionada sociedad pudiera prever que la fotogra[a 

u,lizada era de propiedad exclusiva de alguien y que la u,lización de esta vulneraba los 

derechos de autor, más aún porque el señor JUAN SEBASTIAN GARZON tenía plena 

autonomía en la elaboración de la página web, y fue éste quien aportó las imágenes para la 

elaboración de esta. 

 

Es más, una vez la sociedad BORRERO OCHOA Y ASOCIADOS LTDA, se enteró que dicha 

fotogra[a posiblemente vulneraba los derechos de autor de un tercero, requirió al señor 

JUAN SEBASTIAN GARZON, quien dijo haber encontrado la fotogra[a en Flickr y que él no 

creía que estuviera en violación de derechos de autor, sin embargo se le requirió para que 

inmediatamente eliminar a dicha página web, que además nunca había entregado finalizada 

y por lo tanto nunca había sido u,lizada por la sociedad BORRERO OCHOA Y ASOCIADOS 

LTDA y eliminará el uso de la fotogra[a. Quien además en la misma demanda confiesa que 

la foto de que tanto habla que está en página web de presidencia tampoco es la fotogra[a 

objeto de esta demanda que dice que la sociedad u,lizo, en la medida en que es diferente 

en su color y forma, con lo cual debe buscar quien la mu,lo y cambio de color, pues no fue 

la sociedad demandada.  

 

De acuerdo con esto es claro que el hecho del tercero y las acciones come,das por el señor 

JUAN SEBASTIAN GARZON serían en caso de que hubiere perjuicio que además no hay, la 

causa exclusiva única y determinante del daño, con lo cual no se le puede imputar a la 

sociedad BORRERO OCHOA Y ASOCIADOS LTDA la conducta objeto del supuesto daño, razón 

por la cual ninguna de las pretensiones está llamada a prosperar. 

 

 

 

 



NO HAY RESPONSABILIDAD DE LA SOCIEDAD BORRERO OCHOA Y ASOCIADOS LTDA 

 

Como se explicó previamente, no existe responsabilidad por parte de la sociedad BORRERO 

OCHOA Y ASOCIADOS LTDA, en la medida en que no fue esta quien come,ó la acción objeto 

del supuesto daño. Ahora bien, en la demanda, el demandado dice que fueron los 

trabajadores de esta sociedad quienes come,eron el daño y que por tal razón la sociedad 

es responsable. En este sen,do es importante citar el arTculo 2349 del Código Civil, el cual 

dice que los empleadores no serán responsables si se probara que los trabajadores actuaron 

de un modo que los empleadores no tenían forma de prever o impedir empleando el 

cuidado ordinario.  

 

En este caso es claro, que quien realizó el supuesto daño fue el señor JUAN SEBASTIAN 

GARZON, quien no era un trabajador de la sociedad BORRERO OCHOA Y ASOCIADOS LTDA, 

sino un prestador de servicios independiente, con lo cual es claro que la sociedad BORRERO 

OCHOA Y ASOCIADOS LTDA, no tenía forma de impedir o prever la actuación del 

mencionado señor. 

 

NO HAY PRUEBA QUE LA PAGINA WEB SEA DE PROPIEDAD DE LA SOCIEDAD DEMANDADA 

NI QUE SEA ESTA DIRECTAMENTE QUIEN LA REALIZO. 

 

No existe prueba en el expediente donde se pruebe lo relatado por el demandante sobre el 

origen y autoría de dicha página donde supuestamente se replica su fotogra[a.  

 

FALTA  DE LEGITIMACION POR PASIVA 

 

En la medida en que la sociedad BORRERO OCHOA Y ASOCIADOS LTDA no ha realizado 

ninguna de las conductas de las que se le acusan esta demanda, la misma debería ir dirigida 

contra quien realmente haya realizado las conductas determinadas por el demandante, una 

vez este tenga pruebas reales de quién fue la persona que u,lizó la fotogra[a.  

 

LA PAGINA WEB DONDE FUE PUBLICADA LA FOTOGRAFIA NO FUE UTILIZADA Y SOLO TUVO 

DOS VISITAS 

 

En la medida en que la página web donde fue u,lizada la fotogra[a nunca fue terminada ni 

entregada a su des,natario final, esta no fue u,lizada, no tuvo visitas del público, con lo cual 

es claro no se obtuvo ningún provecho económico de la publicación de la fotogra[a, lo que 

necesariamente determina la ausencia de perjuicio patrimonial al dueño de esta. 

 



LA IMAGEN SE ENCUENTRA EN INTERNET Y NO ES POSIBLE DETERMINAR QUE SEA 

DIFERENTE DE CUALQUIER OTRA FOTOGRAFIA.  

 

No es posible determinar, que la imagen objeto de la controversia tenga alcance para ser 

objeto de protección del derecho de autor. La protección de un derecho de autor no 

depende del mérito de la obra o su des,no, ni de la complejidad del trabajo intelectual o de 

los recursos para producirla, sino de que posea elementos demostra,vos de una diferencia 

sensible, absoluta o rela,va, que individualiza el pensamiento representa,vo la subje,vidad 

de su autor, si uno se mete a internet y pone fotos panorámicas de Bogotá, salen 1000 fotos 

de las cuales no se podría iden,ficar de cuáles es el autor el aquí demandante, no es una 

foto singular ni ,ene ninguna par,cularidad. La originalidad de una fotogra[a no radica en 

el objeto o lugar fotografiado, sino en los elementos contenidos en la imagen capturada que 

permitan dis,nguirla del resto de fotogra[as, lo cual en el presente caso no se puede hacer, 

razón por la cual no se piensa que pueda estar protegida por los derechos de autor.  

 

EXCEPCION GENERICA 

Sírvase señor juez decretar cualquier excepción que surja en la práctica de pruebas o en 

cualquier parte del desarrollo del proceso que establezca que las pretensiones presentadas 

por el demandante no deben prosperar.  

OBJECION AL JURAMENTO ESTIMATORIO 

De conformidad con el arTculo 206 del código general del proceso, objeto la totalidad del 

juramento es,matorio, en la medida en que la sociedad BORRERO OCHOA Y ASOCIADOS 

LTDA, no ha causado ningún perjuicio, ni ha realizado alguna acción alguna de la cual se 

pueda desprender la realización de un perjuicio al aquí demandante. 

 

Adicionalmente no existe prueba en el expediente, en la que se determine el valor de la 

fotogra[a. El demandante jus,fica el valor de sus perjuicios a Ttulo de lucro cesante que es 

el único que reclama como perjuicio patrimonial, en el valor de su fotogra[a, el cual no está 

probado en el expediente.  

 

Respecto al daño extrapatrimonial, me opongo y lo objeto en su totalidad en la medida en 

qué señor no se le ha causado ningún perjuicio moral.  

 

 

 

 



PRUEBAS 

 

DOCUMENTALES 

 

• Cuenta de cobro del señor Juan Sebas,án Garzón, donde solo se realizó el primer 

pago objeto de la oferta de propuesta de desarrollo. 

• Propuesta desarrollo brochure emi,da por Juan Sebas,án Garzón 

• Email de Juan Sebas,án Garzón, enviado a Camilo Gaviria, trabajador de la sociedad 

BORRERO OCHOA Y ASOCIADOS LTDA 

 

INTERROGATORIO DE PARTE 

 

Sírvase señor juez, citar al señor PETER JHON LIEVANO AMEZQUITA, quien figura como 

demandante en el presente proceso, para que en la fecha que usted señale absuelva 

interrogatorio de parte sobre los hechos de la demanda y su contestación. 

 

DECLARACION DE PARTE 

 

Sírvase señor juez, citar al representante legal de la sociedad BORRERO OCHOA Y 

ASOCIADOS LTDA, para que en la fecha que usted señale rinda declaración de parte sobre 

los hechos de la demanda y su contestación. 

 

TESTIMONIALES 

 

Sírvase señor juez citar al señor RAFAEL PUERTO CARDENAS, mayor de edad, con domicilio 

en la ciudad de Bogotá, iden,ficado con cédula de ciudadanía número 79.141.065, para que 

en la fecha y hora que usted señale, de tes,monio sobre los hechos de la demanda y su 

contestación, en la medida en que el señor fue quien atendió las reclamaciones del señor 

Liévano, cuando éste requirió por primera vez a la sociedad BORRERO OCHOA Y ASOCIADOS 

LTDA. No ,ene email y podrá ser citado a través de la demandada.  

 

sírvase señor juez citar al señor CAMILO GAVIRIA, mayor de edad con domicilio en la ciudad 

de Bogotá, iden,ficado con cedula de ciudadanía numero 1.020.721.804 para que en la 

fecha que usted señale, de tes,monio sobre los hechos de la demanda y su contestación, 

en la medida en que fue él el trabajador que tuvo contacto directo con el señor JUAN 

SEBASTIAN GARZON. Podrá ser citado al email dircomercial@borreroochoa.com  

 

 



NOTIFICACIONES 

 

La suscrita apoderada y su poderdante podrán ser no,ficados en el email 

dianapuertop@gmail.com  

 

 

Cordialmente 

 

 

 

DIANA CECILIA PUERTO PINZON 

C.C. 1.020.779.369 de Bogotá 

T.P. 292.844 del C.S. de la J.  

 

 























Estado del sitio web
www.borreoochoa.com

El sitio web www.borreocohoa .com se crea en el año 2019 y se entrega sin terminar en el mes de septiembre del
año 2019, fecha desde la cual no se han llevado acabo actualizaciones o modificaciones en la página, ni por parte
de la compañía o por parte del diseñador. Para su evidencia se adjuntan pantallazo de la página donde se evidencia
aún la falta de contenido, lo cual indica que desde su inicio la página no se ha utilizado para llevar acabo
acercamientos o transacciones con los clientes. Las propiedades incluidas para arriendo o venta del sitio solo se
incluyeron como evidencia del correcto funcionamiento de la página, más no como propiedades reales para
transacción, es por esto que ninguna tiene imágenes reales.

http://www.borreoochoa.com


Recientemente y como soporte, se realizó la instalación de la herramienta de medición de trafico de la página, la
cual no existía con anterioridad dentro del sitio y según las estadísticas es sitio presenta 2 visitas en el fin de
semana del 22 a 24 de agosto, una de estas visitas es realizada por el administrador para la realización de este
informe, la siguiente imagen muestra que la interacción es nula, ya que no han habido interacciones en la interfaz
del sitio.





31/8/2020 Gmail - Fotografía
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Camilo Gaviria <camilogavi@gmail.com>

Fotografía
1 mensaje

juan sebastian garzon salcedo <jsgarzon@gmail.com> 27 de agosto de 2020, 15:25
Para: Camilo Gaviria <camilogavi@gmail.com>

https://www.flickr.com/photos/peterlievano/19180026983/in/album-72157662324323580/

Hola Camilo, estuve revisando y la foto solo la encuentro en el Flickr del fotógrafo; referencia del costo no existe, pero no
creo que haga parte de alguna serie que él haya tomado para algún cliente, se ve más como parte de su trabajo
personal. Revisé también los metadatos de la foto, que es donde se registra la información relacionada y no se si esto
sirva para algo, pero no se encuentra registrada la información de autoria. adjunto te envío el código que queda
incrustado en la foto y los pantallazos de la info que se muestra en photoshop.

-- 
Juan Sebastián Garzón Salcedo
Diseñador

https://www.flickr.com/photos/peterlievano/19180026983/in/album-72157662324323580/
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Cel: 321 201 18 44
jsgarzon@gmail.com
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Fwd: RAD. 2022-530. CONTESTACION, EXCEPCIONES DE MERITO Y OBJECION AL
JURAMENTO ESTIMATORIO.
diana puerto <dianapuertop@gmail.com>
Mar 28/02/2023 9:42 AM
Para: Juzgado 46 Civil Circuito - Bogotá - Bogotá D.C. <j46cctobt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC: notificacionesjudiciales@copyrightabogados.com <notificacionesjudiciales@copyrightabogados.com>

Señores
JUZGADO 46 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
E.         S.         D.
 
 

RAD. 2022-530
REF. CONTESTACION DE DEMANDA, EXCEPCIONES DE MERITO Y OBJECION AL JURAMENTO
ESTIMATORIO.
 

 
DIANA CECILIA PUERTO PINZON, mayor de edad, iden�ficada civil y profesionalmente como
aparece al pie de mi firma, en mi calidad de abogada de la sociedad demandada BORRERO
OCHO Y ASOCIADOS LTDA, de conformidad con el poder adjunto, por medio del presente
documento Reenvio nuevamente el email enviado el dia de ayer con el anexo
correcto. 

---------- Forwarded message ---------
De: diana puerto <dianapuertop@gmail.com>
Date: lun, 27 feb 2023 a las 15:43
Subject: RAD. 2022-530. CONTESTACION, EXCEPCIONES DE MERITO Y OBJECION AL JURAMENTO
ESTIMATORIO.
To: <j46cctobt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Cc: <notificacionesjudiciales@copyrightabogados.com>

Señores
JUZGADO 46 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
E.         S.         D.
 
 

RAD. 2022-530
REF. CONTESTACION DE DEMANDA, EXCEPCIONES DE MERITO Y OBJECION AL JURAMENTO
ESTIMATORIO.
 

 
DIANA CECILIA PUERTO PINZON, mayor de edad, iden�ficada civil y profesionalmente como aparece al
pie de mi firma, en mi calidad de abogada de la sociedad demandada BORRERO OCHO Y ASOCIADOS
LTDA, de conformidad con el poder adjunto, por medio del presente documento doy contestación a la
demanda presentada por el señor PETER JHON LIEVANO AMEZQUITA, presento excepciones de mérito y



objeción al juramento es�matorio, sin renunciar al término el cual me reservo para ampliar dicha
contestación. 

ANEXO PODER Y CONTESTACIÓN.

cordialmente

DIANA PUERTO 
ABOGADA

--

--


