Bogota D.C, Diciembre 05 de 2022

Sefiora:

JUEZ 46 CIVIL DEL CIRCUITO DE LA CIUDAD DE BOGOTA D.C.

ETENEAMENTE, DOCTORA: FABIOLA PEREIRA ROMERO
: . D.

REFERENCIA: PROCESO DE PERTENENCIA

Demandante: FERNANDO JIMENEZ JIMENEZ

Demandados: LUIS ALEXANDER ACOSTA CASTROY PERSONAS INDETERMINADAS
Radicaciéon N° 110013103046-2021-0008-00

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION EN CONTRA DEL AUTO
INTERLOCUTORIO EMITIDO CON FECHA DEL: 30 DE NOVIEMBRE DE 2022, DEBIDAMENTE
NOTIFICADO EN EL "ESTADO” DE FECHA: 01 DE DICIEMBRE DE 2022, QUE ORDENO
DECLARAR “NO” PROBADAS LAS EXCEPCIONES PREVIAS PRESENTADAS POR LA
PARTE DEMANDADA.

JAVIER GUSTAVO AVELLA, Mayor de edad, Vecino y Domiciliaclo en la Ciudad de Bogota D.C, e
identificado como aparece bajo mi correspondiente firma, Abogado Tifulado y en ejercicio, y quien
obra Reconocido en autos como Apoderado Judicial, de la parte Demandada, en el Proceso
Judicial de la Referencia; Encontrandome en termino legal para hacerlo, me permito interponer
‘RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION”, en contra de la Providencia emitida
por su Honorable Despacho Judicial, con fecha del 30 de Noviembre de 2022, y que Ordeno
Declarar "NO" probadas las “Excepciones Previas” interpuestas por la parte Demandada. Acorde a
lo expuesto, Me permito solicitarle Respetuosamente a su Digno Despacho, que de "“NO" ser
Admitido el presente "RECURSO DE REPOSICION" o de ser Despachado de manera
Desfavorable, se “CONCEDA" el "TRAMITE" del “Recurso de Apelacion”, Tambien interpuesto, por
medio del presente documenlo, y para que sea Remitido; Ante el Honorable Tribunal Superior de
Bogota, (Sala Civil), para que Resuelva lo que en Derecho Corresponda, con relacion a los
presentes Fundamentos y Consideraciones.

El Suscrito, Apoderado Judicial de la parte Demandada, encontrandome en termino legal para
hacerlo, Me permiti "INTERPONER" las “Exceciones Previas” "DE NO COMPRENDER LA
DEMANDA A TODOS LOS LITIS CONSORTES NECESARIOS Y NO HABERSE ORDENADO LA
CITACION DE OTRAS PERSONAS QUE LA LEY DISPONE CITAR"Y LA EXCEPCION PREVIA:
“INEPTITUD DE LA DEMANDA POR FALTA DE LOS REQUISITOS FORMALES O POR
INDEBIDA ACUMULACION DE PRETENSIONES",

Mediante la Providencia Judicial, Emitida por su Honorable Despacho, con fecha del 30 de
Noviembre de 2022; Notificada Debidamente en el “Estado” de fecha: 01 de Diciembre de 2022; Su
Digno Despacho, Ordeno "DECLARAR NO PROBADAS LAS EXCEPCIONEES PREVIAS, de: "DE
NO COMPRENDER LA DEMANDA A TODOS LOS LITIS CONSORTES NECESARIOS Y NO
HABERSE ORDENADO LA CITACION DE OTRAS PERSONAS QUE LA LEY DISPONE CITAR" Y
LA EXCEPCION PREVIA: “INEPTITUD DE LA DEMANDA POR FALTA DE LOS REQUISITOS
FORMALES O POR INDEBIDA ACUMULACION DE PRETENSIONES".

Acorde con lo anterior, Su Digno Despacho, fundamento la citada providencia judicial en base a
las Siguientes Consideraciones:

Afirma su Honorable Despacho en el Numeral Tercero, Tercer Parrafo, correspondiente a
“CONSIDERACIONES" de la Providencia Interlocutoria alacada textualmente, : “ Si bien el
articulo 61 de la norma en comento establece que, cuando el proceso verse sobre relacione
o actos juridicos respecto de los cuales, por su naturaleza o por disposicion legal, haya de
resolverse de manera uniforme, y no sea posible decidir de fondo, la demanda debera
dirigirse en contra de estos, lo cierto es que el numeral 5° del articulo 375 de la codificacién
civil procesal establece para esta clase de procesos:

“(. . .) Siempre que en el certificado figure determinada persona como titular de un derecho
real sobre el bien, la demanda debera dirigirse

Asi las cosas, revisado el certificado de tradicién y libertada del predio objeto de usucapion,
quien obra como titular del derecho real de dominio es Luis Alexander Acosta Castro.

Sin reparo de lo anterior, comoquiera que en la anotacién No. 10 del certificado de tradicién
y libertad del predio en disputa, obra demanda de peticién de herencia, cursante en el
Juzgado Veintiocho de Familia de esta ciudad, se oficiara a dicha entidad a efectos de
verificar el estado del proceso.”
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50”_ fodo respao, seflora juez, mo Permito manifestar a su Honorable Despacho
”d"?'f'”» que "NO" basta solamento con ordenar oficiar al Juzgado Veintiocho (28) da
Familia de Bogot,

a, a efoclos do conocer ol estado aclual dal proceso Judicial de

Que presente Proceso Judicial, o cual
m_:phcmm que las acluaciones surlicdas on el tramile del Presente proceso se vean

_ : Desgaste "NO" solamente para su Honorable Despacho
Judicial, Si "NO" que lambién, para lodas las partes que nos oncoriramos involucradas

/ . gio, y es asi Seffora Juez, que para evitar cualquier tipo
de Iireqularidad  Juridica 0 lega

. Iy en cumplimiento de lo establecido en e
LITISCONSORCIO NECESARIO" o pertinente seria que fuesen citados como

HERENCIA, citado por su Digno Despacho, y que adelanta actuaimente ef JUZGADO
VENTIOCHO (28) DE FAMILIA DE BOGOTA.

Acorde con Jo anterior, Sefiora Juez, ;
Despachado de a

que ocurrirla en el Hipoletico caso que fuese
Manera favorable y

a a favor de la parte Demandante el presente
Proceso Judicial de Pertenencia, ?, pero asu vez, y de la misma manera si fuese

despachado de Manera favorable y a favor de los DEMANDANTES, el proceso judicial
de PETICION DE HERENCIA, que cursa actualmente en el JUZGADO VENTIOCHO

4 € Una accién constitucional podrian obtener que se
declare viciado de Nulidad o por Via de Hecho, el presente proceso judicial; Razon por

la cual y en aras de que "NO" exista irregularidac Juridica en el tramite del mismo, me

permito interponer ante sy Honorable Despacho, en presente RECURSO DE
REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION.

3. De igual forma, Sefiora Juez; Se debe tener también en cuenta, que tal y como bien lo

cita su Honorable Despacho Judicial, en el Segundo pérrafo de I3 primera Providencia

Judicial emitida, con fecha del 30 de Noviembre de 2022, y Debidamente Nolificada en
el Estado de fecha 01 de Diciembre de 2022: Textualmente Sefiala: “Habiendose
surtido el respectivo traslado conforme las previsiones del articulo 370 del
Codigo General del Proceso, la parte demandante guardo sileacio”

4. Enrazdn a lo anteriormente expuesto, sefiora Juez, es claro Y as:-obra en el plenario,
que la parte DEMANDANTE, en el presente Proceso Judicial: Sefor FERNANDO
JIMENEZ JIMENEZ, quien obra Representado legal y Jurldicaments, por su Apoderado
Judicial, en el tramite del presente Proceso; “NO SE OPUSO" a las "Excepciones
Previas’, y tampoco se opuso, a las Excepciones de Merito, prapuestas en termino por
la parte Demandada en |a contestacién de la Demanda; lo cual riego a su Sefioria,

también tener en cuenta, en aras de que sea Despachado Favorahlemente el presente
RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION.

5. De conformidad con lo expuesto, Y en el termino legal pertinente se presento
Inicialmente, ante su Honorable Despacho; Sefora Juez, ¥ como “Causal de
Excepcién” las Reglamentadas en el en el Articulo: 100 Numerales: NO VENO (9°)
y DECIMO (10°) del Actual Cédigo General del Proceso; Es decir: “NO"
COMPRENDER LA DEMANDA A TODOS LITIS CONSORTES NECESARIOS; Y “NO"
HABERSE ORDENADO LA CITACION DE OTRAS PRESONAS QUE Lﬁf LEY
DISPONE CITAR; y tal y como obra en el documento allegado, Esta excepcion se
fundamenta, Sefiora Juez, en que tal y como obra en la Anotacién No: 19 del
correspondiente folio de Matricula Inmobiliaria No: 508 - 40217545, del pfgdlo de
marras, y Objeto de la presente Litis, Atraves del oficio Numero: 0297, emllldp con
fecha del dia Diez (10) de Julio del afio Dos Mil Veinte (2020), se Inscribio la
‘Demanda de Peticion de Herencia Numero: 2019-00506", que tramita Actualmente el
Juzgado Ventiocho (28) de familia de Bogota D.C. Demanda legalmente
Interpuesta, por los sefiores: ACOSTA BUITRAGO ELQUIN JAVIER, ACOSTA DE
CANON BLANCA, Y PINILLA ACOSTA JOSE TIRSO, en contra del sefor: LUIS
ALEXANDER ACOSTA CASTRO, Quien obra como Demandado en el presente
Proceso Judicial de Pertenencia! Y quien aparece {\ctualmenle como Propietario
Inscrito y legitimo del Inmueble Objeto del presente Litigio.

Acorde con lo anterior, los Mencionados Demandantes, en el citado Proceso Judicial de
‘PETICION DE HERENCIA", pretenden ser Reconocidos Come “Herederos” de !ﬁ
Causante: FLORINDA ACOSTA PINILLA,' en el Referido Proceso Jucicial, en tanto “NO
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Persiguen atraves de gy
econdémico y Jurig o o
JIMENEZ JIMENE
Dominio

udicial, se desprende que tienen algun lipo de lnla[r)éé
0. en el inmueble del cual el Demandante, Sefor FERNAN
Z, pretende le sea adjudicado por Prescripcion Extraordinaria de

De conformidad con 10 ex
de Pertenenci
Pleno Conoci

A Xpuesto, y en lanto el Demandante en el presente Proceso Judicial
A, Sefor, FERNANDO JIMEENEZ JIMENEZ, Y Su Apoderado Judicial, tienen
miento de la Existone

Instaurada: Tanto 1 de la Demanda do "PETICION DE HERENCIA

ast que hacen alusion de |n misma on ol "HECHO DECIMO TERCERO"
de la Demanda de Pertenanci i g s

anda de nencia Instaurada, donde citan Textualmente: “Posterior al
proceso de sucosién on la ¢ Texiuaiments

ue 8o adjudicara el blon Inmueble al sefior LUIS

g:;E::;NDDgR ACOSTA CASTRO, por parte del Juzgado Vontlocho de Familla de

a]egcldo .| » €on radicado No 2019 — 0508, otros heraderos que nunca tampoco han

s heran?;lgu:;‘: |:ch6||1 daihocho sobro el predio, presentaron demanda de peticién
Cual se inscribié |

NO 50 S - 40217548" 6 la demanda en ol Folio de Matricula Inmobifiaria

NDANTE? En el orden y estrictc cumplimiento de la
rtenencia también, en contra de los Sefiores: ELQUIN
NCA ACOSTA DE CARNON, Y JOSE TIRSO PINILLA
simple sefiora Juez, En tanto el citado Demandante,
ENEZ, junto con su Sefora Hermana, quien pretende
| presente Proceso Judicial, Sefiora: LUZ JIMENEZ
N € instaron a los Sefiores Demandantes en el Proceso
NCIA", para iniciar esta Accion Judicial en Contra de mi
Bseniaaa a de que le entregarian a ellos el citado inmueble, y “NO”
a quien j_ur[dlca y legalmente le fue Adjudicado en el Proceso Judicial de Sucesion, En
tanto tacitamente manifiestan reconocer dominio ajeno, en el predio de marras, en los
Demandantes del Proceso de “PETICION DE HERENCIA™ Lo cual desperto, en los
Demandantes en el Proceso Judicial de "PETICION DE HERENCIA", un interés que “NO"
tenian en el inmueble de marras; Ya que como es de su Conocimiento Sefora Juez, “NO”
basta con ostentar alguna Calidad o Posicion Juridica, si no que ademas se debe tener el
interés juridico y necesario para acudir al tramite de un Proceso Judicial, Demostrar
atraves de los medios pertinentes, legales y probatorios establecidos para tal fin la calidad
que se ostenta, y cancelar los gastos y erogaciones que implica tramitar un proceso
judicial, entre ellos el pago de los impuestos de los bienes adjudicados segun sea el caso y
el pago de los correspondientes Honorarios a un Profesional del Derecho que nos

represente, y asumir a cabalidad la Carga Procesal que implica ser parte en un litigio de
estas caracteristicas.

ley “NO" presenta |a Demanda de Pe
JAVIER ACOSTA BUITRAGO, BLA
ACOSTA?. Y la res

S€a su testigo en el tramite de
JIMENEZ, fueron quienes buscaro
Judicial de “PETICION DE HERE
Representado, Bajo la expectativ

De conformidad con lo expuesto, sefiora Juez, y en tanto es Obvio el interés Juridico y
economico, que parecen tener los sefiores: ELQUIN JAVIER ACOSTA BUITRAGO,
BLANCA ACOSTA DE CANON, Y JOSE TIRSO PINILLA ACOSTA, en el inmueble objeto
del presente proceso Judicial Pertenencia, tanto asi que incoaron una Accion Judicial de
PETICION DE HERENCIA, en Contra de mi Representado; Sefor: LUIS ALEXANDER
ACOSTA CASTRO, y que Actualmente Tramita el JUZGADO VENTIOCHO (28) DE
FAMILIA DE BOGOTA D.C, En Cumplimiento de lo establecido en el Articulo: 61 del
Codigo General del Proceso, deberia configurarse el "Litisconsorcio WNecesario, Tal y como
la norma Textualmente cita: “. . . Cuando el proceso verse sobre'r?!aclones o actos
juridicos respecto de los cuales, por su naturaleza o por dls'pr‘:aswlon Ieg§l, haya de
resolverse de manera uniforme y no sea posible decidir de rr_lérlto sin la
comparecencia de las personas que sean sujetos de tales relaciones o que
intervinieron en dichos actos, la demanda debera formularse por todas o dirigirse
contra todas; si no se hiciere asi, el juez, en el auto que admite la demanda, o_rdanara
notificar y dar traslado de esta a quienes falten para integrar el cpntradi::torlo, en la
forma y con el término de comparecencia dispuestos para el demandado™. .........

itirse la demanda, el Juez
“En caso de no haberse ordenado el traslado al adm irs N

dispondré la citacion de las mencionadas personas, de oficio o a peticiéon dr: parlteé
mientras no se haya dictado sentencia de primera Instancia, y concedera a 0t
citados el mismo término para que comparezcan. El proceso se suspendera durante
dicho término”. . i i ‘ . . g :

“Si alguno de los convocados solicita pruebas en ‘el escrito de_ lntarvlelmclén, el juez
resolvera sobre ellas y si las decreta fijara audiencia para practicarlas™ ...........

“Los recursos y en general las actuaciones de cada litisconsorte favorecer:ar] a :;:;:
demas. Sin embargo, los actos que impliquen disposicion del derecho en litigio s
tendran eficacia si emanan de todos”. . . . .. . ... .. 3 37 & G e w

“ruando alauwno de los litisconsortes necesarins del demandante no fiaure en la
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demanda, podra

ho
o P pedirse  su  vinculaclén acompafiando la prueba de dic
sconsorclo’

.............

Acorde con o anlerior, y De Conformidad Igualmente, con lo establecido en los Numerales
woveno (09) y Decimo (10) del Articulo 100 del Codigo General del Proceso, y en aras de
Ewtar_ vulnerar algun lipo de Derecho Fundamental, o alguna "Nulidad Procesal” deben
ser cilados como parle  "DEMANDADA" on ol presente  Proceso Judicial  de
PERTENENCIA, los Gltados Demandantos on ol Proceso Judicial de "PETICION DE

HERENCIA", sefores ELQUIN JAVIER ACOSTA BUITRAGO, BILANCA ACOSTA DE
CANON, Y JOSE TIRSO PINILLA ACOSTA

Acorde a lo CXpuesto, y en razén a los Argumentos citados anterlormente se deben
citar como litisconsortes necesarios a los anterlormeonte menclonados, excepclén
que le solicito Respetuosamente a su Honorable Despacho prospere, Bajo el tramite
del presente RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION.

6. onformidad con Io expuesto, y atraves dol tramite del presente RECURSO DE

De C
REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION e solicito Respetuosamente a su

FORMALES o0 poOR INDEBIDA ACUMULACION DE PRETENSIONES;

gegfamentada en el Articulo: 100 Numeral Quinto (5° del Codigo General del
roceso.

La formalidad de |a Demanda como bien es sabido, conslituye uno de los presupuestos
procesales, a juicio de muchos, el mas importante quizés, pues alli donde el
DEMANDANTE concreta la Pretension y los hechos que le sirven de fundamento, motivo
por el cual, esa pieza del proceso debe cumplir por mandato expreso el Articulo: 82 del
Codigo General del Proceso, una serie de exigencias que “NO" solo obedece a un criterio
formalista, si no que involucran contenidos de defensa y Debido Proceso; Pues con ellas
se pretende enfocar con precision y claridad cual es [a finalidad del proceso; En relacién
con el tema la referida norma en su Numeral Cuarto (4°) dispone que la Demanda debera
contener: Lo que se pretenda expresado con precisién y claridad, y el Articulo: 84 del
Codigo General del Proceso, a su vez, sefiala los "Anexos” que deben acompahar a la
Demanda; mas exactamente en el Numeral Segundo (2°), se cita Textualmente: “la prueba
de la Existencia y Representacion de las partes y de la calidad en la que intervendran en el
proceso, en los términos del articulo 85" Asi las cosas, sefiora Juez; Dicha DEMANDA
debe por ende venir acompafada de los anexos formales e idéneos, establecidos en la ley
Y en la Jurisprudencia, como Requisitos fundamentales que prueben los hechos en que se
fundamenta y que ademés le garantice al Juzgador con plena certeza, y a las partes
involucradas en el litigio que quien pretende le sea reconocido un "DERECHOQ" aporte los
“Anexos” legales y formales, en que fundamenta sus Hechos y Pretensiones, y se
establezca con claridad que sea la persona idénea para ejercerlo; Asi pues en el presente
Proceso Judicial; Sefiora Juez, el Demandante FERNANDO JIMENEZ JIMENEZ, en los
‘HECHOS" de la Demanda legalmente interpuesta, realiza atraves de st Apoderado
Judicial, una serie de manifestaciones con relacién al sefor JOSE ISMAEL JIMENEZ?
LAVERDE, Y escificamente en el Hecho Numero Cuarto (4°), Manifiesta ostentar la calidad
de "HIJO" del citado Sefior; JOSE ISMAEL JIMENENZ LAVERDE, y que desde su
Supuesta partida al Municipio de la Mesa (Cundinamarca), ostenla, la Supuesta posesién
que alega; Mas en los Anexos de la Demanda, “NO" obra como tal, Prueba Documental,
legal y Debida, como su Registro Civil de Nacimiento, ni ningin otro documento, que
demuestre las afirmaciones alegadas en los hechos de la Demanda, y demuestre la
Calidad que ostenta, y ello "NO" implica que se ataque el fondo y la finalidad del presente
proceso judicial, como lo cita su Honorable Despacho, en las “CONSIDERACIONES" de la
providencia alacada, en tanto son VICIOS DE FORMA, el hecho de que pruebe la
CALIDAD que manifiesta ostentar, y allegue los soportes documentales que asi lo prueb.en
y demuestren; Y en el mismo sentido manifiesta el DEMANDANTE: una supuesta "Union
Libre” como lo afirma, su Apoderado Judicial, en el Hecho Primero (1°) de la Demanda
incoada, entre su supuesto padre; JOSE ISMAEL JIMENEZ LAVERDE, y la difunta tia de
Mi Representado, Sefiora: FLORINDA ACOSTA PINILLA (q.e.p.d), Sin allegar m.afen'al
legal y probatorio pertinente que Demuestren sus Afirmaciones, como e'lfgun‘ l.'p? de
sentencia judicial, o Escritura Publica, que declare probada la supuesta “Union f_rl:re que
alega, entre las citadas personas. De la misma manera “Brilla por su Ausencia” sefiora
Juez, siquiera copia de la Escritura del Inmueble objeto del presente litigio, y que pre.Ignde
el Demandante le sea adjudicado por prescripcién extraordinaria adquisitiva de dom.tn:p, y
en el mismo sentido la Tradicion y los Linderos “NO" parecen corresponder con la realidad
y como lo dispone el Articulo: 83 del Actual Codigo General del Proceso, en tanto el 100%

. eto de la presente Litis "NO” fue aclquirido por la tia de mi Renresentado
del inmieble obje g Escaneado con CamScanner



LI ACSA P17 o o o, bt f o 111
Lelonta (1.970), Comao n.f‘mrm.'mn‘l‘!u m:, “n"”»"'“’” L i r ’*w i
Domanda, S no que le Ditunta ta e Mi I:':“” il ”m;-’m SR (e 8 0 'r;;!{:ff;:
PINILLA. Siomedn « . Sl ' Prosonlido, Softora, |1 ORINGA ACOSTA

. ndo s Estacdo Gl "Sollary St Uniton Murite hacho) wdguirio ol 50% e
osto - inmuebly pop compra-toalizacn: aliavoy oy Iy | netlura Publics Mumero Selont ¥
Nuave (79) do tocin Calorco (14) do Enoro do my Novaclanton Sosantn (1 060), vrpodidi
up o Notarla Sognda (29 ol Chaulo oy Bogota 1).¢; ,
:j:}; J: \’:{::;-:;;‘:h:‘l: :‘ :‘.‘a{:'ﬁ;;: :I:\::JF!II?;J”:;::J:::;. rr;r: ;‘n ! aotitir Publicn o (.‘.«;mpmwm!a N.fm.u.f;ra
& 54 ok b 2 Diciombro do Ml Novediontos Solonta (1.970),
Stondo su Estado Gl Sollora Sin Unlon Marital to Hocho™ adquitio of rostante 507, ol
Inmuoblo dy matras, alravos o compra roalizada ol Sefior, LUIS FELIPE ACOSTA En
ol Mismo sontido Softora Juoz, y on lanto "“NO” 4 aporlan los Anoxoy Mnlorm.-'ms— y
Documentalos o) caso, o Parle  Actora, allogge— solamante  Un (1) Hocibo "SiM
CANCELAR" do Impuosto Prodia) Unificado, Expocdiclo por la Socrolaria do Hacienda e
Bogota D.C, corraspondionto al afto Dos Ml Quince (2.015), rocibo quo fue cancelado a
cabalidad, por mi Roprosontaclo, Sofior LUIS ALEXANDER ACOSTA CASTRO, y Cuya
copla Mo permito allegar anoxa al prosonte documento, protendiondo hacer var a su
Dospacho, Sofora Juoz, como sl lo Hublose pagado y cancelado, ol aquf Demandante, lo
cual "NO" Corresponde con Ja realldad £ igualmente, Ia parle Aclora, solo allega en la
Demanda interpuesta, recibos do Supuosto pago do servicios Publicos de los Aftos Dos Mil
Diocisiolo (2017) y postetiores, y la Copla o la fa Diligencia de Secuestro "SIN
OPOSICION “NI" EN A PILIGENCIA DE SECUESTRO NI EN EL TERMINO QUE
CONTEMPLA LA LEY” Atondida por ol Demandante; FERNANDO JIMENEZ JIMENEZ, y
la cual fue realizaca por la INSPECCION QUINCE DISTRITAL DE POLICIA DE BOGOTA,
on ol tramite del proceso do Sucesion Intestada Numero: 2014-349, de la sefiora:
FLORINDA ACOSTA PINILLA (q.0.p.d), y donde como obra en el cilado Documento, el
Inmueble de Marras, para la fecha de la Diligencia de Secuestro; Nueve (09) de Noviembre
de Dos Mil Diecisels (201 6), lue legalmente secuestrado, y del mismmo se realizo entrega
real y Malorial al Sefior Auxiliar de Ja Juslicia; WILLIAM ANTONIO MURCIA; y sobre el
cual, ol Sr; FERNANDO JIMENEZ JIMENEZ, quien no presento Oposicién jurldica y legal
alguna, pretonde lo sea adjudicado en PERTENENCIA.

o ¥ postaionmanta, la Sofiors

En razon a las consideraciones expresadas anteriormente a su Honorable Despacho, Seflora Juez;
le solicito Respeluosamente que se Ordene "“REVOCAR" el auto interlocutorio emitido con fecha
del 30 de Noviembro de 2022, y que Ordeno "Declarar “NO” Probadas las axcepciones Previas
propuestas por la parle Demandada, y en su lugar, Su Honorable Despacho Judicial Ordene

Daclarar Probadas las siguientes Excopciones Previas:

PRIMERO.- DECLARAR PROBADA LA EXCEPCION PREVIA: “DE NO COMPRENDER LA
DEMANDA A TODOS LOS LITIS CONSORTES NECESARIOS Y NO HABERSE ORDENADO LA
CITACION DE OTRAS PRESONAS QUE LA LEY DISPONE CITAR",

H E LA DEMANDA
SEGUNDA - DECLARAR PROBADA LA EXCEPCION PREVIA: “INEPTITUD D,
PgRUFALTA DE LOS REQUISITOS FORMALES O POR INDEBIDA ACUMULACION DE

PRETENSIONES”,

TERCERA.- Como consecuencla de la prosperidad de estas excepciones, Disponer lo que en
derecho corresponda

CUARTA.- Condonar a la parte Actora al pago do las costas procesales que se llegaren a

causar.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

del CODIGO GENERAL DEL PROCESO, Articulo: 29 de Ia

83, 84, 85, 100 demas normas concordantes.

Articulos; 61, B2, a de Colombia; Y

Constitucion Polltic
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PRUEBAS

Solicito s
& decreten y tengan como tales la documental adosada al plenario

- E\opiab-qel- certificado de libertad y tradicion del inmueble e Identificado con Matricula
. Amo iliaria N.Of 50S-40217545 anotacién Numero: Diez (10).

af,{?ﬁ;g‘fgmé%agn de Demanda de "PETICION DE HERENCIA", cuyo proceso corresponde

! -oU06, y que tramila actualmente el JUZGADO VE =

DE BOGOTA D.C. 9 VENTIOCHO (28) DE FAMILIA
Recu_bo de pago con Sello de Cancelado sobre el Impuesto del afio Dos Mil Quince (2015),
del inmueble e identificado con Matricula Inmobiliaria No: 505-40217545, cancelado a
cabalidad por mi Representado, Sefior: LUIS ALEXANDER ACOSTA CASTRO.

=

NOTIFICACIONES

tasl partes las recibiran en las direcciones indicadas en la demanda y en el escrito de contestacién
e la misma.

Mi poderdante en la calle 6* A No 94 A- 26 ciudad tintal 2 etapa | casa 72 de la ciudad de Bogota
correo electrénico: aboalexs@hotmail.com..

El suscrito en la cra 12 No 16-61 de Bogota correo electrénico javieravella06@hotmail.com..

De la seiiora Juez,

T.P. Né.
APODERADO JUDICIAL DE LA PARTE DEMANDADA

Escaneado con CamScanner



Recurso 11001310304620210000800

javier avella <javieravellaO6@hotmail.com>
Mar 6/12/2022 8:59 AM

Para: Juzgado 46 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <j46cctobt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Favor acusar recibo

Obtener Outlook para Android



https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Faka.ms%2FAAb9ysg&data=05%7C01%7Cj46cctobt%40cendoj.ramajudicial.gov.co%7C04b19425af97473d082b08dad79217a8%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C0%7C638059319740534374%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C3000%7C%7C%7C&sdata=%2B78v8rYfGw3UTly%2BDd0tg4xdLfCpG212IfIcM7lqi18%3D&reserved=0

