Doctora:

FABIOLA PEREIRA ROMERO. )
JUZGADO CUARENTAY SEIS (46) DEL CIRCUITO DE BOGOTA.
E. S. D.

Ref.: PROCESO REIVINDICATORIO.

Rad. No. 11001310304620230008000.

Demandante: ALEXANDRA ALVAREZ YEPES y OTRO.
Demandado: EDGAR AUGUSTO AGUILAR PAEZ.

Cordial Saludo:

HECTOR JAVIER GAITAN PENA, mayor de edad, domiciliado y residente en la
ciudad de Bogota, abogado titulado y en ejercicio, identificado con la C. C. No.
79.049.476 de Bogota, y portador de la T. P. No. 149843 otorgada por el Consejo
Superior de la Judicatura, actuando en nombre y representacion del seiior EDGAR
AUGUSTO AGUILAR PAEZ; identificado con C.C No. 79.535.812 expedida en
Bogota, domiciliado y residente en la ciudad de Bogota; de acuerdo al poder
conferido; y estando dentro del término de ley me permito dar contestacién a la
demanda de la referencia en los siguientes términos:

l. FRENTE A LOS HECHOS “objeto el litigio”:

En el numeral 3, la parte actora relaciona los hechos y los clasifica de la siguiente
manera:

A. Hechos Relacionados con ElI Derecho de Dominio de Los
Demandantes:

1. PARCIALMENTE CIERTO: Teniendo en cuenta, el Certificado de Tradicion y
Libertad; folio de matricula No. 50C — 110548 de la ORIP de Bogota Zona
Centro, en la anotaciéon No. 11 senala que la sefiora ALEXANDRA ALVAREZ
YEPES y el sefior LEONARDO ALVAREZ YEPES adquirieron el % partes del
predio ubicado en la Calle 22 No. 18 — 13 de la ciudad de Bogota, con ocasién
de la adjudicacion en sucesion.

Aunado a lo anterior, el Certificado Especial Para Proceso de Pertenencia indica
que los Titulares de Derecho Real de Dominio son NEPPI MONDONA
GUILLERMO, RESENZWIG HENRY, RESENZWIG DE Z. ESTHER; de quienes
se desconoce su numero de identificacion, ¥ CLAUDIA MILENA OSPINA
CARDONA; identificada con C.C No. 52.198.725, ALEXANDRA ALVAREZ
YEPES:; identificada con C.C No. 51.905.334 y LEONARDO ALVAREZ YEPES;
identificado con C.C No. 79.533.068

2. PARCIALMENTE CIERTO: Teniendo en cuenta los datos que se encuentra
registrados en el Certificado de Tradicion y Libertad; folio de matricula No. 50C
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— 110548 de la ORIP de Bogota Zona Centro; correspondiente al predio objeto
del litigio.

Si bien, en los documentos aparecen mencionados los demandantes como
copropietarios del inmueble objeto del litigio, lo cierto es que el actual propietario y
poseedor del cien por ciento (100%) del inmueble es el sefior EDGAR AUGUSTO
AGUILAR PAEZ.

3. CIERTO: Teniendo en cuenta, el Certificado de Tradicion y Libertad; folio de
matricula No. 50C — 110548 de la ORIP de Bogota Zona Centro, por cuanto en
este documento se indica en su anotacion No. 11, que la inscripcion de la
tradicion se realizé en el afio dos mil uno (2001); sin embargo, la adjudicacion
de sucesion se realizd en el afo mil novecientos noventa y ocho (1998)
protocolizada a través de la Escritura Publica No. 4693 del veintidos (22) de
octubre de mil novecientos noventa y ocho (1998); expedida por la Notaria
Cincuenta y Cinco (55) del Circulo de Bogota.

4. PARCIALMENTE CIERTO: Por cuanto NO existe prueba siquiera sumaria
dentro del proceso que acredite que el sefior JORGE ENRIQUE ALVAREZ
CASTANEDA; posea algun tipo de parentesco con los hoy demandantes.
Aunado a lo anterior, este hecho no es relevante para el presente proceso.

B. Hechos Relacionados con la Posesion del Demandado:

5. FALSO: Teniendo en cuenta, que la posesion de mi poderdante el sefor
EDGAR AUGUSTO AGUILAR PAEZ, se remonta al afio dos mil tres (2003),
fecha en la cual entr6 al predio objeto del litigio, de manera pacifica a habitar el
inmueble, decidi®6 empezar a poner orden al predio; adecuandolo para su
vivienda y también arrendar habitaciones. Situacién que igualmente se puede
corroborar con la declaraciéon que rindié en el aino dos mil diecinueve (2019),
ante el Juzgado Segundo (02) Civil de Circuito de Bogota

En lo que respecta a los pagos de impuestos, esto es wuna relacién entre la
administracion (Secretaria de Hacienda de Bogotd) y el poseedor; pero en nada se
relaciona con la posesion de un inmueble y mucho menos para sefialar como lo
pretende hacer ver los demandantes como inicio de la posesion, por cuanto son
actos totalmente diferentes.

6. CIERTO: Situacion que se puede corroborar en la seccion de consulta de
procesos de la pagina web de La Rama Judicial. Sin embargo, sus actos
posesorios iniciaron en el afno dos mil tres (2003), tal como consta en los
hechos y declaracion en el precitado proceso.

7. FALSO: Por cuanto los copropietarios del predio han consentido la posesion
publica, pacifica e ininterrumpida que ha realizado el sefior EDGAR AUGUSTO
AGUILAR PAEZ, toda vez que con anterioridad a este proceso los
demandantes NUNCA han reclamado y/o objetando la posesién que ostenta mi
cliente sobre el predio ubicado en la Calle 22 No. 18 - 13.
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Adicionalmente, lo que los hoy demandantes pretendian con la denuncia radicada
bajo la notifica criminal No. 110016000050201915529 de fecha veintiséis (26) de
marzo de dos mil diecinueve (2019), no era otra cosa que reconocer que la
posesion del inmueble objeto del litigio no estaba en cabeza de ellos
(ALEXANDRA y LEONARDO ALVAREZ YEPES) y como aspecto grave de esta
citacion, se esta omitiendo unas declaraciones las cuales estan en poder de los
demandantes y fueron aportadas por ellos mismos al proceso de Declaracion de
Pertenencia Radicado con No. 11001310300220170033300, pero a este proceso
no las aportan pretendiendo enganar al Despacho con afirmaciones acomodadas.

Es asi cdmo me permito aportar la declaracion extrajuicio y declaraciones rendidas
ante La Fiscalia General de la Nacion; en las cuales claramente sefialan que los
exonere de cualquier investigacion y/o cobro por cuanto ellos NUNCA HAN
TENIDO LA POSESION DEL INMUEBLE.

Asi mismo, en este hecho solo se menciona la radicacion de la denuncia de fecha
dos mil diecinueve (2019), dejando de un lado los demandantes sefiores
ALVAREZ YEPES las declaraciones que rindieron en afios anteriores; esto es
exactamente el dos (02) de octubre de dos mil doce (2012); donde:

e La sefiora ALEXANDRA ALVAREZ YEPEZ, se dirigi6 a la Notaria Treinta
y Ocho (38) del Circulo de Bogota y realizé una Acta de Declaracién
Extraproceso; a la cual le fue asignado el No. 5383; en la cual declaro
“...)2 que una vez heredada la parte del inmueble nunca he hecho uso de
tal inmueble, estuvo desocupado por muchos arfios, es decir desde la
muerte de mi padre hace aproximadamente veinte (20) arios. (...) 4 nunca
he hecho uso del edificio ni lo he arrendado (...)”

e El sefior LEONARDO ALVAREZ YEPEZ, se dirigi6 a la Notaria Treinta y
Ocho (38) del Circulo de Bogota y realiz6 una Acta de Declaracion
Extraproceso; a la cual le fue asignado el No. 5387; en la cual declaro
“(...)2 que una vez heredada la parte del inmueble nunca he hecho uso de
tal inmueble, estuvo desocupado por muchos afios, es decir desde la
muerte de mi padre hace aproximadamente veinte (20) arios. (...) 4 nunca
he hecho uso del edificio ni lo he arrendado (...)”

e Adicionalmente, el sefior LEONARDO ALVAREZ YEPEZ, en declaracion
ante la Fiscalia General de la Nacién dentro del CuUI
110016000050200806214, en la cual indico “(...) quiero agregar que el
inmueble fue heredado hace quince arnos, pero fue invadido desde ese
mismo tiempo por indigentes toda clase de personas (...).

e Por otra parte, dentro del mismo radicado CUI 110016000050200806214,
en el cual se indicé por los investigadores de La Fiscalia que: “(...)
mediante la informacion registrada en las tarjetas decadactilares de
algunos de los duefios del inmueble se ubicé a la sefiora ALEXANDRA
ALVAREZ YEPES en el abonado telefénico No. 2322257, pero no fue
posible hablar directamente con ella, la comunicacion telefénica fuimos
atendidos por la sefiora CELMIRA YEPES DE ALVAREZ madre de la
precitada, a quien se le indago por lo investigado manifestd que sus hijos
ALEXANDRA Y LEONARDO ALVAREZ YEPES no tienen el uso ni se
usufructuan de ninguna manera del inmueble, debido a que desde hace
mas de quince arios fue invadido por personas desconocidas(...)”

8. CIERTO: Situacion que se puede corroborar con la grabacion de la inspeccion
judicial dentro del proceso radicado bajo el No. 11001310300220170033300 y
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el cual se adelant6 en el Juzgado Segundo (02) Civil del Circuito de Bogota. Lo
que se puede extraer de este hecho es que los demandantes estan
corroborando la posesion pacifica, publica e ininterrumpida que ha tenido mi
cliente el sefior AGUILAR PAEZ sobre el predio.

9. CIERTO: A través de sentencia de fecha seis (06) de abril de dos mil veintidés
(2022), EI Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota — Sala Sexta de
Decision Civil, revocé la sentencia de primera instancia por considerar que no
se habia acreditado el tiempo para que el demandante adquirié el predio por
ese mecanismo.

Sin embargo, se debe sefalar que a través de sentencia de fecha veinticuatro (24)
de agosto de dos mil veintiuno (2021); el Juzgado Segundo (02) Civil de Circuito
de Bogota, dicta sentencia dentro del mencionado proceso; accediendo a las
pretensiones y declarando la prescripcién adquisitiva de dominio a favor del sefior
EDGAR AUGUSTO AGUILAR PAEZ.

10.CIERTO: De acuerdo a los documentos que se aportan al proceso.

11.CIERTO: De acuerdo a las pruebas documentales aportadas al proceso.

12.CIERTO:

C. Hechos Relacionados con la Identificacion del Inmueble Perseguido y
Detentado.

13. CIERTO: Teniendo en cuenta no solo Escritura Publica No. 4693 del veintidos
(22) de octubre de mil novecientos noventa y ocho (1998); expedida por la
Notaria Cincuenta y Cinco (55) del Circulo de Bogota, sino también el
Certificado de Tradicion y Libertad correspondiente al folio de matricula No. 50C
— 110548 de la ORIP de Bogota Zona Centro.

14. CIERTO: Teniendo en cuenta los documentos del predio.

15.CIERTO: Teniendo en cuenta lo manifestado por el demandante y las
declaraciones dadas por mi mandante en el juzgado Segundo (02) Civil del
Circuito de Bogota al interior  del proceso  radicado  No.
11001310300220170033300.

D. Hechos Relacionados con la Cosa Singular Reivindicable o una Cuota
Parte Determinada Proindiviso del Inmueble Perseguido y Detentado:

16.CIERTO: Ademas el hecho es reiterativo.
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. FRENTE A LAS PRETENSIONES:

Me opongo a todas y cada una de las pretensiones contenidas en el petitorio, por
carecer las mismas, de Fundamentos Juridicos y Facticos. Puesto que la parte
actora lo que busca por medio de esta via, es que le sea devuelta la posesion del
predio ubicado en la Calle 22 No. 18 — 13, predio que se encuentra en posesion de
mi poderdante y hoy demandado desde hace veinte (20) afos, y del cual este
ultimo no solo ha ejercido la posesion de manera publica, pacifica e
ininterrumpida; sino también ha ejercido actos de sefior y duefio usufructuandose
del inmueble a lo largo de este tiempo.

Aunado a lo anterior, no le asiste el derecho a los demandantes y por lo tanto
estas no estan llamadas a prosperar teniendo en cuenta lo narrado en el acapite
de los hechos, las excepciones aqui propuestas y las circunstancias de tiempo,
modo y lugar en que han ocurrido los hechos; situaciones que podran ser
corroboradas no solo con la declaracion de parte de mi poderdante sino también
con la declaracién que el sefior AGUILAR PAEZ ya habia rendido en el afio dos
mil diecinueve (2019) en el Juzgado Segundo (02) Civil del Circuito de Bogota,
ademas con los testigos aportados al presente proceso.

Como quiera que la parte demandante, dividié este capitulo en varias secciones,
me permite contestarlas una a una asi:

A. Pretensiones Principales:

1. Esta no puede ser solicitada por los demandantes, toda vez que este tipo de
pretensiones, no es para este tipo de proceso; por cuanto el proceso
reivindicativo tiene como objeto recuperar algo que supuestamente le
pertenece a quien lo alega.

2. No esta llamada a prosperar, por cuanto la mala fe se debe probar en este tipo
de procesos; adicional para adquirir un predio por posesién no se requiere
acreditar el justo titulo; para el caso que nos ocupa el sefior AGUILAR PAEZ
ingreso al predio de manera pacifica al inmueble, el cual para el afio dos mil
tres (2003) se encontraba desocupado.

B. Pretensiones Consecuenciales Principales

3. No esta llamada a prosperar, por cuanto estan reclamando un bien sobre el
cual NO tienen la posesion, por cuanto hace mas de treinta (30) afos salié de
su dominio y los demandantes NUNCA han tenido el uso, goce y disposicion el
inmueble ubicado en la Calle 22 No. 18 — 13 de la Ciudad de Bogota.

4. No esta llamada a prosperar, por cuanto lo primero que deben demostrar es
que la posesion ejercida por el demandado ha sido de mala fe, sin embargo, lo
que, si esta claro es que los actos de sefnorio y duefio que ha ejercido mi
cliente han sido sin violencia, de manera publica e ininterrumpida, situacién
que se puede corroborar con la declaracion de los testigos.
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C. Pretensiones Subsidiarias:

5. Pretension reiterativa y sin fundamento legal alguno, por cuanto el predio
ubicado en la Calle 22 No. 18 — 13 NUNCA ha estado en posesion de los
demandantes y desde hace mas de veinte (20) afios los sefiores ALVAREZ
YESPES NO hacen presencia en el inmueble.

6. Pretension reiterativa, la cual debe ser rechazada por el Despacho, por cuanto
la inexistencia de un justo titulo NO excluye al poseedor de buena de para
adquirir un inmueble a través de la prescripcion extraordinaria adquisitiva de
dominio.

D. Pretensiones Consecuenciales a las Subsidiarias:

7. Nuevamente esta pretension esta siendo reiterativa, por cuanto como ya lo he
mencionado en este capitulo, los demandantes sefiora ALEXANDRA
ALVAREZ YEPES vy el sefior LEONARDO ALVARES YEPES, NUNCA han
tenido el uso, goce, disposicion del predio en su totalidad y menos de 1/6 parte
de él, prueba de ello son las declaraciones extrajuicio realizadas en la Notaria
Treinta y Ocho (38) del Circulo de Bogota en el aino dos mil doce (2012).

8. Pretensién llamada a fracasar, por cuanto los demandantes NUNCA han
tenido el uso, goce y disfruté el predio, adicional mi cliente el sefior AGUILAR
PAEZ es un poseedor de buena fe.

E. Pretensiones Accesorias:

9. Pretensidon que no esta llamada a prosperar, por cuanto no tiene fundamento
juridico alguno.

10. Pretension fuera de sustento legal, amafada y sin fundamento.

11. Esta decision la tomara el Despacho al momento de dictar la sentencia.

M. EXCEPCIONES:

1. PRESCRIPCION DE LA ACCION REIVINDICATORIA IMPETRADA POR
LOS DEMANDANTES.

Teniendo en cuenta la contestacion a los hechos aqui narrados, y los documentos
aportados por la parte demandante como lo fueron la copia del expediente
Radicado No. 11001310300220170033300; en el cual se debatid sobre la
posesion que ejerce el sefior AGUILAR PAEZ sobre desde el afio dos mil tres
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(2003), las declaraciones extrajuicio rendidas por los demandantes rendidas en la
Notaria Treinta y Ocho (38) del Circulo de Bogota en el ano dos mil doce (2012),
se hace evidente que los hoy demandantes dejaron transcurrir mas de veinte (20)
afnos para reclamar el inmueble ubicado en la Calle 22 No. 18 — 13 y el cual se
identifica con folio de matricula inmobiliaria No. 50C - 110548 de la ORIP de
Bogota Zona Centro, con los cuales superaron a todas luces el término que indica
la ley para elevar la accién reivindicatoria.

De esta manera, la jurisprudencia ha sido clara, contundente y reincidente en
establecer que: “(...) dada la naturaleza y la intima relacion que ata en forma
ineludible a la reivindicacion con la usucapion, es claro que mientras el poseedor,
por el hecho de serlo, avanza dia tras dia, con el paso del tiempo para la
adquisicion del derecho de dominio por usucapion, en forma simultanea, cada dia
que transcurre, el propietario sufre un menoscabo en su derecho (...)".

Lo importante es que, relacionado con el derecho de dominio, la prescripcidon
extintiva y adquisitiva, se encadenan. En sentir de la Corte:

“(...) en forma simultanea corre tanto el término para que se
produzca la usucapion, de un lado y del ofro, la extincion del
derecho de dominio sobre el mismo bien, en el entendido de que,
en forma consecuencial, al propio tiempo, se extingue también la
accion reivindicatoria de que era titular el antiguo propietario de
aquel (...)"”

De acuerdo a lo anterior, para el caso en concreto se puede decir, que mi
poderdante el sefior EDGAR AUGUSTO AGUILAR PAEZ, inici46 sus actos
posesorios en el afio dos mil tres (2003), tal como se indicd en los hechos de la
demanda que cursé en el Juzgado Segundo (02) Civil del Circuito, se reafirmé en
la declaracién de parte ante el mencionado juez y su version fue ratificada por los
testigos en la declaracion rendida; y la cual se dio el ocho (08) de julio de dos mil
diecinueve (2019) en la que asistidé no solo la parte actora y el apoderado de los
demandados.

En ese orden de ideas, existid una inactividad de los hoy demandantes por mas de
veinte (20) afos; pretendiendo la “recuperacion” del predio, evidenciando que ha
operado el fendmeno de la prescripcion extintiva de su derecho de accién. Notese,
como las declaraciones extrajuicio rendidas por los demandantes tanto por parte
de la sefiora ALEXANDRA ALVAREZ YEPES vy el sefior LEONARDO ALVAREZ
YEPES, son contundentes para determinar la prescripcidon, pues estos
manifestaron bajo gravedad de juramento en diferentes ocasiones y ante notaria
que una vez heredada la parte del inmueble nunca he hecho uso de tal inmueble,
estaba desocupado por muchos afios, es decir desde la muerte de mi padre hace
aproximadamente veinte (20) afios?, es asi como fueron claros en indicar cémo
adquirieron el inmueble y como nunca han hecho presencia en el mismo y mucho
menos han tenido el uso, goce y disposicion del predio hoy en disputa.

Sumado a lo anterior, la progenitora de los demandantes sefiora CELMIRA
YEPES DE ALVAREZ, también en llamada telefénica que le hicieran en el afio
dos mil doce (2012) por parte de los investigadores de la Fiscalia narrd: “(...)
manifestd que sus hijos ALEXANDRA Y LEONARDO ALVAREZ YEPES no tienen

1 ¢sJ. Civil. Sentencia 085 de 11 de noviembre de 1999, radicado 18822.
*Declaracion rendida ante la Notaria Treinta y Ocho (38) del Circulo de Bogota - Acta de Declaracion Extraproceso; a la
cual le fue asignado el No. 5383 y No. 5387, en octubre de dos mil doce (2012).
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el uso ni se usufructian de ninguna manera del inmueble, debido a que desde
hace més de quince afios fue invadido por personas desconocidas (...%)”

De lo anterior, se extrae que los hermanos ALVAREZ YEPES, y el anterior
propietario que fue el padre de estos no tenian ni la posesién y mucho menos el
uso, goce y disfrute del inmueble objeto del litigio. Asi las cosas, esta claramente
probado que la posesion fue perdida por estos desde aproximadamente el afo mil
novecientos noventa y dos (1992) y para la fecha han transcurrido mas de treinta y
un (31) anos sin que las personas inscritas como titulares de derecho real de
dominio hubieran reclamado el predio.

Es evidente que la sefiora ALEXANDRA ALVAREZ YEPES y el sefior
LEONARDO ALVAREZ YEPES a través de este proceso pretende hacer valer
unos derechos a los cuales perdieron por su inoperancia, desinterés sobre el
predio y pasividad, igualmente dejaron que transcurrieran mas de diez (10) afios y
para ser mas exactos treinta y un (31) afos para invocar este tipo de accién, por
lo cual reitero operé el fendmeno de la prescripcion extintiva de su derecho de
accion.

En este orden de ideas, han transcurrido veinte (20) afios, desde que el sefior
AGUILAR PAEZ se encuentra ejerciendo animos de sefior y duefio del predio y
entré en posesion del mismo, y a lo largo de este tiempo los hermanos ALVAREZ
YEPES, ni otra persona ha alegado mejor derecho sobre el predio y prueba de ello
es la posesion ininterrumpida, pacifica y publica que se ha prolongado por a lo
largo de estos afios a favor del sefior EDGAR AUGUSTO AGUILAR PAEZ.

Téngase en cuenta, que una accion diferente a esta, y ejercida por los hoy
demandantes; fue la denuncia instaurada en el afio dos mil diecinueve (2019), por
presunta Invasién a Tierras y Edificaciones, a la cual le correspondié el radicado
CUI No. 110016000050201915529, dirigido contra personas indeterminados. En
este sentido, para esta fecha los sefiores ALVAREZ YEPES ya conocian el
nombre del poseedor, por cuanto en el predio se encontraba instalada la valla
informativa, en la cual se indicaba el inicio del proceso de pertenencia en el
Juzgado Segundo (02) Civil del Circuito. Ademas, esta denuncia NUNCA fue
notificada al poseedor de buena fe y su tramite para ser tenido en cuenta nunca
fue notificado e impulsado, pues la denuncia por si sola no constituye prueba para
interrumpir la posesion.

Aunado a lo anterior, en la mencionada denuncia, los hoy demandantes fueron
claros en expresar en el capitulo de las declaraciones “(...) y tampoco han
instaurado ningun procedimiento — bien sea judicial o administrativo (...)”, con lo
cual se reitera la inactividad, pasividad y desinterés que han tenido los hoy
demandantes para recuperar el predio.

De esta manera, es de notorio conocimiento que el plazo para que se extinga la
accion reivindicatoria es el mismo plazo que se requiere para ganar el dominio de
una cosa por prescripcidén adquisitiva, esto, segun lo sefala el Cédigo Civil asi:

“ARTICULO 2535. PRESCRIPCION EXTINTIVA: La prescripcion
que extingue las acciones y derechos ajenos exige solamente cierto

3 Texto que se extrae del expediente radicado con CUI No. 110016000050200806214, el cual curso en la Fiscalia 174.
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lapso de tiempo durante el cual no se hayan ejercido dichas
acciones.

ARTICULO 2538. EXTINCION DE LA ACCION POR
PRESCRIPCION ADQUISITIVA: Toda accion por la cual se reclama
un derecho se extingue por la prescripcion adquisitiva del mismo
derecho.”

En ese orden de ideas, la prescripcion es un instituto juridico por el cual el
transcurso del tiempo produce el efecto de consolidar las situaciones de hecho,
permitiendo la extincion de los derechos o la adquisicion de las cosas ajenas, es
asi como la inactividad de los demandantes para ejercer la acciéon de dominio se
ha proyectado en el tiempo por mas de veinte (20) afios y por lo tanto ha operado
el fendmeno de la prescripcién extintiva de su derecho de accion.

En este sentido, se conoce en la legislacion de nuestro pais que el fundamento
filosofico-juridico de la prescripcion se halla en el principio de que todo derecho
que al individuo se le reconoce u otorga, se encamina a la satisfaccion de una
necesidad suya. Asi, los derechos reales, cuyo prototipo es el dominio, procuran la
utilizacion exclusiva de los bienes del mundo fisico, y los derechos crediticios
aseguran la prestacion de servicios entre los asociados. Entonces, si el titular de
un derecho real deja de utilizar la cosa que se le atribuye, tolerando por largo
tiempo que otra persona la posea como sefior y duerio, es de presumir que aquel
no la necesita y, ademas, conviene al interés general consolidar la situacion
aparente del usuario.”

Es asi, como la jurisprudencia ha sefnalado:

"Como la prescripcion legalmente esta concebida como un modo de
adquirir las cosas ajenas, o de extinguir las acciones o derechos de los
demas, de entrada, queda averiguada su finalidad, que no es otra que
la de consolidar situaciones juridicas concretas, en consideracion al
transcurso del tiempo. En relacién con la prescripcion extintiva o
liberatoria ( ...), la regla general es que el plazo fijado en la ley debe
computarse a partir de cuando podia ejercitarse la accion o el derecho

(..)°

En este orden de ideas, se tiene que el momento a partir del cual los hoy
demandantes debian haber ejercido y/o reclamado sus derechos era a partir del
del veintidos (22) de octubre de mil novecientos noventa y ocho (1998), fecha en
la cual les fue adjudicado la cuota parte del predio hoy en litigio o a mas tardar en
el dos mil uno (2001); fecha en la cual se realizé la inscripcion de la tradicion en el
respectivo folio de matricula inmobiliaria, sin embargo, esta mas que claro que los
sefiores ALVAREZ YEPES NUNCA han ejercido sus derechos como sefiores y
duefios del predio, es evidente como la inactividad como propietarios de los
sefiores ALVAREZ YEPES ha sido de mas de veinte (20) afios y para lo cual son
relevantes los siguientes aspectos:

e La declaracion de la sefiora CELMIRA YEPES DE ALVAREZ, progenitora
de los demandantes quien en llamada telefénica le indico a los
investigadores de la Fiscalia les indico que sus hijos nunca han tenido la
posesion del predio en cuestion.

* OSPINA, Guillermo. Régimen general de las obligaciones. Bogota, Ed. Temis. 2008, p. 466.
> CSJ. Civil, sentencia de 3 de mayo de 2002, expediente 6153.
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e Las declaraciones extrajuicio de los demandantes ALEXANDRA Y
LEONARDO.

® Declaraciones rendidas por los sefiores ALVAREZ YEPES, ante la Notaria
Treinta y Ocho (38) del Circulo de Bogota - Acta de Declaracion
Extraproceso; a la cual le fue asignado el No. 5383 y No. 5387, en octubre
de dos mil doce (2012).

Colorario a lo anterior, las pretensiones de la demanda carecen de sustento y
como consecuencia ruego al Despacho tener en cuenta estos argumentos y las
documentales para negar el petitum.

2. PRESCRIPCION ADQUISITIVA EXTRAORDINARIA DE DOMINIO DEL
PREDIO MATERIA DE REIVINDICACION.

Teniendo en cuenta la contestacion a los hechos aqui narrados, se hace evidente
que los hoy demandantes dejaron transcurrir mas de diez (10) afios para reclamar
su inmueble, de esta manera el Cédigo Civil, ha establecido unos términos y/o
tiempos, .por los cuales el poseedor gana el inmueble a través de la figura de
prescripcion.

De esta manera la legislacion Colombiana ha definido la prescripcion asi:

“ARTICULO 2512. DEFINICION DE PRESCRIPCION: La
prescripcion es un modo de adquirir las cosas ajenas, o de extinguir
las acciones o derechos ajenos, por haberse poseido las cosas y no
haberse ejercido dichas acciones y derechos durante cierto lapso de
tiempo, y concurriendo los demas requisitos legales.

Se prescribe una accion o derecho cuando se extingue por la
prescripcion”.

De lo anterior se extrae que en Colombia, se puede adquirir la propiedad o
dominio de los bienes muebles o inmuebles por medio de la prescripcion
adquisitiva de dominio, que se da cuando se ha poseido un bien por un lapso de
tiempo determinado, para lo cual los términos para esta adquisicion se han
determinado de la siguiente manera:

“ARTICULO 2528. <PRESCRIPCION ORDINARIA>. Para ganar la
prescripcion ordinaria se necesita posesion regular no interrumpida,
durante el tiempo que las leyes requieren.

ARTICULO 2529. <TIEMPO PARA LA PRESCRIPCION
ORDINARIA: El nuevo texto es el siguiente:> El tiempo necesario a
la prescripcion ordinaria es de tres (3) afios para los muebles y de
cinco (5) afnos para bienes raices.

ARTICULO 2531. PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA DE COSAS
COMERCIABLES: El dominio de cosas comerciables, que no ha
sido adquirido por la prescripcion ordinaria, puede serlo por la
extraordinaria, bajo las reglas que van a expresarse:

1a. Para la prescripcion extraordinaria no es necesario titulo alguno.
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2a. Se presume en ella de derecho la buena fe sin embargo de la
falta de un titulo adquisitivo de dominio.

3a. Pero la existencia de un titulo de mera tenencia, hara presumir
mala fe, y no dara lugar a la prescripcion, a menos de concurrir estas
dos circunstancias:

1a.) Que el que se pretende duefio no pueda probar que en los
ultimos diez (10) afios se haya reconocido expresa o tacitamente su
dominio por el que alega la prescripcion.

2a.) Que el que alegue la prescripcion pruebe haber poseido sin
violencia clandestinidad, ni interrupcion por el mismo espacio de
tiempo.

ARTICULO 2532. TIEMPO PARA LA PRESCRIPCION
EXTRAORDINARIA: El lapso de tiempo necesario para adquirir por
esta especie de prescripcion, es de diez (10) afios contra todo
persona y no se suspende a favor de las enumerados en el
articulo 2530

De lo anterior se extraer, que la prescripcion adquisitiva esta contemplada en el
articulo 2518° del cddigo civil colombiano, y consiste en que la persona que tiene
la posesion de un bien o cosa, la adquiere por prescripcion cuando el verdadero
duefio no la reclama oportunamente, por lo cual se concluye que el dominio de un
predio se puede adquirir por el simple paso del tiempo.

Otro elemento, tiene que ver con el tiempo de posesion que se requiere para
poder ganar el dominio o la propiedad por usucapion. Recordemos que la
prescripcion ocurre cuando pasado el tiempo dispuesto por la ley el duefio de un
derecho no lo reclama, o inicia las acciones civiles encaminadas a recuperar o
reivindicar ese derecho.

Por lo anterior, la prescripcion adquisitiva de dominio se divide en (i) ordinaria y (ii)
extraordinaria, para que el caso que nos ocupa; estamos frente a la segunda
modalidad, la cual se encuentra plenamente sefialada en el articulo 2531 del C.C,,
y se da cuando el bien es poseido de forma irregular, es decir, cuando no se
cuenta con un justo titulo. Es asi, como para la prescripcion extraordinaria no es
necesario titulo alguno, agregando que se presume en ella de derecho la buena fe
sin embargo de la falta de un titulo adquisitivo de dominio.

Asi mismo mi poderdante ha ejercido su posesion con animos de sefior y duefio
cumpliendo con todos los requisitos de esta desde el afio dos mil tres (2003),
siendo reconocido asi por los vecinos del sector, realizando todo tipo de mejoras
necesarias en el predio, usufructuandose del mismo; situacidén la cual se podra
corroborar con la declaracion de parte que rendiran los demandantes y
demandado, junto con los testigos que se aportaran.

Aunado a lo anterior, se exige que se demuestren los elementos que la
configuranlos cuales son:

a) Posesidén material: Este aspecto se encuentra estipulado en el articulo

S ARTICULO 2518. <PRESCRIPCION ADQUISITIVA>. Se gana por prescripcién el dominio de los bienes corporales,
raices o muebles, que estan en el comercio humano, y se han poseido con las condiciones legales.
Se ganan de la misma manera los otros derechos reales que no estan especialmente exceptuados.
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7627 del C.C., es decir que se requiere de los elementos del animus y
corpus; para lo cual la Corte Suprema de Justicia Sala Civil ha
senalado:

“Los elementos configurativos de la posesion, esto es, el
animus y el corpus, significando aquel, elemento
subjetivo, la conviccion o animo de sefior y duefio de ser
propietario del bien, desconociendo dominio ajeno; y el
segundo, material o externo, tener la cosa, lo que
generalmente se traduce en la explotacion econémica de
la misma, con actos o hechos tales como levantar
construcciones, arrendarla, usarla para su propio beneficio
y otros parecidos™.

Para lo anterior, tenemos que mi poderdante no solo ha utilizado el predio para
suvivienda; sino también a lo largo de estos veinte (20) afios lo ha arrendado;
usufructuandose asi de este y no reconoce dominio ajeno.

b) Que la cosa haya sido poseida durante el tiempo exigido por

ley: Se determina atendiendo a la clase de prescripcion adquisitiva
demandada; para el caso que nos ocupa tenemos que el lapso de tiempo es
de diez (10) afios; periodo que el hoy demandante ha cumplido a cabalidad;
pues se encuentra en el inmueble ejerciendo animos de sefnor y duefio desde
el afo dos mil tres (2003).

c) ue la posesion se ejerza de manera publica, pacifica e
ininterrumpida: significa que se pueda demostrar la aprehension fisica de la
cosa, su uso y explotacion econdmica, de manera directa y exclusiva por el
demandante, situacién que podra ser corroborada por el Despacho con (i) la
prueba trasladada que se solicitara en el capitulo respectivo, (i) la
declaracién del demandado, (iii) y la declaracion de los testigos.

d) Que la cosa o derecho sobre el cual se ejerce la posesion
sea susceptible de adquirirse por usucapion. por_encontrarse en el

comercio y ser de propiedad de un particular: Esta claro que solo aquellos
que sean de propiedad privada pueden ser adquiridos por la via mencionada,

en tanto que, se prueba que un bien es privado existiendo certificado de
libertad y tradicién en el que figuren inscritas cadenas traslaticias de dominio.
Es asi como el predio que se pretende adquirir por esta via posee folio de
matricula inmobiliaria; en la cual se encuentran registrados los actos finales
del fundo y el titular de derecho real de dominio.
Es oportuno indicarle al Despacho que el hoy demandado sefior EDGAR
AUGUSTO AGUILAR PAEZ, radico nuevamente Proceso Verbal de Declaracion
de Pertenencia; para adquirir por usucapion el predio ubicado en la Calle 22 No.

7Artig:u'lo 762. Definicion de posesion: La posesion es la tenencia de una cosa determinada
con animo de sefior o duefio, sea que el duefio o el que se da por tal, tenga la cosa por si mismo,
o por otra persona que la tenga en lugar y anombre de él.

El poseedor es reputado dueio, mientras otra persona no justifique serlo

8 Corte Suprema de Justicia Sala Civil — Magistrada Ponente RUTH MARINA DIAZ
RUEDA - Expediente 52001-3103-004-2003-00200-01.
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18 — 13; identificado con folio de matricula inmobiliaria 50C — 110548 de la ORIP
de Bogota Zona Centro, Chip No. AAA00720XLW, el cual cursa en el Juzgado
Veinte (20) Civil del Circuito de Bogota y le correspondié el radicado No.
11001310302020230026900, accion que fue admitida a través de auto de fecha
primero (01) de agosto de dos mil veintitrés (2023), notificado en el estado
electrénica No. 96 del dos (02) del mismo mes y afo.

Adicionalmente, la Corte en sendas sentencia ha indicado que la prescripcion
podra invocarse por via de accion o por via de excepcion, para lo cual; en el
presente caso se alegara por via de excepcién, por cuanto tal como lo indique
paralelamente a este proceso se adelanta el de prescripcion por el sefior
AGUILAR PAEZ, de esta manera la jurisprudencia ha sefialado:

“(...)Evidentemente, no puede negarse, como lo ha pregonado la
doctrina jurisprudencial, que "si el demandado expresamente opone
a la pretension del demandante el hecho de haber poseido quieta y
pacificamente por veinte afios o mas el bien que aquél pretende
reivindicar, obviamente esta alegando en su defensa que el derecho
alegado por el demandante se extinguié, como consecuencia
evidente de haberlo ganado él (...)”

“(...)Tal como lo ha sefalado la Corte, "siendo la prescripcion
adquisitiva titulo constitutivo de dominio (articulo 765 del C.C.) u
ademas un modo de adquirir las cosas ajenas, bajo ciertas
condiciones determinadas por la ley, por la sola circunstancia de
cumplirse esas condiciones se adquiere el dominio de las cosas, y el
favorecido con la prescripcion puede alegarla, ya como defensa o
como fundamento de una accion de propiedad, de la misma manera
que puede alegarse cualquier otro titulo de dominio(...) -

Mas alla de determinar si la posesion ha estado en cabeza del sefior EDGAR
AUGUSTO AGUILAR PAEZ o no, obran los documentales que prueban que los
hermanos ALVAREZ YEPES nunca han ejercido el uso goce y disposicién del
inmueble ubicado en la Calle 22 No. 18 -13 y tampoco el dominio de este. Por
cuanto los hoy demandantes en reiteradas ocasiones han mencionado que
NUNCA han ejercido el dominio del predio y prueba de ellos son las declaraciones
extrajuicio, la declaracion rendida por el sefior LEONARDO ante la Fiscalia 174.

3. MALA FE DE LOS DEMANDANTES.

En este aspecto, el Codigo General del proceso indico:

“Articulo 79. Temeridad o mala fe: Se presume que ha existido
temeridad o mala fe en los siguientes casos:

1. Cuando sea manifiesta la carencia de fundamento legal de la
demanda, excepcion, recurso, oposicion o incidente, o a
sabiendas se aleguen hechos contrarios a la realidad.
2. Cuando se aduzcan calidades inexistentes.
3. Cuando se utilice el proceso, incidente o recurso para fines
claramente ilegales o con propdsitos dolosos o fraudulentos.

% €sJ. Civil. Sentencia de casacién de 15 de noviembre de 2005, expediente 9647.
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4. Cuando se obstruya, por accidon u omision, la practica de
pruebas.

5. Cuando por cualquier otro medio se entorpezca el desarrollo
normal y expedito del proceso.
6. Cuando se hagan transcripciones o citas deliberadamente
inexactas.”

Es asi, como a través de apoderado judicial los demandantes se encuentran
alegando unas calidades respecto al predio en litigio, si bien es cierto la una calidad
que ostentan los sefiores ALVAREZ YEPES es la de Titulares de Derecho Real de
Dominio, por cuanto asi se evidencia en el Certificado e Tradicion y Libertad y el
Certificado Especial para Proceso de Pertenencia , sin embargo no se debe echar
de menos que el animus de sefior y duefio ha sido ejercido por mas de veinte (20)
afnos por el sefior EDGAR AUGUSTO AGUILAR PAEZ.

Por otra parte, los actores tienen pleno conocimiento que ellos nunca han tenido el
predio bajo su dominio desde que lo recibieron a través de la adjudicacion por
sucesion de su progenitor, e incluso desde antes; por cuanto asi lo manifesté la
sefiora CELMIRA YEPES DE ALVAREZ, en ese sentido su actuar para pretender a
través de este medio la “recuperacion” del predio, ocultando informacion al Juzgado
no tiene otro objetivo diferente al de engafar a la administracion de justicia. Con lo
cual el actuar de los hermanos ALVAREZ YEPES se pretendiendo vulnerar los
derechos de un poseedor y lo que es mas grave, engafando al operador judicial
con tramites acomodados y faltos a la realidad.

En este aspecto, se tiene que la parte demandante tiene pleno conocimiento de la
posesion que ejerce mi mandante en el predio ubicado en la calle 22 No. 18 — 13 de
la ciudad de Bogota, por cuanto en las diferentes declaraciones que han dado,
reconocen que nunca han tenido no solo la posesion del predio sino tampoco el uso
del mismo.

Adicional a ello, pretender a través de esta accidon el restablecimiento de los
derechos de un predio el cual NUNCA la sefiora ALEXANDRA ALVAREZ vy el
sefior LEONARDO ALVAREZ han tenido en su poder, y desconociendo las
declaraciones rendidas en varias oportunidades donde fueron claros en mencionar
que NUNCA HAN TENIDO LA POSESION DE PREDIO, se configura como un
actuar de mala fé.

Llama la atencién, que al presente proceso reivindicatorio; los demandantes NADA
DICEN de las declaraciones extra-juicio que ellos mismo rindieron a mutuo propio
en el ano dos mil doce (2012) tanto en la Notaria como en la Fiscalia 174, en la cual
son claros en indicar que nunca han vivido en el inmueble, nunca han tenido la
posesion del mismo y mucho menos se han usufructuado de el.

Igualmente, el presente proceso reivindicatorio es una actuacién dolosa o de mala
fe; por cuanto (i) es amafada, (ii) denota un propésito desleal para satisfacer un
interés individual, (iii) implica un abuso del derecho, o (iv) asalta la buena fe de las
autoridades judiciales. Ahora bien, para el caso que nos ocupa; se tiene que con
este proceso se pretende satisfacer el interés individual de los actores por cuanto
no se esta teniendo en cuenta que a consecuencia de su inactividad han dejado
que trascurra el tiempo maximo exigido por la ley para que pierdan sus derechos
como titulares de derecho real de dominio y con ello opere el fendbmeno de la
prescripcion adquisitiva de dominio a favor del hoy demandado.
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IV. FUNDAMENTOS DE HECHO Y DERECHO:

Fundo lo anterior expuesto junto con las excepciones y el ejercicio de defensa de
mi prohijado en las siguientes normas: Articulos 96 y 368, al 390 y ss; del C. G. P.,
Articulos 762, 764, 766, 2512, 2518, 2527, 2531 C.C., y demas normas
concordantes con al proceso.

Al presente proceso se debe tener en cuenta la buena fe del demandado y
poseedor por mas de veinte (20) afos del predio objeto de la litis; por cuanto esta
se ha contemplado como baluarte del sistema normativo, es principio y derecho,
tiene por finalidad integrar el ordenamiento y regular "las relaciones entre los
particulares, y de éstos con el Estado"™

En este orden de ideas, la constitucidén y la jurisprudencia han establecido dos
postulados referentes a la buena fe, dentro de los cuales estan la simple y la
cualifica; sin embargo, para el presente caso solo nos vamos a referir a la primera,
por cuanto es la conciencia de obrar con lealtad, rectitud y honestidad. Se exige y
presume normalmente en todas las conductas desplegadas por las personas
naturales y juridicas (publicas o privadas), y asi fue sefialado en el Articulo 83" de
la Constitucion Politica.

Ahora bien, en materia posesoria, rige la presuncién de "buena fe simple", pues
esta es entendida como la creencia de obrar con justicia y rectitud y constituye uno
de los supuestos fundamentales del ordenamiento juridico conforme al articulo
764 del Codigo Civil, en su inciso segundo dispone que: “Se puede ser, por
consiguiente, poseedor regular y poseedor de mala fe, como viceversa, el
poseedor de buena fe puede ser poseedor irregular”, lo cual sustenta lo
anteriormente dicho sobre el hecho de que se necesita solamente buena fe inicial
para ser poseedor

V. PRUEBAS:

A. DOCUMENTALES:

-—

Copia de la cédula de ciudadania No. C.C No. 79.535.812 expedida en Bogota,
perteneciente al sefior EDGAR AUGUSTO AGUILAR PAEZ.

2. Certificado especial para proceso de pertenencia, en el cual se evidencian la
totalidad de los Titulares de Derecho Real de Dominio del predio ubicado en la
Calle 22 No. 18 - 13 de la ciudad de Bogotd; identificado con 50C — 110548 de
la ORIP de Bogota Zona Centro.

3. Certificado de Tradicion y Libertad, folio de matricula 50C — 110548 de la ORIP
de Bogota Zona Centro, perteneciente al predio ubicado en la Calle 22 No. 18 -
13.

4. Declaracion rendida por el sefior LEONARDO ALVAREZ YEPES, ante la
Fiscalia 174, dentro del proceso radicado con el No.
1100160000502008062104.

'% Corte Constitucional. Sentencia C-071 de 2004.
' ARTICULO 83. Las actuaciones de los particulares y de las autoridades publicas deberan cefiirse a los postulados de
la buena fe, la cual se presumira en todas las gestiones que aquellos adelanten ante éstas.
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5. Acta de declaracion extraproceso No. 5383 emitida por la Notaria Treinta y
Ocho (38) del Circulo de Bogota y la cual fue rendida por la sefiora
ALEXANDRA ALVAREZ YEPES,

6. Declaracién juramentada rendida por la sefiora ALEXANDRA ALVAREZ
YEPES, rendida en la notaria Treinta y Dos (32) del Circulo de Bogota en el afno
dos mil diecinueve (2019).

7. Acta de declaracion extraproceso No. 5387 emitida por la Notaria Treinta y
Ocho (38) del Circulo de Bogota y la cual fue rendida por el sefior LEONARDO
ALVAREZ YEPES.

Los documentos mencionados en los numerales 2 al 5 fueron extraido de los
documentaciones aportados por el apoderado de los sefiores ALVAREZ YEPES
al expediente radicado con el No. 11001310300220170033300 y los cuales obran
a folio 164 a 173 del Cuaderno Principal.

B. TESTIMONIALES:

1. El sefior FELIPE SANTIAGO BARCASINEGRAS GONZALEZ, identificado con
la C.C No. 3.830.071 expedida en Calamar Bolivar, Celular: 322 9145145,
Correo Electrénico: beckenvawersanchez@gmail.com., direccion Calle 22 No.
18 — 13 de la ciudad de Bogota.

2. La senora YOSELIN HERRERA LOPEZ, identificada con el Permiso de

Proteccion Temporal No. 1670989 expedido por la Direcciéon General de
Migracion, Celular: 314 2188961, Correo Electronico:
herrerayoselin16@gmail.com., direccion Calle 22 No. 18 — 13 de la Ciudad de
Bogota.

Teniendo en cuenta que las anteriores personas son vecinos del sector, estos
podran corroborar al Honorable Despacho situaciones como (i) quien ejerce los
actos de sefores y duefio del predio, (ii) desde que fecha el sefior EDGAR
AUGUSTO AGUILAR PAEZ se encuentra en calidad de poseedor en el inmueble,
(iii) si con anterioridad a este proceso los hermanos ALVAREZ YEPES han hecho
alguna reclamacion del predio, (iv) si los hoy demandantes se han hecho
presentes en el inmueble para reclamar su titularidad, y los demas que el
Despacho considere pertinentes.

C. INTERROGATORIO DE LAS PARTES:

Teniendo en cuenta los articulos 165", 198", del C.G. del P., en concordancia
con la sentencia STC 9197/20226"* Me permito solicitar, se fije fecha y hora para
que en audiencia de absuelva interrogatorio a:

'2 ARTICULO 165. MEDIOS DE PRUEBA. Son medios de prueba la declaracion de parte, la confesion, el juramento, el
testimonio de terceros, el dictamen pericial, la inspeccién judicial, los documentos, los indicios, los informes y
cualesquiera otros medios que sean Utiles para la formacién del convencimiento del juez.

El juez practicard las pruebas no previstas en este cddigo de acuerdo con las disposiciones que regulen medios
semejantes 0 segun su prudente juicio, preservando los principios y garantias constitucionales.

Ref.: PROCESO REIVINDICATORIO.

Rad. No. 11001310304620230008000.

Demandante: ALEXANDRA ALVAREZ YEPES y OTRO.
Demandado: EDGAR AUGUSTO AGUILAR PAEZ.
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1. Al demandado EDGAR AUGUSTO AGUILAR PAEZ; identificado con C.C No.
79.535.812 expedida en Bogota, con el objetivo que dé a conocer al Despacho
los hechos que dieron lugar al presente litigio, asi mismo le indique a este
Juzgado (i) las condiciones por las cuales entro al predio, (ii) la situacion de
abandono en que se encontraba este para la época en que inicio a ejercer actos
de sefior y duefo; y las demas declaraciones que el Despacho considere.

2. Al demandante LEONARDO ALVAREZ YEPES:; identificado con C.C No.
79.533.068 expedida en Bogota, con el objeto que dé a conocer al Despacho
los motivos que dieron origen (i) al abandono del predio, (ii) cuanto hacen que
no ejercen actos de sefior y duefio sobre el inmueble; y demas declaraciones
que el Despacho considere pertinentes.

3. A la demandante ALEXANDRA ALVAREZ YEPES, identificada con C.C No.
51.905.334 expedida en Bogota, con el objeto que de a conocer al Despacho
los motivos que dieron origen (i) al abandono del predio, (ii) cuanto hacen que
no ejercen actos de sefior y duefio sobre el inmueble; y demas declaraciones
que el Despacho considere pertinentes.

D. PRUEBA TRASLADADA

De conformidad con el Articulo 174" del C. G del P., me permito solicitar sean
trasladadas a este proceso la totalidad de las pruebas aportadas y recaudadas al
interior del expediente radicado con el No. 11001310300220170033300, el cual se
adelanto en el Juzgado Segundo (02) Civil del Circuito de Bogota.

Lo anterior, por cuanto en este expediente obran los documentos aportados por
los hoy demandantes hermanos ALVAREZ YEPES vy quienes en el precitado
proceso fungieron como demandados, en el cual aportaron las declaraciones
extrajuicio que rindieron en la Notaria Treinta y Ocho (38) del Circulo de Bogota en
el afo dos mil doce (2012) y Fiscalia 174.

E. EXHIBICION DE DOCUMENTOS

Teniendo en cuenta lo establecido en el Articulo 266 del C. G del P, me permito
solicitar a la parte demandante la exhibicion de documentos tales como:

e Declaracién rendida por el sefior LEONARDO ALVAREZ YEPES, ante la
Fiscalia 174, dentro  del proceso radicado  con el No.
1100160000502008062104.

13 ARTICULO 198. INTERROGATORIO DE LAS PARTES. El juez podra, de oficio 0 a solicitud de parte, ordenar la
citacidn de las partes a fin de interrogarlas sobre los hechos relacionados con el proceso.
Las personas naturales capaces deberan absolver personalmente el interrogatorio.

14 Sala de Casacion Civil, Rad No. T 1100102030002022-02165-00 (STC9197-2022), Magistrado Ponente OCTAVIO
AUGUSTO TEJEIRO DUQUE.

'S ARTICULO 174. PRUEBA TRASLADADA Y PRUEBA EXTRAPROCESAL. Las pruebas practicadas validamente en
un proceso podran trasladarse a otro en copia y serén apreciadas sin mas formalidades, siempre que en el proceso de
origen se hubieren practicado a peticion de la parte contra quien se aducen o con audiencia de ella. En caso contrario,
debera surtirse la contradiccién en el proceso al que estan destinadas. La misma regla se aplicara a las pruebas
extraprocesales.

La valoracion de las pruebas trasladadas o extraprocesales y la definicion de sus consecuencias juridicas
corresponderan al juez ante quien se aduzcan.

Ref.: PROCESO REIVINDICATORIO.

Rad. No. 11001310304620230008000.

Demandante: ALEXANDRA ALVAREZ YEPES y OTRO.
Demandado: EDGAR AUGUSTO AGUILAR PAEZ.




18

e Acta de declaracién extraproceso No. 5383 emitida por la Notaria Treinta y
Ocho (38) del Circulo de Bogota y la cual fue rendida por la sefora
ALEXANDRA ALVAREZ YEPES.

e Declaracién juramentada rendida por la sefiora ALEXANDRA ALVAREZ
YEPES, rendida en la notaria Treinta y Dos (32) del Circulo de Bogota en el
afno dos mil diecinueve (2019).

e Acta de declaracién extraproceso No. 5387 emitida por la Notaria Treinta y
Ocho (38) del Circulo de Bogota y la cual fue rendida por el sefor
LEONARDO ALVAREZ YEPES.

Con lo cual se pretende demostrar, que los hoy demandantes NUNCA han tenido
el uso, goce, disfrute, usufructo del predio y con ello la pasividad al momento de
ejercer sus derechos. Documentos que igualmente se encuentran en poder de los
sefiores ALVAREZ YEPES, pues ellos a través de su apoderado judicial, los
allegaron al proceso de pertenencia que se adelanté en el Juzgado Segundo (02)
Civil del Circuito de Bogota

Anexos:

v' Poder a mi favor.
v" Los documentos relacionados en el acapite de pruebas.

VI.  NOTIFICACIONES:

.- El demandante sefior EDGAR AUGUSTO AGUILAR PAEZ, en la Calle 22 No.
18 — 13 de la ciudad de Bogota, celular 313 2482429, correo electrénico:
ragde.70@hotmail.es.

.- El suscrito en la secretaria de su despacho o en la Calle 28 No. 13 A- 24, Oficina
411, Edificio Museo Parque Central de Bogota, correo electronico
hectorjgaitan@gmail.com. / gygabogados411@gmail.com., celular 3123047573.

Atentamente;

Gaitan & Gaitan Abogados Consultores S.A.S

Edificio Museo Parque Central - Centro Internacional de Bogotd
Calle 28 No. 13 A - 24 Oficina 411. Teléfono 488 44 48. Celular 3123047573
hectorjgaitan@gmail.com abogados411@gmail.com.

Ref.: PROCESO REIVINDICATORIO.

Rad. No. 11001310304620230008000.

Demandante: ALEXANDRA ALVAREZ YEPES y OTRO.
Demandado: EDGAR AUGUSTO AGUILAR PAEZ.
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Sefiores:
JUZGADO CUARENTA Y SEIS (46) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

E. & D.

EDGAR AUGUSTO AGUILAR PAEZ, mayor de edad, domiciliado y residente en la
ciudad de Bogota, identificado tal y como aparece al pie de mi firna; actuando en
nombre propio, respetuosamente me dirijo a usted, con el fin de manifestarle que a
través del presente escrito confiero poder especial, amplio y suficiente al doctor
HECTOR JAVIER GAITAN PENA, mayor de edad, domiciliado y residente en la
ciudad de Bogota D.C_, abogado titulado y en ejercicio, identificado con la C. C. No.
79.049.476 expedida en Bogota y portador de la T. P. No. 149843 otorgada por el
Consejo Superior de la Judicatura, para que me represente dentro de la ACCION
REIVINDICATORIA DEL DOMINIO, la cual cursa dentro de este Despacho bajo el
radicado No. 11001310304620230008000, sobre el inmueble ubicado en la Calle
22 No. 18 - 13 e identificado con matricula inmobiliaria No. 50C-110548 de Ia ORIP
de Bogota Zona Centro; instaurado a través de apoderado judicial por el sefior
LEONARDO ALVAREZ YEPES y la sefiora ALEXANDRA ALVARES YEPES.

Mi apoderado queda especialmente facultado para contestar la demanda, aportar y
solicitar pruebas, ademas queda facultado para transigir, conciliar, sustituir,
renunciar, reasumir, designar suplente y en general, de todas las facultades legales

necesarias para el buen cumplimiento de su mandato, consignadas en el articulo 77
del C.G. del P.

Sirvase reconocer al doctor GAITAN como mi apoderado en los términos y condiciones
expresadas en el presente documento.

Atentamente; *

= gl
R

ST C -L . ..‘,.
DGAR AD O AGUILAR PAEZ.

baitan & Gaitan Abogados Consul

lores S.A.S

Edificio Museo Parque Central - Centr
o Inte i .
Calle 28 No. 13 A - 24 Oficina 411 Teléfono 488 4‘;"‘1Clunnl de Bogotd

48. Celular 3123047573
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Poder
CONTESTACION DEMANDA.
Rad No. 11nn131n3mﬁ2&23001m
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1/10/23, 19:57 Gmail - Poder contestacion demanda

M Gma“ hector gaitan <hectorjgaitan@gmail.com>

Poder contestacion demanda
1 mensaje

edgar aguilar <ragde.70@hotmail.com> 30 de agosto de 2023, 11:41
Para: "hectorjgaitan@gmail.com" <hectorjgaitan@gmail.com>
Cc: "gygabogados411@gmail.com" <gygabogados411@gmail.com>

Buenos dias doctor Gaitan:

Me permito remitir poder firmado para que me represente dentro de la Demanda radicada en mi contra en el juzgado
46 civil del circuito de Bogota, dentro de la cual los demandantes son los sefiores Leonardo y Alexandra Alvarez
Yepez, radicado niumero 2023-080.

Atentamente.

EDGAR AUGUSTO AGUILAR PAEZ
CC 79535812

Calle 22#18-13

3204975117

ragde.70@hotmail.com

&4 Poder Contestacion Demanda.pdf
— 825K

https://mail.google.com/mail/u/3/?ik=454ca0ca69&view=pt&search=all&permthid=thread-f:1775672960444872708&simpl=msg-f:1775672960444...  1/1


mailto:ragde.70@hotmail.com
https://mail.google.com/mail/u/3/?ui=2&ik=454ca0ca69&view=att&th=18a475264c953804&attid=0.1&disp=attd&safe=1&zw
https://mail.google.com/mail/u/3/?ui=2&ik=454ca0ca69&view=att&th=18a475264c953804&attid=0.1&disp=attd&safe=1&zw
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SUPERINTEMDENCIA
snn ?En'élg {ﬁﬁ'*m el ~  MINISTERIO DE JUSTICIA Y
S e e ' DEL DERECHO

CERTIFICADO ESPECIAL DE PERTENENCIA PLENO DOMINIO

LA REGISTRADORA PRINCIPAL DE LA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS
DE BOGOTA D.C. ZONA CENTRO
CERTIFICA:

E';_lue para efecto en lo dispuesto por el numeral 5 del articulo 375 del Codigo General del Proceso y en
virtud de lo solicitado, mediante turno de certificado con radicacion 170630 09-03-2023.

PRIMERO. - Que con la documentacién e informacién aportada por el usuaric HECTOR JAVIER GAITAN
PENA, se consultd la base de datos de la oficina de registro encontrandose que el bien objeto de la
solicitud predio denominado LOTE DE TERRENO JUNTO CON LA CONSTRUCCION EN EL EDIFICADA
EN EL BARRIO SAN VICTORINO, UBICADO EN CL 22 18 13 (DIRECCION CATASTRAL). CON
CODIGO CHIP. AAAQDT20XLW. Municipio de Bogota, departamento de Cundinamarca tiene asignado el
Folio de Matricula Inmobiliaria 50C-110548. ..

SEGUNDO. -E| inmueble mencionado en el numeral antermr Dh]etn de la busqueda con los datns
ofrecidos en el documento aportado por el usuario o encontrados en los archivos de la oficina de registro!
FOLIO DE MATRICULA 50C-110548 y de acuerdo con su tradicién LA VENTA, TRANSFERENCIA DE
DERECHOS DE CUOTA Y ADJUDICACION EN SUCESION, corresponde a NEPPI MONDONA
GUILLERMO, RESENZWIG HENRY, RESENZWIG DE Z ESTHER, OSPINA CARDONA CLAUDIA
MILENA, ALVAREZ YEPES LEONARDO, ALVAREZ YEPES ALEXANDRA, SEGUN ESCRITURA 688
DE 04-03-1949 NOTARIA 5 BOGOTA, ESCRITURA 5087 DE 30-09-1949 NOTARIA 4 DE BOGOTA,
ESCRITURA 632 DE 07-03-1987 30 DE BOGOTA, ESCRITURA 1241 DE 07-05-1997 NOTARIA N30 DE
BOGOTA, ESCRITURA 4693 DE 22-10-1998 NOTARIA 55 DE BOGOTA, DE: ALVAREZ C. JORGE
ENRIQUE, DE: VARGAS VILLA RICARDO, VARGAS VILLA GUILLERMO, DE: ALVAREZ MOROS
ROBERTO DETERMINANDOSE DE ESTA MANERA LA EXISTENCIA DE PLENO DOMINIO YIO
TITULARIDAD DE DERECHOS REALES A: NEPPI MONDONA GUILLERMO, RESENZWIG HENRY,
RESENZWIG DE 2Z. ESTHER, OSPINA CARDONA CLAUDIA MILENA, ALVAREZ YEPES
LEONARDO, ALVAREZ YEPES ALEXANDRA.......cictvuiminimesniniinarinerasnssenenssssnanssssnsssosnssasassnsssssans
NOTA: UNICAMENTE TIENE VALIDEZ PARA EFECTOS DEL ARTICULO 375 DEL CODIGO

GENERAL DEL PROCESD NUMERAL §....cccicciiiiiiiiniiinsiuiiiiase v vasiesna rasiiidoa s e s st st danassrnsan

Se expide a peticion del interesado en Bogota D.C., a los cinco (05) dias del mes de junio de dos mil
veintitrés (2023). -

JANETH CECILIA DIAZ GE 'J#.HT
Registradora Principal
Oficina Registro Zona Centro

Elaboro: O. B.
i
7
o4
Oficina de Registro Instrumentos Pliblicos de Bogota

Codigo: Zona Centro

8O- Calle 26 No. 13 - 49 Int. 201
CNEA-PO-02-FR-22 PBX 57 + (1) 3282121
03-12-2020 Bogota D.C., - Colombia

hitp:/f otacentroi@supemaolan
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| FERRBOFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO
= CERTIFICADO DE TRADICION DE
MATRICULA INMOBILIARIA

Nro Matricula: 50C-110548

Pagina 1
Impreso el 05 de Junio de 2023 a las 02:19:02 p.m
ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION

Mo tiene valider sin la firma del registrador en la ultima pagina
CIRCULDO REGISTRAL: 50C BOGOTA ZONA CENTRODEPTO:BOGOTA D.C. MUNICIPIO:BOGOTA D. C. VEREDA:BOGOTA D. C.
FECHA APERTURA: 23-10-1972 RADICACION: 1972-06607 CON: DOCUMENTO DE: 19-10-1872
CODIGO CATASTRAL: AAADDTZOXLW COD. CATASTRAL ANT.:

EsTapo DeL Fouo: ACTIVO

————————————————————— s =SS sSs=S=S=SE=SSS=S=S=SSSESS=—S=SSSE=5===

DESCRIPCION: CABIDA Y LINDEROS

LOTE DE TERRENG JUNTO CON LA COSNTRUCCION EN EL EDIFICADA EN EL BARRIO SAN VICTORINO ¥ CUYOS LINDEROS - SON: NORTE:
CON LA CALLE 22. ORIENTE: CON LA CARRERA 19, SUR: CON PROPIEDAD DE GINO NEPPI MODONA. OCCIDENTE: CON PROPIEDAD DE
HEMRI RESENZWIG ¥ OTRA. HACE PARTE DE UND DE MAYOR EXTENSION.-

COMPLEMENTACION:

FE R R R R R R R RN B R

e o e TR b B § 0 s S 1 PP B L L P L R R T - —

DIRECCION DEL INMUEBLE Tipo Predic: URBAND
1) CALLE 22 1813
21 CL 22 18.13 (MRECCION CATASTRAL) |;

L ——S SRR R4 e 4 — — s ame eemn = i |

MATRICULA ABIERTA CON BASE EN LA{s] SIGUIENTE(s) MATRICULA(s) [En caso de ll'ltllll'l-ﬂiﬂﬂ ¥ Wﬂl

e e L

ANOTACION: Nro D01 Fecha: 02-05-1941 Radicacion: VALOR ACTO: & .
Doecumento: ESCRITURA 653 del: 18-04-1841 NOTARIA 5 de BOGOTA |
ESPECIFICACION: 101 COMPRAVENTA

PERSONAS QUE INTERVIEMEN EN EL ACTO [X-Tiudar de deracho real da dominia, I-Tiular da dominio Incompleto)

DE: VALENZUELA ULPIANG |

A: ALVAREZ CASTA/EDA JORGE ENRIGUE X

b s i s e 8 e e e i . o

P —— RS S P

ANOTACION: Nro 002 Fecha: 18-05- 1949 Hadiclclﬂﬂ VALOR ACTO: &

Documento: ESCRITURA BB8 del: 04-03-1943 MOTARIA B de BOGOTA

ESPECIFICACION: 101 COMPRAVENTA PARCIAL 269.41 VARAS CUADRADAS

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Thular de deracho resl de dominio, I-Titulsr de dominio incompletol
DE: ALVAREZ C. JORGE ENRIQUE

A: NEPPI MONDONA GUILLERMO

— e e S B i 8 W P e - e £ S ——— e _—

ANOTACION: Mro 003 Fecha: 19-10-1949 Radicacion: w.u:-n Acm s

Documents: ESCRITURA 5087 del: 30-09-1949 NOTARIA 4 de BOGOTA

ESPECIFICACION: 101 VENTA PARCIAL

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio, I-Titular de dominio incompleto)
DE: ALVAREZ C. JORGE ENRUQUE

A: RESENZWIG HENRY

A: AESENZWIG DE Z. ESTHER

I —————— B Sl

P ————— e R S it e ke

AMNOTACION: Nro 004 Fecha: 05-05-1950 Radicacion: UALDH ACTE -
Documento: DECLARACIONES SN del: 21-04-1960 JUZ 3 CIVIL de BOGOTA
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JWOFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO
- CERTIFICADO DE TRADICION DE -
MATRICULA INMOBILIARIA

Nro Matricula: 50C-110548
Pagina 2

Impreso el 05 de  Junio de 2023 a las 02:19:02 p.m

ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION

Mo tient validez sin la firma del registrador en la ultima pagina
ESPECIFICACION: 955 DECLARACIONES DE CONSTRUCCION

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio, |-Titular de dominio incomplato)
A: ALVAREZ CASTA/EDA JORGE ENRIGUE X

e W 0 - e g R SIS 8055 5 i P e e L 5 e i

ANOTACION: Nro ﬂl.'.|'5 Fecha: 18-02-1982 RAadicacion: B215867 VALOR ACTO: §
Documento: SENTENCIA SN del: 28-0B-1981 JUZGADD 13 C.CTO de BOGOTA
ESPECIFICACION: 150 ADJUDICACION SUCESION ESTE ¥ OTRO

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO [X-Titular de derecho real de dominic, I-Titular de dominio incompleto)
DE: MOROS DE ALVAREZ AURA MARIA

DE: ALVA/EZ CASTA/EDA JORGE ENRIQUE

A: ALVAREZ MOROS JORGE ENRIQUE 2866477 X
A: ALVAREZ MOROS HUMEBERTO X

A: ALVAREZ DE RODRIGUEZ MARIA CONSTANZA X
A: ALVAREZ MOROS ROBERTO. X

A: ALVAREZ DE GUTIERREZ AURA ISABEL 20308213

A: ALVAREZ DE PE/A MARTHA CECILIA 41484631 X
AHDTRBIDH Nro 006 Fecha: 11-11-1988 Hadll::nr.‘:r:-n 151727 VALOR ACTO. §

Documento: SEMTENCIA SH del: 23-09-1988 JUZ 10 C.MPAL de BOGOTA
ESPECIFICACION: 150 ADJUDICACION SUCESION ESTE ¥ OTRO

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho resl de dominio, I-Titular de dominio incomplato)
DE: ALVAREZ MORDS HUMBERTO ANTONIO JOSE

A: ALVAREZ BORRERD JORGE HUMBERTOD i ik 'IE‘IGGBT# X

A: ALVAREZ BORRERO ALICIA JOSEFINA , G : 41598127 X

A: ALVAREZ BORRERQ FRANCISCO JOSE X

A: ALVAREZ BORRERO CARMEN BEATRIZ i X

A: ALVAREZ BORRERC PEDRO MANUEL % 79144493 X
ANOTACION: Nm 1 Fecha: 13- 12 wsa Radicacion: 1996-113037 vama ACTO: 15 000, mu oo

Documento: ESCRITURA 3350 del! 05-11-1996 NOTARIA 30, de SANTAFE DE BOGOTA
ESPECIFICACION: 351 TRANSFERENCIA CERECHOS DE CUOTA 5/8 PARTES
PERSONAS OUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Tirular da derecho real de dominio, |-Titular de dominio incomplata)’

DE: ALVAREZ MOROS JORGE ENRIQUE 2866477

DE: ALVAREZ BORREAD JORGE HUMBERTO ; 19160678
DE: ALVAREZ DE GUTIERREZ AURA 154 BEL ; 20308213
DE: ALVAREZ DE PE/A MARTHA CECILIA ; 41484631
DE: ALVAREZ BORREAD BEATRIZ HELENA 41750672
DE: ALVAREZ BORRERO FRANSISCO JOSE : 79158426
DE: ALVAREZ DE ADDRIGUEZ MARIA CONSTANZA

DE: ALVAREZ BORRERO PEDRO MANUEL 79144493
DE: ALVAREZ BORRERD ALICIA JOSEFINA 41598127
A: VARGAS VILLA GUILLERMO 17110574 x
A: VARGAS VILLA RICARDO 19463358 X

e I e s 0 S i i i e

ANOTACION: Nre B
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CERTIFICADO DE TRADICION DE
MATRICULA INMOBILIARIA
Nro Matricula: 50C-110548

Pagina 3
Impreso el 05 de Jurio de 2023 a las 02:15:02 p.m

ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION
Mo tisna validaz sin la firma del registrador en la ultima pagina

Fecha: 13-03-1997 Radicacion: 1997-21157 VALOR ACTO: % 28,000,000.00
Documento: ESCRITURA 632 dal: 07-03-1997 NOTARIA 30. de SANTEFE DE BOGOTA
ESPECIEICACION: 351 TRANSFERENCIA DERECHOS DE CUOTA 50% DE LAS 5/6 PARTES.
PERSOMNAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titwlar de deracho resl de dominio, |-Titular de dominio incompleto)
DE: VARGAS VILLA RICARDO 19463368
A: OSPINA CARDOMA CLAUDIA MILENA 52198725 x

s G S R R TR o e e e e e+ T R —

ANOTACION: Nro 9 Fecha: 14-08-1937 Radicacion: 1997-71360 VALOR ACTO: § 29,000, Gﬂﬂ 0o
Documento: ESCRITURA 1241 del: 07-05-1987 NOTARIA 30 de SANTAFE DE BOGOTA
ESPECIFICACION: 101 COMPRAVENTA DERECHO DE CUOTA DEL 5/6 PARTE

PERSONAS QUE INTERVIEMEN EN EL ACTO (X-Tiular de derecho resl de dominio, |-Thular de dominis incompleto]

DE: VARGAS VILLA GUILLERMO 17110674
A: OSPINA CARDONA CLAUDIA MILENA 52198725 X

s il ] e - i 1 e e e S e R B

ANOTACION: Nro Il:l- Fecha: GE 09-2000 Radicacion: 2000-67240 VALOR ACTO: &
Documento: OFICIO 2438 del: 15-08-2000 JUZGADD 49 CIVIL MUNICIPAL de SANTAFE DE BOGOTA D.C.
ESPECIFICACION: 401 EMBARGO ACCION PERSONAL CUOTA PARTE DE LOS DERECHOS

PERSONAS OUE INTERVIENEN EM EL ACTO (X-Tiulsr de deracho resl de dominio, I-Titular de dominio incompleto)
DE: DIAZ PINEDA NORBERTO
A: DSPINA CLAUDIA MILENA

X

AHDTAEIEIH Nl'n ‘H Fecha: 18:01 2'001 Radicacion: ZD'UI 3453 "U'ALQ_H ACTO: _!-

Documento: ESCRITURA 4693 dal; 22-10-1998 NOTARIA 55 da BOGOTA D.C.

ESPECIFICACION: 150 ADJUDICACION EN SUCESION-DE 1/6 PERTE

PEASONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho ranl de dominio, {-Tlt'l.l' de dominio Fnl:l.'-n'lplml

DE: ALVAREZ MORDS ROBERTO
A: ALVAREZ YEPES LEONARDO 50% DE 1/6 PERTE
A: ALVAREZ YEPES ALEXANDRA 50% DE 1/6 PARTE

e & e e e G R = ST S Ry 3

AHOTACIDH MNro 12 Fecha: 16-02-2004 Radicacion: 200413857 VALOR ACTO: §
Decumento: OFICIO 3730 del: 23-10-2003 JUZGADO 49 CIVIL MUNICIPAL de BOGOTA D.C.

Se cancela la anotacion No, 10,
ESPECIFICACION: 0754 CANCELACION EMBARGO EJECUTIVO COM ACCION PERSOMAL {CANCELACION)

PERSONAS OUE INTERVIENEN EN EL AGTO (X-Titular de derecho real de dominio, I-Titular de dominio incompleto)

DE: DIAZ PINEDA NORBERTO
A: MILENA DSPINA CLAUDIA

I ——————————— A i

s e e ey A e e e iy S W

X

i e e i i St B e e B S B - - e S e

ANOTACION: Nro 13 Facha: 16-02-2004 Radicacion: 2004-13853 VALOR ACTOD: §
Dacumento: OFICIO 0219 del: 05-02-2004 JUZGADO 26 CIVIL MUNICIPAL de BOGOTA D.C.

ESPECIFICACION: 0427 EMBARGO EJECUTIVO CON ACCION PERSOMAL (MEDIDA CAUTELAR}
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio, |-Titular de dominio incomplatol

DE: CHAVARRIA LUIS ALBERATO
A: OSPINA CLAUDIA MILENA

X

i

ANOTACION: Nea 14




(%)) FRRSBOFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOG

= e CERTIFICADO DE TRADICION DE ° RN CEAG
' MATRICULA INMOBILIARIA

s Nro Matricula: 50C-110548

agina

Impreso al 05 de dunio de 2023 a las 02:19:02 p.m

ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION

Mo tiene validez sin la firma del registrador en la ultima paging
Fecha: 06-09-2006 Radicacion: 2006-91860 VALOR ACTO: &

Documento: OFICIO 1814 del: 04-08-2006 JUZGADO 22 CHVL DEL CTO de BOGOTA D.C.
ESPECIFICACION: 0468 DEMANDA EN PROCESO ORDINARIQ REF:ORDINARIO 1100131 03022-2006-00295 (MEDIDA CAUTELAR)

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derscho real de dominio, |-Titular de dominio incompleto)
DE: GOMEZ VILLADA LUZ ADRIANA

DE: ARBOLEDA SALAZAR ADEYNE

A: OSPINA CARDONA CLAUDIA MILEMA 52198725 X
A: ALVAREZ YEPES ALEXANDRA X

A: ALVAREZ YEPES LEONARDO 79533068 X
ANOTACION: Nro 15 Fecha: 15-12-2016 Radicacion: 2016-105499 VALOR ACTO: §

Documento: OFICIO 2916 del: 17-11-2016 JUZGADO 022 CIVIL DE CIRCUITO DE BOGOTA D.C. de BOGOTA D. C.
Se cancela la anotacion Mo, 12,

ESPECIFICACION: 0841 CAMCELACION PROVIDENCIA JUDICIAL REF:110013103022200600295

PERSONAS OUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Tiulsr de derecho real de dominio, |-Titular de deminio incomplato)

DE: GOMEZ VILLADA LUZ ADRIANA 41922108
DE; ARBOLEDA SALAZAR ADEYMNE ARBOLEDA 41926868
A: OSPINA CARDOMA CLAUDIA MILENA . 52198725

A: ALVAREZ YEPES ALEXANDER
A: ALVAREZ YEPEZ LEONARDO

ANOTACION: Nro 16 Fecha: 04-09-2017 Radicacion: 2017-68183 VALOR ACTO: &

Documento: OFICIO 44846 del: 28-08-2017 SECRETARIA DISTRITAL DE PLANEACION da BOGOTA D. C.

ESPECIFICACION: 0357 DECLARATORIA DE BIEM INMUEBLE DE INTERES CULTURAL MUMERAL 1.2 ART. 7 DE LA LEY 1185 DE 2008
RESOLUCION 11589 DE 28-12-2007. (ILIMITACION AL DOMINIO)

PERSONAS QIUE INTERVIEMEN EN EL ACTO (X-Titwlar de derecho real de dominls, |-Thular de daminio incompleta)

DE: SECRETARIA DE PLANEACION. ALCALDIA MAYOHR DE BOGOTA i

- a e o e e e g s S 1 . < i B el S i o Bt e o s i,

- — e pm o B e I

ANOTACION: Nro 17 Fecha: 14-11-2018 Aadicacion: 2018-89670 VALOR ACTO: &

Documento: OFICIO 1924 del: 05-10-2018 ACUEDUCTO - AGUA ¥ ALCANTARILLADO DE BOGOTA de BOGOTA D. C.
ESPECIFICACION: 0444 EMBARGO POR JURISDICCION COACTIVA REF 18136R IMEDIDA CAUTELAR)

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular da derecho real de dominio, I-Titular de dominio incomplata)

DE: ACUEDUCTO AGUA ASED ¥ ALCANTARILLADO DE BOGOTA

A: VARGAS VILLA RICARDO g 18463358 X

A: OSPINA CARDONA CLAUDIA MILENA 52198725 X
A: ALVAREZ YEPES ALEXANDRA X

A: ALVAREZ YEPES LEONARDOC 79533068 X

NRO TOTAL DE ANOTACIONES: =17*

S S e e 4 B e G 0 0 il e Rl il i B i s

T i s e . B S

SALVEDADES: (Informacion Anterior o Corregida)
Anotacion Mro: O Nro correcion: 1 Radicacion: C2011-16097  fecha 19-08-2011
SE ACTUALIZA NUMERO CATASTRAL CON EL C.H.LLP., SE INCLUYE DIRECCION ACTUAL,
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(%)) *XORBOFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO |
— g I, CERTIFICADO DE TRADICION DE

MATRICULA INMOBILIARIA
Nro Matricula: 50C-110548

Pegina 5
Impresn el 06 de Jurin de J023 & ins O3 18058 pm

1 ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION
Mo timne vabder sin la Tuma del regouioacdcr an s @iena (e
SUMINISTRADA POR LA U AECD SEGUNRES NGO 0350 DE 24 07 2007 PROFERIGA
| POR ES& ENTIDAD ¥ RES. NO 5386 DE 1408/2007 EXPELIDA POR LA S NR
Anotacion Nro: 3 Nro correcion: 1 Radicacion. C2006-3347 techa 21 .03 2006
ANDTALC.2/3 "X" EN PERSONAS SUPRIMIDD VALE JSCAUXDELADD 2006 2347
A 5.COD526
Anotacion Nro: 5 Mro correcion: 1 Radicacion: 1998 7204 fecha 2R-04 1998
NOMBRE CORREGIDO VALE TC. BB-7204 GVA/AUXDELTR

-----
ErEREEEETEE GRS SR EEE PR R E I IS r e s R T E R SRR R AR R ST SRS T e R ERE R E R

_ " FINDE ESTE DOCUMENTO
El mterezado debe comunicar al registrador cuslquier falls o error &n el registro de los docurmentos

USUARID: BANCO113  impreso por:CERTIAT3
TURNO: 2023-170630 FECHA: 09-03-2023
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| El Registrador Principal JANETH CECILIA DIAZ C. :
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1485, 3! encontrarse despuig

CONeXion fde manguara de 3 - [1=3F.7-Y
4" ia cua!_ nivasaba g predip abaibea.ién;:éa g:

Se | orden a Policia Judicial dlleganda o invast i, i
) ) nadar Wi
del 24 de septiembre del presente afio, an o b . infarme

Cual  prosemd ey
ibertad v manifestacisnas relucionadas con v Con al fin go ubir.-:f d: gg
wopiclarios del inmueble para que indigian la solual siluasite

' JrorE A 0N del prediy y gs
05 hechos maleria de fnvestigacion’ con lg EAAB, mediante 15 iTforTnesicn
eygistrade on las trjelas decadackiarss de Bfgunos de los duefias dar inmitehla
‘&t 4bico 7 la sefiors ALEXANDRA ALVAREZ YEPES on el abonady befefinico
o 2322257, pero na fue posible  hablar directamenla opon ‘elta, .en
omunicacion lafefdnica finmas aﬁund:de por la sn?ﬁwg CELMIRA YEPES bDE
LVAREZ madre de fa precilada, a quien se Iz indagd -sabra ip Invastigado
nanifestendo que sus hios ALEXANDRA Y LEONARDO YEPES ALVARE?

Escanaade con CamScanner



5 PROCESY FENAL Ve memem e e

Yersion; 04

| ARCHIVG DE LAS DILIGENCIAS | pina 7 de 1.
]

70 bene ef usa ai se vsubaellan da ninguna manera del inmueble, debida a gue
desde hace mas de 15 eios fue invadido par d personas desconavidas y de
male reputacian, que se intsntd recuperar ef inmueble pero fue fallido loda vez
que fusron violimas de amenazasd v ofras situaciones que ng fe parmitieron
FRCUPErar I3 viviends, fa seflors quedd de informar 3 sus hljps_, *

M Despacho g presentd o sefior Lennarde Alvaraz Yepes y se dejo la
ErEsente sanstaneiz: '

—Dipatanens CANDIRANAS 8, M.-ru;l;.m PAGLTA  Fepm

OIXGA2ae 212 - He "‘|._
-_ |
quummmlmmn-mm;

¥ \E &g FRESERTS L ELT SErESH Lfﬁ- MART
EDIDA £p BOGOTA, cuiey SE P?Jpéﬂg

T : T ALLEGE
HERMASA Y MIO BN EL At ekl

Ay
eos ARRENDADAD, QUIERO RERALTAR. sy Do LFICIO, Nl Lo
SERVICIO. FUBLICO, "N CuaNTe - ay ’nv&oﬁ#é?@?ﬁﬁ{%“
DESCONOGEMOS SU FARADERG, GUIELS RESALTAR, NO HEWOS amg |y
DEL SERVICIO DE ACUEDUCTO PARA EL Aty oo CONFORME Apagpap 108
OENUNCIA, SOLICITO POR ESTA RAZON EL. ARGtae o Lag IRECE BN LA

S DILIGENGIAg ~
—_———

Con  fundaments en | E

anteror, tenemoz qug o i
DEFRAUDAGION DE FLUIDOS EL Qﬂa&gﬁhﬁi&mﬂh}’fﬁ“a de
SIDO_IDENTIFICADD POR CUANTO EL It IEhee HA

SE En
INVADIDD DESDE HACE MAS DE QUINGE AROS CONFORME s%”fég’ég
ESTABLECER EN EL INFGRME DE popcys JUDICIAL
MANIFESTACIONES DE DOS DE LOS PROPIETARIOS

Establece el Art. 79 del C. P. P. {Lay 306 de 2004} nos indica: "Cuandp |3
fiscalia tenga Conocimiento de ur hecho respecis det cual consiate gque no
gxisten mofivos o circunsiancias tolicas que pemitan su caractedizacion come

Escaneads con CamSeanner



delitn, = indiguen su posible existencia como 13), dizpondea & .b.rcl-;wg de 1o

Acwacion”.

, .
fal misme  exisig proaungigmienie por pade de g CORTE SUBREMA DE

J ICla_siendo Magistodo Pononle ef Doctar YES L BASTIDAS
Ref mdt o, 110092300 520070 A0 en acts Mo, 027 & dia

"B de Julig de 2007, donde emite concaepla, indicando an forma clarm supuastos
en donda la Fiscalia puede aplicar ol ya mencionado At 72 del S, P P (Ley
905 do 2004), pronupciamieant que se ba de tener en coanta en & cago en
conoratn, sunuestos que sefialan yue solamenle podran ser tenidos en cuenta
pars o Apchive de las diigencias por pane de fa Fiscalia, los molives o
cirgunstancias fackicas que no pemmitsn la caracterizacidn come defita oqueno
&5 positle’ demostar su exisiencia como fal, quedando con elio facultada la
fiscalia para proceder &l archivo de lag diligencias, enfre ¢irag, en os siguisntes
aventes: (S exraotan apartes deinterds del citsdo pronundiamienta)

"51 En cuantc a los sujelost- 4.1.1. Cusndo luego de
adelantadas ias aveniguaciones pesylty fmposible enconbar o
ectablecer o syjeto activo da fa accidn: 5.1.2, Cuando lusgo de
adelantadas las averguaciones rosulta impocible snconirar o
astablecer quien es o sujeld pasive de la accion; 5.1.3.
Cuando el sujgho 58 emcuenta en imposibiidad facfca o
juridica de ajecutar ta accién. Es el caso del extraniera que no
debre abadientia & Estado colombiana v que por o misma no
pucda rechir imputacidn a fitula de autar del ipo denaminadg
HOSTILIOAD WMIUTAR del Art 459 e Céodign Panal,

22 En cuanto 3'la accidn: 5.2 Cuando la accién es
atipica por que no sa chserva la acomodacidn exacta de upg
Fondqch 2 una gelimcidn expreasa, cierte, escrim, fiitida, =

_Inequivaca de la ley panal, pero sdlo o cuanto a lo que resulte
evidents e indiscutible. Seria @ caso en gue se hace una
inpulacian por homicidio v la vicima no ha =ida agredida;
5_2:‘21.'Cuanda @ hatho no puede =er atribuido 2 una accida U
amision de un ser humano. Por efemplo cuando un tayo
alectrocutz a una persana. ' B
53 En cuanto al resuliade S.3.1. Bn los dolitns da resultado
gafamente podran =er archivadas las diligencias cuandn of

- resultadc ne sa pueda verificar antolagicamente. 6.3.2 En os
delitos de paligra concreto y peligro abstracts la fiscalia podra |
archivar las dilinendas siempre ¥ tuando no se haya
verificada el resuliade. Por ejemplo, coando el delito de Porte
llegal de Amas ce constata que el atefacio e porta
ficitimenta por que exste pamiso de pore o tenendia
expedida por altoridad compatente o g
para sar disparado.

54 Ciros elemenios: 5.1.9. Fn cuanig a ta rotacién de

mismo no ac aplo

e
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ARCHIVG DE LAS DILIGENCIAY lPégha Ada T . J .

upuestos en los cl|ue de acuerdni;:
\a clencia Tasulia imposibie sefalar que una Ao

i::?;li;t:esea la generadora de un resultdadnﬁ", £.4.2 Cuando
o trata de un defito imposikle, como seria el caso de atentar
contrs 13 vida de otro disparandble con una pl_mnla de agua;
543 Cualquicra quc sean |as circunstancias de_hechu
cuando se refiore a un delilo querellable que e2 qh;e‘lu c!e
conciiacion. 5.44. Cuando go un delito da Omisian mpropia

o comisiain por omision es evidente que &l sujstc no fiene lu
calidad de garante. ... )

causalidad en algunaos 5

Conforme 2 lo anteriormente indicado, denlro del caso en concreld, nos
encantrariamos, de scuerds 8l pronunciamients en menoan en ef aparte 5.7, en
In que se refiere 3 fos sujetos, como as & 511, Q}Jﬂ@l;!g_!}l_@ﬂﬂ_ii%ﬂiiﬁ!ﬂmﬂﬂaﬁ
las avenguacinnes regulla imposible enc r o estahlgcer 31_ =0 SCOND de
fa_accian, pues’ surge e la presenle ndagacidn, precisaments dicha
imposibiidad de “encontrar o establecer-el-stfelo activa da la EH‘:CIDF". 3 pesar
de |35 avedguaciones adebantadas por parte de esie enta investigativo, ya gue
cama se indico con antedondad se realizaron todas las labores necesanas gue
estsban al alcance, =in que esto desalviunadamenta dicre con la identificacion
o individuaiizacion de los presuntos autores g responsables, sifuackin o objetiva
que era el gue mativaba la indagacion preliminar, pues cbsivese que lo Unico
qua sa tenia, debido a ia modalidad come ocumeran los hechos demumciados,
" era Ia ninmmadidn que apartarm el agqui denunciante, pere con 1a infonmacion
sportada, oo ge ha logredo establecer la identficacién o individuabzaciin del
guior o gutarss de los hechos, motivo par €l cual [as presantes ditigancias
conbAuan e su etapa praliminar, en conta de RESPONSABLES EN
AVERIGUACION, debida a came sa dijo anteriomente, la impasibilidad de
lograr la identificacian e Individualizacion da los Anlgres del hecho,

A las -cosas, este aparsto jursdiccional, no encuenta olro caming que
archivar & presanle diligenciamients en mzan de (o ya eshozads, ya que pase
_8 lo= medios lagalmente wiliyedos que permiter fas labares de i Fscalia en
conjunta “con funcignarics Je Policia Judicial, no =& ha logrado hasta o
momento esdarecer los acontecimiento denunciadas, asi como la ubication y a
identidad de [os que cjectaron o acle oo, es como el Despacho dara Tramie
a lo consagrado al Art. 79 del Cadigo de Procedimientc Penal {Ley 906 de
2004), tentendo en cuenta lo desamalledo per &l pronunctamicnto de nuestra
honerable Corte Suprema de Justicia de Fediia Julio 5 de 2007, | Magistradn
Peonente  Doctor YESIG RAMIREZ  BASTIDAS, Hef Exp Moo

11001023004 520070014,

Téngase en cuenta gue la detarminacian” feng Ja celdad de prodsional’, en el

entendide & gue si surgen nuevas Slementos, que permitan estuchicar la
indagacidn. Esto dara lugar a la reanudacion inmediata por pare del fscal,
sigtipre y cuando na se haya extinguido la accion penal, segun lag causales
presupuestadasenel Al Fdel G P P
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Enfidad]{  Uridadf Recepioia

“EAFECHA 5% DEIA CONSTARCIA GUE SE PRESENTD { EL) SEMOR LECTARDO ALVAREZ YEPES,
CEDULA 79535048 EXPECIOA EN mﬁn, QUIEN SE IELIEIEI}E LOCMTZAR CALLE 114 11 A 40
OFICINA 107, | MANIFETTO: ™ ALLEGD A LA FISCALTA 005 DECLARACIONES EXTRAWICIO DE MI
HERMANMA ¥ MIO EH FL CUAL HACEMOS REFEREMCIA A NUESTRA TNOCENCIA FM EL DELITO OUEF
RELACIOMA EL THMURILE ¥ CUENTA CONTRATD DE LA DENURCIA POR LRI SUPUESTO DELITO DE
UEFRALIDACION DE FLUIDOS. QUIERD AGREGAR (AZE EL INMUEELE FUE HEREDADG HACE MAS DE
QUINCE ANOS PERC FUE INVADIDO DGSDE ESE TiEMPO POR INDIGENTES, Y TODA CLASE DE
PERSOMNAS CON LAS CLHARS NO SE PODRIA MEGAR A NMINGUN ACUERDC, TAMPOLD HEMOS
HECHO WSO DEL EGEFICID, ME 1O §iTEMOS ARRENDADAD, QUEFRD RESALTAR, JAMAS HEMOS SID0
USUARTOS DE SERVICION, PUBLICO, EN CUANMTO AL OTRO . PROPIETARIG DEL EDIFICID
DESCONOCEMOS SU-FARADERL. QUAERD RESALTAR, MO HEMDS SN0 USLMARIOS DEL SERVECTO DE
ACUEDUCTO RARA EL ARl 2003 CONFORME APARECE EM LA DENUKCIA, SOLICITD POR ESTA

RAZON EL ARCHTY'G DE LAS DI FGENCIAS ™.

o

Unidad |5 f? | Ecpecialidad [ [ 1] [ [codoetel | L7 T4 SR
Fiarire v apelico ol kel | MWARTHA MATILDE GRAJALES CALERD
Qireccidn: [upmoq:.rEmd FIST 1 BLOGHBL ™"

Dcparwn:guin:r ~
Teldfono: | 2971000 EXT. 3004 [ Gorreo elecirénico:

Fmr - \JQ/
2 1a conetancla: _EL MISMO FURCIGHARIO

-;;mim'e.c:-'ﬂ#
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Ferikgio: | BOGOTA
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NOTAR(A 38 BEL. CIRCULD DE BOGOTA
EDUARDO DURAN GOMEZ
Carvera 13 N°. 3560
PEX 2456721

. ror
ACTA DE DECLARACION EXTRAFROCERS Nt 6323

e
£.Bn th cluded de Bogerd, Disttn Capital Repotlen o Colombls & 62 de QUTLRSE de 2012, ante mi,
} EDUARDC DURAN GOMEY, Notarlg Elrelmae'fﬂnhu {30} dnl Clroan g BogMa, Comparecls; ALEXANDRA
ALVAREY YEPES ldent/ficadn in} coh C.C. 91.008.334 OE BOGOTA - DISTAINS CAPTAL con el plapdsno
o0 dhectaiar bajo gravedact oo |u AR pam FIVES. EXTRAPROCESALES, 1o coammidan can el AdkUls
=#8 el Carlgo g Procedimienty £l e cosesntanen gon el Orcreta 2140 de| 83, Exn actp 5 Inamia a
=t Ay ks imeresnctys Miswda arkenenda ue DECHETO 2150005, AF ¢lucto det Siraerio Molari puse en
Fhnacimiente o Catmpaethecis do las nolmas del Godiga Penal y Codle o Progedimiama Peoal cagie
; A testimara. B ieclaranbe mepusos !

PRRERD:

' B Rorabre ek coma et iicho: ALEXANDRA ALVAAET YEPES kanHlcads fa} can .0 51005334 DE
BOGOTR « PISTRITD CAPITAL, nabiial de BT, O G, b demdelile B LACALLE 42 8O, 7 38 AP 401
. DOOGTA, 0.2, | e estaoo oAl LIDACIADW COM SOCIHDAD ConYURAL DISUEL TA Y L ibe0s, de
[rifin o u oHoiks CAMTANTE, 0
J
SEGLUMAO;
HECHOS'A DECLARAR
DECLARD BAID LA GRAVEDAD DEL AURARENTD

1. BUE 507 INQCENYE FREMTE A LA ACLIEACISN DI OFLITO P LEFRALDACION O FLUISGHES
THHS MO IMPATA, LA EMPRESA BDE ACUEDUICTO ¥ ALCANTARILLAND DG DO, O, £ By BL
PRACESD Mo. 1100 IGO0 NG 2] 4 [1EL FRLING UBICANG CH.LA CALLE 22 N2, I8 13 DEL
CUAL BOY CORGORIETARIA BN LINA SEXTA 1) FARTT LM Ml HFIPMAND LEQMNARDE ALVARES
TEPES COMNG. O, Mo, PRSI DE BOSATA DL 0., MEDHAMTE ESCH [T, FLELNA NMIMERD
4681 DE FECHA 23 DO OUTPENE DE 1987 DE LA NOTAMIA 55 GE UCGOTA, B G,

. QLS UNA VWX EREDADA o POETE DEL IMMUERLE MU, HE HECHD, USO ue 1AL
INRALICEL G, ESTURND DESCHILPALD POR R IeHLIS ARG, B9 BECIR QESDE LAMUERTE OE sl
PADHE MACE AFHCX IMADMMENTE 20 AROS.

A QUE EM EL ARG 2006 M SORORA MALRE CELMIFRA YEFES DE. MAEREY, SE ASERCO A,
IAUEERE LM DOS OSORIMIDATES FAIRA NS EL COFICPIETARKY DEL, COIECHD
ARSI AMCNAZA FOR LO% | IARITARITS MCL Mg EQRICHY, HARITANTES QUE HARLNs
HVADIODD EN IHMUEELE , ON YISTA NF Las CIRCUNETANGIAS DECHHMES MD EECUR
FELACIONANDGNOS CON LAY PERSOMLS UE HATUTAN El. RIMUEBLE FOR MIEDD 4 SRR
! ASTIMADGS, MO LD ANTERIDR QESCR:TO e TERGD COMNOCIMIENTD DE QRIENES =iy

5 PERSOMAS LU MLALITAR EL, INMUEGLE , MI QU LS50 DVABE AL MIEMD, TAMOOOC DE QI
WERA ESTAM HACIENT 50 OF LOHS LSFRYICIOR P ICOS,

A DUE MUNGCA TIE HEC HG LS DELEDIFRCKD | M1 £ 1L ARREMDADCT

5 cRAE YO, WIVD DESOE HAGE 13 ARDS BN LA LALT 42 o, T 3 - APARTAMENTS 401 DE La
CLEAD [ BOCOTA, [0 O, DOMDE- PAGD SUvdb| AmEsTE ARAIERDC Y SERviciog
PLDLICSS. APARTAMEN T QUE PERTZNGCE A LA SRR £ GERIA RALLD COMN TELEF G
T334l

51N DECLARACION LA M0 RARA LA FISCALLA .

Mo Elanda aun 4l atfeto de oty difgancn eiflos) cncheote g HEPATRA REOSANLIENNe atr exposieinn, Iy
WIaN CRrformE, 17 ARrISGLArng e bodis y coda tio de Bus ganes, o rilficolatan) en sy dicha y-pess Buer
OIEE da MG ot iy Renaio & Suesiio Nolsin gue puieilin 2o i Himn, El-hatarlo dela tunstagcy que
tos) e clarzmois) ed{sam) eldnmnaistt naldies) L] bddnantz) [ deciarny,

A NECSLARPMNTE oo
= 2,
> A
[EXANDRA ALVARBY YEPES 3
. 51,805 214 DE AQZOTA - DISTRITO CAPFTAL 1

o -

Escanoado con CamScannor



NOTARIA 38 DEL CIRCULO DE BOGOTA
EDUARED DURAN GOMEZ
Carrera 13 N°, 35-69
PEX 2458721
r F -

ACTA DE DECLARATION EXTRAFROGESD NF 5383

|3 ciudad de Boguld, Distiy Capiral Rapiukea e Comnbia 3 02 Ak OCTURRE de 2013, ante ml,
IHARDD DURAN KOMEZ, N2 Ticimta y Dehn 116 dek Circulo e Bbgoth, Campearesid; ALEXANIRA
VAREZ YERES bivmllficaits (] con .0 51006.32F DE BOSOTA - DISTRITO SARMAL ran «f promeo

geclarar bale glizvedad de Jnamarae pet-k FINES EXTRAPROCESALES, 42 condarminag con el Atlculo
& Ul Ghdlga de Sracammhento il &1 codoe:dancia con el Necrato 2158 del B3, Esie acta = tambs &
Lottt ade lers Bfereaades previa adverencla £8 DECRETD 2150/05. A1 efacio dx srsritn Matene FIE0 £

nuchmienta a7 Compareicnle fe 1A% Hamas ool Cinge Pead ¥ Codlpo U= Pracedimientn Pera! sobme o)
SO TeHimanio. £ dectarants expnge;

PHRIMERD;

‘namhte £S5 COMG sl dids; ALEXANDRA ALVAREZ YEPES ideniHlcado {g) can £ E1905.334 DE
AGOTA - DISTRIMO CARITAL, Nanua! dy BOGOTA, P £, , B0 ADMHENED &0 LA CALLE 42 MO T 51 AR ADT

IGOTA, I, €., de estacn civil OIVORCIADA 00N SOCIEDAR LY LIGAL DISUEETA Y LIQUIDASA, de
ofeslon i alcls CANTARNT S

SEGUNDD.
HEGCHOS A DELL ARAR
DECLAHO BAJD LA GRAVEDRAN DEL JIIRAMENTE

1 QLE SOY INUTENTE FREMNTE A LA ACUSACION DE DELITD PR DEFRALDASICHN CF FILIDSS
CUE WU BIPHITA LA EMARESA RE ACUCGUCTD ¥ ALCANTALLADA O BOE0TA, . BN EL
FROCESD M. J10016000AR0700805214 SEL PRLOG UGICADD EM LAGALLE 72 NO. 18 13 QEL
Cllal SOV TOPSDMIETAMNA Fiy UbA SEXTS, [6) BATE CCN A HERMAND LTONARDYE Al WARET
YEPES CONC. 1 Mo, 79533066 DE BONE0TR, 1. 2, MEDIANIE ESCRITURA PLIBLICA NUMERD
4500 DL FECHA 22 OF OTTUBRE [ 1998 DE LA NOTARM 55 TE BOGUEA O.C..

2. QUE UNA VEZ HERENAGA LA PARTE DEL IMMUEDLE MUNZA HE HECHD USO DE Tal
INMUEBLE, ESTLVD DESHCUPAND POR MUCHDS ARGS, ES DEC I DERRE LA MUZRIE 115 31
PADRE HACE APROMIMARAME NTE 30 RHOS .

2, QUE EN EL ARO 20045 M SERGRA MADRS CELMIRA YEPES DE ALVARET, SE ACERCD AL
INMLIZRELE EN D05 CPORTIMINACES PARA DUSCAR b COPRLRISIARD DEL BRI ¥
AECIHD AMENAZA POR LGS HABITANTES DEL MISMO ROIFICIS, HABITANTES QUE HANIAYN
ARG EN MMUEEE | BN YISTA DE LAS CIRCUNSTANCIAS DECIEAMDIE MO SEGUIS
RELACCHIANDDMOS CON | AS PEREONAS QUE FARITAM EE INMUERLE DoR MELD M SER
LASTIMADQS, BOR LC ANTERIIR DESCRITG NO TENGC COMOCRIENTO bE GUIENES S0N
HAS PERSONAR QLT HARITAN EL INMLUFTY E | KL US0 BAN AL MESKO, TAMBOCO DE QUE
MANERM ESTAM HA CIERGD LSO DE LO% SERWCIOS PURL IC0S,

4, QUL NUNCA HE FIRCHD US0 DEL ERIFICIO , NI LR HE ATIRENDADO,

&. QUE ¥O, VIVO DESLE HACE 13 AflOS EN LA CALLE 42 NO, 7 38, APARTAMENTD AL DE LA
CIUDAD CE  BOGOTA, b ., DOMDE PAGO CUMPLDAMENTE ARRIBNDO ¥ SERVICIDS
PUBLICOS. ARPAATAMENTO QUE PERTENECE A LA SERORA EUGENIA AL G CON TELEFANO
2563341,

ESTADECLARACION LA RINMDOD PARA LA FISCALEA 170 .

sioodn cra o abgetn fe eda diigencla elfios) dotlaaniels) EBysron pefsomalmette s expnsielén, 1a
|arare contatme, 18 aproidiaren} en tadas ¥ cada UnA de 5us panes, e ratfeéiarnr) en su bk ¥ pETa que
\ste o [ana ade iy sonwriga e} Suaecig Mokoglo que awarlza eor mi NerkL B metadic defa corsiantia qua
osy  declerargefs) . oesison}  persenafst  habltes) e neals)  pa desjarar

DFCT
LA

S AMDRA ALVAREZ YEPES g
-'xa.':r;nﬁzsq DE BOGOTA - DISTAITO CAPITAL = -

Escaneadsa con CamSoan et
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DECLARAGION JURAMENTADA No. 0137 be | A Fermmiia

En la ciudad de Bogats 0.C., 2 lis Guatrd (4) dlas.dél mes de Marze del atio.dos
mit dlecinueve {2.018) ante' mi, ABLEARDO DE LA ESPRIELLA JURIS -
NOTARIO TREINTA Y DOS (32) DEL CIRCULO DE BOGOTA, D.C.—

"
v,

Comparecid: ALEXANDRA ALVAREZ YEPES, quien g& identificd con sdduls da
tivdadanla nimarc 51.905.33 expedidn en Bogota, D.C., con el fin de sendir
dedlaracion de conformided con los Decrebos 1557 .y 2282 e 1.989. Ef {la)
compareciema (g} maniliesta (), que”a’sabiendas Je lag implicaciones que
acarrea jurar en f3izo-de coniomidad con | Cédiga Panal, 6 su voluntad, bajo la
-gravedad del juramentc, pdtel cua &ln detirta verdad, toda la verdad y nada
még que la vendad, déclarar o siguiente: - - -

PRIMERD: Ma llamo come ¥a es14 dicho y edssite, me identifica como aparece &
pie de i femna, msyor de edad, vecing (a) de esta eiydad, de estedo civd
Divarciada con accledad conyugal disusita y Hiquidada, profesidn u oficic
DOCENTE DE MUSICA. '

SEGUNDD: Estoy hslca y mentalmente capacitadoia) para sandir [ presente
declaracion, [a tual es cierta s

TERCERO: Declare baje la gravedad de juramento qus mi domicllio es calle 106 A

# 58-25 Apto 204, gque 5oy heredera de una gexta pérte en conjunio con mi ;1
hermana LEONARDO ALVAREZ YEPES, con C.C. No. 70.531,058 de Bogotd, =,
con domicilic en Bogot#, en la Camers 12 Na. 127 B 28 Aplo 504, de estado civl i
Saitero sin unidn marital de hecho, de protesion u oficio Arquitecte..

g 5 herederos desde ane 1998, las ofras §-pares pertenscen a la sefiola
£ - DA MILENA OSPINA CARDOMA con C.C. 52.158.725. Hemas intentade
vbicar a3 esta persona pers 710 ha sido posible, al pafscer no vive en el pals,
Déclaro que nunca he alquilade i preslade e pradio 2’ ninguna persong para
ningdn-Fin, ‘Deglars gle eh la actuaidad el inmueble se encuentra ccupate par
personas gue desconozon. ¥ ni LEONARDO ALVAREZ YEPES 'n yo poseemas
tenendia del inmueble, ubicado en la Calle 22 Nu. 18-13 de |a ciudad de Bogotd,
D.C. También declare que hemos hecho los pagos corteapondienies a impuestos
de dicho inmuekle.  fgualmente. declare que no tenge’ acceso al mlterdr del
inmusble, ya que 1emo por i seguridad por amanazas recitidss en ¢l pasado &
mlembros de mi familia. -

No glendo olia ef métivo de ‘la présente diigencia se da por terminada una vez
lelda y aprobada y se firsa por quien (g3} en ella Interving {jeron).
Este despacho hace sabior ol compareciente que fas daclgraciones exlrajuicio no
5o requieren para ol reconacimianio de un deracha en particuiar o concretn, Fanle
a la adminisiracidn pablics {Arl. 70 D 25%95). Le presenta doclaraciin se aulorize
porinsistancia del {fa) inferesadofs). . i

Cra. 13N0. 7633 Tels, 3104555 - 3102928 - Fax; 361138 Hagatd - Colombla

b Btk SeaTT RECLARACIGH

Escaneado con CamScannas



NOTARIA 38 DEL CIRCULD OE BOGOTA
EDUARDO DURAN (ZOMEZ
Carrera 13 N=. 35-60
PEX 2458721

ACTA DE DECLARACION EXTRAPRUCESD W GaBY

noin aludsd e Bogold, Tsnle Caphal Repdblca Oy Cosgmibdn & 7 o OSTUGRE e 2012, pole ml,
DUARD DUFLAN BOMER, Mot Tielita ¥ Ocho 8] ¢l Circlde dk Bogad, Conmpresld: LECNARED
AMARED YEPES WemHicala {n) on G40 79525060 DR BOSOTA - BISTRITS CAMTAL con e jarapose
b declarar bogt oravestng fe L EMRT Bawe CIMES EXTRAFROCESALES, de conlcrdsat con & Anfule
% det Codiegn do Fresedinisnn Chl en cotcedancla o el Decreld 2148 Hel B3, PEh atbe &8 fanfa 1 -
SefeeT de Jos intemsodos pievin adverlenca del DECHE [0 2195595, A elens del nEctto Motarky puse en
onedmlerte s Cosnf-afacivnt i las normas Gef Cadps Penal v S8digs Le Rivcedtmilorse Penal snore e
Als0 WEatimarie, T FELIMLATIE T ot L

PRIMERD:".

r A "

4 nombre es come egh dlehe CEONARDD ALVAMEZ YEPES Kentilicate {a) con L0 79512008 DE
ADGOTA - ETEITD CAPITAL, mafwry de HOGOTA, B ., con donciclin-en LA CARRERA 12 A0 327 B39
A2 50T AOSOTA, D. C. . e esladn chll SEUTERD SHN LN SMARITAL DE HECHE, de pteslon i ollely
ARQLIT R T,

SEGUNDO; . !
HFCHOE A DECLARAR
DECLARD EAD LA GRAVEDAD UEL JURARENTS

L AT AT DECLANG NOSENTE FRENTE ALAACUEACION DE DELITO POR DERRALDACICH TIE
FLLREA 055 ME IMPLUTA LA EMPRESA RN ACUEGUCTD ¥ ALCAMIARILLAIFS UE BOGUTA, 0.
&, M E FROCESD Mo, 1101060500082 L4 DEL PRED'D LIEAGADG CM LA CMLE 22 NO. 18
17 OB LA ClURAD BE BOGOTA [, C., DEL CUAL BOY COPAQMIETARI: RWTD OON K
HEEARIES, AUEEANDRS MAAREL YEPES LLNG €, . WMo, 514253234 DOF BOGE0TA. 0. G UL UMA
SEXTA (6] PARTE, SEGUM CRNSTA B2 LA EECRITURMA JUBLICA MUMERD 4557 O FECHA 22
B CHETLIARE 1DE 1890 DE LA NOTARASS BE BOGHDTA, 0.0,

QUIE PR ANTES BE HABERLS NEREGADRD ¥ UNAVET, HEREPARD KUNTAHE HETHO USD
SETAL INMUERLE:.

. QUE EN UL AROD 2006 M SERORA MADRE CELMIRA YEPES GE ALMAREZ SE AlEfo0 AL
INGLEEE ER 005 QPORTUNOADES PARS BUSCAR TL COPROPIETARIS DEL EDFICID Y
PECIZN AWMEMATA POR | 05 HARTAKNTES OEL S0 EDFICID, HARTANTES CEfE HABIAM
VAR FM EBLIEFHE |, BN VISTA OF LAS CiRCUNSTANCIAS DECIDIMOS MO SEGUIR
PELACICRANDOMDS COM LAS PLISIRAS GLE HARITAN FL IHMUERLE POR MEDO A SER
LASTRAAGOS, PR L aNIFRIOR OERBCRITG MO TENGD CONCTIMIENTO OF (PUIENES SN
LAT FERSOAHAS QUE HABITAM EL IRMUEELE | NI GUE LSO OAN AL MISKAC, TAMRPOCO DE QUE
EARERA ES1AN 1AC] TNDT US0 DE LEWS SERVICIOS PURLICCS.

4 TUE MUHCAT I HLOHD Ul DOE, COOCHS |, Ml LD W AREERNDATS,

, JE WA CLBOE MAGE U ARD ¥ MEDIC EM LA CARRERA 12 MO, 137 B 29, APSRTAMENTC
591 DE LACIUDAD DE RBOGOTA, D, C. Y DEL CUAL B0 PROPIETARID ¥ ANTERIQSRMENIE
HABTE Fi 1A CARRERA 11 Npo 110 31 TORAE 1 APARTAMENTO 404 DUNRANTE LM TIEMPO
APROXMADD GE CIEZ [100 ANGCE SERUM COMSTA EM. LA NOTIFCACIOM ¥ PaS0 DE
MPHES S, SERVICIOS PUBLICDS Y LD CuAl FUEDE SER VERIFICADD COM LA
COPROPERAD Y AOMINETRACION DELTDEICHD,

B, QUE WNLRCAH M HERKMANA, NI YO HEMGSE BECIBDO BENDRICKYS ECONOMIOSR DE [IGHA,
PROPEDAD, NI HEMDS ESTABLECIDG CONTIRATOS O ARRENDAMIENTDS, th ESCRIDS, NI
VERBALES CON LAS PERSONAS QUE WABITAN EL EDIF'CIO, Nl TAMPOCO HEMOS
AUTORIZADD L ACCESO A NWDUNA PERSONA PARA EL USD, GOCE ¥ HABITACIDN REL
INMUEBLE.

2]

[ 2]

[H]

ELTADECLARALICN LA REDD PANRA LA FISCALIA 170 .

{z siendo ole = obletn de =2t dligenda eiflosh declaranels) eyetah peronadmerds su expc-mlﬁn, k
1abigron cordorTie, 18 aprobiforeny an todes ¥ cada rm de Sus panes, T rEileiiacn) en su dishe v pua que

-
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3/10/23, 10:44 Correo: Juzgado 46 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

CONTESTACION DEMANDA / Rad. No. 11001310304620230008000 / Demandante:
ALEXANDRA ALVAREZ YEPES y OTRO / Demandado: EDGAR AUGUSTO AGUILAR PAEZ.

hector gaitan <hectorjgaitan@gmail.com>
Lun 2/10/2023 9:37 AM

Para:Juzgado 46 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <j46cctobt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC:nicolas.otero@aol.com <nicolas.otero@aol.com>

1 archivos adjuntos (8 MB)
5. Contestacion Dda y Pruebas.pdf;

Buenos Dias:
Me permito adjuntar contestacion de la demanda de la referencia.
Adjunto: 1 archivo en formato PDF que contiene 37 folios (contestacion demanda y pruebas).

Atentamente:

HECTOR JAVIER GAITAN PENA

C.C No. 79.049.476 de Bogota.

T.P No. 149843 del C. S de la J.

Celular 312 3047573.

Apoderado del demandado: EDGAR AUGUSTO AGUILAR PAEZ.

POR FAVOR CONFIRMAR EL RECIBIDO DE ESTE CORREO.

Gaitan & Gaitan Abogados Consultores S.A.S

Edificio Museo Parque Central - Centro Internacional de Bogotd
Calle 28 No. 13 A - 24 Oficina 411. Teléfono 488 44 48. Celular 3123047573
hectorjgaitan@gmail.com/ gygabogados411(@gmail.com.

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADAZMGJImMDZhLTkxNmMtNDc3OC1iYzImLThjMzgzMzhiZmVkYgAQACn9VmZGg59BsR0babN0JI8%3D  1/1
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