REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO 46 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.

REFERENCIA: ACCION DE TUTELA 46- 2023-00050-00
ACCIONANTE: LILIANA PATRICIA CAMARGO BAUTISTA
ACCIONANTE: COLPENSIONES

AVISA

Que mediante la providencia calendada el 6 de febrero de 2023, se
admitio la accion de tutela de la referencia y mediante auto del 13 de
febrero de esta anualidad se dispuso notificar por aviso fijado en el
micrositio web del juzgado a la sefiora MARIELA DIAZ TRIANA para
gue se pronuncien sobre todos y cada uno de los hechos fundamento
de la accién constitucional.

Se fija el presente aviso en la pagina web de la Rama Judicial, hoy 14
de febrero de 2023, por el término de un dia.

J/HAN MARCEL BELTRAN COLORADO
SECRETARIO

(



SR

JUES CORSTHLCIORAL BEBOSITA G,

s
L

E.

S2me-ACCION DE TLTELA
Je LILIAMA PATRICIA CAMARGT BAFLISTA
va- COLPENSHINES

LILIAMA PATRICIA CAMARGD BAP IS 1A, mavarcs ecad, vecing oz ests o ndad, centiticada con 13
O RS2 ES A es B aka U L achiar 3o o represen-ante lecal de is hUes CRIS AN BAYID
MOLINA CAMARG ‘da it cado con 11 1.033.713.150 de Boactd UG, SAKA JULIETT T MOLIMNA
CAMARGD ‘detitczda con (1 1.0%4.733 528 de Bogakd 0.,y CABLOS HUMBERIO MOLINA
CAMARG con Begisto Sivil o Macimiznte oc 15 25315066 0o Fijos o2l s=hor ELIAS MOLINA
[OTENA, cuen &1 vida se idertifizd con G0 M5 EOD4.535 da San Lois £ alh, Fazierds nsc de
csfecho carzagrace en g srfzala 85 de £ Corathoc'éq Politica ce Celombia, reglamensadn por e
cenrety 2597 de 19491; mespeticzareats e permto interac e snoe sk ACGION DE [LIELA er
confrA oz A ADMINIS IBADORA COLOMBIANA Ub PEMSIONES iCUOLPENSIINES), con cors:
paobdainn rosticacio wsladic alsaicol sensicnes.govea L a tn de saiziar ssaq aparades [0
Jereccs Fandzmenta es o= s hijes Al SEGURIDAD SOCIAL, MINIMG VITAL ¥ MOVIL,
ELEVAR PEHCGIONES RESPEIIOSAS A LA ADMIMIZIBACION PUBLICA, & LA IGUALDAL,
UEBIDN PROGESD, ACCESD A& LA ABMINIS IRAGION DE JUSTICIA, v o5mds derss 165 coneses
ClURLEMG I GRMR S I0: pore erfe acs csda, £lregarse la s 3aens Gnes pac de laresacs peraiong
A lvar oz la s=fiorn MARIELA DIAZ 1BIANA A expedirse lAResolocion N® SUB 23757 2l az3ade
Al ceeram de d0EE, v ni halerse resughe [a spe 2290 QU 58 meral3n s tarts de esks, Faboandr
TAsaT da L 1% Afin csade A expecizion dp £ misma, sTonma0na (a0 05 G0 RSt &l e et
G oUe cEoonerd 5 qaitica que no 28 Fs agcfacy £ via gube natia, par 1o qee g se ha acdido aziskn
a ~=dcode coatnl o8 rnicsd v satlecim 2no cel desscho, Sacctrdr donos atslos a 1a neglidenc a
coests irstingion,

PRIOLOG]

_5 pstuzira e la oreserte sooicn congs buc coal, Basa s ciationzion snoors hes ooacsts nda de
£z dirzrertes glemertas oranicos que dzn plena claridzd exacsitiva 2l ez Ceqstiaciong e
ConCoirierty B peimer ereian se cooshitovie 8 oreaty csoticn e gl acegitz e heckos, Eqisnco a
ceofinkssion o ‘uncsmentos de desscac, of c2z6 v Lndzmentos jLrspoudens alss Jue sussentar =1
neanda ~ecanisma canst fuc ozl &n Ecar era G Snocatiam s @ acdpite e csEn conostd,


mailto:notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co

ceofintsnco oo el acapite de de-soacs o= cays aratsocicn 5= demarda, Equico cf 163 acApie de

bl
Il
.

Wl

VIl

V1N

HEGHOS

Bl saficor ELIAS MOLINA TOTENA (QLEP.D), ci'en zn vida se idans b con G0, K5
GO0 B36 e Sar Luis (1200, %les & en |5 cindzd de Bogota DG, slprmeso G de Mayo
re 20,

Son mioex comaangs sentima 3l el 3e5cr BLIAS MOLING [OIENA (QEP.DY,
procreams a s (0530 Fijos CRIS AN DAY MOLINA CAMARGT, SARA JULIEI
MOLIMA CAMARG D CARLOS HLUMBER {0 MOLINA CAMARGD.

Bl cansane, cotizo a seqordad Sacisl e miriso essablec dooer el artzoc 86 ds £ sy
10 ce 1953, modif cedo por 2l srhcela “2 de la Ley 797 o2 20095 pos [ooqus 505 1jos
sCn bestic 1oz a derscho cs A persian oz sob-sviv pmes.

En nassda echa ool 5 de sepizmbe de 2027, mediarts 3acderace jadicisl, aroced'mos
asniziare reccactimiertn de 15 225 G0 de seorgy Yisakss A swar oz iz Tes hijna.

El diecisizte (171 o2 septiemarg 1233 17 meraaje de bz £ mi nemerd elstonice, code
& nfarran 1 sigierts:

respuests, 1 elisl HRQara & 13 direcaitn de netiticacidn par usfad reqistrada (.. 1

Bl s=is (05 o= cofibee o2 2081 ri spoderadc sz acerca a 13 inskslac coes o
Solaenstnes para veril can el Dores recib'ca ros notificin ooirtarnen 13 sdstan £ dz
Lma “emcnsl 3 ricide 5 13 2=0cra MARIELA DIAS TRIANS, cocl ments q.e ken's 12013
sl i de seprizmbre de 20F coeats 2ar pens cozdas e el Bancs Gaja Sooial, shiac 61
gsfs Q.2 11315 muche noaestra atznc 61, ali 2ensam s cue [ senora MARIELA DIAS
[RIANA, se haa Feoac sare deabe del fram'ts de sus: hicids perziona fass habia
censividn 1ns A%03 cor cuen tierd &l gadss cs m's dijns el sshor ELIAS MOLINA
[OTENA {QL.ERLD).

El seiz 06] 2 achubre de 2021, 32 acjrta un docn et -2qesn do = At ke poes &l i
reacr hije CARLOS HUMBERIO MOLINA CAMARGD, eskzba pedierts d= 13
gepadicion cs & tarjesa Je iderticad

_leco A araceder inmensar mi aacdaraco omanicarse sor 5 ssfiord MARIELS DIAS
[RIAMA v haslar cor 1A apacerada odizia que 13 -sprazsfasa, (s erfsamos qus
practivamerts 4 13 ssfiorm MARIELS UIAZ TBIANA, va Co persiones 1= 12k scoracidn
A sz fuc G pens el £ oelld desde &l oassdc 30 d: ool de 2027, pordue qatia



acelartace los tom ks, speraz Rlecid <1 pacre Je omos Fijas senar ELIAS MOLINA
[OTENA (G E RO

[ Imac-taats, w1lar3 la aten 6n g e ELIAS, “allec & e 1es 5w de 2031 v azra sl 30es
e ys haaa reso L cion Je recoroc menso c2 per=ion de 2ak-avivisntes, =l sigritica
e =313 22701, corid ton e tEm e i merts ceRconacid A mis hoos q.isnes tensn
LI mEjor cerechn ciue e @, 4 a pe3ds oe coracer 13 ex'stencis de iz fres (030 Fijos,
fAltardoa avesdac, exp.asc ruy s=quramertes, desco cce© [ &xisenc A de peraonas oo
rejor de-zshoa cue ella.

£ Alcanacar 8 =xisha Jr reconosi igafoy que el aectans amis ijos, [procecia radicar
cirecta -1ente derecka de petic &1 Je inrcmmac & 1en 2l qua bt aslnene 2nitie

e periie soliciiar 4 astd inshificidn, s Sivdd aofibcarme pa expedinme copid de i@
Hesalitnldn Adminisfraliia qrg reranoce pensiin de sohreviviente 4 13 sedora MASIELA 1AL
[RIANA, arthas mayares de edsd. veeines de esf? cindad, idenfificada con fa .0 N7
B2 1HLAF de Higals D0, loda vaz que me e enterane del recoreeimiento da dicha nresiacidn
sarciat 3 Bvar de peld, CaNAA 13 misma no fenls daracha S, mEs gue mis Qijas, an aqual
senfida y a plectos de promeyer 135 acciines \egaies caraspondientes, me pamulit Solcilsr s
Sinvan expadinme rogid Infegra de dicka resalucrin.

G arota, que pard efectes de acreditar mi fondicion crme madre de 105 menaras y gl inferés ge
pelng. 5o migde consiuilar Ja radicanidn 2087 130r40 det B de Sepfinmbre de 2027 _medianfe
13 cugl salicila 13 pensitn de sobrovivientas g lavor de mis Wijas, @

Kl -l1easlcome = cies siste 17 de g aro = e cfhizacs am apacsradaLn rizioos ko s
1) de dcient-aredizniee Al re ciorgamon respuesta, en sl sentido dzraqikEzar que
g sxopdierte madisntz =l oLzl e reconocieen 13 aens'én a 13 sefos MARIELA DAL
IRIANA, tiers gl ceracter de -ezemndn, acs 12 que 0 me dierar 3 condcsr el aco
acmin strativa no nirgl.n cocl menc Adcsaco A 555

2 bssrvenco e lo, procedl a radicar, Lna SULICHUG DR SUSPEMSIGH CE ARG DE LG
WESA D85 PEMSRIMALES, exparie o desds acuel o -ems csq0 sne:

Y4 Jeooontorridsd con 1o ressfiadn gve A 6oz oa Ley 1204 e 2006 coe me oer it
Ta715ar bir 5 2 ennfraversia radica eatre cotTEs ¥ comnaiers {a) parmianenta, i i versa
sobra fas fifjes, se procederd recodocidndalp 8 pstas of SO del valor de f@ pensidn,
dividida por pades iuales enfre el pdntere de fijes cemprendidos. £ 50% restante,
iTrignard nendiente die faga, par parie gel Aperadar, mienfras g Junsaiceion carresponiisnie
defind & quidn sg le debe asignar y en qud proparcidn, 583 cdnplige O Enmpaderd (a)
permianante 0 ambos 5 es af faso, cenfonme & grade de cmaviveanis slercido orm 8l
rAUSANTE, Sequin fas mormas fagaies qie 13 requian” sclcitd 22 2alca la suspEasior del 2ago
el 50 de [ nesada pensio sl quae 2 ooomespardera A MARIELA DIASL TRIAMA, raycr dzecad,
vecing de ests ooodzd, iesnilicaca coo la B0, NF B2AN0AT0 ¢ Bagats O 0., baca wez que 354




seflord A fAlsc Fatmanic al acrecizarse como oo paraa sertimstal del paos of m's Fijes
ELIAS WOILINA TOTEMA, pies al mcnzn de s allecimierts, 195 msmos wa g consvar,
neh a0 haxar iviciade e tramite e (3 [ quidacia 1 e sociedad patrimaria . 38° =€ demuestna cor
A% Ar.ebAs 0.e 38 Adjntar.

Jeconmdad o oressfiaco e gl A & ode laogy 120£ o2 J0E cue rs pernita re3ersr "R
PEET NP T (78 HAnatinisiing RITES ST QUE GACAF COMORNSatingS 2 RS Mug s mar razin
T 135 30MAs fE7973%, 251 58 ARJOGArS O &) i whe e b In £antard e ey AAGA0EsT. (A5
PORTIAGEAC AT 58 GAGEN TEICaManaG &l Pahar carracsandianio 3o (53 dires miesanss.” aalicite
er pl reconos <igfo quLe 52 =3z a faecr de ris hijos e rezlice [as ceb das comper3ac ©aes
ras, A favee oz pstas, foda ve? o8 13 =Acra MARIELA DIAZ IRIANA, =iEis o =s2ads
[=nsio gl ce snerd complera o rante los FAmems 383 68 STINIcim .

V15 oonc . sbas 195 2ic nientes:

ArJzreo s acito o recha del o de Cebreraocs 2027, dondz =2 reqista cue o2 manes walin ks
se Fsra A sepAcsTion deocuspas, v carde se dividzn 108 Bierss ok dos, gz 58 encaEnTa
celidamerts -irmade v cor hslla dachilas de mads orodg e s

salicitud Je UECLARACION DE LA UNION MARTIAL DE HECIH, CESACION DE EFEC 105
CIVILES DE LA UNION MARIIAL BE HECHD ¥ LA DISOLUCION ¥ LIQUIDAGION Bt LA
SOCIEDAL PAIRIMONIAL BE [ECIHT DE MUTUO AGUERD cirigica sne e NOTARID 18
UEL CIRCULG UE BOGOIA D.C.

i

T EN3T d2eqern de 2028 -=nilbe mi aacderace jud cial £ notiizacicn ce laResolocidn W2
SUB 23751 cal przade 31 caenaro de 2082, nadiante 17 ozl se dec dic BEDIS TR BUIR
EL PAGE JB LA SIS THUGION SERSIOMNS A -2ear de niz h7ose 10 n 0%y -artirgarr
=raron 2ndcle £ 1A senora MARIELA AL TRIANA, & restaqf= 30", sigad o fosalments
abaarda d'cha cecisitn o acr I maril ssto =200 Joez Constiticioral, par a 289003
MARIELA DIAZ TRIANA, s B'en conve'e o oanos 2ios cor ELIAS, a vercad es s sl
rameiky de =0 Callec mento, ellng wa no conwivian, & 28 habia A cel DG e
cempactian £ v s dones una aer-sna laosercen DEIGY MOLINA [Q1EMA deqtitcada
cencednlace cindzdaria 28,955,525 de San Luis, omc s rohierd poco, e snceatralan
er 2l framitz dg Jeclz-sr la anion maritzl de hecha pera [ ouJidar 15 scoedac patincaizl
cenatitlida, haligdalz marteidc podera abogade, con quienss se suscrizisrcn adg s
=l Acuerdo suscrite con techa del & de febrero de 2027, donds s& reqistra que (e
manera voluntaria e hard |a separacion de cuerpos, ¥ donde g8 dividen (03 bienes
abtenidos, que se encuentra debidamente firmado y con huella dactilar de cada unn
de ellos; Solicitud de DECLARACION DB LA UNION MARIAL DB HECHTE
CESACION OE EFECIOS CIVILES DE L& UNION MARIAL BE HECHIO Y LA
DISOLUCGION ¥ LIDUIDACIIN DE LA SOCIEDAD PAIRIMONIAL DE [IECHTD DE
MUTUD ACUERDD dirigido ante al WOARND 18 DEL CIRCULO DE BOGH A D.T,



£

¥

ey

£l

LT

¥IX)

cocL menos y 1Eshos cue dan class oesats o8 que v e oo yivian, Jus tsntsnoor acueda
frrads v cue er defintiva rooediats &l apoec motac, £ carvivertia etsctve A
Corprens Gyl vida =nocoidr 8 menenoc dsl fallas mierto de ELIAS.

En squel sanc da i apacerads jadic £l prosedio £ riepanes AECIRSG OB BEPOEIGION
Y EM SUBSIDIG DE APELAGEDY, & 14 defsoreo os 2028, redizme £ cid so izt

DIgZ TRIAMA, ravor de edzd, wecina oz esta codad, denbitezda con la G0 R
22 T0LAT de Boackd UG, Al Psber corade a patic da la resclcian 5102 175427 el 2
oo julin de 206, &l reconacimisqto of A peraidn o= sob-evivenes cor docamerfa i
ceolaracicnes 1 525, ples Som o 32 Fs eEpuest ¥ 28 acieci-a 2.1masia mente, ro hizo vida
rarital vasta = tal s gt el cansarte ELIAS MOLINA TOTENS, ests circastacis
g5 rAzGraz cue tindante aara cajetary conteovertiv el =oaracim anoe, ¥ er 22613 e
ereresfacon £ oaresente resclzidn adninstrativa ssacapia 15 oo siar e sd s bains
[Ensidn, e re'tera, sclciamas |5 suspEsir de [ messda pensiorsl, 4 @ cJal
crensiderancs no T ene derstac, razon pohs ma pard 15 suE0Ens 61 de 20 Jag0 e
conrcmdad sar I ezaklecida s sl Art G de 13 5y 12404 dz 2K,

T De cortornidad con 1o resefiaco zn gl &1 5oz a e 1264 de 20606 solic to 52 =3l'can
A% COMPENSAciores A fwar o= oMig randaikss, en 26 5 oac Eher oer bidec e
sranacimisnte prestzsiong g les sarrespondid ceade Sl pazaco 1 de mayo de 2021
Bl 7 dz -mrao de 2022, 15 acciorzda COLP=RE GRES, priocecis a =q0enr gz &l
BECLURED det’s preaetarsa 3 tovids Lo ommuanio estsb ecide, pee 1o cue e renesaria
cle m spoderade oA cial el mizme 07 ce rarao dz 2028 11ig2nca el Formealanio para
<A care reciesa.

-ljpss gef o (Al ez Coastinziona gz notoe sinc hasts &l 9 e nic dz 2082, 0= me
=aqlvie-or & recieso de BEPOSIC Gk, oz conrerm'dad —on el ~is~o que 38 2neEa, fa
cenis G1dz £ aqul actianada, corEsac dio er na revocar s decizion, oda ez que se
[ocrsn atectsr 125 darechos consitucio wles de 1A 2550 MARIELA DAL TRIANA, =28
atoda [ exaneste COLPENSEIY =5 detedids A esa seics, I oo evidensio las
neons stencis: mersionades, snkc en cue gl a 1204 £ e steacia de m s oijos, oo el
Feoan oz que haala cowividn con ELIAS Frata =l -ing de sos 1753, COLPENSHINES,
cenicid code a mveshigacidr v varticac 1 ol cass er oongest, oam evidenciar
gractivamerte 5 serra MARIELA 1AL TRIAMA F=b 7 ta 30 4 13 wedac.

Arocecings 3 pesciorara la kO TARLS JIRCEIC 1 0k BUS0TA, 38 35 expecic copia
el AGLERUD za5crto on MARIELS DIAS [TRIANA « ELIAS MOLINA [(ENA, come
a 2alicifd de cazacicn de erzctas civiles ¢ licucacion de a 2aciedad petimeon £l

Y e asl comi recib'mas respiestaz o pack dela HOTAE UI=CIOCHT OE BOGE 1A,
corde ivcemar cie stectiva <snts, 52 53 co por packs del sbegacy FREDY YILLAREAL
GaKGIA nom nacs 13 =1 canidn 202700524, v asirisra nforraca coe gl 31 de raw
ce 2021, hieron =tirades pare aacderadc odizia iQua ma ks e s adjanio anacks dz
ert-ega q.e realizo &l abocsdoa © zercs MARIELS LAY [RIANA.

Bl - Jaben de aqesie de 2022 52 racicn sol citad de DECEEID Y PRAGTICA CE FRLEBS,
redisntz la oAl se ad uato los dooorertas erasados e fa kG LARLS DIRCIOGHD DE



£X]

XAI]

L)

X}

NI

BUGEITA, pass que diciessnparts, conrdel process de meestigaciar ue se acelartasa
B conracs la s=fcra MARIELA HAS TRIAMA.

ToE e o A wE s Espkald s 2 e Colpens ngs an o gue 200w o
sk T T L] remiuss o 0 enan reriiands oo Soliedon deereln popranlive Je
nrueha® Sea i pemee s sefslar goe, eo s bt e s i, Colmersiones, S enouenn
CETTEFE IR TGS Eer o deciernite o s pelicdnees o nueses solcilEandes, por e, o8 e
alen cine pecnitimns infarmar quee ong vee veoliiaun s expedivrle peisienzl dsla
Arbrdrnisteadneg 2o sabwer de ly Swboineeedin de Dwiermningerion e Dpeeclios, gl
Al Jay we ke iney ey, o aray o resodier i egue e e correspen
ol ol @ sy peliciin anerads o

El aassdc ©aato (04; de rovambre de 2022, cooidia ri apoczrads jud cial @ad car
SOLICHTUD DE BESOLUGION BEL RECLRSO DE APELACION A LA RESOLUCIIN
N* 38 23751 DEL PASADO 31 DE ENERD UE 2022,

Al

an i e SUCENTOMZE caon cessossbe en panadic sohs el we oane 0ED ow
ncvisinen s Uz 2028 ol s ks IesE acekabaon L sociones 32 pe sz
petlinenles wnle = GRUPG 2B APz ADICMES Dz _a CIFECCICY Dz “FESTAD (MZE

SOOI, e cnalanlz e e cEndE el prann e e e s nliee g 0 fenea iz

e s seTe QU koA ngcg COLPENSIANES, o oorgu g 3 5270 MARIELS [HAS
IRIANA, ap=asiie e abevivierfas de acuedo a I axpreaads por &l =, 20K ra e ha
cencnide £ exazdiente aresmacianal o absfarts, dekio Faber maniestades o oony vancia
Fzafa la ~werte de ELIAS, Alfardacone o5 la vsead anadnacle, fanea s=namsn
nferpLests rinc e prorur i -ig b iz 223 sefior, pese 5 s ficd-=ele de los distings
AsRYSTAMIeNt: v pase © [As dirsrertes LU Ins.

Heengs gue COLPERSISHED, o emuple i czcision soren A, pues ks pooabes ~ablan o s
roligs 3 s T anns = g s ool cadis e a2 en g Resolucian N° S1UB 23751 o=l
praade 31 de enera ce 202, g5 eviderte cue BELIAS, cuen cone vio oo DIAZ TRIAMA,
ceade e oirno (09) de ozhedl de 2003, v revizadis as semaras cotizadas se oneds ool
cle Ciertras Foac corsiversid oo a e wra MARIELS LHAS TRIANA, apsqas cafizo =n
g sic 2006 270 cas, g suivals £ a3lh 2eranas, g1l aro 607 oofiza B samanas,
er gl ana &7 sotize ot semanzs, er &l Ao 20019 b)) s=manas v &=l ara ), 17
SRMArE3, er fotal al adoacs |3 ex cor pang = 28 1 snka , Doz aps ss 205 semanas o
A% BF7 =EEnas -=nanacidas po” el brdo, =3 decir 322nas InA feicera parte da lo ootizace
poe fl pades e mis vijas, v oome o ha espuesto @ Mesras recisaks de la Care Super-a
=I5tz e sl case de pens once 2abreyviviertss ace rsllecim anog del Ziliaco, i=leyvante
I ports QU8 CIen A 204 se0 15 compatierd sznimenta . G qays 5d0 hasts e tal zsi-isto
cel cansarts, parqus da la cortar, spvgen excl ' da cs [ preststion So0ia , v esic T ene
Lna <szir cs s uadamentzl, o2 slemertns de apovc mutac, la oooive cid electiva =«
COMETens G v 1A wics e comin a memens dal zllec'miento de ELIAS, wa Fzblsn
CeRannecidn por e lo, 85t 28705 N0 P Mersteco s e A pensidr, ¥ es parS2a risra
<ZOC cue a miz Fijs gs dabe sorecertds 50 re3acs pensiors), pues &1 63 561 392035
LN0= NIAGE, ¥ [Aresacs cue rec’te 1250 =nta g5 miky pocs, Sar s personas de sacascs



r raas, v st sefiora MARIELA DIAS [RIANA, cu'en va Fsbid abancorsdo a ELIAS,
Al nada =llo, anestc ceact s pass L Qidas o qes abosierar, va nocen'sn Lna -=hc 6
rarifal desce Fstia Or Ao artes 3 sufal=ticierty aes 135 cosas v =3takan Lisn,
[0 ndcel o, no mersce 3 pang ©ee sokeaviv pmes.

AVY Elbzrion RREDIAIAWEN - cne ssexige porparts dz 13 Cofe, s3precizanzne J0s a
rams ity cel e menfo 52 ancentra oo partiends 125 @ smentos cue yacen @A
CENRSIE C2 ALnicn rantal dg Fsoa oconvivensa maritzl,

Es asi como en sentencia SL5524-2016 senal6 que:

«En otras palabras, la condicion de comparero (a) permanente no se adquiere
por una declaracion formal ante notario, ni por ninguna otra ritualidad, sino por el
devenir cotidiano de la pareja que comparte su vida con la intencién de conformar
una familia por la voluntad responsable de hacerlo, en los términos del articulo
42 de la Constitucién Politica.»

Y luego senala la Corte:

«Se deriva entonces, tal condicion, de esa convivencia establecida de manera
responsable con miras a integrar una familia y que existe segun la Sala, cuando
entre los miembros de la pareja estén presentes el «<acompafamiento espiritual
permanente, apoyo econémico y vida en comun, entendida ésta, aun en estados
de separacion impuesta por la fuerza de las circunstancias, como podrian ser las
exigencias laborales o imperativos legales o econdmicos, lo que
implica necesariamente una vocacion de convivencia».

Lo anterior debe ser acreditado por quien alega ser la companera permanente,
y, como la corte lo ha sefialado, no es suficiente una declaracion extrajuicio ni la
afiliacién al sistema de seguridad social como beneficiaria/o en calidad de
cényuge.

Ahora, no estrictamente necesario que la compafnera permanente estuviera
conviviendo con el causante al momento de su fallecimiento, pues hay
circunstancias en que hay un alejamiento fisico que no implica un rompimiento
de la convivencia como tal, como cuando la persona trabaja en otra ciudad, o
cuando el causante ha ido a vivir temporalmente donde un familiar para procurar
un cuidado ante la imposibilidad de la comparnera permanente de hacerlo.

Es asi como la sala laboral de la Corte suprema de justicia en sentencia SL2767-
2022 senalé:

«En relacién con la convivencia que encontr6 probada el juzgador de alzada
entre (xxx), bien vale recordar que, para el fallador plural, el que la actora no
permaneciera bajo el mismo techo con el jubilado para el momento de la muerte,
no excluye per se una comunidad de vida, pues la ausencia fisica se dio por
motivos de orden laboral. Tal reflexién por si sola no es equivocada, por el
contrario, se aviene a la doctrina de esta Sala, que ha encontrado en
circunstancias como la descrita, justificacién a un distanciamiento temporal que
no compromete una real cohabitacidén de la pareja, basada en lazos de afecto y
el animo de brindarse sostén y asistencia reciprocos.

En efecto, esta Corporacién ha admitido que ciertas separaciones fisicas por
razones de salud, laborales, econémicas o legales, entre otras, no rompen
necesariamente el vinculo afectivo, ni la vocacién de convivencia que se pueda



predicar de quienes deciden consolidar su unién de pareja (CSJ SL, 28 oct. 2009,
rad. 34899; CSJ SL, 1 dic. 2009, rad. 34415).»

Es normal que, en los ultimos dias de vida de una persona, esta se traslade a
vivir en la casa de un familiar, lo que interrumpe la convivencia fisica con la
compafnera permanente, pero no la convivencia emocional, y es espiritu y
compromiso de ayuda mutua.
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Regulacion normativa de la pension de sobrevivientes y jurisprudencia
sobre la exigencia de la convivencia



37. El Sistema General de Seguridad Social en Pensiones establece una serie
de prestaciones asistenciales y econdmicas que amparan los riesgos de vejez,
invalidez o muerte!™., Especificamente, la pensién de sobrevivientes es una
de las erogaciones previstas por el sistema pensional, junto con la sustitucién
pensional y la indemnizacion sustitutiva, entre otras!”2l, Esta se funda en
multiples principios constitucionales como la solidaridad, la reciprocidad y
la universalidadZ®!,

38. El derecho a la pensién de sobrevivientes es “(...) la garantia que le
asiste al grupo familiar de una persona que fallece siendo afiliada al
Sistema General de Seguridad Social en Pensiones, para reclamar la
prestacion que se causa precisamente con tal deceso” . De otro lado, el
derecho a la sustitucion pensional le asiste al grupo familiar del pensionado
por vejez o invalidez, para reclamar, ahora en su nombre, la prestaciéon que
recibia el causante. Debe enfatizarse en que, pese a la distincién nominal
entre la pension de sobrevivientes propiamente dicha y la sustitucién
pensional, la jurisprudencia constitucional se ha referido en multiples
oportunidades al propdsito que comparten ambas. Al respecto, la Corte
sefiala que “busca impedir que, ocurrida la muerte de una persona, quienes
dependian de ella se vean obligados a soportar individualmente las cargas
materiales y espirituales de su fallecimiento” 8, Asimismo, esta prestacion
social “suple la ausencia repentina del apoyo econémico del pensionado o
del afiliado del grupo familiar con el fin de evitar que su muerte se traduzca
en un cambio radical de las condiciones de subsistencia minimas de los
beneficiarios de dicha prestacion”..

39. De acuerdo con lo anterior, es importante destacar que este marco de
proteccion derivado de esta pension se ofrece “a los familiares del afiliado
o del pensionado que fallece, frente a las contingencias economicas
derivadas de su muerte”™"., En ese sentido, esta Corporacion precisa que la
consideracion de los familiares, tanto del pensionado como del afiliado,
como beneficiarios de esta prestacion pensional, tiene la finalidad de “evitar
‘que las personas allegadas al trabajador y beneficiarias del producto de
su actividad laboral queden por el simple hecho de su fallecimiento en el
desamparo o la desproteccion """,

40. Por su parte, la Ley 100 de 1993, modificada por la Ley 797 de 2003,
contiene las disposiciones generales sobre los requisitos necesarios para el
reconocimiento de la pension de sobrevivientes, tanto en el régimen de
prima media con prestacion definida®?, como en el de ahorro individual con
solidaridad'®?!. Especificamente, el articulo 47 establece quiénes son los
beneficiarios de la pension de sobrevivientes de la siguiente manera:
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“Son beneficiarios de la pension de sobrevivientes:

a) En forma vitalicia, el conyuge o la compaiiera o compaiiero
permanente o supérstite, siempre y cuando dicho beneficiario, a la
fecha del fallecimiento del causante, tenga 30 o mds aiios de edad. En
caso de que la pension de sobrevivencia se cause por muerte del
pensionado, el conyuge o la compaiiera o compaiiero permanente
supérstite, deberd acreditar que estuvo haciendo vida marital con el
causante hasta su muerte y haya convivido con el fallecido no menos
de cinco (5) afios continuos con anterioridad a su muerte;

b) En forma temporal, el conyuge o la compaiiera permanente
supérstite, siempre y cuando dicho beneficiario, a la fecha del
fallecimiento del causante, tenga menos de 30 aiios de edad, y no haya
procreado hijos con este. La pension temporal se pagard mientras el
beneficiario viva y tendrd una duracion mdxima de 20 anios. En este
caso, el beneficiario deberd cotizar al sistema para obtener su propia
pension, con cargo a dicha pension. Si tiene hijos con el causante
aplicard el literal a).

Si respecto de un pensionado hubiese un compariero o compaiiera
permanente, con sociedad anterior conyugal no disuelta y derecho a
percibir parte de la pension de que tratan los literales a) y b) del
presente articulo, dicha pension se dividird entre ellos (as) en
proporcion al tiempo de convivencia con el fallecido.

En caso de convivencia simultdnea en los ultimos cinco aiios, antes
del fallecimiento del causante entre un conyuge y una comparera o
compaiiero permanente, la beneficiaria o el beneficiario de la pension
de sobreviviente serd la esposa o el esposo'®*. Si no existe convivencia
simultdnea y se mantiene vigente la union conyugal pero hay una
separacion de hecho, la compaiiera o compariero permanente podrd
reclamar una cuota parte de lo correspondiente al literal a en un
porcentaje proporcional al tiempo convivido con el causante siempre
y cuando haya sido superior a los iultimos cinco aiios antes del
fallecimiento del causante. La otra cuota parte le corresponderd a la
conyuge con la cual existe la sociedad conyugal vigente;

c) Los hijos menores de 18 aiios; los hijos mayores de 18 aiios y hasta
los 25 aiios, incapacitados para trabajar por razon de sus estudios y
si dependian economicamente del causante al momento de su muerte,
siempre 'y cuando acrediten debidamente su condicion de


https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2021/SU149-21.htm#_ftn84

estudiantes y-ewmplan-con-el-minim 1licion Hi ;
establezea—el—Gobierno'™!; y, los hijos invdlidos si dependian
economicamente del causante, esto es, que no tienen ingresos
adicionales, mientras subsistan las condiciones de invalidez. Para
determinar cuando hay invalidez se aplicard el criterio previsto por
el articulo 38 de la Ley 100 de 1993;

d) A falta de conyuge, compariiero o compaiiera permanente e hijos
con derecho, serdn beneficiarios los padres del causante si dependian
economicamente de forma total y absoluta de este;

e) A falta de conyuge, compaiiero o compaiiera permanente, padres e
hijos con derecho, serdn beneficiarios los hermanos invdlidos del
causante si dependian economicamente de éste.

Pardgrafo. Para efectos de este articulo se requerird que el vinculo
entre el padre, el hijo o el hermano invdlido sea el establecido en el
Codigo Civil”.

41. La Corte Constitucional también se ha pronunciado sobre las finalidades
concretas de los requisitos establecidos en el literal a) del articulo 47 de la
Ley 100 de 1993. En términos generales, ha dicho que los requisitos fijados
por el Legislador pretenden garantizar la cobertura ante la contingencia de
la muerte de quien era el sostén econdmico de la familia, por lo que busca
salvaguardar a los verdaderos destinatarios de la prestacién®?, de tal modo
que estos no sean suplantados por otros®” y, de esta manera, evitar cualquier
tipo de fraude que pueda ocurrir®s!,

42. Particularmente, la Sentencia C-1176 de 2001**! analiz6 la demanda de
inconstitucionalidad contra la expresion “por lo menos desde el momento en
que éste cumplio con los requisitos para tener derecho a una pension de
vejez o invalidez” contenida en el literal mencionado. En esta oportunidad
le correspondi6 a la Corte resolver si la exigencia segtn la cual, para tener
derecho a la pension de sobrevivientes, el conyuge o compaiero supérstite
debia iniciar la vida marital antes de que el causante adquiriera la calidad de
pensionado, se ajustaba al principio de igualdad y a la proteccioén de la
familia.

Al respecto, esta Corporacién expuso que “‘el objetivo fundamental
perseguido por los preceptos demandados, tal como lo reconoce la
jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia y de la Corte Constitucional,
es el de proteger a la familia”. Agregd que el cumplimiento de ciertas
condiciones personales o temporales del conyuge o compafiero permanente
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del causante “constituye una garantia de legitimidad y justicia en el
otorgamiento de dicha prestacion que favorece a los demds miembros del
grupo familiar”. También, manifestd que “las exigencias consignadas en los
articulos demandados buscan la proteccion de los intereses de los miembros
del grupo familiar del pensionado que fallece, ante la posible reclamacion
ilegitima de la pension por parte de individuos que no tendrian derecho a
recibirla con justicia” y “con el establecimiento de los requisitos
consignados en la norma se busca desestimular la ejecucion de conductas
que pudieran dirigirse a obtener ese beneficio econéomico, de manera
artificial e injustificada”.

Aunque la Corte estimé que el requisito demandado coincidia con los
propositos sefalados, pretender que la convivencia iniciara antes de adquirir
el estatus de pensionado no era una medida id6nea, toda vez que esta
circunstancia es ajena “al proposito de la norma, cual es el de garantizar la
convivencia de los conyuges o compaiieros y evitar relaciones de iultima
hora”. A lo anterior se sumé que la exigencia establecida en el precepto
acusado no se avenia con la esencia de la pension de sobrevivientes, esto es,
a la duracion de la vida marital y “a la convivencia efectiva que pueda existir
al momento de ocurrida la muerte del causante”. En esos términos, declard
la inexequibilidad del aparte acusado.

Estos propésitos de proteccion de la familia del causante y de
obstaculizacion al fraude en el reconocimiento de la pension de
sobrevivientes los reiterd la Sentencia C-1094 de 2003“"! y a estos se sumd
que “tales exigencias estan dirigidas a ‘favorecer economicamente a
matrimonios y uniones permanentes de hecho que han demostrado un
compromiso de vida real y con vocacion de permanencia’. Entre tanto,
la Sentencia C-111 de 2006“" destacé que estas condiciones para el
otorgamiento de la pensiéon de sobrevivientes responden a objetivos
fundamentales para la estabilidad econdmica y financiera del sistema
general de pensiones.

43. En este sentido, la jurisprudencia de la Sala de Casacion Laboral de la
Corte Suprema de Justicia por muchos afos sostuvo, en forma pacifica y
estable, que el tiempo de convivencia previsto en el literal a) del articulo 13
de la Ley 797 de 2003 era exigible tanto para los beneficiarios de los
pensionados como de los afiliados. Por ejemplo, en la Sentencia del 20 de
mayo de 2008, caso el fallo de la Sala Laboral del Tribunal Superior de
Medellin que, al interpretar el articulo 47 de la Ley 100 de 1993, modificado
por el articulo 13 de la Ley 797 de 2003, concluy6 que:
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“en el caso de un AFILIADO fallecido, para efectos de la pension de
sobrevivientes vitalicia, solo bastaba a su compariiera permanente,
acreditar que tenia mds de 30 aiios de edad, mientras que, en el caso
de haber sido aquél PENSIONADO, correspondia a ésta demostrar,
ademas, que *...estuvo haciendo vida marital con el causante hasta su
muerte y haya convivido con el fallecido no menos de 5 aiios continuos
con anterioridad a su muerte 2.,

Al casar este fallo, 1a Corte Suprema expuso que no tenia razones para variar
el criterio expuesto en 2005 sobre la materia. Ese afio, la Sala de Casacion
Laboral explico su interpretacion del articulo 47 de la Ley 100 de 1993 (en
su version original, antes de las modificaciones introducidas en 2003). En
esa oportunidad, discuti6 si la convivencia minima de dos afios establecida
en el inciso segundo del literal a) del articulo citado debia entenderse
aplicable sélo para el caso del pensionado fallecido o si tal exigencia
cobijaba también a los beneficiarios del afiliado. Para responder a este
interrogante, la Sentencia del 5 de abril de 2005 senalo que “el requisito de
la convivencia al momento de la muerte del causante, era indispensable
para definir el derecho de los beneficiarios tanto del PENSIONADO como
del AFILIADO”3! (énfasis originales).

Las razones expuestas por la Sala de Casacion Laboral para sostener esta
postura fueron las siguientes: (i) el inciso se refiere especificamente al
pensionado para efectos de establecer que la convivencia debia darse
necesariamente desde el momento en que adquiri6 el derecho pensional®%;
(11) no se veia una razon, distinta a la simple condicion del pensionado, para
entender que el articulo 47 de la Ley 100 de 1993 discriminara entre los
beneficiarios que integran el grupo familiar del pensionado y del afiliado,
previstos ambos por el articulo 46 de la misma ley; (iii) se entienden como
miembros del grupo familiar a quienes

“mantuvieron vivo y actuante su vinculo ‘...mediante el auxilio mutuo,
entendido como acompaniamiento espiritual permanente, apoyo
economico y vida en comiin, entendida ésta, aiin en estados de
separacion impuesta por la fuerza de las circunstancias, como
podrian ser las exigencias laborales o imperativos legales o
economicos, lo que implica necesariamente una vocacion de
convivencia...””3.,

A estos tres motivos sumé que el articulo 13 de la Ley 797 de 2003 sélo
aumento el tiempo de convivencia exigido y no alter6 la consideracion como
beneficiarios de la pension de sobrevivientes indistintamente a los miembros
del grupo familiar del pensionado o afiliado fallecido. De este modo, la
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Corte concluy6 que, en virtud de la disposicion comentada, “es ineludible al
conyuge supérstite o compariiero (a) permanente, la demostracion de la
existencia de esa convivencia derivada del vinculo afectivo con el
pensionado o afiliado al momento de su fallecimiento y, por lo menos,
durante los cinco afios continuos antes de éste”2%.

Este pronunciamiento fue reiterado posteriormente en decisiones de
201022, cuando la Sala de Casacién Laboral casé tres providencias de la
Sala Laboral del Tribunal Superior de Medellin que eximieron a los
demandantes de la exigencia de la convivencia minima de cinco afios con el
causante y ordenaron reconocer el derecho a la pension de sobrevivientes.
Ademas de insistir en los argumentos expuestos en 2008, la Corte Suprema
de Justicia sefial6 lo siguiente:

“No obstante la imprecisa redaccion del articulo 13 de la Ley 797 de
2003 que modifico el articulo 47 de la Ley 100 de 1993, ha asentado
la jurisprudencia que un recto entendimiento del precepto, en armonia
con los principios que rigen la seguridad social, conduce a que al igual
que sucede cuando fallece un pensionado, para que el cényuge o la
compaiiera o compariiero permanente del afiliado pueda acceder a la
prestacion de supervivencia, es menester la demostracion de que la
vida en comin haya tenido una duracion de no menos de cinco anos
continuos con anterioridad a la muerte, y que esta convivencia hubiera
estado vigente al momento del fallecimiento™ 3.

Aunado a lo anterior, la Sala de Casacion Laboral expuso la relacion estrecha
que existe entre la exigencia de la convivencia y la consideracion del
beneficiario como miembro del grupo familiar del causante. Asi, dijo que
“en ambos casos (el del pensionado o afiliado fallecido), es necesario al
causahabiente demostrar convivencia con el causante al momento del
fallecimiento de éste, pues, de otra manera, no podria considerarse a ese
conyuge o compaiiera (0) permanente, como miembro del grupo familiar
conformado con éste”™! . Ahadi6 que la acreditacion de la convivencia es
aun mas relevante cuando quien alega ser beneficiario del afiliado es el (la)
compafiero(a) permanente, pues el “vinculo es de facto y solo es dable
demostrarlo a través de hechos que indiquen la existencia de una comunidad
de vida entre la pareja, en donde predomine el auxilio mutuo, entendido
como el acompaiiamiento espiritual permanente, el apoyo economico y la
vida en comuin, durante un [lapso] que indique dnimo de permanencia”™ .

Las consideraciones anteriores, a su vez, fueron reiteradas en
201149% cyando nuevamente fue casada una sentencia que reconocia
pensiones de sobrevivientes con fundamento en que la exigencia de los cinco
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afnos de convivencia no era aplicable a la compafiera permanente del afiliado
fallecido. Incluso, en 2012, en un asunto en el que no se casé la sentencia
porque se pudo advertir que, en efecto, la parte demandante acreditaba los
cinco afnos de convivencia con el afiliado causante, la Sala de Casacion
Laboral si concluy6 que el cargo propuesto en casacion era fundado respecto
de la erronea interpretacion que hizo el Tribunal, al omitir que, “tanto en el
caso del pensionado como en el del afiliado fallecido, conforme a los
articulos 12 y 13 de la Ley 797 de 2003, es necesario acreditar una
convivencia minima con el causante de, por lo menos, cinco afios continuos
con anterioridad a la muerte” 2, Asimismo, en 2015, la Corte Suprema de
Justicia casé parcialmente una decision que concedid la cuota parte de la
pension de sobrevivientes a la compafiera permanente de un afiliado, pese a
que no acredité los cinco afios de convivencia exigidos por la ley1®%!, En el
mismo sentido se profirieron sentencias adicionales en 20151%L 2019U%! y
marzo de 2020H%!,

La Corte Suprema de Justicia también ha reiterado el criterio expuesto al no
casar las providencias que negaron el reconocimiento de la pensiéon de
sobrevivientes del conyuge o compaiiero(a) permanente del afiliado por no
cumplir con el requisito de los cinco afios de convivencial?l, En este sentido,
por ejemplo, la Sala de Casacion Laboral no encontr6 fundado el argumento
del recurrente que afirmaba que “el mencionado articulo 13 de la Ley 797
de 2003 solo exige el requisito de la convivencia respecto del conyuge o el
compaiiero (a) del pensionado fallecido, mas no cuando se trata de un
afiliado™ ! | También, ha sostenido “que no existen razones vdlidas para
establecer diferencias entre el afiliado y el pensionado fallecido™ .,

Esta postura pacifica fue modificada por la providencia del 3 de junio de
2020 que se discute en la accion de tutela de la referencia. Asimismo, esta
nueva postura ha sido reiterada en sentencias en las que no prospero el cargo
por indebida interpretacion del articulo 47 de la Ley 100 de 1993 contra la
providencia que ordend el reconocimiento de la pension de sobrevivientes a
la compafiera permanente de un afiliado que no acredit6 los cinco afios de
convivencia previos al fallecimiento de su causante!1% o la que hizo un
reconocimiento pensional a la cényuge de un afiliado sin acreditar este
requisitoltH,

En sintesis, el recuento jurisprudencial de la Sala de Casacion Laboral de la
Corte Suprema de Justicia evidencia que la interpretacion pacifica y reiterada
del articulo 47 de la Ley 100 de 1993 (modificado por el articulo 13 de la
Ley 797 de 2003), hecha por esa alta Corporacion, establecio el criterio de
que los conyuges o compafieros permanentes supérstites deben demostrar su
convivencia con el (la) causante, indistintamente de que este ultimo fuera
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pensionado o afiliado al momento de su fallecimiento y, por lo menos,
durante los cinco afios continuos antes de este suceso. Este criterio fue
estable en la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia desde 2008 hasta
marzo de 2020 y fue aplicado sin variacion, tanto en los casos en los que
casO providencias en las que los Tribunales se apartaban de esta regla (al
estimar que los cinco afios de convivencia aplicaban solamente al caso de los
pensionados y no al de los afiliados), como aquellos en los que no casé
sentencias en las que acertadamente se neg6 el reconocimiento de la pension
de sobrevivientes para beneficiarios de afiliados que no demostraban este
requisito. Incluso, este criterio se remonta a la interpretacion que hizo la Sala
de Casacion Laboral del texto original del articulo 47 de la Ley 100 de 1993.

Entre las razones que ha expuesto la Corte Suprema de Justicia para exigir
el requisito de convivencia a beneficiarios de pensionados y afiliados, sin
distincién, se encuentra, en primer lugar, que la simple condicién de
pensionado no es una razén para establecer una diferencia entre los
beneficiarios que integran el grupo familiar de este y del afiliado. En segundo
lugar, la convivencia es un elemento indispensable para considerar que el
conyuge o compaiero(a) permanente hace parte del grupo familiar del
pensionado y afiliado, establecidos por el articulo 46 de la Ley 100 de 1993
como unicos beneficiarios de la pension de sobrevivientes. En tercer lugar,
la Ley 797 de 2003 s6lo modifico el tiempo exigido de convivencia con el
pensionado o afiliado, mas no alter6 el concepto de beneficiario de la pension
de sobrevivientes.

Asi mismo, el literal a) del articulo 47 contempla como uno de los requisitos
para el reconocimiento de la pension de sobrevivientes al conyuge o la
compafiera o compafiero permanente supérstite un tiempo minimo de
convivencia en los siguientes términos:

“Son beneficiarios de la pension de sobrevivientes: // a) En forma
vitalicia, el conyuge o la compaiiera o compariero permanente o
supérstite, siempre y cuando dicho beneficiario, a la fecha del
fallecimiento del causante, tenga 30 o mds aiios de edad. En caso de
que la pension de sobrevivencia se cause por muerte del pensionado,
el conyuge o la compaiiera o compaiiero permanente supérstite,
deberd acreditar que estuvo haciendo vida marital con el causante
hasta su muerte y haya convivido con el fallecido no menos de cinco
(5) afios continuos con anterioridad a su muerte” (€nfasis afiadidos).

55. Los requisitos previstos en este articulo y, particularmente, el del
periodo de convivencia, tienen la finalidad de garantizar que la pensién de



sobrevivientes sea otorgada a sus verdaderos destinatarios y asi impedir que,
ilegitima y artificiosamente, personas distintas a quienes conforman el grupo
familiar logren el reconocimiento de la prestacién pensional. En dltimas,
estos objetivos se resumen en la intencion de proteger a la familia del
causante y los intereses de sus miembros. De nuevo, es importante destacar
que, en virtud del principio de igualdad, estas protecciones deben cobijar por
igual a las familias de los afiliados y de los pensionados.

56. Pese a que la legislacion contempla, por igual, al grupo familiar del
pensionado y del afiliado fallecidos como beneficiarios de la pension de
sobrevivientes (articulo 46 de la Ley 100 de 1993, modificado por el articulo
12 de la Ley 797 de 2003) y que, de cara al principio de igualdad, la
proteccion derivada del requisito de convivencia es necesaria para asegurar
que personas distintas a los miembros del grupo familiar no obtengan
indebidamente reconocimientos pensionales a su favor, la sentencia
cuestionada introdujo una diferenciaciéon en la materia. En particular,
dispuso que la exigencia al cényuge o la compafiera o compaifiero
permanente de acreditar el minimo de cinco afios de convivencia anteriores
al fallecimiento del causante solo era aplicable cuando estos fueran
pensionados, mas no en el caso de los afiliados.

La Sala Plena considera que esta distincion no corresponde con los
propositos de la pension de sobrevivientes en general ni con los del requisito
de convivencia, en particular. Asi mismo, esa diferenciacion no obedece a
una justificacion objetiva que atienda al principio de igualdad. Sobre este
aspecto, debe tenerse en cuenta que cualquier distincién entre sujetos que
acceden a la misma posicion juridica, en este caso la sustitucion pensional o
la pensién de sobrevinientes, segin el caso, debe responder a una razén
verificable y que suponga la atencion de derechos, bienes o valores
constitucionales significativos. De lo contrario, se estard ante una distincién
arbitraria y, por ende, que vulnera el principio de igualdad.

La argumentaciéon de la Sala de Casacion Laboral no justifica este trato
desigual entre los beneficiarios del pensionado y del afiliado. Contrario a lo
que sostuvo la Corte Suprema de Justicia, el hecho de que en el caso del
afiliado no se haya causado el derecho pensional antes de su fallecimiento
no es dbice para que sus familiares requieran las mismas protecciones ante
la eventualidad de que personas ajenas al grupo familiar obtengan
artificiosamente el reconocimiento de la pensién de sobrevivientes. Esto
bajo el entendido de que la concesion de esa prestacion econOmica se
fundamenta en la dependencia con el afiliado o causante, la cual es andloga
en ambos casos y segun se ha insistido en los argumentos anteriores.



En este sentido, la Sala Plena comparte el argumento segin el cual esta
protecciéon también es necesaria para la familia del afiliado, pues las
pensiones de sobrevivientes causadas en este supuesto también son
susceptibles de situaciones fraudulentas y, sin la exigencia de un minimo de
convivencia, personas que no integraban el grupo familiar del afiliado
podrian obtener exitosamente el reconocimiento pensional.

Notese que, de acuerdo con los 6rdenes con base en los cuales se reconoce
la pension de sobrevivientes, estos reconocimientos afectarian los derechos
de otros miembros del grupo familiar, concretamente, de los hijos, los cuales
se encuentran en el mismo orden de prelacion y, mds ain, de quienes se
encuentran en los 6rdenes sucesivos que solo serian beneficiarios en el caso
de que no existan conyuges, compafieros permanentes € hijos con derecho.
Esta consideracion es relevante en el caso concreto que resolvio la Corte
Suprema de Justicia, pues su postura condujo a que la pensiéon de
sobrevivientes fuera compartida entre los hijos del afiliado y la compaiiera
permanente, quien no demostrd convivir con el causante en el tiempo
minimo establecido por el articulo 13 de la Ley 797 de 2003.

Asi mismo, el trato diferenciado carece de una justificacion objetiva porque
desatiende que, sin importar si se estd ante una prestacion causada por la
muerte del afiliado o pensionado, la finalidad de la pension de sobrevivientes
es la proteccion del grupo familiar. Al eximir al conyuge o la companera o
compainero permanente supérstite del afiliado de demostrar los cinco afios
de convivencia, la Corte Suprema de Justicia inaplica el requisito que el
Legislador, en ejercicio de su margen de configuracion en materia de
seguridad social, estim6 adecuado para determinar que el beneficiario, en
efecto, pertenece al grupo familiar del causante. De la misma manera, esta
interpretacion es problemdtica respecto de la nocién misma del matrimonio
o de la union marital de hecho, las cuales tienen dentro de sus elementos
definitorios la convivencia estable y singular de los integrantes de la pareja.
Es a partir de esa convivencia que se generan deberes juridicos de
solidaridad y mutuo socorro, con base en los cuales vélidamente el
Legislador previé determinados requisitos y plazos predicables al caso
examinado. En este sentido, el Legislador, dentro de su amplio margen de
apreciacion en materia de disefio de las prestaciones en materia de seguridad
social, impuso el requisito de convivencia como un medio adecuado para
garantizar que la pension de sobrevivientes se reconozca a los beneficiarios
a partir de sus finalidades, sin que lo dicho constituya un juicio abstracto
sobre la constitucionalidad del requisito de convivencia o la imposibilidad
de que posteriormente el Congreso de la Republica pueda variar dichos
requisitos.



57. Las anteriores razones evidencian que la sentencia de casacion del 3 de
junio de 2020 desplegé una interpretacion del articulo 47, literal a) de la Ley
100 de 1993 que no es conforme con el principio de igualdad. Por el
contrario, de una interpretacion compatible con este principio
constitucional, se deduce que la exigencia de los cinco afios de convivencia
con el causante responde a la finalidad de que sea el grupo familiar el que
acceda a la pension de sobrevivientes y de proteger a este grupo de
solicitudes artificiosas o ilegitimas. Por esta razén, debid considerarse que
la compafiera permanente del afiliado debia demostrar este tiempo de
convivencia con su causante.
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Repiiblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Piiblico

JUZGADO CUARENTA'Y SEIS (46) CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 No. 11 - 45, Torre Central, Piso 2°
j46cctobt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota, D.C,, seis (6) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Ref. 110013103-046- 2023-00050-00

Reunidas las exigencias especiales, contenidas en el articulo 86 de la Constitucion
Politica, en concordancia con lo establecido en los articulos 14 y 37 del Decreto 2591 de 1.991,
el Juzgado ADMITE la presente Accion de Tutela instaurada por LILIANA PATRICIA
CAMARGO BAPTISTA contra la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES.

DISPONE:

1.- VINCULAR a la sefiora MARIELA DIAZ TRIANA.

2.- OFICIAR a la entidad accionada y a la vinculada para que se pronuncien en el
término perentorio de un (1) dia siguiente a la notificaciéon de la presente accion, sobre los
hechos y pretensiones solicitadas en la tutela, allegando la documental con la que sustentan su
respuesta. Se adjunta copia del traslado con sus respectivos anexos.

3.- TENER como pruebas las aportadas con la tutela y las deméds que surjan de las
anteriores y que se consideren conducentes para el total esclarecimiento de los hechos que
originaron el ejercicio de la presente accion.

4.- NEGAR la medida provisional dirigida a que se suspenda la mesada pensional
a la sefiora MARIELA DIAZ TRIANA de manera inmediata la realizaciéon de la prueba
correspondiente al Proceso de Seleccién Entidades del Orden Nacional 2022, asi como
cualquier otra etapa del proceso que vulnere mis derechos fundamentales.

Respecto de lo anterior, el despacho precisa que acorde con la finalidad protectora
de la accién de tutela, las medidas provisionales! buscan hacer efectiva dicha proteccion,

1 E]l articulo 7 del Decreto 2591 de 1991 sefiala:

“Medidas provisionales para proteger un derecho. Desde la presentacion de la solicitud, cuando el juez expresamente lo considere necesario
y urgente para proteger el derecho, suspenderd la aplicacion del acto concreto que lo amenace o vulnere.

Sin embargo, a peticién de parte o de oficio, se podrd disponer la ejecucion o la continuidad de la ejecucion, para evitar perjuicios ciertos e
inminentes al interés piiblico. En todo caso el juez podrd ordenar lo que considere procedente para proteger los derechos y no hacer ilusorio
el efecto de un eventual fallo a favor del solicitante.

La suspension de la aplicacion se notificard inmediatamente a aquél contra quien se hubiere hecho la solicitud por el medio mds expedito
posible.
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cuando de esperarse a la culminacién del proceso, las decisiones que se adopten en el fallo
podrian resultar ineficaces, es decir, buscan conjurar de manera previa al fallo, un peligro o
vulneracién que se estd presentando o que se percibe como de inminente ocurrencia y que no
da tiempo a esperar por un fallo definitivo.

Sobre el particular, la Corte Constitucional sefiala que:

“La proteccion provisional estd dirigida a: 1) proteger los derechos de los demandantes con
el fin de impedir que un eventual amparo se torne ilusorio; ii) salvaguardar los derechos
fundamentales que se encuentran en discusion o en amenaza de vulneracion; y iii) evitar que
se produzcan otros daiios como consecuencia de los hechos objeto de andlisis en el proceso,
perjuicios que no se circunscriben a los que pueda sufrir el demandante. De ahi que, el juez
estd facultado para “ordenar lo que considere procedente” con arreglo a estos fines (inciso 2°
del articulo transcrito). Las medidas provisionales cuentan con restricciones, debido a que la
discrecionalidad que entraria su ejercicio no implica un poder arbitrario u omnimodo. Por
ello, la expedicion de esa proteccion cautelar debe ser “razonada, sopesada y proporcionada a
la situacion planteada”?.

Ahora, el decreto de las medidas provisionales solo se justifica ante hechos
evidentemente amenazadores y lesivos para los derechos fundamentales del accionante, que en
caso de no decretarse podria hacer ain més gravosa su situacién; pues, de no ser asi, la medida
no tendria sentido y el accionante deberia esperar los términos preferenciales que estableci6 el
ordenamiento para resolver de fondo la tutela. Es asi como al analizar las precisas
circunstancias del caso en estudio, el juez determinara si es o no necesaria la adopcién de
medidas previas a las definitivas del fallo.

Asi, el despacho considera que para establecer si es viable decretar la medida
solicitada por el accionante, es necesario indagar si la vulneracién del derecho fundamental
senialado por la parte actora se evidencia de forma manifiesta, si los fundamentos facticos
tienen un principio de prueba sobre su ocurrencia y, si la medida solicitada tiene el efecto til
de proteger el derecho que se busca tutelar. Lo anterior por cuanto la procedencia de la medida
cautelar pende de la demostraciéon o de la inminencia a una vulneracién de un derecho
fundamental, para prevenirla, o de su vulneracién actual, para hacerlo cesar.

Frente a la medida provisional solicitada por el actor, el Despacho no encuentra
procedente su decreto, pues del andlisis de los hechos y las pruebas que se aporté con la
solicitud de tutela, no se advierte para este momento, vulneracién inminente de los derechos
del accionante, que permitan concluir la necesidad de decretar una medida provisional antes
de resolverse en esta instancia la tutela que se presento6.

Por consiguiente, no resulta necesario decretar la medida provisional en este
momento, dado que no se observa que con ella se pueda evitar una situacién mas gravosa de
los derechos fundamentales presuntamente vulnerados, por lo que se negara.

5.- REQUERIR a la accionante para que allegue nuevo escrito de la tutela,
comoquiera que el aportado presenta partes borrosas.

El juez también podrd, de oficio o a peticion de parte, dictar cualquier medida de conservacion o seguridad encaminada a proteger el derecho
o a evitar que se produzcan otros dafios como consecuencia de los hechos realizados, todo de conformidad con las circunstancias del caso.

El juez podrd, de oficio o a peticién de parte, por resolucion debidamente fundada, hacer cesar en cualquier momento la autorizacion de
ejecucion o las otras medidas cautelares que hubiere dictado”.
2 Corte Constitucional, sentencia T-103-18, Magistrado Ponente: ALBERTO ROJAS RIOS



6.- NOTIFICAR Ia presente decisién a las partes, por el medio mas expedito y
eficaz, esto es, mediante oficio, telegrama o correo electrénico.

/]

TRA ROMERO
JUEZ

CUMPLASE,




Repiiblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Piiblico

JUZGADO CUARENTA Y SEIS (46) CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 No. 11 - 45, Torre Central, Piso 2°
j46cctobt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota, D.C., trece (13) de febrero de dos mil veintitrés (2023)
Ref. 110013103-046-2023-00050-00

En atencion a que la accionante LILIANA PATRICIA CAMARGO BAPTISTA
no presté su colaboracién para lograr el enteramiento de MARIELA DIAZ TRIANA,
siendo su vinculacién necesaria en el presente tramite, el juzgado,

DISPONE:

PRIMERO: ORDENAR a la Secretaria notificar por aviso fijado en el
micrositio web del juzgado a la sefiora MARIELA DIAZ TRIANA.

SEGUNDO: REQUERIR POR SEGUNDA VEZ a la accionante para que
preste su colaboracién, procediendo en el término de una (1) hora a suministrar la
direccién de correo electrénico y/o fisica de la convocada.

TERCERO: REQUERIR a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES- COLPENSIONES, para que en el término de una (1) hora preste su

colaboracién a esta dependencia, remitiendo la informacién que repose en sus bases de
datos para la notificacion de MARIELA DIAZ TRIANA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FABIOLA IRA ROMERO

JUEZ

DAQL
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