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JUZGADO CUARENTA Y SEIS CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 No.11-45, Torre Central, piso 2°.
j46¢cctobt@cendoj.ramajudicial.qgovco

Bogota, D.C., febrero quince de dos mil veintitrés
Rad: 110013103026-1998-20665-00
Vista la documental precedente, el Despacho resuelve:

1. Previo a reconocer personeria al abogado Nicolas Mufoz Escobar
como apoderado de Maria Montoya de Duque, requiérasele para que en el
término de cinco (5) dias, acredite que el poder que le fue otorgado, fue
concedido conforme a los lineamientos del articulo 5° de la Ley 2213 de 2022
o el articulo 74 del Cédigo General del Proceso.

2. Obre en autos y en conocimiento de las partes, la respuesta enviada
por el auxiliar de la justicia secuestre, Marco Antonio Estevez Céspedes.

Asi las cosas, por secretaria requiérasele para que en el término de
cinco (5) dias, allegue informe completo y detallado de su gestidn, asi como
de los procesos de restitucion adelantados, respecto de los apartamentos 101
y 103 y, el referente al estado del apartamento 201. Comuniquese.

Adviértasele al auxiliar de la justicia lo consagrado en el numeral 7° del
articulo 50 de la Ley 1564 de 2012.

3. Respecto de la solicitud de certificacion del proceso de Adolfo
Lisandro Vega Vaca, por secretaria procédase a emitir la misma, conforme lo
preve el articulo 115 del Cédigo General del Proceso.

4. Previo a dar tramite a lo solicitado por los abogados Ramiro Ramirez
Rojas y William Bolivar Perea, deberan estarse a lo resuelto en el numeral 2°
de este proveido.

Sin reparo de lo anteriormente expuesto, también ha de indicarse lo

dispuesto por el inciso final del articulo 328 de la Ley 1564 de 2012, esto es que,
“en el tramite de la apelacion no se podran promover incidentes, salvo el de

recusacion’.
FAKA /

A ROMERO
JUEZ

Notifiquese (2),
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JUZGADO CUARENTAY SEIS CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.

Hoy se notific6 por
Estado No. la anterior providencia.

Julian Marcel Beltran Colorado
Secretario

JJIOH
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Carrera 9 No.11-45, Torre Central, piso 2°.
j46cctobt@cendoj.ramajudicial.govco

Bogota, D.C., febrero quince de dos mil veintitrés
Rad: 1100131030-26-1998-20665-00

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion propuesto por los
demandados, contra el auto de 1° de septiembre de 2022, mediante el cual se
concedio el recurso de alzada en el efecto suspensivo.

Fundamentos del recurso

Alega el inconforme que debe concederse el recurso de apelacién en el
efecto diferido, ya que estan pendientes de resolver actuaciones desarrolladas
por los auxiliares de la justicia.

A su vez, indica que se encuentra pendiente por resolver una nulidad
impetrada por Ramiro Remires Rojas.

Finalmente, indica que con comparte que el presente asunto deba ser
asignado al conocimiento en segunda instancia del Honorable Magistrado Manuel
Alfonso Zamudio Mora, sino que este debe ser sometido a reparto del Tribunal
Superior de Distrito Judicial de esta urbe.

Traslado del Recurso

Manifiesta el demandante principal que debe rechazarse el recurso
interpuesto ya que es dilatorio.

Expresa que, si bien la actitud asumida por los auxiliares de la justicia es
violatoria e ilegal de sus deberes y obligaciones, no es menos cierto que tal
situacion no puede impedir el tramite de la apelacion.

Indica que el efecto en el se concedid el recurso de alzada es acertado.
Consideraciones

1.Memérese que el articulo 318 del Cédigo General del Proceso, instituyo
el recurso de reposicion como medio de impugnacién contra todos los autos a
excepcién de ciertos casos especiales, para que el juez revoque o reforme su
decisién, por ello la critica debe orientarse a mostrar todos los desatinos de la
providencia atacada mediante esta via.

2. Ahora bien, dispone el inciso segundo del numeral 3° del articulo 323
del C.G.P.:

“Se otorgara en el efecto suspensivo la apelacion de las sentencias que
versen sobre el estado civil de las personas, las que hayan sido
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recurridas por ambas partes, las que nieguen la totalidad de las
pretensiones y las que sean simplemente declarativas” (Subraya el
despacho).

Asi las cosas y verificado el plenario, se evidencia que tanto los
demandados como los demandantes presentaron reparos a la sentencia de 11 de
julio de 2022, por tanto, la procedencia de conceder la alzada en el efecto
suspensivo.

Aunado a lo anterior, indica el numeral 1° ejusdem, “el inferior conservara
competencia para conocer de todo lo relacionado con medidas cautelares”, 1o que
demuestra que esta sede judicial puede seguir y adelantar lo pertinente respecto
a las cautelas ordenadas y practicadas, asi como el requerimiento hecho al
auxiliar de la justicia en auto de 1° de septiembre de 2022.

3. De otra parte, revisado el expediente, no se encuentra la nulidad
indicada por los quejosos, puntualmente se hall6 solicitud de relevo de secuestre
de Ramiro Ramirez Rojas, la cual debera estarse a lo dispuesto en auto de esta
misma data. Sin reparo de lo anterior, ha de tenerse en cuenta lo dispuesto por el
inciso final del articulo 328 del estatuto procesal, esto es que, “en el tramite de la
apelacion no se podran promover incidentes, salvo el de recusacion’.

4. Ahora bien, respecto que el tramite de la apelacion debe ser conocido
por el Honorable Magistrado Manuel Alfonso Zamudio Mora, ha de indicarse que:

Conforme al principio de la perpetuatio juridictionis y pronunciamientos de
la Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema de Justicia', “el juez que le dé inicio
a la actuacion conservara su competencia’. Asi las cosas, teniendo en cuenta que
el expediente ya ha sido conocido por el Honorable Magistrado Zamudio Mora, es
este funcionario, el llamado a resolver sobre las apelaciones interpuestas.

En conclusion, se mantendra el auto objeto de reparo.

En mérito de lo expuesto el Juzgado

Resuelve

Primero: No reponer el auto atacado.

Segundo: Por secretaria, dese cumplimiento a lo dispuesto en el auto
objeto de reproche.

Notifiquese (2),

FABI

I'véase AC2103-2014, AC5451-2016, entre otros.



JUZGADO CUARENTAY SEIS CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.

Hoy se notificdé por
Estado No. la anterior providencia.

Julian Marcel Beltran Colorado
Secretario

JJOH
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JUZGADO CUARENTA Y SEIS CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 No.11-45, Torre Central, piso 2°.
j46cctobt@cendoj.ramajudicial.qovco

Bogota, D.C., febrero quince de dos mil veintitrés
Rad: 1100140030-39-2017-01494-04

Vista la solicitud que precede y, conforme a la revision del expediente,
se logra establecer que las presentes diligencias fueron conocidas en segunda
instancia el 23 de noviembre de 2021, por el Juzgado Tercero Civil del Circuito
de esta ciudad’, por tanto, es ese Despacho el llamado a resolver la censura
formulada contra la sentencia de 5 de octubre de 2022. Asi las cosas, por
secretaria remitase el expediente a dicha sede judicial dejando las constancias
del caso.

Inférmese lo aqui resuelto a la dependencia encargada de reparto.

FABK P 4OMERO

JUEZ
JUZGADO CUARENTAY SEIS CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.

Notifiquese,

Hoy se notificd por
Estado No. la anterior providencia.

Julidn Marcel Beltran Colorado
Secretario

JJOH

I Folio 1, Documento 03DeclaralnadmisbleRecursoApelacion.
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JUZGADO CUARENTA Y SEIS CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 No.11-45, Torre Central, piso 2°.
j46¢cctobt@cendoj.ramajudicial.qgovco

Bogota, D.C., febrero quince de dos mil veintitrés
Rad: 110014003046-2019-00305-01

Se admite el recurso de apelacion, interpuesto en contra de la sentencia
proferida el 1° de diciembre de 2022 por el Juzgado Cuarenta y Seis Civil
Municipal de Bogota D.C., en el efecto Suspensivo, de conformidad con lo
establecido en los articulos 325 y 327 del Codigo General del Proceso.

Atendiendo lo dispuesto en el inciso 3° del articulo 12 de la Ley 2213 de
2022, por secretaria, contabilicese el término de cinco (5) dias con que cuenta
el recurrente para sustentar y/o ampliar por escrito la censura formulada. Si se
allegare el escrito mencionado anteriormente, por secretaria, corrase traslado
del mismo a la contraparte del recurrente en la forma y términos previstos por
el articulo 12 de la misma normativa.

Se advierte al apelante que, en caso de no sustentar oportunamente el
recurso interpuesto se declarara desierto.

Prorroguese el termino para resolver la presente instancia por el termino
de seis (6) meses de conformidad con lo establecido en el articulo 121 de la
Ley 1564 de 2012.

Notifiquese,

FABIOLA I%ROMERO
JUEZ

JUZGADO CUARENTAY SEIS CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.

Hoy se notificé por
Estado No. la anterior providencia.

Julidn Marcel Beltran Colorado
Secretario

JJOH
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JUZGADO CUARENTA Y SEIS CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 No.11-45, Torre Central, piso 2°.
j46cctobt@cendoj.ramajudicial.qovco

Bogota, D.C., febrero quince de dos mil veintitrés
Rad: 110013103046-2021-00593-00
Vista la documental precedente, el Despacho dispone:

1. Téngase como notificado al ejecutado Carlos Roberto Hernandez
Gonzalez, conforme a las previsiones de las que trata el Decreto Legislativo 806
de 2020.

Habida cuenta que fue interpuesto recurso de reposicion, contra el
mandamiento de pago, el cual fue resuelto en auto adjunto, por secretaria
contabilicese el término restante con el que cuenta el demandado para contestar
la demanda. Lo anterior de conformidad con el inciso 4° del articulo 118 del C.G.P.

En caso que no sea allegado un nuevo escrito, téngase en cuenta el
enviado via correo electrdnico el dia 2 de diciembre de 2021.

A su vez, se indica a dicha parte que deberd adecuar su solicitud de
excepciones previas conforme a lo establecido en el articulo 442 del Cédigo
General del Proceso.

2. Reconocer personeria para actuar como procuradora judicial de Carlos
Roberto Hernandez Gonzélez, a la abogada Claudia Carmenza Rojas Pérez, en
los términos y para los efectos del poder conferido. Lo anterior de conformidad
con lo preceptuado en el articulo 74 de la Ley 1564 de 2012. Por secretaria
permitasele el acceso al link del expediente.

3. Requerir a la parte demandante para que, en el término de cinco (5)
dias, allegue al despacho el original del titulo ejecutivo base de la presente
ejecucion, esto es, el pagaré No. 02-02537489-02.

4. Obre en autos y en conocimiento de las partes la respuesta emitida por
cuenta de la Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales — Dian.

5. Prorréguese el termino para resolver la presente instancia por el termino
de seis (6) meses de conformidad con lo establecido en el articulo 121 del Codigo

General del Proceso.

FABIOLA PEREIRA ROMERO
JUEZ

Notifiquese (3),



mailto:j46cctobt@cendoj.ramajudicial.govco

JUZGADO CUARENTAY SEIS CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.

Hoy se notific6 por
Estado No. la anterior providencia.

Julian Marcel Beltran Colorado
Secretario

JJIOH
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JUZGADO CUARENTA Y SEIS CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 No.11-45, Torre Central, piso 2°.
j46cctobt@cendoj.ramajudicial.qovco

Bogota, D.C., febrero quince de dos mil veintitrés
Rad: 110013103046-2021-00593-00

Vista la documental que antecede, el despacho resuelve:

Previo a tener en cuenta la solicitud de cesién del crédito, debera
allegarse la misma desde la direccion electrénica que reposa en el certificado
de existencia y representacién legal, ya sea de la sociedad cedente o la
cesionaria, lo anterior de conformidad con lo establecido en la Ley 2213 de

2022.

Notifiquese (3),

FABIKP I jOMERO

JUEZ

JUZGADO CUARENTAY SEIS CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.

Hoy se notific6 por
Estado No. la anterior providencia.

Julian Marcel Beltran Colorado
Secretario

JJOH
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JUZGADO CUARENTA Y SEIS CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 No.11-45, Torre Central, piso 2°.
j46¢cctobt@cendoj.ramajudicial.qgovco

Bogota, D.C., febrero quince de dos mil veintitrés
Rad: 110013103046-2021-00629-00
Vista la documental precedente, el Despacho dispone:

1. Obre en autos y en conocimiento de las partes la respuesta emitida
por cuenta de la Gobernacion de Santander.

2. Tomar atenta nota a la comunicacién de embargo de remanentes y/o
de los bienes que se llegaren a desembargar de propiedad de propiedad de
Unidos por Santander S.A.S., proveniente del Juzgado Diecisiete Civil
Municipal de Bucaramanga - Santander. Lo anterior de conformidad con el
articulo 466 del Codigo General del Proceso. Por Secretaria informesele lo
aqui resuelto.

3. Obre en autos la documental con la que la actora acredita la
notificacién de la que trata el articulo 291 del Codigo General del Proceso al
extremo pasivo. Asi las cosas, requiérase a la demandante para que
materialice las acciones tendientes a la notificaciéon por aviso de la que trata el
articulo 292 ibidem.

4. Previo a oficiar a la Gobernacién de Santander y el Banco de
Occidente S.A., requiérase a la demandante a efectos que acredite haber
solicitado con antelacién a dichas entidades, la informacion requerida. Lo
anterior de conformidad con lo establecido en el numeral 4° del articulo 43 del

Cédigo General del Proceso.
%ROMERO

Notifiquese, /
FAK_A P

JUZGADO CUARENTAY SEIS CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.

JUEZ

Hoy se notificd por
Estado No. la anterior providencia.

Julidn Marcel Beltran Colorado
Secretario

JJOH
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JUZGADO CUARENTA Y SEIS CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 No.11-45, Torre Central, piso 2°.
j46cctobt@cendoj.ramajudicial.qovco

Bogota, D.C., febrero quince de dos mil veintitrés

Rad: 110013103046-2021-00667-00

Vista la documental precedente, el Despacho dispone:

Téngase en cuenta que los demandados Alexandra Villareal Apraez y
José Alonso Villareal Apraez, dentro del término otorgado contestaron la

demanda y se opuso a las pretensiones de la demanda.

A su vez, que la parte demandante descorrio el traslado de dicho escrito
conforme las previsiones del paragrafo del articulo 9° de la norma en comento

Notifiquese (2), /
AP

JUEZ

%MERO

JUZGADO CUARENTAY SEIS CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.

FABIOL

Hoy se notificd por
Estado No. la anterior providencia.

Julidn Marcel Beltran Colorado
Secretario

JJOH
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JUZGADO CUARENTA Y SEIS CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 No.11-45, Torre Central, piso 2°.
j46cctobt@cendoj.ramajudicial.qovco

Bogota, D.C., febrero quince de dos mil veintitrés

Rad: 1100131030-46-2021-00667-00

Comoquiera que no hay excepciones previas por resolver, se senala la
hora de las 9:45 am. del dia 18 del mes de abril del afio 2023, como fecha para
llevar a cabo la audiencia contemplada en el articulo 409 del Codigo General
del Proceso. A dicha audiencia deberan comparecer de manera obligatoria las
partes y sus apoderados, so pena de las sanciones legalmente establecidas.

Conforme lo establece el mentado articulo, se convoca al perito Tito
Ignacio Torres, a fin de absolver interrogatorio.

Las partes y sus apoderados, dentro del término de ejecutoria de la
presente providencia, deberan aportar sus direcciones de correo electronico y
namero telefénico, en cumplimiento a lo establecido en el articulo 82 numeral
10°, y el articulo 96 numeral 5° del Codigo General del Proceso.

A los correos electronicos de los intervinientes, se enviaran las
invitaciones para la realizacion de la audiencia por medios virtuales, asi mismo
a través del siguiente vinculo https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
046-civil-del-circuito-de-bogota/46, se podran consultar las directrices
impartidas por esta sede judicial, para la implementacidn de las tecnologias de
la informacién y la comunicacion en el trdmite de los diferentes procesos a su
cargo.

Finalmente, las partes y/o sus representantes legales deberan
comparecer a efectos de que el Despacho los interrogue oficiosamente de
conformidad con lo establecido en el articulo 372 de la Ley 1564 de 2012, so
pena de las sanciones legalmente establecidas.

Notifiquese (2),

FABIOLA PER
JUEZ
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JUZGADO CUARENTAY SEIS CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.

Hoy se notific6 por
Estado No. la anterior providencia.

Julian Marcel Beltran Colorado
Secretario

JJIOH
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JUZGADO CUARENTA Y SEIS CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 No.11-45, Torre Central, piso 2°.
jA6cctobt@cendoj.ramajudicial.govco

Bogota, D.C., febrero quince de dos mil veintitrés
Rad: 110013103046-2022-00440-00

Respecto de la solicitud de la declaratoria de perdida de competencia
alegada por la ejecutada, debe ponerse de presente que no puede salir avante
ya que lo que se persigue al interior de las diligencias, es el cobro de la suma
reflejada en el pagaré No. 1 de 22 de agosto de 2016, mas no esta en discusion
el contrato de prestacidén de servicios profesionales entre Flérez y Asociados
S.A.S. e Isvi Ltda.

Por la naturaleza de las pretensiones que aqui se persiguen, ha de
tenerse en cuenta que lo Unico atacable son las condiciones del titulo-valor
que se esta ejecutando y, en caso de encontrarse un nexo causal sobre la
creacién del mismo y las condiciones de lo que se esta cobrando, se
resolveran en la sentencia que decida la presente controversia.

FAB!K PEREIR %OMERO

JUEZ
JUZGADO CUARENTAY SEIS CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.

Notifiquese (2),

Hoy se notificé por
Estado No. la anterior providencia.

Julidn Marcel Beltran Colorado
Secretario

JJOH
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JUZGADO CUARENTA Y SEIS CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 No.11-45, Torre Central, piso 2°.
j46cctobt@cendoj.ramajudicial.govco

Bogota, D.C., febrero quince de dos mil veintitrés
Rad: 110013103046-2022-00440-00
Vista la documental precedente, el Despacho dispone:

1. Respecto de la solicitud de la parte actora, con miras a que se indicara
la disposicién, descripcién e individualizacion de los depdsitos judiciales que
fueron objeto de constitucién de caucién y se informara cuales serian objeto de
devolucién, se indica que ha de estarse a lo resuelto en auto de 15 de diciembre
de 20221, de lo cual, ya se habia indicado en proveido de 25 de enero de 2023,
en el cual se le puso en conocimiento no solo la sdbana de los titulos® que se
constituyeron en el proceso, sino cuales serian objeto de dicha devolucién.

Sin reparo de lo anterior, se pone de presente lo consignado en la sabana
de titulos puesta en conocimiento en la mentada providencia:

DATOS DEL DEMANDADD
Tipo Identificacion  NIT (NROIDENTIF. TRIBLITARIA) Mimero Identificacion B608011811 Nombre  1SVILTDA
MNimero de Titulos 16
Nimero del Titulo ~ pocumento Nombre Esmdo Fecha F’;""@"’ Valor

4001 DODOREEEST Q00BEERNIT SOCIEDAD F ¥ A LEGAL SAS g‘:ﬁ_”&%&m AT ] NO APLICA £ 446 050 531,44
4001 DOCOBBEEATA Q005658037 SOCIEDAD F Y A LEGAL SAS i o o102 O ARLICA § 2186 050 81
4001 B000BEEEAZA a0BE5ANT SOCIEDAD F Y A LEGAL SAS DRESH MR NOAPLICA 5 17,068,404 60
40010000BEB4710 aD0BE5A0A7 SOCIEDAD FA LEGAL SA S e OAAT2022 NOAPLICA § 5.194.300.96
400100008E66568 9005658037 A LEGAL SAS SOCIEDAD F e oai11/2022 NO APLICA $6.112.000,00
4001 DODOBEEETC2 SDOSEEE0AT SOCIEDAD F ¥ A LEGAL ZAS gﬂ%i?wo w1202 NO APLICA 531937 61347
4001 DOCOBETOAST 2005658037 SOCIEDAD F ¥ A LEGAL SAS A 184172022 NO APLICA £ 1.388.378,34
4001 DOCOBET1457 2005658007 SOCIEDAD F Y A LEGAL SAS el T 181112022 NO APLICA $56.326.570,73
400100008E71549 2005858037 SOCIEDAD F Y ALEGAL SAS RS 1611172022 NO APLICA $24.406.896.34
40010000BET 2560 G00EESA0I7 SOCIEDAD FY A LEGAL SAS e 161172022 NO APLICA $140.162.498,72
4001 DOCOBBTEZOG 2005658037 SOCIEDAD FY A LEGAL SAS LS 181112022 NO ARLICA §24.116.801,01
4001D00086TBI4E 2005658037 SOCIEDAD F Y A LEGAL 5AS e 231172022 NO APLICA $14.130.347 80
400100008BE2167 2005658037 SOCIEDAD F Y A LEGAL SAS R 25117202 NO APLICA 2,417 692,61
400100008867825 9005658037 SOCIEDAD F Y A LEGAL SAS e 2172022 NO APLICA §26.783.814.23
4001D0D0BESGRED A00BE5E0T P EALECM SOCIEDADER  ae 0222 NOAPLICA $7180.887 000,00
4001 00D0BEBLEES 005658097 SOCIEDAD F Y A LEGAL SAS e 022022 NOAPLICA §94.438.235.75

Total Valor § 4.004 850,143,231

2. De la solicitud de aclaracién de la demandante se indica que se
mantendra la exhibicién en el periodo indicado en el auto de 25 de enero de 2023,
toda vez que, conforme a las excepciones presentadas por su contraparte, sobre

! Documento 40AutoOrdenalevantarMedida.
Documento 36InformeTitulosDemandado.
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los abonos realizados, es menester determinar los montos que materializan el
mutuo que aqui se ejecuta.

3. Ahora bien, en relacion a lo afirmado por la actora, en su escrito de 1°
de febrero de los corrientes, expresando que no ha cobrado firmeza el auto que
ordena levantar las medidas cautelares, “materializando sendas irregularidades’
ya que ese mismo dia se emitieron las comunicaciones tendientes a la
materializacion de dicha orden, debe indicar con vehemencia esta sede judicial
que:

3.1. Que de la solicitud de aclaracion allegada el 11 de enero de 2023, se
le puso en conocimiento que esta se encontraba resuelta desde el 15 de diciembre
de 2022, ademas de ser nuevamente resuelta en el numeral primero de este auto.

3.2. Teniendo en cuenta que el auto que ordené definitivamente oficiar fue
de fecha 25 de enero, notificandose por estado el 26 de enero de 2023, se tiene
que la providencia quedo ejecutoriada el 1° de febrero de 2023, lo que conlleva
evidentemente a emitir las comunicaciones respectivas.

Establece el articulo 302 del Cédigo General del Proceso:

“Las providencias proferidas en audiencia adquieren ejecutoria una vez
notificadas, cuando no sean impugnadas o0 no admitan recursos.

No obstante, cuando se pida aclaracion o complementacion de una
providencia, solo quedara ejecutoriada una vez resuelta la solicitud.

Las que sean proferidas por fuera de audiencia quedan ejecutoriadas
tres (3) dias después de notificadas, cuando carecen de recursos o han
vencido los términos sin haberse interpuesto los recursos que fueren
procedentes, o cuando queda ejecutoriada la providencia que resuelva
los interpuestos”.

De acuerdo al mentado articulo, es I6gico que, al no encontrar aclaracion
y teniendo en cuenta que, quedd ejecutoriada la orden de levantamiento de las
medidas cautelares, de una simple cuenta de los dias habiles y, por tanto,
términos judiciales, se procedio a emitir las respectivas misivas.

A%ROMERO

JUZGADO CUARENTAY SEIS CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.

Notifiquese (2),

FABIOLA

JUEZ

Hoy se notificd por
Estado No. la anterior providencia.

Julidn Marcel Beltran Colorado
Secretario

JJOH
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JUZGADO CUARENTA Y SEIS CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 No.11-45, Torre Central, piso 2°.
j46¢cctobt@cendoj.ramajudicial.govco

Bogota, D.C., quince de febrero de dos mil veintitrés
Rad: 1100131030-45-2017-00279-00

Verificado el expediente, y realizando control de legalidad el despacho
encuentra lo siguiente: sefnala el art. 410 del C.G.P. en cuento a la venta de la
cosa comun practicado el secuestro, se procedera al remate en la forma
prescrita para el ejecutivo. El art. 406 ibidem y siguientes sefala que los bienes
se deben identificar en forma debida acompanando el certificado de cada uno
de ellos.

Por su parte el art. 450 del C.G.P. en su numeral 3, en cuanto a la
publicacién del remate, establece: "El avaluo correspondiente a cada bien o
grupo de bienes y la base de la licitacién.” Lo anterior no se realizd en la
publicacién del remate, por cuanto se fijé un precio genérico para todos ellos,
lo que contraria la norma citada

En efecto se observa dentro del presente, que el dictamen pericial
allegado el 28 de enero de 2022, el profesional José Nerub Gomez Barrera,
indicé el valor total de los predios que se identifican con los folios de matricula
inmobiliaria No. 50N-20094196, 50N-20094148 y 50N-20094171, de manera
general no obstante que cada uno de ellos posee un numero de matricula que
los individualiza, es decir por parte del profesional no se individualizé el valor
correspondiente por cada uno de los bienes a rematar, lo que conlleva
irremediablemente a requerir a dicho auxiliar a efectos que exprese de manera
individualizada y detallada los valores correspondientes a los predios objeto
de la lid. Por tanto y con el fin de evitar futuras nulidades, se debe llevar a cabo
dicha formalidad, ordenando lo ya expresado.

Es que desde el inciso primero del articulo 406 del Codigo General del
Proceso se establece que, “todo comunero puede pedir la division material de
la cosa comun o su venta para que se distribuya el producto”, de lo cual, hace
referencia que si se tratan de varias cosas (inmuebles), las mismas deben
avaluarse individualmente a efectos de materializar lo establecido en la norma
en comento, en procura de estimar el justiprecio para llevar a cabo el remate
de los mismos, mas aun, en concordancia con lo impuesto por el articulo 442
ibidem.

Asi las cosas, el despacho resuelve:

1. Requerir al perito José Nerub Gomez Barrera, a efectos que adicione
y aclare el avaluo allegado, en el sentido de indicar el valor comercial de cada
uno de los predios objeto de la litis, para lo cual, se le concede el término de
diez (10) dias. Realizado lo anterior vuelva al despacho para lo pertinente.
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2. Abstenerse de llevar a cabo la audiencia programada para las 10:00
am del 16 de febrero de 2023, conforme a lo expuesto en lineas anteriores del
presente proveido.

Notifiquese,

U

FABIOLA P OMERO

JUEZ

JUZGADO CUARENTAY SEIS CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.

Hoy se notificé por
Estado No. la anterior providencia.

Julian Marcel Beltran Colorado
Secretario

JJIOH
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JUZGADO CUARENTA Y SEIS CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 No.11-45, Torre Central, piso 2°.
j46cctobt@cendoj.ramajudicial.govco

Bogota, D.C., febrero quince de dos mil veintitrés

Rad: 1100131030-46-2021-00593-00

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion propuesto por la
parte demandada Carlos Roberto Hernandez Gonzalez, contra el auto de 10 de
noviembre de 2021 mediante el cual se libr6 mandamiento ejecutivo.

Fundamentos del Recurso

1. Manifiesta el recurrente que no adeuda la cifra expresada en el numeral
1.1 del mandamiento de pago, ni tampoco el titulo cumple con los requisitos de
ley, pues no es una obligacion clara, expresa ni exigible.

2. Expresa que del mandamiento de pago tampoco es legal cobrar
intereses, porque supera la tasa de usura y, tampoco fueron estipulados de
manera legal en el pagaré No. 02-02537489-02.

2.1. Dice que el titulo ejecutivo base de recaudo no cumple con los
requisitos de Ley, toda vez que incluye dos obligaciones inexistentes, con
intereses de mora y remuneratorios. Las obligaciones no tienen soporte contable,
ni proyeccion del crédito, ni copia de los desembolsos, con una fecha de
vencimiento 24 de julio de 2020, de la cual expresa hay presunta falsedad del
titulo.

2.2. Indica que el titulo esta prescrito y que la obligacion original por
$20°000.000, fue pagada y cancelada por el demandado. Dicho pagaré fue
llenado con valores que no son ciertos y con una fecha de vencimiento que no es
cierta ya que no aportaron pruebas o soportes para demostrarlo. Expone que
conforme al articulo 789 del Codigo Civil, la prescripcion de la accién cambiaria
ocurre a los tres anos contados a partir del vencimiento del titulo.

2.3. Finalmente, enuncia que el mandamiento de pago no es claro, toda
vez que estipula capital e intereses en el mismo numeral, sin un desglose de los
intereses ano a ano, ni desglose de los capitales ano por ano, situacion que
genera una nulidad procesal, vulneracién al debido proceso y el derecho de
defensa.

Lo que conlleva a que haya ineptitud de la demanda por indebida
acumulacion de pretensiones.

Asi las cosas, solicita se revoque el auto atacado y/o se rechace la
demanda.


mailto:j46cctobt@cendoj.ramajudicial.govco

Traslado del recurso

1. Dice el demandante que el titulo base de la obligacion cumple con todos
los requisitos para prestar mérito ejecutivo, adicionalmente, se presume cierto su
contenido.

2. Dice que la prescripcion que alega el ejecutado corresponde a una
excepcion de fondo. Sin reparo de lo anterior, expresa que la fecha de vencimiento
de las obligaciones fue el 24 de julio de 2020, por tanto, no esta prescrita la accion
cambiaria.

Asi las cosas, solicita se mantenga la orden de apremio.

Consideraciones

1.Memorese que el articulo 318 del Codigo General del Proceso, instituyo
el recurso de reposicion como medio de impugnacion contra todos los autos a
excepcion de ciertos casos especiales, para que el juez revoque o reforme su
decisién, por ello la critica debe orientarse a mostrar todos los desatinos de la
providencia atacada mediante esta via.

2. A su vez, que el numeral 3° del articulo 442 del C.G.P. establece que:

“El beneficio de excusion y los hechos que configuren excepciones
previas deberan alegarse mediante reposicion contra el mandamiento
de pago’

Por tanto y, en concordancia con lo establecido en dicho articulado, es
procedente la excepcidn propuesta de ineptitud de la demanda por indebida
acumulacion de pretensiones y por tanto, procede el despacho a resolver
sobre la misma.

3. Las excepciones previas, como ya se ha dilucidado ampliamente por
la doctrina y la jurisprudencia, obedecen a ciertos impedimentos o falencias
procesales, que buscan controlar los presupuestos del asunto puesto a
consideracion del operador judicial, para evitar incurrir en eventuales
nulidades o fallos inhibitorios, son ademas, medios defensivos enlistados
taxativamente en la ley, siendo su propésito entonces, depurar desde un
inicio, los vicios que pueda tener la actuacidén principalmente de forma, sin
afectar por supuesto, el fondo de la pretensién deprecada.

4. Sealo primero indicar que, si la obligacién ya fue pagada, o se encuentra
prescrita, son alegatos que hacen parte de las excepciones de mérito. Sin
embargo, con fundamento en el articulo 789 del Cédigo de Comercio, el cual
indica “la accion cambiaria directa prescribe en tres anos a partir del vencimiento”
y, revisado el titulo-valor allegado, se observa que la fecha de vencimiento del
mismo es el 24 de julio de 2020, teniendo en cuenta que la demanda fue radicada
el 14 de octubre de 20217, no se configura el escenario indicado por la pasiva, por
tanto, se despachara desfavorablemente el reparo interpuesto.

! Véase acta de reparto documento 003ActaReparto.



5. Ahora bien, establece el articulo 422 del C.G.P. que:

“Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y
exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o de su
causante, y constituyan plena prueba contra él (...)”

En ese entendido y, revisado el titulo valor arrimado se evidencia que en
efecto se trata de una obligacién clara y expresa, ya que se determina con certeza
el monto a pagar y quien se obliga al pago de una suma cierta, a su vez, se trata
de una obligacion exigible desde el 25 de julio de 2020, por tanto, no cabe
incertidumbre ni confusion al titulo-valor arrimado con la demanda.

Ahora, que las exigencias sobre las obligaciones no tienen soporte
contable, ni proyeccion del crédito, ni copia de los desembolsos, lo cierto es que
dichos elementos deben ser objeto de reparo dentro de la contestacion de la
demanda, puesto que el titulo ejecutivo cumple con los requisitos contemplados
en la Ley.

6. Respecto que el pagaré objeto de recaudo no cumple con los requisitos
establecidos en el articulo 709 del Cédigo de Comercio, lo cierto es que:

“El pagaré debe contener, ademas de los requisitos que establece el

Articulo 621, los siguientes:

1) La promesa incondicional de pagar una suma determinante de
dinero;

2) El nombre de la persona a quien deba hacerse el pago;
3) La indicacion de ser pagadero a la orden o al portador, y
4) La forma de vencimiento”.

Pues bien, indica esta sede judicial que el titulo-valor objeto de reparo, ha
satisfecho las condiciones para ser ejecutable, ya que contiene una cantidad de
dinero a pagar, la promesa incondicional de quien se obliga y a quien debe
pagarse el capital, para el caso, Carlos Roberto Hernandez Gonzélez y que se
encuentra vencida desde el 24 de julio de 2020. A su vez, que cumple con las
condiciones impuestas por el articulo 621 ibidem.

7. Finalmente, frente a la manifestacion que el mandamiento de pago no
es claro, toda vez que estipula capital e intereses en el mismo numeral, lo cierto
es que revisado el titulo ejecutivo y conforme a lo expresado en las obligaciones
que alli se reclaman, lo cual configura la excepcion previa de ineptitud de la
demanda por indebida acumulacién de pretensiones?, la misma ha de declararse
como prospera y, en su lugar, conforme a lo previsto en el articulo 430 del
compendio procesal, emitir orden de pago en debida forma, conllevando
irremediablemente a modificar el numeral 1.1. del auto atacado, pues, debe
indicarse con precision los capitales adeudaos y los intereses de plazo que alli se
reclaman.

En conclusion, se repondra parcialmente el auto recurrido.

Decision

2 Numeral 5° articulo 100 de la Ley 1564 de 2012.



En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Seis Civil del Circuito
de Bogot4, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y
por autoridad de la ley

Resuelve

Primero: Declarar probada la excepcidn previa alegada por la parte
demandada, con base en lo dicho en la parte motiva de este proveido.

Segundo: Como consecuencia y, en observancia de lo impuesto por el
articulo 430 del Codigo General del Proceso, modifiquese el numeral 1.1. del
mandamiento de pago de fecha 10 de noviembre de 2021, el cual quedara de
la siguiente manera:

Por concepto de la obligacion No. 380623091138 contenida dentro del pagare
No. 2-02537489-02:

a) La suma de $31°164.483,%3 por concepto de capital.

b) Los intereses de mora sobre el capital, causados desde la fecha de
exigibilidad y hasta que se verifique el pago total de la obligacion.

c) Por la suma de $4°916.965,'7 correspondiente a intereses
remuneratorios.

Por concepto de la obligacion No. 4222740000627401 contenida dentro del
pagaré No. 2-02537489-02:

a) La suma de $100°022.987:% por concepto de capital.

b) Los intereses de mora sobre el capital, causados desde la fecha de
exigibilidad y hasta que se verifique el pago total de la obligacion.

c) Por la suma de $14°946.745,°° correspondiente a intereses
remuneratorios.

Tercero: Condenar en costas a la parte demandante. Por secretaria
procédase a practicar la liquidacién de las mismas, incluyendo como agencias
en derecho la suma de $400.000.00 M/cte.

Notifiquese (3), / 4
FAKA EREI KOMERO

JUEZ
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