Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

JUZGADO CUARENTAY SEIS (46) CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 No. 11 — 45, Torre Central, Piso 2°
j46cctobt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota, D.C., Junio quince de dos mil veintitrés (2023)
Ref. 110013103046- 2021-00312-00

Revisado el expediente, el Despacho dispone:

1. Dejar sin valor ni efecto el proveido de 6 de junio de 2023, mediante el
cual se ordend la remision del expediente al Juzgado 56 Civil del Circuito de
Bogota, de conformidad con lo establecido en el Acuerdo CSJBTA 23-42 de
26 de abril de 2023., toda vez que la parte actora allego la notificacion de la
demandada Avi Strategic Investment S.A.S.

2. Tener en cuenta la constancia mediante la cual la actora acredita la
notificacién de Avi Strategic Investment S.A.S., conforme a lo dispuesto por
el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022.

3. Téngase como notificado a Avi Strategic Investment S.A.S., desde el 17
de febrero de 2023, quien, dentro del término otorgado, no contestd la
demanda ni propuso excepciones.

4. Por secretaria procédase a correr traslado del recurso de reposicion
interpuesto por Alianza fiduciaria.

NOTIFIQUESE, %/g :
FABIOLA %ROMERO

JUEZ
JUZGADO CUARENTA'Y SEIS CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA, D.C.
Hoy se notific6 por Estado electrénico
No. la anterior providencia.

Julian Marcel Beltran
Secretario
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

JUZGADO CUARENTA Y SEIS (46) CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 No. 11 — 45, Torre Central, Piso 2°
i4 ndoj.ramajudicial.qov.

Bogota, D.C., Junio quince de dos mil veintitrés (2023)
Ref. 110013103046- 2022-00021-00

Seria del caso continuar con el tramite procesal de la /id, no obstante, dado que el Consejo
Seccional de la Judicatura de Bogota expidi6 el Acuerdo CSJBTA 23-42 de 26 de abril de
2023, “Por medio del cual se ordena una redistribucion de procesos a ser asignados
a los Juzgados 52, 53, 54, 55 y 56 Civiles del Circuito de Bogota”, y teniendo en cuenta
que el presente asunto cumple los parametros establecidos en el citado acuerdo, esto es,
a la fecha se encuentra pendiente la notificacion de los demandados, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO. - Abstenerse de continuar el tramite de las presentes diligencias, de
conformidad con lo anteriormente expuesto.

SEGUNDO. - Remitir la totalidad del expediente al Juzgado 56 Civil del Circuito de Bogota,
de conformidad con lo establecido en el Acuerdo CSJUBTA 23-42 de 26 de abril de 2023.

TERCERO. - Ordenar a la Secretaria del Despacho, notificar por aviso fijado en el
micrositio web del Juzgado, a las partes intervinientes en este asunto.

CUARTO. Notificar la presente decisidn las partes y sus apoderados, por el medio méas
expedito y eficaz, de conformidad con el paragrafo 3 del articulo 2 del Acuerdo
mencionado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, B%/g : /
FABIOLA A'ROMERO

JUEZ

JUZGADO CUARENTA Y SEIS CIVIL DEL CIRCUITO DE

BOGOTA, D.C.
Hoy se notific6 por Estado electrénico
No. la anterior providencia.

Julian Marcel Beltran
Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTAY 'SEIS CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., Junio quince de dos mil veintitrés
Rad: 1100140030-46-2022-00370-00

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicidon
propuesto por la parte demandante, contra el auto del 6 de junio
de 2023, mediante el cual se ordena la remision de las presentes
diligencias al Juzgado 56 Civil del Circuito de esta ciudad.

Fundamentos del recurso

La recurrente fundamento su recurso en que no es procedente la
remision del proceso al juzgado 56 Civil del Circuito, toda vez que
hasta el momento no se ha dado tramite a un recurso de reposicion
contra el auto de fecha 31 de marzo de 2023.

Consideraciones

Memorese que el articulo 318 del Cédigo General del Proceso,
instituyo el recurso de reposicibn como medio de impugnacién
contra todos losautos a excepcion de ciertos casos especiales,
para que el juez revoque o reforme su decision, por ello la critica
debe orientarse a mostrar todos los desatinos de la providencia
atacada mediante esta via.

Adentrandonos en el presente asunto, se advierte que, en
providencia de esta misma fecha esta sede judicial procedi6 a
resolver el recurso de reposicidn contra la providencia de fecha 23
de marzo de 2023, mediante la cual resolvi6 mantener el
requerimiento a la parte actora para que en el término de 30 dias
proceda a realizar la notificacion del auto admisorio al extremo
pasivo en los términos previstos del articulo 291 y 292 del Codigo
General del Proceso o, de conformidad con el articulo 8° de la ley
2213 de 2022 .

En consideracion a lo anterior las presentes diligencias cumplen
con los parametros establecidos en el acuerdo el Acuerdo CSJBTA



23-42 de 26 de abril de 2023, esto es, a la fecha se encuentra
pendiente la notificacion de la demandada Yolanda Guerrero
Cardenas.

Asi las cosas, se negara la reposicidén interpuesta, resolviendo
dejar incélume la providencia de fecha 6 de junio de 2023.

NOTIFIQUESE, W
FABIOLA PER éA ROMERO

JUEZ
(2)

JUZGADO CUARENTA Y SEIS CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.

Hoy se notificé por Estado No.
la anterior providencia.

Julian Marcel Beltran
El Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA'Y 'SEIS CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., junio quince de dos mil veintitrés
Rad: 1100140030-46-2022-00370-00

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicidon
propuesto por la parte demandante, contra el inciso segundo del
numeral 2° auto de 23 & marzo de 2023 de este despacho,
mediante el cual requiere a la parte actora para que proceda a
notificar al extremo pasivo so pena de que se decrete el
desistimiento tacito establecido en el articulo 317 de la ley 1564
de 2012.

Fundamentos del recurso

Alega la actora que la notificacién personal a la parte demandada
la realizo conforme lo establece el Decreto 806/20- Ley 2213 /22
el dia 19 de septiembre de 2022, solicita se revoque el auto
atacado y se continue con el tramite procesal.

Consideraciones

Memorese que el articulo 318 del Cédigo General del Proceso,
instituyo el recurso de reposicibn como medio de impugnacién
contra todos losautos a excepcion de ciertos casos especiales,
para que el juez revoque o reforme su decisién, por ello la critica
debe orientarse a mostrar todos los desatinos de la providencia
atacada mediante esta via.

Pues bien, de entrada, se advierte no tener en cuenta la
documental allegada por la parte actora con la cual pretende
acreditar la notificacion personal de la demandada Yolanda
Guerrero Céardenas.

Téngase en cuenta que, respecto de la notificacién electronica, si
bien es cierto que el inciso 3° del articulo 8° de la Ley 2213 de 2022,
establecid el término con el que cuenta el demandado para



contestar la demanda, dicho lapso no puede contarse sino después
de evidenciar el acuse de recibido.

El articulo 20 de la Ley 527 de 1999 indica la manera en la que
debe tenerse por recibido el mensaje de datos, ya sea de manera
automatizada, o todo acto desplegado por este que indique al
remitente del mensaje de datos que lo ha recibido.

A su vez, es preciso indicar que, en su oportunidad, la actora no
allegé las constancias del caso, razdn por la cual se emitié el inciso
segundo del numeral 2° de la decision atacada en el sentido estricto
que corresponde cuando no se tiene constancia del tramite de las
notificaciones.

Asi las cosas y como la apoderada recurrente no demostroé que la
notificacion se realizé bajo los parametros del Decreto 806 de 2020/
Ley 2213 de 2022, se negara la reposicion interpuesta, resolviendo
dejar incélume inciso segundo del numeral 2° auto de 23 cemarzo
de 20283.

NOTIFIQUESE, %/@/W
FABIOLA PEREIRA ROMERO

JUEZ
(2)

JUZGADO CUARENTA Y SEIS CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.

Hoy se notific6 por Estado No.
la anterior providencia.

Julian Marcel Beltran
El Secretario
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