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Asunto: Recurso de Reposición y copias para recurrir en Queja.  

  

Carlos Fernando Moya Benavides, en mi condición conocida en el asunto 

de la referencia, concurro ante su despacho con el fin manifestar que 

interpongo recurso de REPOSICIÓN y en subsidio copias para acudir en 

QUEJA contra el numeral 2º del auto de abril 17 del año en curso en cuanto 

negó la concesión del recurso de apelación interpuesto contra el proveído 

del 15 de septiembre de 2022, el cual, a la vez, no tuvo en cuenta las 

censuras propuestas contra los autos proferidos el 29 de junio de 2022, esto 

es, contra el auto que tuvo por extemporáneo el recurso de reposición 

contra la orden de apremio y el auto que ordena seguir adelante la 

ejecución, en razón de no existir, según el despacho, con el mandato de la 

parte demandada, por lo que se releva de analizar la concesión o no del 

recurso de apelación propuesta de forma subsidiaria.  

 

Fundamento el recurso impetrado en las siguientes razones: 

 

 

1.- De entrada se advierte, que no le asiste razón al juzgado en cuanto 

considera que el auto censurado no se encuentra enlistado en el canon del 

artículo 321 del Código General del proceso, en efecto, el presente auto 

está resolviendo el recurso de reposición y apelación interpuesto contra el 

auto de fecha 15 de septiembre de 2022, que decidió no tener en cuenta 

las censuras propuestas contra las decisiones proferidas en auto de junio 29 

de 2022, esto es, el auto que tuvo por extemporáneo el recurso de reposición 

interpuesto contra el mandamiento de pago, que a la postre consideró estar 

en tiempo (auto septiembre 15 de 2022) y contra el auto que ordenó seguir adelante la 

ejecución.  

 

Por estas razones fácticas y jurídicas, se advierte qué, en efecto, el auto se 

encuentra enmarcado en el numeral 1 de del artículo 321 del Código 

general del proceso, y que se contrae específicamente al rechazo de la 

demanda, su reforma o la contestación a cualquiera de ellas. 

 

2.-Está demostrado y así lo advierte el despacho en la parte considerativa 

de la providencia de abril 17 de 2023 en su numeral 4.2.1 “Ahora… máxime 

cuando lo que intentó en primera oportunidad, no fue la presentación de una contestación 

de la demanda, por el contrario, se trataba de la intervención defensa primigenia, 

formulando una defensa especial para atacar una orden de apremio, en todo caso los 

requisitos de los títulos base de la ejecución” (resaltado del suscrito) 
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3.- De igual forma en la misma providencia objeto de este recurso, se me 

reconoce personería para actuar, pero considera que el poder no 

convalida el inicialmente otorgado y que en todo caso los términos legales 

se encuentran precluidos. 

 

4.- El despacho niega el recurso de apelación contra la providencia de 

fecha 17 de abril, que en estricto rigor procesal está resolviendo la 

revocatoria y el recurso de apelación interpuesto contra el auto del 15 de 

septiembre de 2022, en virtud de la cual se apartó del auto de junio 29 de 

2022, por el cual decidió no tener en cuenta el recurso presentado contra el 

auto del 12 de agosto de forma extemporánea, a pesar de reconocer en 

esta misma calenda fue presentado en tiempo, y procede a proferir  auto 

que ordena  seguir adelante la ejecución, al considerar “ para todos los efectos 

legales pertinentes , téngase en cuenta que el demandado , se notificaron mediante 

apoderado , quien no contestó la demanda, sin proponer medios exceptivos, así las cosas 

, reunidos los requisitos de que trata el artículo 440 del Código General del Proceso, el 

despacho procederá con el trámite del proceso ejecutivo, ordenando seguir adelante la 

ejecución” (negrillas propias) 

 

5.- Así las cosas, el juzgado vulnero de manera flagrante del debido proceso, 

al proferir el auto que ordena seguir adelante la ejecución, en virtud de que 

el demandado no propuso medio exceptivo, en efecto, el  término para 

proponer medio exceptivo se encontraba suspendido en virtud del recurso 

de reposición interpuesto contra la orden de apremio, como lo afirma el 

despacho en esta providencia, aunado al reconocimiento de personería 

para actuar, lo que evidencia que en efecto se rechazó de manera tacita 

la contestación de la demanda que se inició con la interposición del recurso 

en tiempo, y el reconocimiento de la notificación que se hizo mediante 

apoderado en el auto que ordena seguir adelante la ejecución.    

 

Teniendo en cuenta lo razonado precedentemente considero que sí es 

dable conceder el recurso de apelación impetrado por lo cual insisto, en que

 se conceda el mismo- En el remoto evento de no accederse a lo solicitado
 ruego se ordene expedir copias para sustentar la queja ante el Superior 

funcional.

 

 

De usted: con respeto, 

 

 

Atentamente, 

 

 

 

Carlos Fernando Moya Benavides 

C.C. No. 79.573.845 de Bogotá 

T.P. No. 231.004 del C. S. de la J. 
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Asunto: Atención Requerimiento.  

 

  

Carlos Fernando Moya Benavides, en mi condición conocida en el asunto 

de la referencia, me permito acreditar la inscripción del correo electrónico 

ante la Unidad de Registro de Abogados URNA, con lo cual doy 

cumplimiento a lo ordenado por el despacho en auto de abril 17 de 2022.  

 

 

Del señor juez: con respeto, 

 

 

 

Atentamente, 
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