
SENORES
JUZGADO CUARENTA Y NUEVE (49) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C
i49cctobt@cendol.ramaiudicial.qov.co
E.S.D.

REF.:

ASUNTO.

PROCESO DECLARATIVO VERBAL DE MAYOR CUANTIA DE CONSTRUCTORA 
AMAVIA S.A.S. CONTRA JUAN CARLOS MERIZALDE Y OTRO. RAD. No. 
11001310304920200012900.

RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE APELACION CONTRA AUTO 
DEL 9 DE SEPTIEMBRE DE 2021.

DAVID FELIPE GOMEZ TORRES, mayor de edad, abogado en ejercicio, vecino de la ciudad de 
Bogota D.C., identificado con la cedula de ciudadanfa No. 1.102.825.390 y tarjeta profesional No. 
267.101 del Consejo Superior de la Judicatura, con correo electronico david@ele.legal debidamente 
inscrito ante el Registro Nacional de Abogados, actuando en ejercicio del poder a mi conferido por el 
senor JUAN CARLOS MERIZALDE TOLEDO, mayor de edad, domiciliado en la ciudad de Chia - 
Cundinamarca, identificado civilmente con la cedula de ciudadania numero 98.551.867, de 
conformidad con los articulos 318 y 321 del CGP, de manera respetuosa me permito interponer 
RECURSO DE REPOSICION y, en subsidio, de APELACION en contra del auto de 9 de septiembre 
de 2021, notificado el 10 del mismo mes y ano, de acuerdo con los siguientes planteamientos:

I. SOBRE LA NULIDAD ALEGADA.

1.1. En la parte motiva del auto recurrido, el Despacho en nada se refirio los argumentos 
planteados en la solicitud de nulidad por indebida notificacion.

1.2. Por el contrario, el Despacho se refirio a aspectos propios de la notificacion por conducta 
concluyente, excluyendo y olvidando cuales fueron los motivos de la solicitud de nulidad.

1.3. Las razones que dieron lugar a la presentacion del memorial de solicitud de nulidad al 
Despacho se concretaron en que ese Despacho remitio un correo electronico el 28 de enero 
de 2021, para “supuestamente” tramitar la notificacion personal electronica de que trata el 
articulo 8° de Decreto 806 de 2020.

1.4. En dicho correo no se envio la subsanacion de la demanda, la cual era imprescindible para 
que mi representado pudiera ejercer el derecho de defense y contradiccion.

1.5. Pese a que ello fue expuesto al Despacho en el memorial en que se planted la solicitud de 
nulidad, el Despacho hizo caso omiso a lo expuesto y a su propio error al enviar el correo 
electronico mencionado sin el escrito de subsanacion de la demanda, como si ello nunca 
hubiera ocurrido.
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