INCIDENTE DE DESACATO: 2023-289
Accionante: ALCIRA CALVO BELTRAN
Apoderado: VAN RODRIGO GOMEZ MALDONADO
Accionado: OFICINA DE INSTRUMENTOS PUBLICOS ZONA SUR
DECISION: NO SANCIONA

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y NUEVE PENAL DEL CIRCUITO
LEY 600 DE BOGOTA
Carrera 28 A Nro. 18 A 67 Piso 5° Bloque E.
Complejo Judicial de Paloquemao
Telefono 3532666 ext. 71489
Correo institucional: pcto49bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., ocho (08) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).

ASUNTO

Decidir el incidente de desacato iniciado por el apoderado judicial de la sefiora ALCIRA
CALVO BELTRAN, en la accion de tutela promovida en contra de la OFICINA DE
REGISTRO DE INTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA SUR.

ANTECEDENTES PROCESALES

1°. Mediante fallo del 12 de octubre de 2023, este Despacho tutel6 el derecho de peticion
de la sefiora ALCIRA CALVO BELTRAN, en consecuencia, se dispuso:

“SEGUNDO: ORDENAR AL REGISTRADOR DE LA OFICINA DE INSTRUMENTOS
PUBLICOS DE BOGOTA, ZONA SUR, que en el término méximo de cinco (05) dias
héabiles, contados a partir de la notificacion de este fallo, so pena de la sancion de arresto
y multa y de la respectiva investigacion por el delito de fraude a resolucién judicial,
resuelva el recurso de reposicion y en subsidio apelacion que fue interpuesto el 18 de mayo
de 2023, por el apoderado de la sefiora ALCIRA CALVO BELTRAN, contra la nota
devolutiva expedida el 4 de mayo de 2023, del reqgistro de la escritura publica 4187, turno
de reqgistro 2023-23484, a la que se le asigno el radicado 50S2023ER06265. "

2°. El 24 de octubre de 2023, el apoderado judicial de la accionante, solicito la apertura del
incidente de DESACATO.

3°.- El 25 de octubre de 2023, se requirié al sefior REGISTRADOR DE LA OFICINA DE
INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA - ZONA SUR, DOCTOR LUIS
ORLANDO GARCIA RAMIREZ, para el cumplimiento del fallo de tutela.

4°- El 26 de octubre de 2023, se recibié informe por parte de la OFICINA DE
INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA — ZONA SUR, comunicando que el
recurso que se ordena resolver, ya fue resuelto por medio de la Resolucién 057 del 8 de agosto
de 2023, decision contra la cual se interpuso el recurso de queja; destacando que se rechazé el
recurso de reposicion y en subsidio apelacion presentada por IVAN RODRIGO GOMEZ
MALDONADO contra la nota devolutiva que negé el registro de la escritura pablica N° 4188.

5° Mediante auto del 31 de octubre de 2023, se le aclar6 a la OFICINA DE
INSTRUMENTOS PUBLICQS, el error que tenia, al confundir los nimeros de radicados de
los recursos presentados contra las notas devolutivas, Yy se dispuso la apertura la apertura del
incidente de desacato, contra el sefior REGISTRADOR DE LA OFICINA DE
INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA - ZONA SUR, DOCTOR LUIS
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ORLANDO GARCIA RAMIREZ, por no dar cumplimiento al fallo de tutela proferido
por este juzgado, el 12 de octubre del 2023,

6°. Mediante oficio del 2 de noviembre de 2023, el sefior REGISTRADOR (E) DE LA
OFICINA DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA - ZONA SUR, DOCTOR
LUIS ORLANDO GARCIA RAMIREZ, dio a conocer que esa oficina decidio el recurso
de reposicién y en subsidio apelacion interpuesto el 18 de mayo de 2023, por el DR. IVAN
RODRIGO GOMEZ MALDONADO contra la nota devolutiva con turno de registro 2023-
23484, al cual se le asignd el numero de expediente ND 072B DE 2023, mediante
RESOLUCION N° 743 del 26 de octubre de 2023, rechazando los recursos, remitiendo el
oficio 50S2023EE26770 al apoderado judicial para la notificacion electronica y en esa
medida solicita el cierre del incidente, por cumplimiento del fallo.

Alleg6 copia informal del acto administrativo y de oficio de notificacion:

N —— —— e = - -

PoTE! DE NOTARIADO
(@ ViCSK 00QO007 43 8““ & REGIRZ.
RESOLUCION No. DEL 2 6 OCT 2023

Por la cual se resuelve rechazar un recurso de re[.?osicién y en subsidio el de
apelacién en contra de la nota devolutiva 2023-23484

(ND-072B-2023)

NA DE REGISTRO DE
EL REGISTRADOR PRINCIPAL DE LA OFIC1
INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA SUR

i i le confiere el Decreto
j i de sus facultades legales y en especial las que
En elZeg'c;§.3e 2014, la Ley 1579 de 201 2, la Ley 1437 de 2011 del CPACA. ¥

CONSIDERANDO
ANTECEDENTES

inistrativo -nota devolutiva 2023-23484-, referer_'lle al lurno_presen:\ta_do
laz:‘ltaec;ostaad;?icina de registro el 03 de mayo de 2023, que contiene la eﬁim;;aap:bg;;a
No. 4187 del 20 de diciembre de 2022, -_:;torgada en la Notaria matr?cula.
correspondiente al acto juridico de sucesitn intestada del predﬁ:oDchlr_\ iy
inmobiliaria No. S0S-818073. de propiedad de ]a sefora MARIL v T anor
LADINO GOMEZ identificada con cédula de ciudadania 20._257.76 iyseg il
ARSENIO MALDONADO ORT1Z, identificado con cédula de etug:ladap 2 . 'z
en donde interviene la sefiora ALCIRA CALVO BELTRAN, cesionaria, por med
de su abogado, el sehor VAN RODRIGO GOMEZ MALDONADO.

LA SOLICITUD DE REGISTRO

ici la Notaria
i Gblica No. 4187 del 30 de diciembre de 2022, otorgada en A
‘1_2 :chgggt:, correspondiente al acto juridico de sucesion 1ntestaqa del prec_ho cor:
matricuia inmobiliaria No. 50S-818073, presentada ante esta oficina de reglslro_é?_.
03 de mayo de 2023, con turno -nota devolutiva 2023-23484, de la que en atenci

ipi i i i | articulo 22 de la

al principio de legalidad previsto en el literal d) del _articulo 3y en el

>§;‘; 157% de zoe-lgz. se negd su registro por las siguientes razones y fundamentos de
derecho:

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO. RECHAZAR el recurso de reposicidon y en subsidio el de
apelacién presentado por el sefior abogado, IVAN RODRIGO GOMEZ
MALDONADO, quien de acuerdo a la lectura del acto escritural, es quien esta
interviniendo a nombre de la sefiora ALCIRA CALVO BELTRAN, dentro del radicado
de consecutivo No. 50S2023ER06266 del 18 de mayo de 2023, interpuesto contra
el acto administrativo -nota devolutiva- 2023-23484, del 04 de mayo de 2023, que
negd el registro de la escritura publica No. 4187 del 30 de diciembre de 2022,
otorgada en la Notaria 17 de Bogota, la cual efectuaba el acto juridico de sucesion
intestada del predio con matricula inmobiliaria No, 50S-818073.

La incidentada remitié también remitié la constancia de la remision electrénica de esa
decision:

RESOLUCION 743 26/10/2023 EXP ND-072B-20423

Marta Cecilia Contreras Guevara <marta.contreras@supernotariado.gov.co>
Mié 01/11/2023 11:20

Para:vangov2 107 @hotmail.com <vangov2107 @hotmail.com>

CC:Marta Cecilia Contreras Guevara <marta.contreras@supernotariado.gov.co>

@ 1 archivos adjuntos (403 KB)
Resolucion 743 26-10-2023 .pdf;

CORDIAL SALUDO

POR MEDIO DE LA PRESENTE ENVIO COMUNICACION ELECTRONICA DE LA RESOLUCION No 743 DEL 26-
10-2023 EXP ND-072B-2023 PARA SU CONOCIMIENTO ¥ FINES PERTINENTES

ATETAMENTE

MARTA CONTRERAS
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Bogota, D.C., 01 de noviembre de del 2023
SO0SzZ0Z23EE 2 6390

Senor (a) (es)
IvAN RODRIGO GOMEZ MALDOMNADO
vangowZl1o7FEahotmail.conm

Ciudad

Asunto: NOTIFICACION ELECTRONICA
ND-O7Z2ZB--2023

Respetado sefnor:

De conformidad con el articulo 67 No 1 de la ley 1437 de 2011, gueda notificado
electronicamente de la Resolucidon No. 743 del 26 de octubre de 2023, por la cual
se establecer la real situaciédn juridica del folio de Mmatricula INnMobiliaria No. S0S-
818073

Se anexa la RESOLUCION No. 743 de fecha 26 de Octubre de 2023, contra la
decisidn de rechazar el recurso de apelacion, procede el recurso de queja, de
conformidad con ef numeral 2 del articulo 74 de la ley 1437 de 2011

La oficina de instrumentos publicos de Bogota zona sur queda ubicada en la Calle
45 .4 sur N° 52 C — 71 (entrada al publico para el area administrativa).

Cordialmente,

MMRCIA MENDEZ
Co dinador Grupo Juridico Registral

Oficina de Registro Zona Sur — Bogota D.C

CONSIDERACIONES

El articulo 52 del Decreto 2591 de 1991, establece que incurre en desacato la persona que
incumpliere una orden de un juez, sancionable con arresto hasta de seis (6) meses y multa
hasta de veinte (20) salarios minimos mensuales, salvo que el referido decreto hubiere
sefialado una consecuencia juridica diferente y sin perjuicio de las sanciones penales
correspondientes.

Para el cumplimiento del fallo de tutela, la jurisprudencia tiene sentado que el procedimiento
es el previsto en el articulo 27 del precitado decreto reglamentario y la responsabilidad en
éste es objetiva, en el sentido de que basta la prueba del simple incumplimiento, sin requerir
explicaciones; en cambio, en tratandose del tramite incidental de desacato, existe la
oportunidad procesal de brindar las explicaciones del incumplimiento y aportar las pruebas
pertinentes, lo cual traduce que la responsabilidad es subjetiva y aun cuando exista
incumplimiento total o parcial del fallo, si la omision se encuentra justificada, no hay lugar
a la imposicion de sancion. Asi lo ha precisado la jurisprudencia, al decir que “ES pues el
desacato un ejercicio del poder disciplinario y por lo mismo la responsabilidad de quien
incurra en aquel es una responsabilidad subjetiva. Es decir que debe haber negligencia
comprobada de la persona para el incumplimiento del fallo, no pudiendo presumirse la
responsabilidad por el solo hecho del incumplimiento. ” ! (Negrilla fuera de texto).

En punto de esta figura, la Corte Constitucional tiene sentado que:

“La autoridad judicial que decide el desacato debe limitarse a verificar: (1) a quién estaba
dirigida la orden; (2) cual fue el término otorgado para ejecutarla; (3) y el alcance de la
misma. Esto, con el objeto de concluir si el destinatario de la orden la cumplio de forma
oportuna y completa (conducta esperada). (Sentencias T-553 de 2002 y T-368 de 2005).
Adicionalmente, el juez del desacato debe verificar si efectivamente se incumplio la orden
impartida a través de la sentencia de tutela y, de existir el incumplimiento, debe identificar
si fue integral o parcial. Una vez verificado el incumplimiento debe identificar las razones
por las cuales se produjo con el fin de establecer las medidas necesarias para proteger

efectivamente el derecho (...)".2

Teniendo en cuenta el fallo del 12 de octubre de 2023, y los medios de prueba allegados a
la foliatura, el Despacho observa que la OFICINA DE INSTRUMENTOS PUBLICOS
DE BOGOTA - ZONA SUR, en acatamiento de la orden judicial, y al percatarse del error
que estaba cometiendo afirmando que ya habia cumplido con el fallo, sin ser cierto, emitio
la Resolucion N° 743 del 26 de octubre de 2023, mediante la cual se resuelve el recurso de

! Corte Constitucional. Sent. T-763 del 7 de diciembre de 1998. M.P. Alejandro Martinez Caballero.
2 Corte Constitucional. Sent. T-512 del 30 de junio de 2011. M.P. Jorge Ivan Palacio.
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reposicion y en subsidio apelacion, que fue interpuesto el 18 de mayo de 2023, por el
apoderado de la sefiora ALCIRA CALVO BELTRAN, contra la nota devolutiva expedida el
4 de mayo de 2023, del registro de la escritura publica 4187, turno de registro 2023-23484;
y a pesar de que nuevamente se incurre en yerro de aludir un radicado errado, esto es, el
radicado 50S2023ER06266, del contenido del acto administrativo se desprende que se hace
alusién al cuerpo del recurso radicado con el consecutivo 50S2023ER06265.

Veamos, mas claramente lo anterior con la siguiente tabla:

LO RESUELTO | LO ANOTADO EN LA PARTE MOTIVA DE LA RESOLUCION
EN LA TUTELA | QUE SE PROFIRIO DURANTE EL TRAMITE DEL INCIDENTE
DE DESACATO POR LA ACCIONADA EN CUMPLIMIENTO
DEL FALLO

SEGUNDO: CONTENIDO DE LA IMPUGNACION

ORDENAR AL
REGISTRADOR DE
LA OFICINA DE
INSTRUMENTOS

El recurso de REPOSICION y en subsidio el de APELACION fue interpuesto contra
el acto administrativo -nota devolutiva 2023-23484-, dandose su impresién el 18 de
PUBLICOS DE mayo de 2023, mediante escrito con radicado de esta oficina 5052023ER06266 del
BOGOTA. ZONA 18.de mayo de 2023, por medio del sefior IVAN RODRIGO GOMEZ MALDONADO,

, quien de acuerdo a la lectura del acto escritural, es quien esta interviniendo como
SUR, que en el | 3hgado a nombre de la sefiora ALCIRA CALVO BELTRAN, cesionaria del predio

término . maximo | so, matricula inmobiliaria No. 50-818073.
de cinco (05) dias

habiles, contados
a partir de la
notificacion de
este fallo, so pena
de la sancion de
arresto y multa y
de la respectiva
investigacion por
el delito de fraude
a resolucion
judicial, resuelva el
recurso de
reposicion _y en
subsidio _apelacion
que fue
interpuesto el 18
de mayo de 2023,
por el apoderado
de la  sedora
ALCIRA CALVO
BELTRAN, contra
la_nota devolutiva
expedida el 4 de
mayo de 2023, del
registro _de la
escritura __ publica
4187, turno de
reqistro 2023-
23484, a la que se
le asigno el
radicado

505S2023ER06265.

7”7

Notese que ambos concuerdan no solamente en el nimero de la nota devolutiva objeto del
fallo de tutela: 2023-23484 y que fue objeto de los recursos por parte del apoderado del
accionante; si no también, en el nimero del folio de matricula inmobiliaria del inmueble:
50S-818083, tal y como se anotd en la parte motiva del fallo de tutela objeto del incidente de
desacato:
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“...Conforme con lo anterior, corresponde establecer si la OFICINA DE
REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS ZONA SUR vy la
SUPERINTEDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO, vulneraron el derecho
fundamental de peticién de la sefiora ALCIRA CALVO BELTRAN, al no resolver
el recurso de reposicion y apelacion, interpuesto por el accionante, desde el 28 de
mayo de 2023, contra la nota devolutiva de la escritura publica 4187, radicado

50S2023ER06265 respecto de la matricula inmobiliaria 505818073,
causante MARIA DEL CARMEN LADINO - resaltado fuera de texto-.

De igual manera se advierte que el apoderado judicial, fue notificado del acto administrativo,
asunto que se materializ6 por correo electronico al email autorizado para ello en el escrito de
recurso.

En consecuencia, como finalmente ya se dio cumplimiento a lo ordenado en el fallo de tutela,
no se impondra ninguna sancion.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO CUARENTA Y NUEVE PENAL DEL
CIRCUITO LEY 600 DE BOGOTA,

RESUELVE

NO IMPONER SANCION al sefior REGISTRADOR DE LA OFICINA DE
INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA, ZONA SUR, DOCTOR LUIS
ORLANDO GARCIA RAMIREZ.

Para la notificacion a las partes se hara a los siguientes emails:

ACCIONANTE: alciracalvo@gmail.com Yy ivanugc@gmail.com

INCIDENTADO: ofiregisbogotasur@supernotariado.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

U(«’f-,-——-

JUAN PABLO ROJAS LOZANO
JUEZ
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