ACCION DE TUTELA: | 2da Instancia: 2024-012

1%, Instancia: 2023-335

ACCIONANTE: | ANA SOFIA CALDERON
ACCIONADA: | COMISARIAS DE FAMILIA 1* DE

USAQUEN Y 15 DE GUAYABAL -

MEDELLIN — ANTIOQUIA-

DECISION: | CONFIRMA

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y NUEVE PENAL DEL CIRCUITO
LEY 600 DE BOGOTA
Carrera 28 A Nro. 18 A 67, Piso 5°. Bloque E.
Complejo Judicial de Paloquemao
Teléfono: 601- 3532666 Ext. 71489
Correo institucional: pcto49bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., veinticuatro (24) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

OBJETO DE PRONUNCIAMIENTO

Resolver la impugnacion interpuesta por la titular de la COMISARIA DE FAMILIA 15
DE GUAYABAL, de MEDELLIN, ANTIOQUIA, contra el fallo de tutela proferido el
19 de diciembre/2023, por el JUZGADO QUINTO PENAL MUNICIPAL CON
FUNCION DE CONOCIMIENTO DE BOGOTA D.C., en la que figura como otra
accionada la COMISARIA PRIMERA DE FAMILIA DE USAQUEN, siendo
vinculados el INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR (ICBF) y el
Sr. EDUARDO ALMANZA ORTIZ; y accionante la sefiora ANA SOFIA CALDERON
LOPEZ.

SITUACION FACTICA

La accionante relatd lo siguiente:

1°. En febrero/2023, interpuso denuncia por el presunto abuso sexual de la menor MJ,
contra el sefior JONATAN PINZON TRUJILLO, expareja de ANA SOFIA
CALDERON LOPEZ, madre de la menor.

2.- El INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR (ICBF), remiti6 el
caso a la COMISARIA PRIMERA DE FAMILIA DE USAQUEN BOGOTA D.C.,
para que se iniciara proceso de medida de proteccion en favor de la menor MJ, y fuera
alejada de cualquier situacion de peligro.

3.- Conforme a lo indicado por la COMISARIA DE COMISARIA PRIMERA DE
FAMILIA DE USAQUEN, la madre (hoy accionante) de la menor, continuaba
conviviendo con el supuesto agresor de la nifia, y aquella tenia conocimiento de los
hechos; postura, que, segin la actora, es inicamente sustentada por la citada Comisaria,
autoridad que el 16 de marzo/2023, le dio la custodia al sefior EDUARDO ORTIZ
ALMANZA, padre biologico de la nifia, quien reside en el Barrio Guayabal, de Medellin,
Antioquia.

4.- E1 06 de junio/2023, la COMISARIA PRIMERA DE FAMILIA DE USAQUEN
BOGOTA D.C., profiri6 sentencia IMPONIENDO MEDIDA DE PROTECCION
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DEFINITIVA en favor de la menor MJOC, respecto de su progenitora ANA SOFIA
CALDERON LOPEZ, a quien se le conminé a cesar de manera inmediata y sin
condicion alguna, cualquier conducta de omision, negligencia, maltrato psicolégico o
cualquier tipo de violencia en contra de su hija menor MJOC; mantuvo la restriccion de
cualquier contacto fisico de la madre hacia su hija, hasta tanto aquélla realice un proceso
Psicologico, pudiendo tener contacto telefénico o video llamada, bajo la supervision de
su padre u otra persona que éste delegue: se mantiene la custodia provisional de la menor
MJOC en cabeza de su padre EDUARDO ORTIZ ALMANZA, quien debe brindarle
cuidado, formacién integral, educacion, valores éticos y morales, salud, cuidado de ropas,
aseo, alimentacion, normas de convivencia, buen ejemplo, buen trato, y evitar cualquier
riesgo en su desarrollo integral; orden6 también que, tanto la Sra. ANA SOFIA
CALDERON LOPEZ como al sefior JONATAN PINZON TRUJILLO, acudan a
tratamiento psicoldgico; y en el numeral séptimo dispuso lo siguiente:

=12k ]
rificar el cumplimie |

SEPTIMO: ORDENAR SEGUIMIENTO para ve

o, para lo cual el senol JONATAN PINZON TRUJILLO v la )
st Comisaria, el dia SEIS (6)

cdo las parte

ordenad
SOFIA CALDERON LOPEZ deben presentarse a ¢
DE_SEPTIEMBRE DE 2023 A LAS 4:00 P.M., debier .
constancia de la atencion por psi <\|<\<]|rl SOLICITAR a la ( .
Familia Quince Guayabal, de Medellin Antioania alizar el respechvo
SEGUIMIENTO al sefior EDUARDO ORTIZ ALMANZA asi  come

CONSULTA INTERVENTIVA en el domicilio de la nina MARIA JOSE OPTIZ

CALDERON. Librese Despacho Comisorio.

Fallo que fue apelado por el sefior JONATAN PINZON TRUJILLO y la sefiora ANA
SOFIA CALDERON LOPEZ.

5.- En cumplimiento del fallo, refirié la accionante, ella ha asistido al tratamiento psicolégico,
y ha buscado la forma de comunicarse con la nifia, no obstante, el padre, EDUARDO
ORTIZ ALMANZA no le ha permitido tal comunicacion, diciéndole que €l no tiene la nifia;
aunado a ello, el mencionado no cuenta con trabajo fijo (tal y como se indicé en audiencia
del 27 de febrero/2023) acude al trabajo informal, lo que no genera una garantia suficiente
para que la nifia tenga una buena alimentacion, educacion y salud; asi mismo el mencionado,
ya tuvo la nifia en pretérita oportunidad, y hubo reporte que no la tenia en condiciones aptas
para su desarrollo y crecimiento, tanto asi que hubo intervencion por parte de la
COMISARIA DE FAMILIA DE LA DORADA yel ICBF.

6.- La accionante sostuvo que en AUDIENCIA DE SEGUIMIENTO, realizada el 06 de
septiembre/2023, sélo acudio ella, y la Trabajadora Social, la cual le indico que el
seguimiento era para ella, es decir la sefiora ANA SOFIA CALDERON LOPEZ, vy que
cualquier informacion debia acudir ala COMISARIA DE FAMILIA 15 DE GUAYABAL
de MEDELLIN, ANTIOQUIA, porque le proceso estaba archivado; Comisaria que
informo que ellos no tenian competencia para conocer el caso, y que cualquier solicitud, seria
enviada a la COMISARIA PRIMERA DE FAMILIA DE USAQUEN BOGOTAD.C,,

7.- En este orden, sefial6 la accionante, que ninguna de las accionadas ha realizado
seguimiento del caso, y a la fecha, han pasado mas de nueve (9) meses sin que la accionante
haya tenido contacto con la menor.

Esta tutela fue repartida por la Oficina Judicial inicialmente, al Juzgado de primera Instancia
el 04 de diciembre/2023 y en segunda instancia el 17 de enero/2024.
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PRETENSIONES

De manera expresa se indico en la demanda:

“I. Que se ordene a la COMISARIA DE FAMILIA IRA DE USAQUEN BOGOTA D.C.
de generar el seguimiento al cumplimiento de las ordenes del fallo del 6 de junio de 2023.

“2. Que se le ordene a la COMISARIA DE FAMILIA IRA DE USAQUEN BOGOTA
D.C. que le ordene al seior EDUARDO ORTIZ ALMANZA evitar el sabotaje en la
comunicacién entre la menor MJ y la seiora ANA SOFIA CALDERON.

“3. Que se le ordene a la COMISARIA DE FAMILIA 15 DE GUAYABAL MEDELLIN
hacer visita domiciliaria al lugar de residencia del seior EDUARDO ORTIZ ALMANZA
para certificar el bienestar de la menor MJ.

“4. Que se manifieste qué entidad tiene competencia para conocer y realizar el
seguimiento de los eventos derivados de la medida de proteccion, como solicitudes al
cumplimiento, solicitudes de informacion de la menor, entre otras cosas”.

PROVIDENCIA IMPUGNADA

En sentencia proferida el 19 de diciembre/2023, ¢l JUZGADO QUINTO PENAL
MUNICIPAL CON FUNCION DE CONOCIMIENTO DE BOGOTA D.C..,
resolvio lo siguiente:

“PRIMERQO. - CONCEDER LA ACCION DE TUTELA INTERPUESTA POR LA
ACCIONANTE ANA SOFIA CALDERON IDENTIFICADA CON LA C.C. No.
1054560289 RESPECTO AL DERECHO FUNDAMENTAL AL DEBIDO PROCESO POR
LAS RAZONES EXPUESTAS EN PRECEDENCIA.

“SEGUNDO: ORDENAR QUE LA COMISARIA* TREINTA (30) DIAS HABILES
CONTADOS A PARTIR DE LA NOTIFICACION DE ESTE FALLO REALICE EL
SEGUIMIENTO A LA MEDIDA DE PROTECCION NO. 156-2023 RUG 339-2023
ORDENADA EN FAVOR DE LA MENOR M.J.O.C Y PRESENTE UN INFORME
RESPECTO A LAS DILIGENCIAS ADELANTADAS A LA COMISARIA PRIMERA DE
FAMILIA DE USAQUEN.

“TERCERO. ENTERAR A LA ACCIONADA COMISARIA QUINCE (15) DE FAMILIA
DE GUAYABAL -MEDELLIN, QUE EL INCUMPLIMIENTO DE LA ORDEN
IMPARTIDA EN ESTE FALLO, SE SANCIONARA COMO DESACATO, CON ARRESTO
HASTA DE SEIS (6) MESES Y MULTA HASTA DE VEINTE (20) SALARIOS MINIMOS
MENSUALES, COMO LO ESTABLECE EL ARTICULO 52 DEL DECRETO 2591 DE
1991.

“CUARTO: NOTIFICAR A LA PARTE ACCIONANTE, Y AL REPRESENTANTE LEGAL
DE LAS ENTIDADES ACCIONADAS COMISARIA PRIMERA DE FAMILIA

1 En la parte resolutiva no se identifica a qué Comisaria le esta dando la orden en ese numeral,
pero en la parte motiva aparece que la orden de la dio a la COMISARIA QUINCE (15) DE FAMILIA
DE GUAYABAL: “Colorario de lo anterior se dispone que la COMISARIA QUINCE (15) DE FAMILIA
DE GUAYABAL MEDELLIN, en el término improrrogable de TREINTA (30) DIAS HABILES contados
a partir de la notificacién de este fallo realice el seguimiento a la Medida de protecciéon No. 156-2023
RUG 339-2023 ordenada en favor de la menor M.J.O.C y presente un informe respecto a las
diligencias adelantadas a la COMISARIA PRIMERA DE FAMILIA DE USAQUEN”

Pagina 3 de 11



ACCION DE TUTELA: | 2da Instancia: 2024-012

1%, Instancia: 2023-335

ACCIONANTE: | ANA SOFIA CALDERON
ACCIONADA: | COMISARIAS DE FAMILIA 1* DE

USAQUEN Y 15 DE GUAYABAL -

MEDELLIN — ANTIOQUIA-

DECISION: | CONFIRMA

LOCALIDAD USAQUEN, COMISARIA QUINCE DE GUAYABAL-MEDELLIN Y AL
ACCIONADO EDUARDO ALMANZA ORTIZ. EN LOS TERMINOS DEL ARTICULO 30
DEL DECRETO 2591 DE 1991, ENTERANDOLOS QUE DE CONFORMIDAD CON EL
ARTICULO 31 DEL MISMO DECRETO 2591 DE 2991, CONTRA ESTE FALLO
PROCEDE LA IMPUGNACION ANTE EL JUEZ PENAL DEL CIRCUITO”.

Luego de hacer una sintesis del derecho fundamental al debido proceso, la naturaleza
juridica de la accion de tutela y el principio de subsidiaridad, manifestd que, la
COMISARIA PRIMERA DE FAMILIA DE USAQUEN BOGOTA D.C., adelanto
el tramite de Medida de Proteccion en favor de la menor MJOC, profiriendo fallo el 6
de junio del 2023, donde se impuso la misma en contra de los sefiores JONATAN
PINZON TRUJILLO y ANA SOFIA CALDERON LOPEZ; se otorgé la Custodia
Provisional de la menor a su progenitor EDUARDO ORTIZ ALMANZA, quien reside
en la ciudad de Medellin; igualmente en su numeral séptimo se dispuso: “ (...)
SOLICITAR a la Comisaria de Familia Quince Guayabal de Medellin-Antioquia,
realizar el respectivo SEGUIMIENTO al sefior EDUARDO ORTIZ ALMANZA, asi como
realizar CONSULTA INTERVENTIVA en el domicilio de la nifia MARIA JOSE ORTIZ
CALDERON. Librese el Despacho Comisorio.”.

Conforme al material probatorio acopiado, se pudo establecer que la COMISARIA DE
FAMILIA 15 DE GUAYABAL, de MEDELLIN, ANTIOQUIA, no ha dado
cumplimiento a esa COMISION emitida por la COMISARIA PRIMERA DE
FAMILIA DE USAQUEN, el 6 de junio/2023 dentro de la Medida de proteccién No.
156- 2023 RUG 339-2023, pues los argumentos planteados por aquella, no son de recibo,
para abstenerse a no cumplir con lo dispuesto en dicha decision y poderse verificar lo
dispuesto en el articulo 11 de la ley 575 de 2000, respecto del seguimiento ordenado en
la medida de proteccion conforme a las facultades otorgadas a través del Despacho
Comisorio respectivo.

En este sentido, se observo, una irregularidad que afecta el debido proceso que debe ser
protegida por este medio judicial, atendiendo que esta de por medio la proteccion a los
derechos fundamentales de un menor de edad, que tiene un amparo constitucional de
conformidad con lo consagrado en el articulo 44 de la Constitucion Nacional y quien se
encuentra en una ciudad diferente a la autoridad que dio la orden de medida de
proteccion, lo cual origino la solicitud mediante despacho comisorio al seguimiento de
la medida otorgada.

Teniendo en cuenta la contestacion de EDUARDO ORTIZ ALMANZA, éste refirid
que la Comisaria de Guayabal, Medellin, ha realizado visita a su hija M.J., pese a ello,
no obra soporte sobre las mismas, a fin de verificar el cumplimiento de lo dispuesto en
la Medida de proteccion ya mencionada.

Frente a las demas pretensiones de la accionante, sefiald el a-quo, primero, que no se
vislumbra vulneracién que deba ser protegidas por este medio judicial, pues estas deben

ser dirimidas ante el juez natural, como quiera que el juez constitucional no es una tercera
instancia ante el cual se deban debatir situaciones de resorte de la justicia ordinaria.

DE LA IMPUGNACION
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La titular de la COMISARIA DE FAMILIA 15 DE GUAYABAL de MEDELLIN
ANTIOQUIA, impugno el fallo de tutela, manifestando que, conforme indici6 en la
contestacion de la demanda de tutela, esa oficina, le inform6 a la COMISARIA
PRIMERA DE FAMILIA DE USAQUEN BOGOTA D.C., sobre laimposibilidad de
realizar el seguimiento solicitado, por ser confuso, pese a ello, dicha Comisaria no aclaro,
lo solicitado el 11 de septiembre/2023, reiterando la solicitud sin aclaracion, mostrando
desidia en no aclarar su solicitud, ante una ambigiedad, y donde esa oficina le sefialo:

De: Flor Maria Mesa Martinez
Enviado el: lunes, 11 de septiembre de 2023 14:53
Para: Comisaria de  Familia Usaquen 1 <comisaria_usaqueni1@sdis.gov.co>
CC: Diana Isabel Hidalgo Rodriguez <diana.hidalgo@medellin.gov.co>

Asunto: RE: DESPACHO COMISORIO M.P. 156-23 RUG. 339-23
Cordial saludo,
No es posible dar cumplimiento a la solicitado, debido a la ambigledad de la peticién, pues no se

tiene contexto sobre qué tipo de seguimiento realizar y a que se refiere con el término “ consulta
interventiva” y su contextualizacion.

(...)

Y en cuanto a la reiteracion del despacho comisorio el 12 de octubre/2023 se le informé
a la COMISARIA PRIMERA DE FAMILIA DE USAQUEN BOGOTAD.C. yal
apoderado de la accionante, lo siguiente:

(...)

De: Flor Maria Mesa Martinez
Enviado el: lunes, 27 de noviembre de 2023 13:41
Para: Andres Santiago Pulido Arenas <andress.pulidoa@utadeo.edu.co>

CC: Comisaria de Familia Usaquen 1 <comisaria_usaquen1@sdis.gov.co>
Asunto: RE: Solicitud seguimiento al cumplimiento del fallo de comisaria de familia.

Cordial saludo,

Informo que no soy la autoridad administrativa a cargo del proceso al que hace mencién, por lo
tanto desconozco el tramite del mismo.

Desde el mes de septiembre de 2023 informé a la comisaria de familia 1 de Usaquen que dada la
ambigliedad de su solicitud, no se daria tramite a la misma.

En consecuencia, pongo en conocimiento a la comisaria de familia Usaquen de lo informado por
usted, a fin que repose en el sequimiento a las medidas , conforme el art. 103 de la ley 1098 de
2006. Modificado por el art. 4 de la ley 1878 de 2018.

Una vez interpuesta la accion de tutela, 06 de diciembre/2023, se recibid la aclaracion
por parte de la COMISARIA PRIMERA DE FAMILIA DE USAQUEN, donde se
indico:

De: Comisaria de Famila Usaquen 1 [mailto:comisaria_usaqueni@sdis.gov.co]
Enviado el: miéreoles, 6 de diciembre de 2023 13:27
Para: Flor Maria Mesa Martinez <flor mesam@medellin.qov.co>
Asunto: REITERACION SOLICITUD DE SEGUIMIENTO A LA M.P. 156-2023 RUG No. 339-2023
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REF: MEDIDA DE PROTECCION No. 156-2023 RUG No. 339-2023

Cordial saludo.

Reitero nuestra solicitud de SEGUIMIENTO a las 6rdenes dadas en la Medida de Proteccion de la
Referencia, mediante nuestros correos electronicos de fechas 6 de septiembre de 2023, 12 de
octubre de 2023 y 18 de octubre de 2023.

Advierte este Despacho, que usted de manera equivocada interpretd la solicitud como un
SEGUIMIENTO a un Restablecimiento de Derechos, siendo nuestra remision clara, al sefialar que
se frataba de una Medida de Proteccion en favor de la nifia MARIA JOSE ORTIZ CALDERON, a
la que se le adjunto el fallo de fecha 6 de junio de 2023.

Al respecto, es de sefialar que nuestra solicitud tiene soporte legal en los SEGUIMIENTOS que
por ley debemos realizar a las Medidas de Proteccién que proferimos los Comisarios de Familia,

como a continuacion se expone:

Decreto 4799 de 2011:

“Articulo 3°. Medidas de proteccién. Para la imposicion de las medidas de proteccion
sefialadas en el articulo 17 de la Ley 1257 de 2008, o las normas que lo modifiquen o
adicionen, se procedera de la siguiente manera:

(--)
Paragrafo 3°. Decretadas las medidas de proteccion, la autoridad competente debera
hacer seguimiento, con miras a verificar el cumplimiento y la efectividad de las mismas, de
conformidad con lo establecido en el articulo 11 de la Ley 5675 de 2000. En caso de haberse
incumplido lo ordenado, se orientara a la victima sobre el derecho que le asiste en estos
casos.”

Ahora bien, frente a su inquietud del término de "Consulta Interventiva en domicilio”, la teoria
sefiala al respecto:

“Tradicionalmente la visita domiciliaria y la labor interventiva han sido estrategias para el
trabajo con familias que se desarrollan en escenarios diversos y con objetivos
distintos; la visita domiciliaria puede trascender sus fines convencionales y constituirse en un
espacio con fines interventivos, en torno a procesos de intervencién e investigacion con
familias en el contexto de control social.

Definicion

La consulta interventiva en domicilio es considerada una estrategia del area de
seguimiento con grupos familiares que busca trascender el ambito de la atencién
y orientacion que se presenta en el espacio de la comisaria, para posibilifar un escenario con
objetivos interventivos. Fierro y Salcedo (2003) en un analisis amplio de la consulta
en domicilio plantean que La intervencién es vista como una practica social que busca construir y
transformar junto con las familias las problematicas que en un momento dado puedan
aquejarles, y la investigacion aporta elementos conceptuales para la comprension y reflexion de lo
que ocurre y como ocurren las realidades familiares."

En este sentido, sefial6 la impugnante, que debieron transcurrir mas de tres (3) meses
para que la COMISARIA PRIMERA DE FAMILIA DE USAQUEN BOGOTA
D.C.,, diera aclaraciéon a su primigenia solicitud o comision, desbordandose la
competencia de la COMISARIA DE FAMILIA 15 DE GUAYABAL de MEDELLIN
-ANTIOQUIA, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 17 de la Ley 294/1996,
modificado por el articulo 11 de la Ley 575/2000, que establece lo siguiente: “El
funcionario que expidio la orden de proteccion mantendra la competencia para la
ejecucion y el cumplimiento de las medidas de proteccion...”, asi mismo el Decreto
4799/2011, dispone lo siguiente: ““ Paragrafo 2°. Las medidas de proteccion de acuerdo
con el articulo 12 de la Ley 575 de 2000, tendran vigencia por el tiempo que se
mantengan las circunstancias que dieron lugar a estas y seran canceladas mediante
incidente, por el funcionario que las impuso, a solicitud de las partes, del Ministerio
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Publico o del Defensor de Familia, cuando se superen las razones que las originaron.
Frente a esta decision podra interponerse el recurso de apelacion.” (...) “Paragrafo 3°.
Decretadas las medidas de proteccion, la autoridad competente debera hacer
seguimiento, con miras a verificar el cumplimiento y la efectividad de las mismas, de
conformidad con lo establecido en el articulo 11 de la Ley 575 de 2000. En caso de
haberse incumplido lo ordenado, se orientara a la victima sobre el derecho que le asiste
en estos casos...”

Es decir, ese seguimiento de las Medidas de Proteccion, debe ser realizada
exclusivamente, por la autoridad que la dictd, siendo posible, que se soliciten acciones
concretas y especificas, mediante la figura de la comision, con suficiente claridad y
precision, y no como ocurri6 con el correo del 06 de septiembre/2023, en el que se hizo
una solicitud de seguimiento, sin especificar el objeto concreto de la comision.

Pese a lo anterior, la recurrente allegd auto Nro. 480 del 21 de diciembre/2023, dando
cumplimiento a la accion de tutela, en el siguiente sentido:

“SEGUNDO: Realizar la radicacion en el sistema DEYEL en asunto “COMISORIO”

“TERCERO: Solicitar al equipo sicosocial que realice de manera prioritaria el
seguimiento a la medida de proteccion no. 156-2023 rug 339-2023 ordenada en favor de
la menor M.J.O.C y presente un informe respecto a las diligencias adelantadas a la
comisaria primera de familia de Usaquén. Dicho informe debera ser entregado el dia 30
de enero de 2024, a fin de remitirse a esa entidad...”

CONSIDERACIONES

» PROBLEMA JURIDICO:

Establecer si con la expedicion del auto Nro. 480 del 21 de diciembre/2023 la accionada,
pese a su inconformidad, en el sentido de no ser la autoridad competente para ello, dio
cumplimiento al fallo emitido por el Juzgado Quinto Penal Municipal con Funcion de
Conocimiento de Bogota D.C., el cual impugn6 en su momento.

» DEL CASO CONCRETO:

En el presente caso se cuestionan por la accionante, los comportamientos de las
COMISARIAS PRIMERA DE FAMILIA DE USAQUEN Y 15 DE GUAYABAL, de
MEDELLIN, ANTIOQUIA, frente al seguimiento y verificacion de la medida de
proteccion no. 156-2023 RUG 339-2023 ordenada en favor de la menor MJOC, por la
primera Comisaria en mencion, mediante fallo del 06 de junio/2023, en la que en el
numeral séptimo, dado el lugar de residencia a donde iba a ser trasladada las menor:
GUAYABAL en MEDELLIN -ANTIOQUIA-, donde vive su padre bioldgico, a quien
se le otorgo la CUSTODIA PROVISIONAL, se ordend “SOLICITAR a la Comisaria de
Familia Quince Guayabal, de Medellin Antioquia, realizar el respectivo SEGUIMIENTO
al sefior EDUARDO ORTIZ ALMANZA, asi como realizar CONSULTA
INTERVENTIVA en el domicilio de la nifia (MJOC). Librese Despacho Comisorio”.
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De lo que se puede observar en las respuestas dadas por las accionadas, es que la
COMISARIA PRIMERA DE FAMILIA DE USAQUEN sefialé frente al
cumplimiento del fallo emitido el 06 de junio/2023, es lo siguiente:

e EIl 06 de septiembre/2023, se realiz6 audiencia de seguimiento a la que asistieron
JONATAN PINZON TRUJILLO y ANA SOFIA CALDERON LOPEZ, y ésta
ultima manifestd que el padre de la nifia, EDUARDO ORTIZ ALMANZA, no la ha
dejado hablar con ella.

e Latrabajadora Social realiz6 seguimiento telefénico, y hablo con el padre de la menor,
quien le dijo que, la nifia esta bien, estudiando, que la Sra. ANA SOFIA CALDERON
LOPEZ no ha cumplido con la cuota alimentaria y que ésta sigue viviendo con “ese
sefior”, que la nifia no quiere hablar con ella.

e EI 11 de octubre/2023, asistieron a audiencia de seguimiento JONATAN PINZON
TRUJILLO y ANA SOFIA CALDERON LOPEZ, ésta manifiesta que no ha
podido tener contacto con su hija, y que no esta aportando cuota alimentaria porque
no tiene ingresos suficientes.

e EIl 26 de septiembre/2023, se dio respuesta a peticién de la Sra. ANA SOFIA
CALDERON LOPEZ.

e EI 11 de septiembre/2023, se libr6 Despacho Comisorio a la COMISARIA DE
FAMILIA 15 DE GUAYABAL de MEDELLIN -ANTIOQUIA, quien informa
que no puede dar cumplimiento al mismo por ser ambiguo, que no sabe qué es
CONSULTA INTERVENTIVA, por lo cual, el 12 y 18 de octubre se reitero el
Despacho Comisorio, solicitando SEGUIMIENTO; situacion que de manera
equivocada la funcionaria de la COMISARIA DE FAMILIA 15 DE GUAYABAL
de MEDELLIN, ANTIOQUIA, dijo no ser competente, desconociendo normas de
Infancia y Adolescencia y concordantes, Decreto 4799/2011 articulo 3°:

Entre las pruebas aportadas por la COMISARIA PRIMERA DE FAMILIA DE
USAQUEN BOGOTA D.C,, se encuentra el primer Despacho Comisorio:

DESPACHO COMISORIO M.P. 156-23 RUG. 339-23

Comisaria de Familia Usaquen 1 <comisaria_usaquen1@sdis.gov.co>
Mié 6/09/2023 8:40 PM
Para:Flor Maria Mesa Martinez <Flor.mesam@medellin.gov.co>

@ 1 archivos adjuntos (2 MB)
Medida de Proteccion 156-2023-06092023100805.pdf.

Bogotd, 06 de septliembre de 2023

Senores

COMISARIA 15 DE FAMILIA - GUAYABAL
MEDELLIN — ANTIOQUIA
Flormesgm@medellin.gov.co

E.S.D.

En el que se puede observar un archivo adjunto de la Medida de proteccion No. 156-
2023 06092023100805. Con la cual, y sin mas elucubraciones, la COMISARIA DE
FAMILIA 15 DE GUAYABAL de MEDELLIN, ANTIOQUIA, desde ese momento
con el documento adjunto tuvo conocimiento de dicha medida de proteccion, y cual era el
SEGUIMIENTO de la MEDIDA DE PROTECCION solicitada.
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Ahora bien, se observa en el expediente, que ya se esta dando cumplimiento del fallo
impugnado por parte de la COMISARIA DE FAMILIA 15 DE GUAYABAL de
MEDELLIN -ANTIOQUIA, mediante el auto Nro. 480 del 21 de diciembre/2023
“MEDIANTE EL CUAL SE DA CUMPLIMIENTO A FALLO DE TUTELA”, en el que se
dispuso lo siguiente:

“SEGUNDO: Realizar la radicacion en el sistema DEYEL en asunto “COMISORIO”

“TERCERO: Solicitar al equipo sicosocial que realice de manera prioritaria el
seguimiento a la medida de proteccion no. 156-2023 rug 339-2023 ordenada en favor de
la menor M.J.O.C y presente un informe respecto a las diligencias adelantadas a la
comisaria primera de familia de Usaquén. Dicho informe debera ser entregado el dia 30
de enero de 2024, a fin de remitirse a esa entidad.”

Lo que, sin lugar a dudas, se presenta cumplimiento del fallo y no un hecho superado.

Y en cuanto a las demas inconformidades de la accionante, en el sentido que el padre de
la menor no cumple con el fallo de la medida de proteccion, se le debe reiterar tal y como
acertadamente lo dijo la primera instancia, debe acudir ante las autoridades
correspondientes, esto ante la misma autoridad administrativa que emitio la sentencia de
medida de proteccion; y en cuanto a lo sefialado por la recurrente, al considerarse que no
es la autoridad competente para conocer del seguimiento de la medida de proteccion, debe
acudir a los postulados legales de colision de competencia negativa ante las autoridades
correspondiente.

Finalmente, resulta necesario indicarle de manera respetuosa a la sefiora COMISARIA
DE FAMILIA impugnante, que si hipotéticamente se admitiera que el Despacho comisorio
era confuso, debié actuar de manera mas agil y proactiva para superar esa
supuesta falencia, llamando por teléfono al comitente, para que le aclarara el Despacho
comisorio, y no actuar con tanto formalismo para solicitar dicha aclaracion, ya que como
lo indic¢ la primera instancia, en este caso estan de por medio la proteccion de los derechos
fundamentales de una menor de edad, y porque asi lo impone la normatividad vigente:

Articulo 44 de la CONSTITUCION POLITICA:

“...Lafamilia, la sociedad y el Estado tienen la obligacion de asistir y proteger al nifio para
garantizar su desarrollo armonico e integral y el ejercicio pleno de sus derechos. Cualquier
persona puede exigir de la autoridad competente su cumplimiento y la sancion de los
infractores.

“Los derechos de los nifios prevalecen sobre los derechos de los demas” - resaltado fuera

de texto -.

De otra parte, el CODIGO DE INFANCIA Y ADOLESCENCIA, establece que se debe
resolver de manera prevalente la proteccion de sus derechos:
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ARTICULO 41. OBLIGACIONES DEL ESTADO. El Estado es el contexto institucional
en el desarrollo integral de los nifios, las nifias y los adolescentes. En cumplimiento de sus
funciones en los niveles nacional, departamental, distrital y municipal debera:

1. Garantizar el ejercicio de todos los derechos de los nifios, las nifias y los adolescentes

“... 4. Asegurar la proteccion y el efectivo restablecimiento de los derechos que han sido
vulnerados.

“...7. Resolver con caracter prevalente los recursos, peticiones o acciones judiciales que
presenten los nifnos, las nifas y los adolescentes, su familia o la sociedad para la proteccion
de sus derechos.

Y finalmente, el articulo 3° de la CONVENCION SOBRE LOS DERECHOS DEL NINO,
establece que las autoridades administrativas deben atender el interés superior del nifio:

“Articulo 3 1. En todas las medidas concernientes a los nifios que tomen las instituciones
publicas o privadas de bienestar social, los tribunales, las autoridades administrativas o los
organos legislativos, una_consideracion _primordial a que se atenderd serd el interés
superior del nifio.”- resaltado fuera de texto-.

En consecuencia, ss CONFIRMARA en su integridad el fallo impugnado.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CUARENTA Y NUEVE PENAL DEL
CIRCUITO LEY 600 DE BOGOTA D.C., administrando justicia en nombre de la republica
y por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO.-. CONFIRMAR integralmente el fallo de tutela proferido el 19 de diciembre
de 2023, por el JUZGADO QUINTO PENAL MUNICIPAL CON FUNCION DE
CONOCIMIENTO DE BOGOTAD.C.

SEGUNDQO. - ORDENAR remitir esta sentencia al Juzgado de primera instancia, al email:
105pmcebt@cendoj.ramajudicial.gov.co , para su conocimiento.

TERCERO- ORDENAR NOTIFICAR esta providencia de acuerdo con lo previsto en el
articulo 5° del Decreto 306 de 1992 y remitirla sin demora, a la Honorable Corte
Constitucional para su eventual revision, via correo electronico.

La notificacion a las partes se debe hacer a los siguientes emails:
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ACCIONANTE:
ANA SOFIA CALDERON LOPEZ: anasofiacalderon2020(@gmail.com

ACCIONADAS:

COMISARIA DE FAMILIA 15 DE GUAYABAL, de MEDELLIN, ANTIOQUIA:
flor.mesam@medellin.gov.co

COMISARIA PRIMERA DE FAMILIA DE USAQUEN BOGOTA D.C.
comisaria_usaquen 1 (@sdis.gov.co

VINCULADAS

INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR (ICBF):
notificacionesjudiciales@icbf.gov.co

EDUARDO ORTIZ ALMANZA: eduardo.ortiz.aa(@gmail.com

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

u(»7o-,_-

JUAN PABLO LOZANO ROJAS

JUEZ

Pagina 11 de 11


mailto:anasofiacalderon2020@gmail.com
mailto:FLOR.MESAM@MEDELLIN.GOV.CO
mailto:comisaria_usaquen1@sdis.gov.co
mailto:notificacionesjudiciales@icbf.gov.co
mailto:eduardo.ortiz.aa@gmail.com

