INFORME SECRETARIAL., Bogotd D.C., 08/06/2021 Al Despacho el proceso
EJECUTIVO No. 2013 - 00124, informando que la apoderada de la ejecutante
aporté emplazamiento de la ejecutada MULTISERVICE EMPRESARIAL S.A.S.,
asi mismo se procedié a incluir a esta sociedad en el Registro Nacional de
Personas Emplazadas. Sirvase proveer

ot

DIANA MARCELA REYES DUQUE
Secretaria

&

JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO DEBOGOTAD.C.
Bogotda D. C., quince (15) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Verificado el informe secretarial que antecede, toda vez que la ejecutante
aporta emplazamiento de la ejecutada y el mismo fue registrado en el
Registro Nacional de Emplazados de la Rama Judicial, conforme las
previsiones del numeral 7° del articulo 48 CGP, se dispone designar en el
cargo de Curador Ad litem de la ejecutada MULTISERVICE EMPRESARIAL
S.AS., a la Doctora MONICA ESTHER SANDOVAL OROZCO con quien se
seguird adelantando el proceso hasta su culminacion.

Secretaria proceda a comunicar la designaciéon al correo electrénico
thalia 200601@hotmail.com para que en el término de 5 dias manifieste su
aceptacion y tome posesion del cargo, so pena de las sanciones pre vistas
enlaley.

Integrado en debida forma el confradictorio vuelvan las diligencias al
Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EL JUEZ,

LUIS ALEJANDRO SANCHEZ OCHOA

JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO

La providencia que antecede se Notific por
Estado NO. 65 del 16 de junio de 2021.

ot

DIANA MARCELAREYES DUQUE
Secretaria



mailto:thalia_200601@hotmail.com

INFORME SECRETARIAL: Bogotd D.C., 13/05/2021 al Despacho el presente
proceso ordinario radicado bajo el No. 2015 - 00188 informando que se
procede a dar aplicaciéon a lo estipulado en el articulo 301 del CGP
aplicable por integracion normativa del articulo 145 del CPTSS, con escritos
de contestacion de demanda y llamamiento en garantia dentro del
término y reconocimiento de personeria. Sirvase proveer.

| e

DIANA MARCELA REYES DUQUE
Secretaria

JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO DEBOGOTAD.C.
Bogotd D. C., quince (15) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Verificado el informe secretarial que antecede, TENGASE POR NOTIFICADAS
las sociedades ALLIANZ SEGUROS S.A. y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. -
FIDUPREVISORA S.A. Y FIDUCIARIA COLOMBIANA DE COMERCIO EXTERIOR
S.A. - FIDUCOLDEX S.A. integrantes del CONSORCIO SAYP 2011 - EN
LIQUIDACION en los términos del articulo 301 CGP aplicable por integracion
normativa del Art. 145 del CPTSS.

Asi mismo, SE RECONOCE PERSONERIA ol Dr. FERNANDO AMADOR ROSAS
identificado con C.C. No. 19.074.154 de Bogota D.C.y T.P. 15.818 del C.S.de
la J, en calidad de representante legal para asuntos judiciales de ALLIANZ
SEGUROS S.A en los términos y para los efectos del Certificado De Existencia
Y Representacion Legal emitido por la Superintendencia Financiera De
Colombia (Fol. 757 a 759). Observa el despacho que el escrito de
contestaciony el llamamiento en garantia, se presentd en oportunidad legal
por el lamado en garantia y redunen los requisitos previstos en el Articulo 31
del CPTSS y Articulo 66 del CGP aplicable por integracidon normativa del Art.
145 del CPTSS.; En consecuenciay en aras de la eficacia procesal se TIENE
POR CONTESTADA LA DEMANDA Y EL LLAMAMIENTO EN GARANTIA.

SE RECONOCE PERSONERIA o la Dra. SANDRA MILENA CARDOZO ANGULO
identificada con C.C. No. 52.454.411de Bogotd D.C.y T.P. 136.142 del C.S de
la J, en calidad de apoderada de las demandadas CARVAJALTECNOLOGIA
Y SERVICIOS S.A.S., GRUPO ASESORIA EN SISTEMATIZACION DE DATOS
SOCIEDAD POR ACCIONES SIMPLIFICADA - GRUPO ASD S.AS. y SERVIS
OUTSOURCING INFORMATICO S.A.S. — SERVIS S.A.S., integrantes del consocio
UNION TEMPORAL NUEVO FOSYGA y/o UNION TEMPORAL FOSYGA 2014, en
los términosy para los efectos del poder conferido.

Por otra parte, SE RECONOCE PERSONERIA al Dr. JHONATAN ALEXANDER
MOLINA ORTEGA identificado con C.C. No. 1.014.181.933 de Bogota D.C.y
T.P. 280.718 del C.S. de la J, en calidad de apoderado de las demandadas
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. - FIDUPREVISORA S.A. Y FIDUCIARIA
COLOMBIANADE COMERCIO EXTERIORS.A. -FIDUCOLDEXS.A infegrantes del
CONSORCIO SAYP 2011 - EN LIQUIDACION, enlos términos y para los efectos
del poder conferido. Verificado el escrito de contestacion de demanda,
nota el Despacho que incumple los requisitos legales exigidos en el Articulo
31 CPTSS, en consecuencia, se DEVUELVE por las falencias que a
continuacion se advierten:

1. No da cumplimiento alo previsto en numeral 2° idem, Refiérase en forma
individual y expresarespecto de cada una de las pretensiones.

2. No da cumplimiento a lo previsto en numeral 2° idem. Omite efectuar
pronunciamiento expreso a las pretensiones de la demanda. Adecue.



Por lo anterior, se concede a la demandada el término de cinco (5) dias,
para que SUBSANE las deficiencias anotadas, so pena de tener por no
contestada la demanda (Pardgrafo 3° articulo 31 CPTSS) o por probados los
hechos (nUm. 3 idem).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EL JUEZ,

LUIS ALEJANDRO SANCHEZ OCHOA

JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO

La providencia que antecede se Notificd por
Estado No. 65 del 16 de junio de 2021.

o

DIANA MARCELA REYES DUQUE
Secretaria




INFORME SECRETARIAL., Al Despacho el proceso ordinario No. 2017-468
informando que la demandada EMPRESA DE ENERGIA DEL PACIFICO S.A.ESP
se notificd en forma personal y aportd escrito de contestacion de demanda,

la parte acora aporta constancia de envio de nofificacion a la ofra
demandada MECM PROFESIONAES CONTRATISTAS SAS vy solicita su

emplazamiento. Sirvase proveer,

DIANA MARCELA REYES DUQUE
Secretaria

JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO DEBOGOTA
Quince (15) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Verificado el informe secretarial que antecede, en tanto la parte
demandada acredita en debida forma el envid de la nofificacion a la
demandada, MECM PROFESIONALES CONTRATISTAS SAS, reunidos como se
encuentran los requisitos previstos en el Articulo 29 CPTSS, se dispone
EMPLAZAR a esta sociedad.

Secretariaproceda a incluir a MECM PROFESIONALES CONTRATISTAS SAS en
el Registro Nacional de Personas emplazadas.

Efectuado lo anterior, se dispondrd el nombramiento de curador ad litem, e
infegrado en debida forma el contradictorio, se estudiard lo pertinente a la
contestacion de la demandada realizada por parte de la demandada
EMPRESA DE ENERGIA DEL PACIFICO S.A.ESP.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

EL JUEZ,

LUIS ALEJANDRO SANCHEZ OCHOA

JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO
o ot

La providencia que antecede se Notificé por
Estado No. 65 del 16 de junio de 2021.

ot

DIANA MARCELAREYES DUQUE
Secretaria




INFORME SECRETARIAL., Bogotd D.C., 08/06/2021 Al Despacho el proceso
ORDINARIO No. 2017 - 00873, informando que la apoderada de la
ejecutante aporté emplazamiento de la ejecutada PROJECTS AND
INVESTMENTS GROUP S.A.S., asi mismo se procedié a incluir a esta sociedad
en el Registro Nacional de Personas Emplazadas. Sirvase proveer

ot

DIANA MARCELA REYES DUQUE
Secretaria

JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO DEBOGOTAD.C.
Bogotd D. C., quince (15) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Verificado el informe secretarial, que antecede, con el fin de continuar el
tramite procesal, se designa al Dr. ANDRES FELIPE JIMENEZ FANDINO como
Curador Ad-Litem de la demandada PROJECTS AND INVESTMENTS GROUP
S.A.S., conformelas previsiones del numeral 7° del articulo 48 CGP, con quien
se seguird adelantando el proceso hasta su culminacion.

Secretaria proceda a incluir a la demandada en el Registro Nacional De
Personas Emplazadas, asi mismo enviar notificacion al curador ad-litem
designado al correo electronico a.jimenezfandino@hotmail.com .

Integrado en debida forma el contfradictorio ingresen las diligencias al
despacho para resolver lo que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EL JUEZ,

LUIS ALEJANDRO SANCHEZ OCHOA

JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO
i

La providencia que antecede se Notificé por
Estado No. 65 del 16 de junio de 2021.

ot

DIANA MARCELA REYES DUQUE
Secretaria




INFORME SECRETARIAL: 8 /06/ 22021 Al despacho el proceso ordinario No. 2017-875,
informando que el apoderado de la parte demandante solicitacontinuar el tradmite
procesal, y aporta constancia de envio de notificacidén ala demandada, Sirvase

proveer.

DIANA MARCELA REYES DUQUE
Secretaria

JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO

Bogotd D. C, quince (15) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Verificado el informe que antecede, observa el Despacho que de la
documental aportada por la parte demandante como constancia de
notificacion, no obra el envid de la notificacion ala direccidn aportada en
la demanda que es la misma registrada en el certificado de cdmara y
comercio obrante en el expediente a folios 32 a 41 esto es la Calle 70 No
13-34 de la ciudad de Bogotd, asi mismo se observa en el mencionado
certificado direccién de correo electronico de la empresa demandada a la
cual no se ha enviado notificacién, en consecuencia procede requerir la
parte actora a fin de que realice la noftificacion en debida formay teniendo
en cuenta el envié de las notificaciones previstas en el articulo 291 y 292,
y/o Decreto 806 2020 en concordancia con el articulo 29 CPTSS.

Integrado en debida forma el confradictorio ingresen las diligencias al
Despacho para resolverlo que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

EL JUEZ,

LUIS ALEJANDRO SANCHEZ OCHOA

JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO
Tk

La providencia que antecede se Notifico por
Estado NO. 65 del 16 de junio de 2021.

ot

DIANA MARCELA REYES DUQUE
Secretaria




INFORME SECRETARIAL: 8 /06/ 22021 Al despacho el proceso ordinario No. 2018-443,
informando que el apoderado de la parte demandante y aporta trdmite de aviso
y citatorio cotejado enviado a la parte demandada, Sirvase proveer.

wat

DIANA MARCELA REYES DUQUE
Secretaria

JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO

Bogotd D. C, quince (15) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Verificado el informe que antecede, observa el Despacho que en el
certificado de cdmara y comercio de la demandada obrante a folios 26 a
64, obran direcciones de correo electrénico de la demanda BANCO [TAU
CORPBANCA COLOMBIA S.A. larteaganieto@corpbanca.com.co 'y
jramirezgarcia@corpbanca.com.con a las cuales no se ha enviado
notificacidén, en consecuenciaprocede requerirla parte actora a fin de que
readlice la notificacién a estas direcciones de correo electrénico aportando
a este despacho judicial constancia de envio y certificaciéon de entrega del
mensaije.

Efectuado lo anterior ingresen las diligencias al Despacho para resolver o
que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

EL JUEZ,

LUIS ALEJANDRO SANCHEZ OCHOA

JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO
Tk

La providencia que antecede se Notificd por
Estado NO. 65 del 16 de junio de 2021.

ot

DIANA MARCELA REYES DUQUE
Secretaria



mailto:larteaganieto@corpbanca.com.co
mailto:jramirezgarcia@corpbanca.com.con

INFORME SECRETARIAL: 8 /06/ 22021 Al despacho el proceso ordinario No. 2019-414,
informando que el apoderado de la parte demandante solicitacontinuar el tradmite
procesal, y aporta constancia de envio de notificacion personal a la demandada,

Sirvase proveer.

DIANA MARCELA REYES DUQUE
Secretaria

JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO

Bogotd D. C, quince (15) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Verificado el informe que antecede, se tiene que, si bien la documental
aportada como constancia de noftificacion personal y por aviso al
demandado cuenta con constancia de recibido emitida por la empresa de
mensajeria, se observa que el aviso enviado no se elabord teniendo en
cuenta el articulo 29 CPTSS, en consecuencia, se requiere a la parte
demandante para que proceda de conformidad.

Integrado en debida forma el confradictorio ingresen las diligencias al
Despacho pararesolverlo que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

EL JUEZ,

LUIS ALEJANDRO SANCHEZ OCHOA

JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO

La providencia que antecede se Notifico por
Estado NO. 65 del 16 de junio de 2021.

ot

DIANA MARCELA REYES DUQUE
Secretaria




INFORME SECRETARIAL: 8 /06/ 22021 Al despacho el proceso ordinario No. 2019-569,
conrevocatoria de poder, nuevo poderconferido porel demandante, informando
gue el apoderado de la parte demandante solicita continuar el trdmite procesal,
y aporta constancia de envio de notificacion personal a la demandada, asi mismo
obra constancia de envio al correo electronico a la representante legal de la

demandada. Sirvase proveer.

DIANA MARCELA REYES DUQUE
Secretaria

JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO

Bogotd D. C, quince (15) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Verificado el informe que antecede, conforme lo previsto en el articulo 76
CGP aplicable por remision analdgica del articulo 145 CPTSS, se ACEPTA la
revocatoria de poder conferido al doctor RUPERTO MOLINA CALDERON vy se
RECONOCE PERSONERIA o la Doctor MIGUEL FRANCISCO MARTINEZ URIBE
identificado con C.C. 1.032.421.417 de Bogotd y T.P. 260.809 del C.S.de la J,
como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los
efectos del poder conferido.

En este orden, observa el Despacho que de la documental aportada por la
parte actora como constancia de notificacion, no obra el envio de la
notificaciéon a la direccidon aportada en la demanda, que es la misma
registrada en el certificado de Cadmara y Comercio esto es la Carrera 25 No
70-66 de la ciudad de Bogotd, asi mismo se observa del mencionado
certificado direccién de correo electréonico de la empresa demandada a la
cual no se ha enviado noftificacion, aunado a lo cual en el correo
electronico enviado a la representante legal de la empresa, no se acredita
que el mismo fue recibido y que por tanto tuvieron acceso al mensaje, en
consecuencia procede requerir |a parte actora a fin de que realice la
notificacidon en debida forma enviando las notificaciones previstas en el
articulo 291 y 292, y/o Decreto 806 2020 en concordancia con el articulo 29
CPTSS.

Integrado en debida forma el confradictorio ingresen las diligencias al
Despacho para resolverlo que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

EL JUEZ,

LUIS ALEJANDRO SANCHEZ OCHOA



JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO

La providencia que antecede se Notificé por
Estado No. 65 del 16 de junio de 2021.

ot

DIANA MARCELA REYES DUQUE
Secretaria




INFORME SECRETARIAL.-19-05-2021- Al Despacho, la presente demanda
ejecutiva laboral No. 2020-00423 informando que la apoderada de la parte
actora, allega via correo electronico yecicarodriguez@hotmail.com, el dia
15-04-2021 hora 02:19 pm, recurso de reposicion y en subsidio apelacion en
término, contra proveido de fecha 12 de abril de 2021, el cual negd el
mandamiento de pago invocado.

| i

DIANA MARCELA REYES DUQUE
Secretaria

Sirvase proveer.

JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO

Bogotda D. C. quince (15) de junio de dos mil veintiuno (2021).-

Verificado el informe secretarial que antecede, procede el despacho a
resolver el recurso de reposicion interpuesto en término por la apoderada
de la parte actora, confra providencia que negd el mandamiento de pago.
Manifestando su inconformidad bajo el argumento que “Los requisitos del
fitulo ejecutivo se encuenfran mas que configurados y desembocan en
la obligacion de hacer, normado por el articulo 426 del CGP, a saber
S/ la obligacion es de dar una especie mueble o bienes de géenero
distinfo de dinero, el demandante poadra pedi, conjuntamente con la
enfrega, que la ejecucion se extienda a los perjuicios moraforios desde
que la obligacion se hizo exigible hasta que la enfrega se efectue, para lo
cual estimara bagjo juramento su valor mensual, si no figura en el fitulo
gjecultivo. De la misma manera se procederdsi demanda una obligacion de
hacer y pide perjuicios poria demora en la ejecucion del hecho. Ahora bien,
la accion ejecutiva iniciada prefende que las empresas obligadas y/o
vinculadas den cumplimienfo a lo ordenado en accion de futela por el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca Seccion lercera Subseccion A
con ponencia del docftor Alfonso Sarmiento Casfro de fecha 6 de febrero
de 2017,

Sea lo primero senalar que al tenor del articulo 100 del C.P.TS.S y 422 del
C.G.P, aplicable por remision analdégica del arficulo 145 C.P.1.S.S, solo
“oodran demandarse ejecufivamente las obligaciones expresas, claras y
exigibles’.

De ahi que no existe razén alguna, que la profesional del derecho pretenda
la ejecucion de una orden impartida en una accidn de tutela resuelta en
segunda instancia por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca
Seccion Tercera Subseccidon A con ponencia del H. Magistrado Alfonso
Sarmiento Castro, de fecha 6 de febrero de 2017, toda vez que para el
cumplimiento de lo dalli ordenado, se puede acudir al mecanismo
establecidos en los articulo 52 y 53 del decreto 2591 de 1991, y no como lo
pretende la parte actora por el procedimiento ejecutivo contemplado en
los articulos 100 del C.P.TSS y 422 del C.G.P, aplicable por remision
analégica del articulo 145 C.P.TS.S.

Asi las cosas, en tanto no se contempla argumentos de hecho, ni de
derecho, que den lugar a variar la decision objeto de pronunciamiento NO
SE REPONE el auto atacado.

En tanto, el proveido objefo de inconformidad se encuentra enlistado en el
articulo 65 CPTSS, CONCEDASE el recurso de apelaciéon interpuesto por la


mailto:yecicarodriguez@hotmail.com

apoderada de la parte actora, para que se surta en el efecto SUSPENSIVO
ante el H. TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA -SALA
LABORAL- ENVIESE el expediente digital y librese oficios correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

LUIS ALEJANDRO SANCHEZ OCHOA
JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO

La providencia que antecede se Notificd por
Estado No 65 del 16 de junio de 2021.

ot

DIANA MARCELA REYES DUQUE
Secretaria

Secretaria

ACM//



INFORME SECRETARIAL: Bogotd D.C., al Despacho el Proceso Ordinario
Laboral radicado bajo el No. 2020 - 00459, informando que por error
involuntario se omitid anexar el escrito de subsanacion de demanda
presentada por el apoderado de la parte demandante el dia 03 de mayo
de 2021 via correo electronico dirigido al despacho. El Auto de fecha 27 de
mayo de 2021 queda sin valory efecto. Sirvase proveer,

| e

DIANA MARCELA REYES DUQUE
Secretaria

JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO DEBOGOTAD.C.
Bogotd D. C., quince (15) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Verificado el informe secretarial que antecede, observa el Despacho que
en auto anterior de fecha 27 de mayo de 2021, se dispuso rechazar la
demandada, debido a que, el escrito de subsanacion de demanda con sus
respectivos anexos, no fueron incorporados oportunamente al plenario por
un errorinvoluntario, el cual omitid anexar los correspondientes memoriales
pararesolverlo que en derecho corresponde.Pero en este caso es aplicable
al presente auto, la tesis consistente en que los autos ilegales no atan al juez
ni a las partes.

Por ofra parte, observa el despacho que el escrito de subsanacion de
demanda reune las exigencias legales previstas en el Art. 25 y SS CPTSS, en
consecuenciase dispone:

PRIMERO: DEJAR sin valory efecto el proveido anterior de fecha 27 de mayo
de 2021.

SEGUNDO: ADMITIR lo demanda ordinaria laboral de primera instancia
instaurada por NANCY ALEXANDRA GUERRERO VELASCO contra SISMEDICA
S.A.S., CONCESIONARIA VIAL DEL ORIENTE S.A.S. — COVIORIENTE S.A.S. Y
CONCESION VIAL DE LOS LLANOS S.A.S.,

TERCERO: NOTIFICAR a las demandadas a través de su representante legal
O por quien haga sus veces, siguiendo los lineamientos contemplados en los
Articulos 291y 292 del CGP aplicable porintegracion normativa del Art. 145
CPTSS, Articulo 29 y Arficulo 41 del CPTSS en concordancia con o
establecido en el articulo 8" del Decreto 806 de 2020 del presente auto
admisorio y corrase fraslado a la parte demandada.

CUARTO: SURTIR fraslado a la parte demandada por el término legal de diez

(10) dias hdbiles, para que por medio de apoderado judicial se sirva
contestary presentar prueba documental que tenga en su poder.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EL JUEZ,

LUIS ALEJANDRO SANCHEZ OCHOA



JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO

La providencia que antecede se Notificé por
Estado No. 65 del 16 de junio de 2021.

-1

DIANA MARCELAREYES DUQUE
Secretaria




INFORME SECRETARIAL.-11-06-2021- Al Despacho, la presente demanda
ejecutiva laboral No. 2020-00460 informando que la parte actora, allega via
correo electronico marcoa.torresb@gmail.com, eldia 11-05-2021 hora 09:51
am, recurso de reposicidon y en subsidio apelacidn en término, contra
proveido de fecha 06 de mayo de 2021, el cual negd el mandamiento de
pPAgo invocado.

Sirvase proveer.

| i

DIANA MARCELA REYES DUQUE
Secretaria

JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO

Bogotda D. C. quince (15) de junio de dos mil veintiuno (2021).-

Verificado el informe secretarial que antecede, procede el despacho a
resolver elrecurso de reposicion interpuesto en término por la parte actora,
confra providencia que negd el mandamiento de pago. Manifestando su
inconformidad bajo el argumento que " feniendo en cuenta el fitulo valor
confrato de honorarios profesionales aportado a la demanda junto al fallo
emitido por el Juzgado Sesenta de Pequerias Causas y Competencias
Mdltiples De Bogotd D.C., en audiencia en la cual el sefior JUAN DE JESUS
RENDON SANDOVAL manifesto clara y esponfaneamente el deber los
valores que se le indilgaron como deuda denfro del inferrogatorio de parte
realizado, los cuales son fitulos valores claros, expresos y debidamente
exigibles para su cumplimiento tacito implicito en cada uno de ellos”,

Sea lo primero senalar que al tenor del articulo 100 del C.P.TS.S y 422 del
C.G.P, aplicable por remision analdgica del articulo 145 C.P.1S.S, solo
“obodran demandarse ejecutfivamente las obligaciones expresas, claras y
exigibles".

Asilas cosas, el contrato de mandato presentado como titulo ejecutivo base
del presente proceso, no contiene el requisito de exigibiidad de la
obligacion, adicional a que en el mismo se confraen obligaciones
reciprocasy su cumplimiento depende de las reglas pactadas porlas partes,
lo que no puede determinarse por la via ejecutiva, sino por ordinaria laboral,
conforme a la competencia asignada a esta jurisdiccion contenida en el
arficulo 2 numeral 6 del C.P.1S.S; Por otra parte es menester recordar al
memoriadlista que en el presente se aporta prueba extraproceso, cuyo
objetivo es asegurar la consecucion de su finalidad para el proceso futuro,
recaudada como prueba y no como pretende la parte actora como titulo
valor que preste merito ejecutivo es por ello que resulta plenamente
ajustada a derecho la decision objeto de inconformidad, en consecuencia
NO SE REPONE el proveido recurrido.

En tanto, el proveido objeto de inconformidad se encuentra enlistado en el
articulo 65 CPTSS, CONCEDASE el recurso de apelacion interpuesto por la
apoderada de la parte ejecutante, para que se surta en el efecto
SUSPENSIVO ante elH. TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DEBOGOTA
—SALA LABORAL- ENVIESE el expediente y librese oficio correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE


mailto:marcoa.torresb@gmail.com

El Juez,

ACM//

LUIS ALEJANDRO SANCHEZ OCHOA

JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO

!

La providencia que antecede se Notificd por
Estado No 65 del 16 de junio de 2021.

ot

DIANA MARCELA REYES DUQUE
Secretaria

Secretaria




INFORME SECRETARIAL. -03-03-2021- Al Despacho la presente demanda
ejecutiva laboral No. 2020-00490, Informando que obra solicitud de
mandamiento ejecutivo.

Sirvase proveer,

ot

DIANA MARCELA REYES DUQUE
Secretaria

JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO

Bogotd D. C. quince (15) de junio de dos mil veintiuno (2021).-

Verificado el informe Secretarial que antecede, procede el despacho a
resolver, sobre el mandamiento de pago peticionado, para lo cual se hacen
las siguientes,

CONSIDERACIONES

El articulo 100 del CPTSS preceptua:

“Sera exigible ejecutivamente el cumplimiento de foda obligacion
oniginada en una relacion de frabajo, que conste en actfo o
documento que provenga del deudor o de su causante o que emane
de una decision judicial o arbitral firne. (Negrilla fuera de texto)

Cuando de fallos judiciales o Ilaudos arbifrales se desprendan
obligaciones distintas de las de enfregar sumas de dinero, la parfe
interesada poadra pedir su cumplimiento por la via ejecutiva de que
frata este capitulo, ajustandose en lo posible a la forma prescrita en los
articulos 987 y siguientes del Codigo Judicial segun sea el caso.”

A su turno, el articulo 422 del C.G.P., al referirse a las caracteristicas que
deben tener los documentos base de la ejecucion, senala:

“Pueden demandarse ejecufivamente las obligaciones expresas,
claras y exigibles que consten en documentos que provengan del
deudoro de su causante y constituyan plena prueba conftra él, o las
que emanen de una sentfencia de condena proferida por juez o
fibunal de cualquierjurisdiccion, o de ofra providencia judicial, o de
las providencias que en procesos de policia aprueben liquidacion de
costas o senalen honorarios de auxiliares de la justicia, y los demas
documentos que seriale la ley. La confesion hecha en el curso de un
proceso no constituye titulo ejecutivo, pero si la que conste en el
interrogatorio de previsto en el articulo 184"

Ahora en los contratos de trabajo, celebrados por uno de los extremos en
virftud de un mandato, dentro del contexto del mandato judicial con
personal que ejerce las llamadas profesiones liberales {los servicios de las
profesiones y carreras que suponen largos esfudios, o a que esta unida la
facultad de representar y obligar a ofra persona, respecto de terceros, se
sujetan a las reglas del mandato, art. 2144, C.C.}, automdticamente vy per
se no prestan mérito ejecutivo, pues, en ellos ambas partes, mandante vy
mandatario, contraen obligaciones reciprocasy el cumplimiento de unas
depende del cumplimiento oportuno y en determinadas condiciones
pactadas oregladas en leyy los propios del mandato civilo comercial (arts.
Titulo XXVII. C.C.), asi como los sustanciales del titulo ejecutivo del articulo
100 del C.P.T. Y S.S.y 422 del C.G.P.



En ese orden de ideas, la parte demandante no puede abrogarse el
cumplimiento del contrato de trabajo, adicional que para el presente la
copia de un correo electronico de fecha 11 de agosto de 2020, anexa
como prueba no presta merito ejecutivo ala luz de los articulo 100 del C.P.T.
Y S.S.y 422 del C.G.P., y que, por el solo cobro, o simple afirmacion que la
otra parte no le ha pagado, e incumplio, se debe librar el mandamiento
ejecutivo invocado, por el contrario, el mismo, debe ventilarse en un juicio
ordinario, conforme a la competencia asignada a esta jurisdiccion
contenida en el articulo 2 numeral 6 del C.P.T.S.S. que senala;

“...ARTICULO 20. COMPETENCIA GENERAL. <Artficulo modificado por
elarticulo2delaley 712 de 2001]. El nuevo textfo es el siguienfe> la
Jurisdiccion Ordinaria, en sus especialidades laboral y de seguridad
social conoce:

8. Los conflictos juridicos que se originan en el reconocimiento y
pago de honorarios o0 remuneraciones por servicios personales de
caracterprivado, cualquiera que sea la relacion que los motive...”
(Negrilla fuera de fexto)

En tal senfido, radicdndose la competencia en los jueces laborales de
conocerelreconocimiento del derecho, originados como consecuenciade
una relaciéon laboral, el mismo debe ventilarse en esta jurisdiccion de
conformidad con el mandato conferido en el numeral é del articulo 2 de la
ley 712 de 2001.

Asi lo ha enfatizado la H. Corte Suprema de Justicia, Sala de casaciéon
Laboral, en Sentencia SL2385-2018, del 9 de mayo 2018, proferida en el
proceso identificado con la radicacion 47566, con ponencia del H.
Magistrado JORGE LUIS QUIROZ ALEMAN, en tanto se pronuncié en lo
referente a la competencia de la jurisdiccion laboral para el conocimiento
de contratos de trabagjo y prestacion de servicios y senalo:

“De ofra parte, no desconoce la Sala que el confrato de mandarto o

prestacion de servicios, es eminentemente civil o comercial, pero en
este caso y sin restarle tal connotacion, fue el legislador quien bajo la
libertad de configuracion y porexcepcion, le asigno al juez del frabajo
la competencia pararesolver los confilictos juridicos que se originan en
el reconocimiento y pago de los honorarios y demds remuneraciones
por servicios personales de cardcter privado.

De suerte que, es eljueziaboral y no el civil, quien fiene la competencia
para conocer de esta conftienda, pues no seria practico, I0ogico y
menos eficiente, frasladarie al usuario de la justicia, la carga de acudir
a dos jueces de distinta especialidad, para que le resuelvan un litigio
que tiene como fuente una misma causa (el contrato de prestacion
de servicios); maxime que, como se explico, si el juez laboral es
compefente para conocer de los confiicfos juridicos que surgen en el
reconocimienfo y pago de los honorarios, nada impide para que
igualmente conozca y decida sobre las clausulas en las que se estipula
una sancion o multa que fambién hacen parfe de las remuneraciones
que consagra la norma procedimental (articulo 2.°, numeral 8.° del
Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social), pues estos
conceptosestan estrechamente ligadoscomo un fodo uridico, lo cual
se fIfraduce en una mejor concenftracion y eficiencia de la
administracion de justicia, al permitir el texto normativo la unificacion
en una sola jurisdiccion para el conocimiento y definicion de dichas
conftroversias, siendo este el cometido de tal regulacion, con lo que se
evita que se pueda escindirdicha jurisdiccion”. ([Negrilla fuera de texto)

Asilas cosas, en tanto el titulo base de ejecucidnno contiene una obligaciéon
clara, expresa y actualmente exigible, ademds de la falta del requisito de
exigibilidad de la obligacion que se reclama, mds aun, cuando el presente
conflicto juridico, no se ha ventilado en un proceso ordinario laboral a la luz


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0712_2001.html#2

del numeral 6 del articulo 2 del CPTSS, en razén de lo expuesto, no hay lugar
a librar el mandamiento de pago solicitado.

En consecuencia, este Juzgador,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR MANDAMIENTO DE PAGO, por la via ejecutiva laboral,
acorde con lo considerado.

SEGUNDO: Devuélvanse las diligencias, con sus anexos, a la parte
inferesada.

TERCERO: RECONOCER personeria al Dr. EDWIN MIGUEL MURCIA MORA,
identificado conla cédula de ciudadania N° 79.554.549, y T.P. No. 99.306 del
C.S.J., enlos términosy para los efectos del poder a él conferido.

CUARTO: Una vezefectuado lo anterior, archivense las diligencias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El juez,

LUIS ALEJANDRO SANCHEZ OCHOA
JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO

La providencia que antecede se Notificd por
Estado No 65 del 16 de junio de 2021.

ot

DIANA MARCELA REYES DUQUE
Secretaria

Secretaria

ACM//



INFORME SECRETARIAL: Bogotd D.C., al Despacho el presente proceso
radicado bajo el No. 2020 - 00491 informando que el término concedido
en auto anterior venciod sin escrito subsanatorio, sirvase proveer.

ot

DIANA MARCELA REYES DUQUE
Secretaria

JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO DEBOGOTAD.C.
Bogotd D. C., quince (15) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Verificado elinforme secretarial que antecede, observa el Despacho que la
parte demandante guardo silencio omitiendo dar cumplimiento a lo
dispuesto en ultimo proveido, en consecuencia conforme lo previsto en el
Articulo 90 CGP aplicable por integracién normativa del Articulo 145 CPTSS,
se RECHAZA LA DEMANDA.

Secretaria proceda devolver a la parte actora demanda y anexos
originales. Cumplido lo anterior, ARCHIVENSE Ias diligencias previas las
anotaciones pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EL JUEZ,

LUIS ALEJANDRO SANCHEZ OCHOA

JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO

La providencia que antecede se Notificd por
Estado NO. 65 del 16 de junio de 2021.

=

DIANA MARCELAREYES DUQUE
Secretaria




