INFORME SECRETARIAL., 8/06/2021 Al Despacho el proceso ORDINARIO No. 2000-
0319, con nuevo poder conferido por el demandante y solicitud de entrega de
dineros, informando, para el presente se encuentran constituido el titulo judicial No
4001000078%96014 porlasuma de $ 16.231.945. Sirvase proveer,

-t

DIANA MARCELA REYES DUQUE
Secretaria

JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO DEBOGOTAD.C.

Bogotd D.C., dieciocho (18) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Verificado el informe secretarial qgue antecede, y teniendo en cuenta el
fallecimiento del apoderado de los demandantes Doctor MARCEL SILVA
ROMERO (QEPD), que se acredita con registro de defunciéon aportado, se
RECONOCE PERSONERIA a la Doctora GABRIELA MORALES OROZICO
identificada con C.C. 1.032.443.041 y T.P. 264.394 del C.S.J en calidad de
apoderada del demandante los términos y para los efectos del poder
conferido.

En este orden, y culminado como se encuentra el frdmite procesal ordinario
HAGASE ENTREGA del depdsito judicial No 400100007896014 por la suma de
$16.231.945, oo M/legal, consignado por la parte demandada, a érdenes
de este Despacho. Librese ORDEN DE PAGO a favor de la apoderada
autorizada para recibiry cobrar Doctora GABRIELA MORALES OROZCO.

Efectuado lo anterior secretaria de cumplimiento a lo dispuesto en numeral
3 de proveido de fecha 19 de marzo de 2019 folio 420.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

EL JUEZ,

LUIS ALEJANDRO SANCHEZ OCHOA

JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO
\1‘" ;

La providencia que antecede se Notificé por
Estado No. 67 del 18 de junio de 2021.

oo

DIANA MARCELA REYES DUQUE
Secretaria




JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO DEBOGOTA

INFORME SECRETARIAL. -08-06-2021-, Al Despacho el presente proceso
ORDINARIO LABORAL No. 2008 - 00916, informando que la apoderada de la
parte demandante, peticiona se liore mandamiento ejecutivo.

| e i

DIANA MARCELA REYES DUQUE
Secretaria

Sirvase proveer,

JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO DEBOGOTA

Bogotd D.C., dieciocho (18) de junio de dos mil veintfiuno (2021).-

Verificado el informe Secretarial que antecede, en atencidén a la solicitud
elevada por la apoderada de la parte demandante, REMITASE el
expediente a la oficina judicial de reparto, a fin de que sea abonado como
ejecutivo.

Cumplido lo anterior, ingresen las diligencias al Despacho para resolver lo
que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

El Juez,

LUIS ALEJANDRO SANCHEZ OCHOA

JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO

La providencia que antecede se Notificd por
Estado No 67 del 21 de junio de 2021.

ot

DIANA MARCELA REYES DUQUE
Secretaria

ACM



JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO DEBOGOTA
INFORME SECRETARIAL. -08-06-2021-, Al Despacho el presente proceso
ORDINARIO LABORAL No. 2009 - 00593, informando que la apoderada de la

parte demandada Fundacidn San Juan de Dios - Liquidacion, peticiona se
liore mandamiento ejecutivo.

Sirvase proveer,

| i

DIANA MARCELA REYES DUQUE
Secretaria

JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO DEBOGOTA

Bogotd D.C., dieciocho (18) de junio de dos mil veintiuno (2021).-

Verificado el informe Secretarial que antecede, en atencidén a la solicitud
elevada porla apoderada de la parte demandada, REMITASE el expediente
a la oficina judicial de reparto, a fin de que sea abonado como ejecutivo.

Cumplido lo anterior, ingresen las diligencias al Despacho para resolver lo
que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

El Juez,

LUIS ALEJANDRO SANCHEZ OCHOA

JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO

La providencia que antecede se Notificd por
Estado No 67 del 21 de junio de 2021.

ot

DIANA MARCELA REYES DUQUE
Secretaria

ACM



JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO DEBOGOTA

INFORME SECRETARIAL. -08-06-2021-, Al Despacho el presente proceso
ORDINARIO LABORAL No. 2011 -00957, informando que el apoderado de la
parte demandante, peticiona se liore mandamiento ejecutivo.

ot

DIANA MARCELA REYES DUQUE
Secretaria

Sirvase proveer,

JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO DEBOGOTA

Bogotd D.C., dieciocho (18) de junio de dos mil veintiuno (2021).-

Verificado el informe Secretarial que antecede, en atencidén a la solicitud
elevada por el apoderado de la parte demandante, REMITASE el
expediente a la oficina judicial de reparto, a fin de que sea abonado como
ejecutivo.

Cumplido lo anterior, ingresen las diligencias al Despacho para resolver lo
que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

El Juez,

LUIS ALEJANDRO SANCHEZ OCHOA

JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO

La providencia que antecede se Notificd por
Estado No 67 del 21 de junio de 2021.

ot

DIANA MARCELA REYES DUQUE
Secretaria

ACM



INFORME SECRETARIAL. al Despacho el proceso Ejecutivo No. 2015-846, con
poder, informando que se encuentra pendiente por resolver recursos de
reposicion interpuesto en término por ejecutado DARIO CRUZ HERRERA
contra auto que dispuso librar mandamiento de pago. Sirvase proveer,

ot

DIANA MARCELA REYES DUQUE
Secretaria

JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO
Bogotd D.C, dieciocho (18) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Verificado el informe secretarial que antecede, se RECONOCE PERSONERIA
al Doctor HUGO FERNANDO ENCISO OCHOA identificado con cédula de
ciudadania No 19.116.360 de Bogotd, y Tarjeta profesional No 44.765 del
Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado del ejecutado DARIO
CRUZ HERRERA en los términos y para los efectos del poder conferido.

En atencidn al recurso de reposicion interpuesto por el ejecutado DARIO
CRUZ HERRERA contra proveido que dispuso librar mandamiento ejecutivo,
argumentando que en virtud de acta de liquidacién y extincion de fecha 6
de junio de 2019 inscrita en la Cdmara de Comercio el 28 de junio de 2019
la sociedad se extinguid no siendo sujeto de derechos y obligaciones por lo
que se configura falta de legitimaciéon por pasiva y solicita desvincular a la
sociedad CRUZ MORATO Y CIA LTDA y de contera a su socio DARIO CRUZ
HERRERA por sustraccidon de materia ya que su responsabilidad nacié en
calidad de socio de una compania hoy extinguida.

Para resolver se considera

La limitacion de la responsabilidad de los socios por las operaciones y
deudas de la sociedad al monto de sus respectivos aportes, es el principio
fundamental del que se ha tomado la designacion mas generalizada de la
sociedad de responsabilidad limitada, y se podria senalar que no es
juridicamente viable perseguir los bienes que integran el peculio propio de
los socios por obligaciones de la sociedad, empero es pertinente tener en
cuenta que en el caso de que las obligaciones a cargo de la sociedad
tengan el cardcter de fiscales los socios serdn responsables solidaria e
ilimitadamente, cuando quiera que la compania no pudiese satisfacerlas
totalmente.

La manera de extinguir el ente social supone el cumplimiento de dos etapas
que son la disolucidon y su posterior liquidacion, las cuales se delbben agotar
con sujecion a las reglas que establecen los articulos 218 vy siguientes del
Codigo de comercio, en concordancia con las previstas para cada tipo de
sociedad en particular, articulo 370 ibidem en el caso de las sociedades de
Responsabilidad Limitada. Asila liquidacion debe tener, la conclusion de las
actividades pendientes al tiempo de la liguidacion, la realizacidon de los
activos sociales, el pago del pasivo externo, la reparticion del remanente de
dinero o bienes entre los socios y por Ultimo la extincion de la persona
juridica-sociedad. La legislacion mercantil no permite que la sociedad so
pretexto de la liquidacidon pueda arbitraricmente sustraerse del
cumplimiento de las obligaciones contraidas con los terceros pues el trdmite
gue demanda el proceso de liguidacion impone entre otros la elaboracion
de un inventario de su patfrimonio en el que este incluida la relacidn
pormenorizada de los activos, la de todas sus obligaciones con
especificacion de la prelacion u orden legal de pago, inventario que debe
ser autorizado por un contador publico, si el liquidador no tiene esa calidad,



inventario con base en el cual deben pagarse el pasivo externo de la
compania.

En el presente del certificado de Cdmara y Comercio obrante a folios 198
y 199 se observa que la matricula de la sociedad ejecutada fue cancelada
mediante acta de fecha é de junio de 2019, la que aporta el ejecutado a
folio 200 a 203, documental que no cumple con las formalidades
anteriormente mencionadas, en tanto no tiene la relacidon pormenorizada
de activosy pasivos ni se encuentra suscrita por contador publico, ni por el
liguidador, aunado a lo cual la obligacidén que por esta via se cobra, se hizo
exigible mediante sentencia proferida el en el proceso ordinario 2003-390
gue sirve de causa a la presente, esto es con anterioridad a la cancelacion
de la matricula de la sociedad ejecutada, por lo que no se repone el
proveido atacado

En este orden, observa el Despacho que segun lo visto en certificado de
Cdmara y Comercio de la sociedad ejecutada, el representante legal de la
misma es el senor DARIO CRUZ HERRERA, quien como persona natura confirié
poder al Doctor HUGO FERNANDO ENCISO OCHOA, para que se notificara
de las presentes diligencias, lo que efectivamente sucedid el 19 de febrero
de 2020, de lo que se infiere que el senor CRUZ HERRERA tiene conocimiento
de la presente actuacion, en calidad de persona natural y como
representante de la sociedad INDUSTRIAS CRUZ MORATO Y CIA LTDA , por lo
que procede dar aplicacién a lo preceptuado en el articulo 301 del CGP

que senala: “(...) Cuando una parte o un tercero manifieste que conoce
determinada providencia o la mencione en escrito que lleve su firma, o
verbalmente durante una audiencia o diligencia, si queda registro de ello, se
considerard notificada por conducta concluyente de dicha providencia(...)".

En mérito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRUITO DE
BOGOTA DIPONE:

1- NO REPONER el proveido de fecha 15 de diciembre de 2016 conforme
lo expuesto

2- TENGASE NOTIFICADA POR CONDUCTA CONCLUYENTE a la ejecutada
INDUSTRIAS CRUZ MORATO Y CIA LTDA, del auto de fecha 15 de
diciembre de 2016 por medio del cual se libré6 mandamiento
ejecutivo.

Vencido el término para excepcionar ingresen las diligencias al Despacho
para resolver lo que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

EL JUEZ,

LUIS ALEJANDRO SANCHEZ OCHOA

JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO
Tk
La providencia que antecede se Notificé por
Estado NoO. 67 del 18 de junio de 2021.

oo

DIANA MARCELA REYES DUQUE
Secretaria




INFORME SECRETARIAL., Bogotd D.C., Al Despacho el proceso ORDINARIO
No. 2016 - 00628, informando que la Dra. Gabriela Flores Mora no acepta la
designacion de curador ad litem del Litis consorte COOPERATIVA DE
TRABAJO ASOCIADO - ASOCIACION TECNICOS AUTOMOTRICES y aporta

justificacion. Sirvase proveer

DIANA MARCELA REYES DUQUE
Secretaria

@

JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO DEBOGOTAD.C.
Bogotd D. C., dieciocho (18) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Verificado el informe secretarial que antecede, teniendo en cuenta que la
curadora ad litem designada presenta memorial en el que no acepta el
cargo y allega justificacion, procede relevarladel mismo y con el fin de
continuar el frdmite procesal, se designa al Dr. CESAR HERNAN FRESNEDA
como Curador Ad-Litem del Litis consorte necesario COOPERATIVA DE
TRABAJO ASOCIADO - ASOCIACION TECNICOS AUTOMOTRICES conforme las
previsiones del numeral 7° del articulo 48 CGP, con quien se seguird
adelantando el proceso hasta su culminacion.

Secretaria proceda a enviar la respectiva notificaciéon al curador ad-litem
designado al correo electronico fresneda80@hotmail.com.

Integrado en debida forma el confradictorio ingresen las diligencias al
despacho para resolver lo que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EL JUEZ,

LUIS ALEJANDRO SANCHEZ OCHOA

JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO

I ¥
La providencia que antecede se Notificd por
Estado NO. 67 del21 de junio de 2021.

oo

DIANA MARCELA REYES DUQUE
Secretaria




JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO DEBOGOTA

INFORME SECRETARIAL. -08-06-2021-, Al Despacho el presente proceso
ORDINARIO LABORAL No. 2016 - 00654, informando que la apoderada de la
parte demandante, peticiona se liore mandamiento ejecutivo.

ot

DIANA MARCELA REYES DUQUE
Secretaria

Sirvase proveer,

JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO DEBOGOTA

Bogotd D.C., dieciocho (18) de junio de dos mil veintiuno (2021).-

Verificado el informe Secretarial que antecede, en atencidén a la solicitud
elevada por la apoderada de la parte demandante, REMITASE el
expediente a la oficina judicial de reparto, a fin de que sea abonado como
ejecutivo.

Cumplido lo anterior, ingresen las diligencias al Despacho para resolver lo
que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

El Juez,

LUIS ALEJANDRO SANCHEZ OCHOA

JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO

La providencia que antecede se Notificd por
Estado No 67 del 21 de junio de 2021.

ot

DIANA MARCELA REYES DUQUE
ACM Secretaria




JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO DEBOGOTA

INFORME SECRETARIAL. -08-06-2021-, Al Despacho el presente proceso
ORDINARIO LABORAL No. 2016 -00757, informando que el apoderado de la
parte demandante, peticiona se liore mandamiento ejecutivo.

| e i

DIANA MARCELA REYES DUQUE
Secretaria

Sirvase proveer,

JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO DEBOGOTA

Bogotd D.C., dieciocho (18) de junio de dos mil veintfiuno (2021).-

Verificado el informe Secretarial que antecede, en atencidén a la solicitud
elevada por el apoderado de la parte demandante, REMITASE el
expediente a la oficina judicial de reparto, a fin de que sea abonado como
ejecutivo.

Cumplido lo anterior, ingresen las diligencias al Despacho para resolver lo
que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

El Juez,

LUIS ALEJANDRO SANCHEZ OCHOA

JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO

La providencia que antecede se Notificd por
Estado No 67 del 21 de junio de 2021.

ot

DIANA MARCELA REYES DUQUE
ACM Secretaria




INFORME SECRETARIAL: Bogotd D.C., al Despacho la presente demanda
radicada bajo el No. 2018 - 00507 informando que el apoderado de la parte
actora allega escrito subsanatorio de la demanda dentro del término legal.

Sirvase proveer.

DIANA MARCELA REYES DUQUE
Secretaria

JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO DEBOGOTAD.C.
Bogotd D. C., dieciocho (18) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Verificado el informe secretarial que antecede, SE TIENE y RECONOCE al
Dr. CARLOS ALBERTO QUINTERO ACOSTA identificado con C.C. No.
1.076.624.787 y 1.P. 325.885 del C.S. de la J, en calidad de apoderado de la
parte demandante, enlos términos y para los efectos del poder conferido.
Revisado el libelo intfroductorio observa el Despacho, que no reune los
requisitos exigidos en el Articulo 25 y ss del CPTSS, en consecuencia se
devuelve la demanda por las falencias que a continuacion se advierten,

1. No da cumplimiento a lo establecido en numeral 5. Indique la clase de
proceso que pretende adelantar en acdpite respectivo.

2. Relacionadocumentalquenoallega (No. 1,2y 3). Aportey enlisteen el orden
en que se anexa o excluya.

3. En garantia del derecho de contfradicciony en aras de la eficacia procesal,
sirvase allegarnuevo escrito de demanda con la debidasubsanacion y copias
para traslado.

Por lo anterior, este Despacho DEVUELVE la demanda y de conformidad con
lo dispuesto en el Art. 28 CPTSS, concede a la parte actora, el término de
cinco (05) dias para que SUBSANE |la deficiencia anotada, so pena de
RECHAIZO.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EL JUEZ,

LUIS ALEJANDRO SANCHEZ OCHOA

JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO
\1‘" ;
La providencia que dntecede se Notificd por
Estado NO. 67 del21 de junio de 2021.

ot

DIANA MARCELA REYES DUQUE
Secretaria




INFORME SECRETARIAL.- Al Despacho, el proceso Ejecutivo No. 2019-612,
recibido del H. Tribunal Superior de Bogotd, con decision de segunda
instancia que revoca proveido que dispuso rechazar la demanda. Sirvase

proveer

DIANA MARCELA REYES DUQUE
Secretaria

JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO
Bogotd D. C. Dieciocho (18) de junio de dos mil veintfiuno (2021)

Verificado el informe secretarial que antecede, OBEDEZCASEY CUMPLASE lo
resuelto por el Superior H. Magistrado Sustanciador EDUARDO CARVAJALNO
CONTRERAS, en consecuencia se,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda instaurada por el senor ENRIQUE ENCISO FORERO
contra FUNDACION CENTRO DE INVESTIGACION DOCENCIA Y CONSULTORIA
ADMINISTRATIVA — CIDCA. Tramitese la actuaciéon por el procedimiento ordinario
laboral de primera instancia conforme los lineamientos previstos en la ley 1149 de
2007.

SEGUNDO: NOTIFICAR a la demandada siguiendo los lineamientos contemplados
en los Articulos 291y 292 CGP y 29 CPTSS aplicable porintegraciéon normativa del
Art. 145 CPTSS, en concordancia con lo establecido en el articulo 8° del decreto
806 de 2020, del presente auto admisorio.

TERCERO: SURTIR traslado a la parte demandada por el término legal de diez (10)
dias hdbiles, para que por medio de apoderado judicial se sirva contestar la
demanda y presentar prueba documental que tenga en su poder.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EL JUEZ,

LUIS ALEJANDRO SANCHEZ OCHOA

JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO
\1‘" .f

La providencia que antecede se Notificé por
Estado No. 67 del 18 de junio de 2021.

-t

DIANA MARCELA REYES DUQUE
Secretaria




INFORME SECRETARIAL.- Al Despacho, el proceso ordinario No. 2019-973,
recibido del H. Tribunal Superior de Bogotd, con decision de segunda
instancia que confirma proveido que dispuso rechazar la demanda. Sirvase

proveer

DIANA MARCELA REYES DUQUE
Secretaria

JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO
Bogotd D. C. dieciocho (18) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Verificado el informe secretarial que antecede, OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo
resuelto por el Superior, H. Magistrado Sustanciador LUIS AGUSTIN VEGA
CARVAJAL.

Secretaria proceda a dar cumplimiento a lo dispuesto en ultimo inciso de
proveido de fecha 15 de octubre de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EL JUEZ,

LUIS ALEJANDRO SANCHEZ OCHOA

JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO

La providencia que antecede se Notificd por
Estado NO. 67 del 18 de junio de 2021.

oo

DIANA MARCELA REYES DUQUE
Secretaria




INFORME SECRETARIAL: Al Despacho la presente demanda ordinaria laboral
radicada bajo el No. 2019- 1181, informando que se recibid decision del H. Tribunal
Superior de Bogotd Sala Laboral en el que resuelve conflicto negativo de
competencia asignando su conocimiento a este Despacho Judicial. Sirvase

proveer,

DIANA MARCELA REYES DUQUE
Secretaria

JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO DEBOGOTAD.C.
Dieciocho (18) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Verificado el informe secretarial que antecede, SE TIENE y RECONOCE al Doctor
EPIFANIO ESTEPA MENDIVELSO identificado con C.CNo 79.488.8356 de Bogotd y T.P.
No 133.071 del C.S.dela J., como apoderado de la parte actora, en los términos y
para los efectos del poder conferido.

Revisado el libelo introductorio observa el Despacho que cumple los requisitos
exigidos en el Articulo 25 CPTSS, en consecuencia

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demandainstaurada por el senor MIGUEL ESTEPA MENDIVELSO
contra QUINTANA -RO CONSTRUCCIONES SAS. Tramitese la actuacion por el
procedimiento ordinario laboral de primera instancia conforme 1os lineamientos
previstosen laley 1149 de 2007.

SEGUNDO: NOTIFICAR a la demandada siguiendo los lineamientos contemplados
en los Articulos 291y 292 CGP y 29 CPTSS aplicable porintegraciéon normativa del
Art. 145 CPTSS, en concordancia con lo establecido en en el articulo 8° del decreto
806 de 2020, del presente auto admisorio.

TERCERO: SURTIR fraslado a la parte demandada por el término legal de diez (10)
dias hdbiles, para que por medio de apoderado judicial se sirva contestar la
demanda y presentar prueba documental que tenga en su poder.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EL JUEZ,

LUIS ALEJANDRO SANCHEZ OCHOA

JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO
3

La providencia que antecede se Notificd
por Estado No.67 del 21 de junio 2021.

e

DIANA MARCELA REYES DUQUE
Secretaria




INFORME SECRETARIAL.-13-04-2021- Al Despacho, la presente demanda
ejecutiva laboral No. 2019-01281 informando que el apoderado de la parte
actora, allega via correo electronico juridicagcl@gmail.com, el dia
28-07-2021 hora 10:53 am, recurso de reposicion, contra proveido de fecha
23 de julio de 2020, el cual negd el mandamiento de pago invocado.

ot

DIANA MARCELA REYES DUQUE
Secretaria

Sirvase proveer.

JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO
Bogotd D.C., dieciocho (18) de junio de dos mil veintiuno (2021).-

Verificado el informe secretarial que antecede, procede el despacho a
resolverelrecurso de reposicion interpuesto en término por el apoderado de
la parte actora, contra providencia que negd el mandamiento de pago.
Manifestando su inconformidad bajo el argumento que “es incorrecto
indicar que el confrato de transaccion suscrito negocio derechos ciertos e
indiscutibles, pues lo que se transo no fue el monto total del valor, sino la
forma de pago, que se discrimino por é6 cuotas de las cuales se debe 1
cuota”, por otfra parte sostiene que “el cdlculo de dicho acuerdo se soporta
en el anexo copia de liquidacion definitiva de prestaciones sociales, de la
cual en el momento del cdlculo dio la suma de $10.006.390 de los derechos
ciertos e indiscutibles, asi como el pago de seguridad social pendiente, que
a pesar que no estd especificado en el acuerdo, el mismo es especificable.

Sea lo primero senalar que al tenor del articulo 100 del C.P.T.S.S y 422 del
C.G.P, aplicable por remision analdgica del articulo 145 C.P.T.S.S, solo
“podran demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y
exigibles'.

De ahi que no existe razén alguna, que la profesional del derecho pretenda
la ejecucion de un acuerdo de terminacion de contrato de trabajo con
nueva vinculaciéon, en tanto el mismo contfiene acuerdos sobre derechos
ciertos e indiscutibles, pues los mismos son irrenunciables por el empleado,
de lo anterior resulta que no es dable adelantar dichos acuerdos vy si se
hiciere los mismos deben serresueltos por la autoridad judicial competente
y no por mera liberalidad.

Ahora bien, en lo que respecta a la definicibn de derechos ciertos e
indiscutibles excluidos expresamente de cualquier conciliacidn o
transaccion, en contraposicion a los derechos inciertos y discutibles que si
pueden tomar parte en aquellos actos, la Corte Suprema de Justicia Sala
Laboral, tuvo por sentado en providencias CSJ AL607-2017 y CSJ AL5949-
2014, reiterando las consideraciones contenidas en los autos CSJ AL, 4 jul.
2012, rad. 38209; y CSJ AL, 8 jul. 2012, rad. 48101; que:

[...]los (...) derechosciertose indiscutibles, hacen relacion a aquellos
cuya prevision normativa resulta inequivoca, concurriendo,
ademds, los supuestos de hecho exigidos a favor de quien los
reclama, de suerte que, cuando no hay norma que expresamente
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los contempla, o imprecision, oscuridad, ambigledad, confusion,

vacio olaguna en éstas, o simplemente no hay medio de prueba o

con suficiente entidad que acredite sus supuestos de hecho, o

precepto alguno que exima de aportarlos al proceso, puede

afirmarse vadlidamente que el pretendido derecho no tiene la

connotacion de certidumbre e indiscutibilidad porla ley reclamada

y, por tanto, no hay nada que impida su disponibilidad o renuncia.

Igualmente, cuando no obstante aparecer como acreditadas las

anteriores exigencias, su reconocimiento puede verse afectado por
hechos que impidan su nacimiento, lo modifiquen o incluso lo

extingan, situaciones fodas ellas que solo pueden ser resveltas a
fravés de la providencia judicial que ponga fin a la confroversia asi
suscifada.

Y, a su turno, en sentencia CSJ SL, 17 feb. 2009, rad. 32051; la Corte recordd
que,

[...] esta Sala de la Corte ha explicado que ... el cardcter de cierto e
indiscutible de un derecholaboral, queimpide que sea materiade una
fransaccion o de una conciliacion, surge del cumplimiento de los
supuestos de hecho o de las condiciones establecidas en la norma
juridica que lo consagra. Por lo tanto, un derecho serd cierto, real,
innegable, cuando no haya duda sobre la existencia de los hechos
quele dan origeny exista certeza de que nohay ningun elemento que
impida su configuracion o su exigibilidad. Lo que hace, entonces, que
un derecho sea indiscutible esla certeza sobre la realizaciéon de las
condiciones para su causaciony no el hecho de que enfre empleador
y trabajador existan discusiones, diferencias o posiciones enfrentadas
en torno a su nacimiento, pues, de no ser asi, bastaria que el
empleador, o a quien se le atribuya esa calidad, niegue o debata la
existencia de un derecho para que éste se entienda discutible, lo que
desde luego no se corresponderia con el objetivo de la restriccion,
impuesta tanto por el constituyente de 1991 como por el legislador, a
la facultad del frabajadorde disponer de los derechos causados en
su favor; limitacién que tiene fundamento enlairrenunciabilidad de los
derechos laborales consagrados en las leyes sociales' (Sentencia del
14 de diciembre de 2007, radicacion 29332)".

Segun el precedente transcrito, para que pueda predicarse dicha
naturaleza es necesario que no exista duda sobre su causacion, ni
hecho que impida su exigibilidad; ademds, no cualquier discrepancia
de la contraparte resta esa condicion, asi que el titulo de discutible no
siempre se determina porla circunstancia de estar los interesados en
un estadio jurisdiccional, pues «cuando no haya duda sobre la
existencia de los hechos que le dan origen y exista certeza de que no
hay ningun elemento que impida su configuracion o su exigibilidad,
este se torna indiscutible. Dicho de una manera mds simple, cuando
con fundamento en una actuacion subjetiva o antojadiza se pretende
empanar la exigibilidad de un derecho, ese proceder no puede
anteponerse a los elementos objetivos que lo causan, los cuales
prevalecen juridicamente.

Asi las cosas y conforme al criterio jurisprudencial en cita, se tiene que al
revisar la documental soporte del recaudo pretendido, se reitera que las
clausulas 1, numerales 4,5 y clausula 5 no podian ser transadas, adicional a
gue no se contempla argumentos de hecho, ni de derecho, que den lugar
a variar la decision objeto de pronunciamiento NO SE REPONE el auto
atacado.

Secretariade cumplimiento al numeral 4 de providencia de fecha 23 de julio
de 2020.



NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

ACM

LUIS ALEJANDRO SANCHEZ OCHOA

La providencia que antecede se Notificd por
Estado No 67 del 21 de junio de 2021.

ot

DIANA MARCELA REYES DUQUE
Secretaria




INFORME SECRETARIAL: 10-02-2021. Al Despacho el proceso ejecutivo laboral
No. 2019 - 1349, con poder, informando que en término legal la parte
ejecutada interpone recurso de reposicion contra el auto de mandamiento
ejecutivoy propone excepciones. Sirvase proveer.

ot

DIANA MARCELA REYES DUQUE
Secretaria

JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO DEBOGOTA
Dieciocho (18) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Verificado el informe secretarial que antecede, s RECONOCE PERSONERIA
al Doctor GERMAN GONZALO VALDES SANCHEZ identificado con C.C.
17.175.436 y tarjeta profesional No 11.147 del C.S.J como apoderado de la
parte ejecutada LA PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS, enlos términos
y para los efectos del poder conferido.

En este orden se observa que la ejecutada interpone recurso de reposicion
contra el auto que dispuso librar mandamiento de pago, senalando que la
suma que se ordend imputar al proceso fue consignada por la ejecutada
($530.533.019,19) y que corresponde al pago total de la condena impuesta
en sentencia, por lo que afirma no queda duda sobre el cumplimiento de la
sentencia.

Sobre el particular se fiene el articulo 430 del Codigo General del Proceso
dispone;y

“(...) Articulo 430. Mandamiento ejecutivo. Presentada la demanda acompanada
de documento que preste mérito ejecutivo, el juez librard mandamiento
ordenando al demandado que cumpla la obligacidn en la forma pedida, si fuere
procedente, o en la que aquel considere legal.

Los requisitos formales del titulo ejecutivo sdlo podrdn discutirse mediante recurso
de reposicion contra el mandamiento ejecutivo. No se admitird ninguna
controversia sobre los requisitos del titulo que no haya sido planteada por medio
de dicho recurso. En consecuencia, los defectos formales del titulo ejecutivo no
podrdn reconocerse o declararse por el juez en la sentencia o en el auto que
ordene seguir adelante la ejecucion, segun fuere elcaso”,y el articulo 442 Numeral
3 ibidem establece que “El beneficio de excusion y los hechos que configuren
excepciones previas deberdn alegarse mediante reposicion contra el
mandamiento de pago.”

Conforme la normas en citadas se tiene el recurso de reposiciéon contra el
mandamiento de pago procede cuando las discusiones se centren en
dilucidar la existencia de requisitos formales que puedan poner en duda que
se trate de un fitulo claro, expreso y exigible, ademds del beneficio de
exclusion y de excepciones previas previstas en el articulo 100 del C.G.P. En
consecuencia, el Despacho se releva del estudio del recurso de reposicion
presentado por improcedente.

En este orden, en lo que tiene que vercon el recurso de apelacion, toda vez
que los argumentos planteados en el recurso de apelacidén interpuesto esto
es el pago total de la obligacién constituyen excepcion contfra el
mandamiento el mandamiento de pago la que también propuso en el
escrito de excepciones presentado se dispondrd correr traslado de las
mismas conforme lo previsto en el articulo 443 CGP.



En lo que tiene que ver con el recurso de reposicion interpuesto respecto a
las medida cautelar decretadas, senalando que la misma esimprocedente
en tanto afecta los recursos de la ejecutada, procede senalar que en tanto
lo que se cobra por esta via son obligaciones relacionadas con la seguridad
social en favor del ejecutante contenida en un fallo judicial debidamente
ejecutoriado, siendo una obligacion dar cumplimiento al pago de
sentencias judiciales, por lo que no existen argumentos de hecho ni de
derecho que permitan variar la decision adoptada en consecuenciano se
repone el auto objeto de inconformidad y se concederd el recurso de
apelaciéon presentado por encontrarse enlistado el proveido atacado a en
el Art. 65 CPTSS.,

Conforme lo anterior se dispone:

1.- CORRERTRASLADO a la parte ejecutante de las excepciones propuestas
de conformidad con lo previsto en el articulo 443 CGP aplicable por
infegracion normativa del arficulo 145 CPTSS.

2- CONCEDERelrecursode APELACION en el efecto DEVOLUTIVO en lo que
tiene que ver con las medidas cautelares decretadas, para que se surta
ante el H. TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA -SALA
LABORAL, previa sufragacion de las expensas necesarias por parte del
recurrente, so pena de declararse desierto el recurso.

Vencido el término anterior ingresen las diligencias al despacho para
resolverlo que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EL JUEZ,

LUIS ALEJANDRO SANCHEZ OCHOA

JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO
&

La providencia que antecede se Notificd
porEstado No.67 del21 de junio 2021.

o

DIANA MARCELA REYES DUQUE
Secretaria




