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INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., veinte (20) de octubre de dos mil veintidos (2022).
Al Despacho del sefior Juez el proceso ordinario 2020 — 245, informando que el apoderado
de la demandada Transportes Cundinamarca mediante correo electronico solicita la
suspension de la audiencia programada para el dia de hoy (20/10/2022), bajo el argumento
que apenas se le comunico de la audiencia el 19 del mes y afio que avanza, aunado a que
existe cambio de representante legal de la empresa demanda. Sirvase Proveer.
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MAGDALENA DUQUE GOMEZ
Secretaria

JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., veinte (20) de octubre de dos mil veintidos (2022)

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede el Despacho al revisar el
expediente objeto de pronunciamiento, advierte que en efecto el apoderado de la
demandada Transportes Cundinamarca S.A. en Liquidacion, solicita el aplazamiento de la
audiencia programada para el dia de hoy (20/10/2022), edificé su peticién en que tan solo
hasta el dia de ayer 19 del mes y afio que transcurre le fue notificada la citaciéon a la
audiencia, argumentado ademas que en la entidad convocada a juicio se presenté cambio
de representante legal.

Previo a resolver la peticion del apoderado de la llamada a juicio Transportes Cundinamarca
S.A., comienza este Operador Judicial por recordarle al profesional del derecho que dentro
de los deberes del abogado taxativamente enlistadas en el numeral 10 del articulo 28 de la

Ley 1123 de 2007, esta el de “ Atender con celosa diligencia sus encargos profesionales, lo cual se
extiende al control de los abogados suplentes y dependientes, asi como a los miembros de la firma o asociacion
de abogados que represente al suscribir contrato de prestacion de servicios, y a aquellos que contrate para el

cumplimiento del mismo”. A su turno el articulo 78 del Cédigo General del Proceso, aplicable a
los juicios laborales por remision expresa del articulo 145 del Estatuto Procesal del Trabajo,
sefiala entre otros, el deber que le asiste al profesional del derecho de comunicarles a su
representado el dia y la hora en la que el juez haya citado para audiencia.

Precisado lo anterior, para el Despacho resulta inadmisible que el apoderado de la
convocada a juicio Transportes Cundinamarca, afirme que: “Atendiendo a que la citacion a la
audiencia programada el dia de hoy 20 de octubre de 2022 a las 2:30 fue notificada el dia de ayer a las 5:48 de
la tarde...”, afirmacion que resulta contraria a la realidad procesal, pues la citacion se dio
mediante auto del 25 de agosto de la anualidad que avanza, providencia que fue notificada
por anotacion en el estado electronico No. 119 que fue publicado el 26 del mismo mes y
ano, en el micrositio de la pagina de la rama judicial, es decir, que la notificacion de la fecha
en la que se realizaria la audiencia se realiz6 con dos (2) meses de antelacion.
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No obstante, se hace necesario aclararle al togado que lo que se le envi6 el dia de ayer al
correo electrénico a las 5:48 de la tarde fue el link para acceder a la audiencia, el cual dicho
sea de paso puede ser enviado incluso el mismo dia de celebracién de la audiencia, y no
la supuesta notificacion de la celebracion de la misma como equivocadamente lo pretende
hacer ver el profesional del derecho, pues tal y como se mencioné en precedencia, la
citacion a la audiencia se realiz6 el 26 de agosto de la anualidad que transcurre, razén por
la cual no resulta procedente atender la peticion. Razoén por la cual se requiere al
profesional del derecho para que, en lo sucesivo, atienda con diligencia y cuidados los
procesos que tramita en este Despacho.

Ahora bien, como quiera que el apoderado de la parte demandada afirma que se presentd
cambio de representante legal en la empresa demandada, el Despacho en aras de
garantizar el debido proceso, el derecho de defensa y contradiccion, suspende la audiencia
programada para el dia de hoy 20 de octubre hogafio, haciéndole la salvedad al profesional
del derecho que en caso de no asistir a la proxima audiencia se el aplicaran la sancién
pecuniaria consagrada el articulo 77 del Cédigo de Procedimiento Laboral y Seguridad
Social. Envirtud de lo anterior, citese a las partes y a sus apoderados a la AUDIENCIA
OBLIGATORIA DE CONCILIACION, DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS,
SANEAMIENTO, FIJACION DEL LITIGIO, y AUDIENCIA DE TRAMITE Y
JUZGAMIENTO (si a ello hubiere lugar). Para efectos de lo anterior, se sefiala la
hora de las 2:30 P.M. del dia MARTES 14 de FEBRERO de 2023, oportunidad en
la cual las PARTES y sus APODERADOS DEBERAN COMPARECER
OBLIGATORIAMENTE A TRAVES DE LOS MEDIOS VIRTUALES, so pena de
incurrir en las consecuencias procesales y econdémicas aque haya lugar, establecidas en el
Art. 77 del C.P.T. y de la S.S., modif. por el Art. 11 de la Ley 1149 de 2007.

Finalmente, el Despacho cita a las partes y sus apoderados para el LUNES 31 de
OCTUBRE de 2023 a la hora de las 11:00 A.M., fecha y hora en la que se llevara a cabo la
AUDIENCIA ESPECIAL DEL ARTICULO 85A.,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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RODRIGO AVALOS OSPINA
Firma escaneada segun articulo 11 del Decreto 491 del 28 de marzo de 2020

El Juez
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