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INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., veintisiete (27) de septiembre de dos mil
veintidés (2022). Al Despacho del sefior Juez, informando que en el proceso
ordinario laboral nimero 2020-00391 la llamada en garantia MAPFRE COLOMBIA
VIDA SEGUROS S.A. y la vinculada en calidad de litis consorte necesario
PORVENIR S.A, alleg6 escrito de contestacion de la demanda. Por otro lado, la
parte demandante allegd recurso de reposicion contra el auto que tuvo por
contestada la demanda a Porvenir S.A. Sirvase proveer.
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MAGDALENA DUQUE GOMEZ
Secretaria

JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., veintisiete (27) de septiembre de dos mil veintidos (2022).

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, SE RECONOCE
PERSONERIA a la Dra. ANA ESPERANZA SILVA RIVERA, identificada con la
cédula de ciudadania numero 23°322.347 de Belén (Boyacda), abogada en ejercicio,
portadora de la tarjeta profesional 24.310 expedida por el C.S. de la J. para actuar
como apoderado judicial de la parte demandada MAPFRE COLOMBIA VIDA
SEGUROS S.A.,

SE RECONOCE PERSONERIA al Dr. Nelson Segura Vargas, mayor de edad,
identificado con la cédula de ciudadania 10014612 y tarjeta profesional de abogado
344.222 del C. S. de la J., para actuar como apoderado judicial de la parte
demandada en calidad de litis consorte necesario PROTECCION S.A

Teniendo en cuenta que la demandada alleg6 escrito por medio del cual pretende
dar contestacion a la demanda dentro del término legal concedido para su traslado,
y una vez revisado se encuentra que el mismo reune los requisitos establecidos en
el Art. 31 del C.P.T. yde la S.S., se TIENE POR CONTESTADA la llamada en
garantia MAPFRE COLOMBIA VIDA SEGUROS S.A. y a la demandada en calidad
de litis consorte necesario PROTECCION S.A

Por otro lado, el apoderado de la parte demandante propuso recurso de
REPOSICION y en subsidio de APELACION, frente al auto proferido el 13 de mayo
de 2022 y publicado en los estados electronicos del Despacho el 20 de mayo de
2022.

Para resolver, encuentra el despacho que, la prueba en poder de la demandada
Porvenir S.A. solicitada no es indispensable para resolver el asunto en litigio, razon
por la cual, teniendo en consideracion el deber que tiene el juez como director del
proceso de negar cualquier solicitud que impliqgue una dilacion injustificada del
proceso (art. 43 C.P.T y de la S.S), este juzgador NO REPONE el auto recurrido.
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No obstante, tomando en consideracidén que en el auto inmediatamente anterior, el
despacho omitié pronunciarse sobre la prueba solicitada junto con la demanda, en
virtud de los principios de celeridad y economia procesal SE REQUIERE a la
demandada PORVENIR S.A para que, a la menor brevedad posible y en todo caso
antes de la audiencia de la que trata articulo 77 del C.P.T y de la S.S, aporte al
correo del juzgado con copia a todas las partes, las pruebas solicitadas por la
demandante en los numerales 3.6.2 y 3.6.3 del acépite de pruebas.

De otro lado, frente al recurso de apelacion interpuesto, se encuentra que el auto
contra el cual se interpuso el recurso de apelacion no se encuentra enlistado en el
articulo 65 del C.P.del T y de la S.S, modificado por el articulo 29 de la Ley 712 de
2001, razon por la cual resulta improcedente. En consecuencia, NIEGUESE la
concesion del recurso de apelacion interpuesto por la por las razones expuestas en
la parte considerativa.

Ahora, superada como se encuentra la etapa para reformar la demanda al tenor del
Art. 28 del C.P.T. y de la S.S. y no haciendo uso de este derecho la parte
demandante; con el fin de continuar con el trdmite respectivo dentro del presente
proceso, citese a las partes y a sus apoderados a la AUDIENCIA OBLIGATORIA
DE CONCILIACION, DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS, SANEAMIENTO,
FIJACION DEL LITIGIO, y continuar con la AUDIENCIA DE TRAMITE Y
JUZGAMIENTO (si a ello hubiere lugar).

Para efectos de lo anterior, se sefiala la hora de las 9:30 A.M. del dia LUNES 28
DE NOVIEMBRE DE 2022 oportunidad en la cual las PARTES y sus
APODERADOS DEBERAN COMPARECER OBLIGATORIAMENTE a través de
los medios tecnolégicos, so pena de incurrir en las consecuencias procesales y
econdémicas a que haya lugar, establecidas en el Art. 77 del C.P.T. y de la S.S.,
modif. por el Art. 11 de la Ley 1149 de 2007.

En virtud de lo consagrado en el inciso 2 del articulo 95 de la Ley 270 de 1996, asi
como lo establecido por el Consejo Superior de la Judicatura en la Circular No.
PCSJC20-11011 del 31 de marzo de la anualidad que avanza, la presente audiencia
se realizara de forma virtual a través de la plataforma Microsoft Teams, por lo que
se requiere los apoderados de las partes cuenten con los medios tecnoldgicos
necesarios, esto es, computador con acceso a internet. Asi mismo se informa que
a los correos electrénicos se les enviara el link para la asistencia a la audiencia.

En caso de existir testigos, estos deberan comparecer en un dispositivo diferente al

de las partes y sus apoderados.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

) D

RODRIGO AVALOS OSPINA
Firma escaneada segun articulo 11 del Decreto 491 del 28 de marzo
de 2020

El Juez
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JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO
DE BOGOTA D.C.

La providencia que antecede se notifico a las partespor
anotacion en ESTADO No. 140 publicado hoy
28/09/2022

La secretaria, MDG




