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JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Correo electrdnico: j05labctobta@ cendoj.ramajudicial.gov.co

Portal web: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-005-laboral-de-bogota/home

INSTALACION

En Bogotd, Distrito Capital, siendo el dia jueves 25 de junio de 2020 vy la hora de las 11:00
a.m., dia y hora previamente sefalados por auto anterior para llevar a cabo la presente
audiencia en el proceso ordinario No. 2018 00885 instaurado por HUMBERTO AGUSTIN
MORA ALVAREZ en contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES y ADMINISTRADORA DE PENSIONES Y CESANTIAS PROTECCION S.A., Se

declara esta audiencia publica y abierta y se autoriza su realizacion de forma virtual.

Comparece el demandante HUMBERTO MORA ALVAREZ, asi mismo comparece la doctora
SANDRA ISABEL MEZA, a quien se le reconoce personeria como apoderada sustituta de la

parte demandante.

Comparece la doctora MARIA ALEJANDRA BARRAGAN COAVA a quien se le reconoce

personeria como apoderada sustituta de COLPENSIONES.

ANTECEDENTES DEL PROCESO

AUDIENCIA OBLIGATORIA DE CONCILIACION, DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS,
SANEAMIENTO Y FIJACION DEL LITIGIO. ARTICULO 77 CPTSS

ETAPA DE CONCILIACION

Se declara fracasada.

Notificados en estrados.

ETAPA DE RESOLUCION DE EXCEPCIONES PREVIAS

No se propusieron excepciones previas.

ETAPA DE SANEAMIENTO DEL PROCESO

No se evidencian causales de nulidad que invaliden lo actuado. Se pregunta a los

apoderados si advierten alguna.
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ETAPA DE FIJACION DEL LITIGIO

Establecer si el traslado de régimen pensional del RPM al RAIS, realizado a través de
COLMENA S.A. hoy PROTECCION S.A., por el sefior HUMBERTO MORA ALVAREZ fue el
resultado de una decisién suficientemente informada o si, por el contrario, al no
presentarse esta situacion el traslado deviene en nulo.

Notificados en estrados.

ETAPA DE DECRETO DE PRUEBAS

A FAVOR DE LA PARTE DEMANDANTE

Documental: Se decreta la documental aportada junto con el escrito de demanda a la cual

se le dara el valor que en derecho corresponda, visibles a folios 24 a 94.

Interrogatorio: Se niega el interrogatorio del representante legal de Proteccidon S.A., por

innecesario.

Testimonios: Se decretan los testimonios de VICENCIO CARLO BRIGANTE ROVIRA.

A FAVOR DE COLPENSIONES

Documental: Se decreta la documental aportada junto con el escrito de contestacion a la

cual se le dara el valor que en derecho corresponda, visibles a folios 131 a 139.

Interrogatorio de parte: Se decreta el del demandante HUMBERTO MORA ALVAREZ.

A FAVOR DE PROTECCION S.A.

Documental: Se decreta la documental aportada con la contestacién de la demanda a la

cual se le dara el valor que en derecho corresponda, visible a folios 159 a 201.

Interrogatorio de parte: Se decreta el del demandante HUMBERTO MORA ALVAREZ.

Testimonios: Se decretan los testimonios de ALONSO ISAAC VARGAS PINEROS.



Manifiesta Proteccion S.A., en la contestacion que opone al dictamen pericial aportado por

la parte actora.

AUTO:

Se niega la contradiccidn del dictamen.

La apoderada de la parte demandante manifiesta que desiste de la prueba testimonial.

POR EL DESPACHO

Se acepta el desistimiento de la prueba testimonial decretada.

Notificados en estrados.

En este estado de la diligencia comparece la doctora OLGA BIBIANA HERNANDEZ, quien

actla como representante legal de PROTECCION S.A., y a quien se le reconoce personeria

para actuar como apoderada sustituta de la demandada.

Agotado el objeto de la presente audiencia, el Despacho considera procedente constituirse

hoy mismo en audiencia de tramite y juzgamiento.
Notificados en estrados.
AUDIENCIA DE TRAMITE Y JUZGAMIENTO. ARTICULO 80 CPTSS
ETAPA DE PRACTICA DE PRUEBAS
1. Se practicé el Interrogatorio de parte del demandante.
2. La apoderada de proteccion S.A. desiste de la prueba testimonial decretada. Se
acepta el desistimiento de la prueba testimonial decretada en favor de PROTECCION
S.A.

ETAPA DE ALEGATOS

Teniendo en cuenta que no existen mas pruebas por practicar, se cierra el debate
probatorio y se concede la palabra a las apoderadas para que presente alegatos de
conclusion.

Notificados en estrados.



SENTENCIA

ANTECEDENTES DEL PROCESO

Los antecedentes del proceso ya fueron indicados en la audiencia del articulo 77 CPTSS.

CONSIDERACIONES

PROBLEMA JURIDICO

Establecer si el traslado de régimen pensional del RPM al RAIS, realizado a través de
COLMENA S.A. hoy PROTECCION S.A., por el sefior HUMBERTO MORA ALVAREZ fue el
resultado de una decisién suficientemente informada o si, por el contrario, al no

presentarse esta situacién el traslado deviene en nulo.

TESIS DE LA DEMANDANTE

Indica que no se le suministro suficiente informacion al momento del traslado de régimen.

TESIS DE LAS DEMANDADAS

El demandante no estd amparado por el régimen de transicién por tanto no puede regresar
al régimen de prima media con prestacion definida en cualquier tiempo, debidé hacerlo
cuando le faltaran mas de 10 afios para cumplir con el requisito de la edad. La informacion
suministrada a los afiliados del RAIS se encuentra acorde con las disposiciones legales y por
la vigilancia y control que sobre ellas ejerce la Superintendencia Financiera de Colombia.
Como consecuencia de ello, el demandante se trasladé de régimen de manera libre,
espontdnea, suscribiendo el formato de vinculacion de manera libre y voluntaria,

conociendo las particularidades del mismo.

TESIS DEL JUZGADO
Se declarard la nulidad del traslado de régimen del demandante. Se ordenara que
PROTECCION S.A., reintegre a Colpensiones los aportes realizados por el actor y que

COLPENSIONES proceda a actualizar la historia laboral.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Laboral del Circuito de Bogota, D.C.,

administrando Justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,



RESUTELYVE:

PRIMERO: DECLARAR LA NULIDAD del traslado del régimen de prima media al de
ahorro individual realizado por el sefior HUMBERTO AGUSTIN MORA ALVAREZ a través de
COLMENA hoy PROTECCION S.A.

SEGUNDO: ORDENAR A PROTECCION S.A., que traslade a COLPENSIONES el valor
de las cotizaciones efectuadas junto con los rendimientos, frutos, intereses, y a
COLPENSIONES a recibir los aportes del demandante procediendo a actualizar su historia
laboral.

TERCERO: DECLARAR NO PROBADAS las excepciones propuestas.

CUARTO: COSTAS a cargo de las demandadas. la suma de cuatro salarios minimos

mensuales legales vigentes como agencias en derecho a cargo de cada una de ellas.

QUINTO: En caso que este fallo no fuera apelado, CONSULTESE con el superior a
favor de COLPENSIONES.

EL PRESENTE FALLO QUEDA LEGALMENTE NOTIFICADO EN ESTRADOS A LAS PARTES

La apoderada de COLPENSIONES interpuso recurso de apelacién el cual fue concedido en el

efecto suspensivo.
Notificados en estrados.
El Juez,

ANDRES GOMEZ ABADIA
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GIOMAR ANDREA NEIRA CRUZ

La Secretaria,



