Accion de Tutela No. 2020-0228
Héctor Alexis Ricaurte Vs. Supersociedades y Otro

INFORME SECRETARIAL: Al Despacho de la Seniora Juez hoy Veintiséis (26)
de Mayo del ano dos mil veinte (2020), informando que dentro de la presente

accion de tutela radicada bajo el numero 2020 — 0228, se encuentra para fallo.

FANNY ARANGUREN RIANO
SECRETARIA

JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO
BOGOTA D.C., VEINTISEIS (26) DE MAYO DEL ANO DOS MIL VEINTE (2020)

Encontrandose el Despacho dentro del término legal del Art. 29 del Decreto

2591 de 1991, procede a dictar el siguiente,

FALLO
ANTECEDENTES:

HECTOR ALEXIS RICAURTE OLIVEROS identificado con el permiso especial de
permanencia No. 937903912061987, actuando en nombre propio, interpuso
accion de tutela de conformidad con el Art. 86 de la Constitucion Nacional, en
contra de la SUPERINTENDENCIA DE TRANSPORTE y la SUPERINTENDENCIA
DE SOCIEDADES con el fin de que se amparen los derechos fundamentales a

la honra, trabajo, minimo vital, dignidad humana y vida digna.

En consecuencia solicita el accionante se ordene la revocatoria de la decision
adoptada en la Resolucion No. 15457 del 20 de diciembre de 2019 proferida por
la Superintendencia de Transporte y el Auto No. 2020-01-145161 de fecha 23

de abril de 2020 proferido por la Superintendencia de Sociedades.

Como fundamento de las suplicas sostuvo: Que el 13 de febrero de 2020 el
accionante suscribié contrato de trabajo a término indefinido con la sociedad
CAP TECHNOLOGIES S.A.S. para desempenar el cargo de agente de servicio al
cliente; Que los ingresos percibidos por dicha labor constituyen la tinica fuente
de sustento; Que bajo la custodia del demandante se encuentra su madre y
esposa; Que la Superintendencia de Transporte mediante resolucion 15457 del

20 de diciembre de 2019 convocé a liquidacion judicial a la sociedad CAP
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TECHNOLOGIES; Que la Superintendencia de Sociedades profirio6 auto
ordenando dar inicio al tramite de liquidacion judicial de la empresa, situacion
que ha generado una grave afectacion a la estabilidad de los ingresos

economicos del accionante.

Por providencia del doce (12) de mayo del afio dos mil veinte (2020), se admitio
la presente tutela y se ordené notificar a la parte accionada para que rindiera

un informe sobre los hechos de la presente accion.

La entidad accionada SUPERINTENDENCIA DE TRANSPORTE senalo que la
Resolucion 15457 del 20 de diciembre de 2019 se expidié en cumplimiento de
las funciones de vigilancia, inspeccion y control; Que como producto del
desarrollo de las investigaciones adelantadas se determiné que la sociedad para
la cual labora el demandante presta el servicio publico de transporte sin el
cumplimiento de los parametros juridicos y técnicos exigidos por el sector,
conllevando de esta manera la prestacion de un servicio publico de transporte
ilegal. A lo anterior agregd que los actos administrativos respecto de los cuales
el accionante solicita sean revocados, gozan del principio de legalidad, por lo
que le corresponde al juez natural dentro de la jurisdiccion contenciosa
administrativa a través de los respectivos medios de control adelantar el control
de legalidad de los actos en mencion, de lo que se infiere que la accion de tutela

no tiene vocaciéon de prosperar.

Por su parte la SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES adujo que no ha
vulnerado derecho algiin del accionante toda vez que la decisiéon de decretar la
liquidacion judicial de la sociedad CAP TECNOLOGIES S.A.S. fue soportada en
la actuacion administrativa adelantada por la Superintendencia de Transporte

la cual concluy6 con la decision de convocarla al tramite de liquidacion judicial.

CONSIDERACIONES

El problema juridico a resolver se cine a determinar si las entidades
demandadas SUPERINTENDENCIA DE TRANSPORTE y SUPERINTENDENCIA
DE SOCIEDADES han vulnerado los derechos fundamentales invocados por el
demandante, al expedir la Resolucion No. 15457 del 20 de diciembre de 2019 y
el Auto No. 2020-01-145161 de fecha 23 de abril de 2020 respectivamente a
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través de los cuales se convoco a liquidacion judicial a la sociedad CAP
TECHNOLOGIES y se dio inicio al tramite de liquidacion judicial de la empresa

en mencion.

Asi las cosas, conviene mencionar que la Corte Constitucional en la sentencia
T-525 de 2006 senalod los presupuestos sobre el debido proceso administrativo,

asi:

“El derecho al debido proceso administrativo ha sido estudiado en miultiples
oportunidades por esta Corporacion. Esta garantia se encuentra consagrada de
manera expresa en el articulo 29 constitucional, entre otras disposiciones
superiores, y consiste en el respeto a las formas previamente definidas, en punto
de las actuaciones que se surtan en el dmbito administrativo, salvaguardando en
todas sus etapas los principios de contradiccién e imparcialidad. Corresponde en
este contexto al juez constitucional determinar su alcance y aplicacion, en
atencion a los principios de eficacia de la administracion y observancia de los
fines inherentes a la funcién publica.

Asi pues, este derecho es definido como (i) el conjunto complejo de condiciones
que le impone la ley a la administracion, materializado en el cumplimiento de una
secuencia de actos por parte de la autoridad administrativa, (ii) que guarda
relacion directa o indirecta entre si, y (iii) cuyo fin estd previamente determinado
de manera constitucional y legal.

El objeto de esta garantia superior es entonces (i) asegurar el ordenado
funcionamiento de la administracion, (ii) la validez de sus propias actuaciones y,
(iii) resguardar el derecho a la seguridad juridica y a la defensa de los
administrados.

El derecho al debido proceso administrativo se traduce en la garantia que
comprende a todas las personas de acceder a un proceso justo y adecuado, de
tal manera que el compromiso o privacion de ciertos bienes juridicos por parte del
Estado a sus ciudadanos no pueda hacerse con ocasién de la suspensiéon en el
ejercicio de los derechos fundamentales de los mismos. Es entonces la garantia
consustancial e infranqueable que debe acompanar a todos aquellos actos que
pretendan imponer legitimamente a los sujetos cargas, castigos o sanciones como
establecer prerrogativas. Si bien la preservacion de los intereses de la
administracion y el cumplimiento de los fines propios de la actuacion estatal son
un mandato imperativo de todos los procedimientos que se surtan a este nivel, en
cada caso concreto debe llevarse a cabo una ponderacién que armonice estas
prerrogativas con los derechos fundamentales de los asociados.

La Corte, desde la sentencia T-442 de 1992, desarrollé ampliamente la esencia
del derecho fundamental al debido proceso administrativo:
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“Se observa que el debido proceso se mueve dentro del contexto de garantizar la
correcta produccion de los actos administrativos, y por ello extiende su cobertura
a todo el ejercicio que debe desarrollar la administracién publica, en la realizacion
de sus objetivos y fines estatales, es decir, cobija a todas sus manifestaciones
en cuanto a la formacién y ejecucion de los actos, a las peticiones que realicen
los particulares, a los procesos que por motivo y con ocasion de sus funciones
cada entidad administrativa debe desarrollar y desde luego, garantiza la defensa
ciudadana al senalarle los medios de impugnaciéon previstos respecto de las
providencias administrativas, cuando crea el particular, que a través de ellas se
hayan afectado sus intereses.

El debido proceso tiene reglas de legitimacion, representacién, notificaciones,
términos para pruebas, competencias, recursos e instancias garantias
establecidas en beneficio del administrado, etapas que deben cumplirse dentro
del procedimiento administrativo sefialado. Se concluye que estos actos deben
formarse mediante procedimientos previstos en la ley, que la observancia de la
forma es la regla general, no sélo como garantia para evitar la arbitrariedad, sino
para el logro de una organizaciéon administrativa racional y ordenada en todo su
ejercicio, el cumplimiento estricto para asegurar la vigencia de los fines estatales,
y para constituir pruebas de los actos respectivos, que permitan examinarlos
respecto de su formacién, esencia, eficacia y validez de los mismos”.

El interés juridico relacionado con la necesidad de someter los actos del poder
publico a normas previamente establecidas, es consustancial al Estado de
Derecho y, naturalmente, a toda organizacién politica que se caracterice por la
vigencia de un sistema democrdtico, en el cual los ciudadanos y las demds
personas tienen derecho a conocer y a controvertir las decisiones adoptadas por
las autoridades publicas.

El debido proceso administrativo “comprende una serie de garantias con las
cuales se busca sujetar a reglas minimas sustantivas y procedimentales, el
desarrollo de las actuaciones adelantadas por las autoridades en el ambito
judicial o administrativo, con el fin de proteger los derechos e intereses de las
personas vinculadas, pues es claro que el debido proceso constituye un limite
material al posible ejercicio abusivo de las autoridades estatales”. Asi mismo, es
desarrollo del principio de legalidad, segun el cual toda competencia ejercida por
las autoridades publicas debe estar previamente senalada en la ley, como
también las funciones que les corresponden y el tramite a seguir antes de la
adopcién de determinadas decisiones. Igualmente, el principio de legalidad
impone a las autoridades el deber de comunicar adecuadamente sus actos y el
de dar tramite a los recursos administrativos previstos en el ordenamiento
Juridico.

Siendo desarrollo del principio de legalidad, el debido proceso administrativo
representa un limite juridico al ejercicio del poder politico, en la medida en que las
autoridades publicas unicamente podran actuar dentro de los dmbitos
establecidos por el sistema normativo, favoreciendo de esta manera a las
personas que acuden ante quienes han sido investidos de atribuciones ptblicas.
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Sobre el particular, la jurisprudencia constitucional ha dicho lo siguiente:

"La Constitucién Politica de 1991, a mds de consagrar en forma expresa el
derecho al debido proceso en las actuaciones judiciales, lo consagra para las
actuaciones administrativas, con lo cual se produce una innovacién que eleva a
la categoria de Derecho Fundamental, un derecho de los asociados que,
tradicionalmente, tenia rango legal, y no hacia parte del concepto original propio
del derecho al debido proceso. En efecto, se distinguia entre una y otra realidad
juridica, en tanto ese derecho buscaba, en sus primeros tiempos asegurar la
libertad fisica, y, sé6lo gradualmente se extendié a procesos de naturaleza no
criminal, a las demds formas propias de cada juicio, segtn el texto constitucional
anterior; ahora, sigue aumentando su espectro este derecho, que comprende
como el que mds la necesidad de consultar el principio de legalidad en las
actuaciones publicas judiciales y en adelante las administrativas, ampliando su
ambito garantizador. {..)

En realidad, lo que debe entenderse por proceso administrativo para los efectos
del articulo 29 de la Constitucion Politica, es un conjunto complejo de
circunstancias de la administracion que le impone la ley para su ordenado
funcionamiento, para la seguridad juridica de los administrados y para la validez
de sus propias actuaciones, ya que su inobservancia puede producir sanciones
legales de distinto género. Se trata del cumplimiento de la secuencia de los actos
de la autoridad administrativa, relacionados entre si de manera directa o
indirecta, y que tienden a un fin, todo de acuerdo con disposicion que de ellos
realice la ley”.

La aplicacion del derecho fundamental al debido proceso en toda clase de
actuaciones judiciales y administrativas constituye un desarrollo del fundamento
filosdfico del Estado de derecho. Por virtud de ello, toda autoridad tiene sus
competencias definidas dentro del ordenamiento juridico y debe ejercer sus
funciones con sujecion al principio de legalidad, a fin de que los derechos e
intereses de los administrados cuenten con la garantia de defensa necesaria ante
eventuales actuaciones abusivas, realizadas por fuera de los mandatos
constitucionales, legales o reglamentarios vigentes.

Asi pues, conforme a lo reseniado, los actos y actuaciones de las autoridades
administrativas deben ajustarse no sélo al ordenamiento juridico legal sino a los
preceptos constitucionales. Se pretende garantizar el correcto ejercicio de la
administracién publica a través de la expedicion de actos administrativos que no
resulten arbitrarios y, por contera, contrarios a los principios del Estado de
derecho.

De la aplicacion del principio del debido proceso se desprende que los
administrados y en situaciones particulares los mismos servidores publicos,
tienen derecho a conocer las actuaciones de la administracion, a pedir y a
controvertir las pruebas, a ejercer con plenitud su derecho de defensa, a
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impugnar los actos administrativos y, en fin, a gozar de todas las garantias
establecidas en su beneficio.

La Corte ha indicado que la cobertura del debido proceso administrativo se
extiende a todo el ejercicio que debe desarrollar la administracion publica en la
realizacién de sus objetivos y fines estatales, lo que implica que cobija todas las
manifestaciones en cuanto a la formacién y ejecucion de los actos, a las
peticiones que presenten los particulares y a los procesos que adelante la
administracién con el fin de garantizar la defensa de los ciudadanos.

- Una vez esbozada la posicion jurisprudencial de esta Corporacion sobre el
anterior tema, corresponde a la Sala de Revisiéon efectuar el andlisis del caso
concreto planteado, no sin antes establecer lo relativo a la procedibilidad de la
accién”.

Ahora, en lo que tiene que ver con la procedibilidad de la accion de tutela para

revisar actuaciones administrativas, la jurisprudencia en mencién sostuvo que:

“Conforme lo establece el articulo 6 del Decreto 2591 de 1991, en concordancia
con el articulo 86 de la Constitucion, la accion de tutela es improcedente cuando
existen otros mecanismos de defensa judicial, a no ser que se utilice como
mecanismo transitorio para evitar un perjuicio irremediable. No obstante, la
propia norma establece que la eficacia del mecanismo debe valorarse “atendiendo
las circunstancias en que se encuentre el solicitante”, lo cual propone, como lo ha
expuesto esta Corporacion, que han de existir medios verdaderamente aptos para
la proteccién de los derechos, cudndo ello ocurre la persona debe, segtin el caso,
recurrir en via gubernativa o acudir a la via judicial ordinaria y no mediante
tutela, pues el cardcter subsidiario de esta accién asi lo requiere. Sin embargo,
es factible que dadas situaciones especiales el otro medio de defensa no posea la
suficiente idoneidad para amparar los derechos de su titular, evento en el que la
tutela se constituye como el medio vdlido de defensa judicial”.

Que, revisado el material probatorio adosado por la entidad accionada
SUPERINTENDENCIA DE TRANSPORTE, encuentra el juzgado que en la
Resolucion 15457 del 20 de diciembre de 2019 considerod y resolvio lo siguiente:

“CAP Technologies es una empresa que ofrece y presta el servicio publico de
transporte, para lo cual utiliza, entre otros, un herramienta tecnolégica
denominada "PICAP'. Por lo tanto, es sujeto de supervision integral de la
Superintendencia de Transporte, lo cual faculta a esta entidad a tomar las
decisiones a que haya lugar, tanto del orden particular como de aquellas que
permitan proteger el funcionamien.todel sistema y del sector transporte.
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La actividad principal que desarrolla 'CAP Technologies, como se probd, es
abiertamente ilegal, si se tiene en cuenta que existe prohibicién legal expresa para
transportar pasajeros en vehiculos tipo motocicleta, con lo cual compromete
seriamente los principios rectores del transporte, entre los cuales se encuentran
la seguridad, la calidad y libré acceso.

Concluir lc contrario, esto es, considerar que CAP Technologies funciona como una
simple plataforma en la que se encuentran dos extremos (demanda y oferta), seria
desconocer la realidad en que se desempernia esta empresa, Yy todo lo que resulto
probado, especialmente, su injerencia en la organizacion de la actividad
transportadora y la manera como se desenvuelve en dichas transacciones.

En ese sentido, resulta necesaria y justificada la medida de someter a control a
esta sociedad, y en consecuencia, convocarla al tramite de liquidacién judicial,
pues no existe otra solucién que responda a la situacion critica de orden juridico,
financiero y contable evidenciada, pero sobretodo, para brindar una solucién a la
seguridad de los usuarios del sector transporte y a la legalidad y debida
prestacién del servicio ptblico de.transporte.

Por lo demds, esta Superintendencia incentiva y acompana el desarrollo
empresarial y tecnoldgico en el pais; como quiera que con el ejercicio de sus
funciones apoya la legalidad en las actividades del transporte, bajo los principios
de transparencia y equidad, todo para contribuir al fortalecimiento de un sector
transporte eficiente en el que los agentes que participen en él aporten, desde la
legalidad, a su crecimiento y robustez.

(..)

RESUELVE

“Articulo Primero: SOMETER A CONTROL a la sociedad CAP TECHNOLOGIES
S.A.S. identificada con NIT 901.179.495, de manera indefinida.

Articulo Segundo: CONVOCAR A LA SOCIEDAD CAP TECHNOLOGIES S.A.S.
identificada con NIT 901.179-495, AL TRAMITE DEL PROCESO DE LIQUIDACION
JUDICIAL, por las razones expuestas en la parte motiva de la presente resolucion.

Articulo Tercero: Remitir, en consecuencia, copia autentica del expediente de la
sociedad CAP TECHNOLOGIES S.A.S. a la Delegatura de procedimientos de 7 SU
de 1997 insolvencia de la superintendencia de sociedades, para los efectos de su
competencia, una vez en firme el presente acto administrativo.

Articulo Cuarto: advertir a los administradores de la sociedad
CAPTECHNOLOGIES S.A.S., para que se abstengan de realizar actos contrarios
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a la ley, el presente acto administrativo, los estatutos, las decisiones del mdximo
o6rgano social o junta directiva, o que deterioren la prenda comun de los
acreedores, so pena de las sanciones a que haya lugar.

Articulo Quinto: oficiar, una vez en firme el presente acto administrativo, a la
camara de comercio de Bogotd, por ser del domicilio de la compania, ubicada en
la calle 67 No. 8-32/44 de la ciudad de Bogota D.C., y a la direccion de
notificaciones electrénicas notificacionesiudiciales@ccb.org,co; a efectos de
quedar inscritas en la oficina de registro correspondiente las medidas ordenadas.

Articulo Sexto: compulsar copias de la presente actuaciéon al Grupo de
Conglomerados de la Delegatura de inspeccion, vigilancia y control de la
Superintendencia de Sociedades para lo de su competencia, entre otros, verificar
el cumplimiento de los articulos 28 y 30 de la ley 222 de 1995, relativo a la
obligacién que tienen las matrices o controlantes de solicitar la inscripcién de las
situaciones de control y/o los grupos empresariales en el registro mercantil, con
fundamento en los articulos 260 y 261 del cédigo de comercio los cuales
determinan el concepto de control y las presunciones de subordinacion.

Articulo Séptimo: Compulsar copias de la presente actuacion al Grupo de
Promocion y Prevencién de la Delegatura para la Proteccion de Usuarios del Sector
Transporte de la Superintendencia de Transporte para lo de su competencia,
especialmente, la difusion y divulgacion de las consideraciones y medidas
adoptadas en la presente decision.

Articulo Octavo: Compulsar copias de la presente actuacion a la direccién de
investigaciones de la Delegatura de Trdansito y Transporte terrestre de la
Superintendencia de Transporte, para que investigue las posibles conductas
infractoras en que pudiera haber incurrido el sefior Héctor Andrey Neira Duque y
demds sujetos involucrados.

Articulo Noveno: Compulsar copias de la presente actuacion a la Fiscalia General
de la Nacién, para lo de su competencia.

Articulo Décimo: Compulsar copias de la presente actuacién a la Superintendencia
Financiera de Colombia, para lo de su competencia, especialmente lo relacionado
con la expedicion de seguros y cobertura de riesgos derivados de la prestacion
del servicio publico de transporte de manera ilegal.

Articulo Décimo Primero: Compulsar copias de la presente actuacion al grupo de
régimen cambiario de la Delegatura de inspecciéon, vigilancia y control de la
Superintendencia de Sociedades, para lo de su competencia, especialmente lo
relacionado con la inversion extranjera mencionada en la parte motiva del
presente acto administrativo.
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Articulo Décimo Segundo: Compulsar copias de la presente actuacion a la
Direccién de Impuestos y Aduanas Nacionales - DIAN para lo de su competencia,
entre otras, lo relacionado con la inversién extranjera mencionada en la parte
motiva del presente acto administrativo.

Articulo Décimo Tercero: Compulsar copias de la presente actuacion a la Unidad
de Gestion Pensional y Parafiscales - UGPP -, para lo de su competencia,
especialmente, lo relacionado con el pago de las obligaciones parafiscales por
parte de la sociedad CAP TECHNOLOGIES S.A.S., sobre los conductores y otros.

Articulo Décimo Cuarto: Compulsar copias de la presente actuacion al Ministerio
del Trabajo, para lo de su competencia, especialmente, lo relacionado con el
cumplimiento de obligaciones laborales por parte de la sociedad CAP
TECHNOLOGIES S.A.S., sobre los conductores y otros.

Articulo Décimo Quinto: Notificar personalmente, dentro de los cinco (5) dias
siguientes a su expedicién, el contenido de la presente resolucién, a través de la
Secretaria General de la Superintendencia de Transporte, al representante legal
0 a quien haga sus veces de la sociedad CAP TECHNOLOGIES S.A.S. identificada
con NIT 901.179.495-1, en la Carrera 80 C # 25 C - 54 de la ciudad Bogota D.C.;
o en su defecto se surtird la notificacion de conformidad con lo establecido en los
articulos 66 y siguientes de la ley 1437 de 2011.

Articulo Décimo Sexto: Comunicar el contenido de la presente resoluciéon al
Ministerio de Transporte, ubicado en la calle 24 # 60 - 50, piso 9, Centro Comercial
Gran Estacién II de la ciudad de Bogotd D.C., para los fines a que hubiere lugar.

Articulo Décimo Séptimo: Comunicar el contenido de la presente resolucion a la
Delegatura de Procedimientos de Insolvencia de la Superintendencia de
Sociedades, ubicada en la Avenida El Dorado No. 51 - 80 de la Ciudad de Bogota
D.C, Yy a la direccion de notificaciones electronicas
notificacionesjudiciales@supersociedades.gov.co.

Articulo Décimo Octavo: Comunicar la presente actuacion a la Asociacion Nacional
de Medios de Comunicacion - ASOMEDIOS -, la Asociaciéon Nacional de
Anunciantes de Colombia- ANDA y la Asociacion Colombiana de Medios de
Informacion - AML

Articulo Décimo Noveno: Advertir que contra el presente acto administrativo
procede recurso de reposicion ante el Superintendente de Transporte en los
términos establecidos en los articulos 74 y 76 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Posteriormente, en la Resolucion 04995 del 6 de marzo de 2020, la

Superintendencia de Transporte resolvio:
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“Articulo Primero: RECHAZAR DE PLANO el incidente de nulidad formulado por
la sociedad CAP Technologies S.A.S. identificada con NIT 901.179.495-1, en los
términos de la parte motiva de la presente Resolucion.

Articulo Segundo: CONFIRMAR en su integridad la Resoluciéon numero 15457 del
20 de diciembre de 2019, por medio de la cual se decreta la medida de
sometimiento a control a la sociedad CAP Technologies SAS. identificada con NIT
901-179.495-1, y en consecuencia la convoca al tramite de liquidacion judicial y
se dictan otras disposiciones”.

Finalmente se advierte que la SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES mediante
auto No. 2020-01-14-5161 del 23 de abril de 2020 resolvi6é decretar la apertura
del proceso de liquidacion judicial de los bienes de la sociedad CAP
TECHNOLOGIES S.A.S., quedando en consecuencia la sociedad en estado de

liquidacion.

Luego, de lo expuesto en precedencia encuentra el juzgado que en el asunto de
la referencia no se encuentra vulneracion alguna a los derechos fundamentales
invocados por el accionante, esto teniendo en cuenta que las entidades
demandadas SUPERINTENDENCIA DE TRANSPORTE y SUPERINTENDENCIA
DE SOCIEDADES adelantaron las actuaciones correspondientes dentro del
tramite administrativo de caracter particular y concreto en contra de la sociedad
CAP TECHNOLOGIES S.A.S. referido a decretar la medida de sometimiento a
control y la consecuente convocatoria al tramite de liquidacion judicial de la

empresa en mencion.

Asi las cosas y, como quiera que en el sub examine no se encuentra acreditada
la existencia de un perjuicio irremediable que permita la intervenciéon del juez
constitucional, se advierte que la accion de tutela resulta improcedente, por lo

que se niega la misma.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto Laboral del Circuito de Bogota D.C.,
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad

de la Ley,

RESUELVE
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PRIMERO: NEGAR la accion de tutela incoada por HECTOR ALEXIS RICAURTE
OLIVEROS en contra de la SUPERINTENDENCIA DE TRANSPORTE vy
SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES, de conformidad con lo expresado en

la motivacion de la presente decision.
SEGUNDO: NOTIFIQUESE a las partes la presente decisién por medio eficaz.
TERCERO: DE NO SER IMPUGNADA la presente providencia enviese el

expediente a la Honorable Corte Constitucional a efectos de su eventual

revision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LA JUEZ,
STELLA MARIA OSORNO BAUTISTA
LA SECRETARIA,
FANNY ARANGUREN RIARO
PAMC JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO
Bogota, de 2020

Notificado por anotaciéon en estado Numero

de esta misma fecha.

Secretaria




