
INFORME SECRETARIAL: Bogotá D.C., 08 de noviembre de 2021, al 
Despacho de la señora Juez Proceso Ejecutivo Laboral No. 2013 – 00365, 

sin movimiento alguno por parte del ejecutante. Sírvase proveer. 

 
JUAN CARLOS ROJAS GÓMEZ 

Secretario 
 

JUZGADO OCTAVO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

 
Bogotá D.C., Veintitrés (23) de agosto de 2022 

 

Ref.: Proceso Ejecutivo Laboral No. 110013105008-2013-00365-00 

Ete. ELINA ESTELA OROZCO DE WAYS  

Edo. ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES 

 

Visto el informe secretarial que antecede y una vez revisado el expediente 

en su integridad, se advierte que en el presente asunto no se encuentra 

actuación pendiente a cargo de este Despacho, como quiera que no tiene 

actuación de parte desde el Auto de fecha 24 de agosto de 2020 y sin que 

la ejecutante haya manifestado interés en darle impulso procesal al 

mismo. Por lo anterior, si transcurridos treinta (30) días sin que tenga 

movimiento alguno, por secretaría procédase al ARCHIVO 

PROVISIONAL de las diligencias. En consecuencia, se ORDENA: 

 

PRIMERO: Si transcurridos TREINTA (30) DÍAS no tiene actuación de 

parte el presente proceso, por secretaría procédase al ARCHIVO 

PROVISIONAL de las diligencias. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

 

 

VIVIAN ROCÍO GUTIÉRREZ GUTIÉRREZ 

Juez 
JR. 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

JUZGADO OCTAVO LABORAL DEL 
CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

  
La anterior providencia fue notificada en el  

ESTADO N° 084 de Fecha 24-AGOSTO-2022 

Secretario: JUAN CARLOS ROJAS GÓMEZ 

 

 



INFORME SECRETARIAL: Bogotá D.C., 08 de noviembre de 2021, al 
Despacho de la señora Juez Proceso Ejecutivo Laboral No. 2013 – 00533, 

sin movimiento alguno por parte del ejecutante. Sírvase proveer. 

 
JUAN CARLOS ROJAS GÓMEZ 

Secretario 
 

JUZGADO OCTAVO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

 
Bogotá D.C., Veintitrés (23) de agosto de 2022 

 

Ref.: Proceso Ejecutivo Laboral No. 110013105008-2013-00533-00 

Ete. WILLIAM ALEXANDER MONTENEGRO GÓMEZ  

Edo. APROTEC LTDA 

 

Visto el informe secretarial que antecede y una vez revisado el expediente 

en su integridad, se advierte que en el presente asunto no se encuentra 

actuación pendiente a cargo de este Despacho, como quiera que no tiene 

actuación de parte desde el Auto de fecha 21 de marzo de 2018 y sin que 

el ejecutante haya manifestado interés en darle impulso procesal al 

mismo. Por lo anterior, si transcurridos treinta (30) días sin que tenga 

movimiento alguno, por secretaría procédase al ARCHIVO 

PROVISIONAL de las diligencias. En consecuencia, se ORDENA: 

 

PRIMERO: Si transcurridos TREINTA (30) DÍAS no tiene actuación de 

parte el presente proceso, por secretaría procédase al ARCHIVO 

PROVISIONAL de las diligencias. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

 

VIVIAN ROCÍO GUTIÉRREZ GUTIÉRREZ 

Juez 
JR. 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

JUZGADO OCTAVO LABORAL DEL 
CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

  
La anterior providencia fue notificada en el  

ESTADO N° 084 de Fecha 24-AGOSTO-2022 

Secretario: JUAN CARLOS ROJAS GÓMEZ 

 

 



INFORME SECRETARIAL: Bogotá D. C., 08 de noviembre de 2021, al 
Despacho de la señora Juez Proceso Ejecutivo Laboral No. 2011 - 00445, 

informando que obra solicitud de terminación del proceso por parte del 
apoderado de la ejecutada. Sírvase proveer. 

 
JUAN CARLOS ROJAS GÓMEZ 

Secretario 

 
JUZGADO OCTAVO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C., Veintitrés (23) de agosto de 2022 

 

Ref.: Proceso Ejecutivo Laboral No. 110013105008-2010-00445-00 

Ete. JOSÉ GUILLERMO RODRÍGUEZ URREGO 

Eda. ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES 

 

 

Visto el informe secretarial que antecede y una vez revisadas las 

diligencias, se evidencia que el apoderado de la parte ejecutada solicita 

la terminación del presente proceso por pago total de la obligación, 

adjuntando para ello copia de la Resolución GNR 301816 de fecha 30 de 

septiembre de 2015.  

 

Una vez estudiada la documental allegada, esto es la Resolución GNR 

301816 de fecha 30 de septiembre de 2015, se observa que Colpensiones 

ordenó el pago de $2.805.299 por concepto de retroactivo, sin que la 

parte ejecutante emitiera pronunciamiento alguno frente a los Autos de 

fecha 11 de diciembre de 2019 y 18 de septiembre de 2020, mediante los 

cuales se le puso en conocimiento la documental allegada, oportunidades 

en la cuales se le garantizo su derecho de defensa y contradicción. 

 

Así las cosas, y como quiera que el ejecutante no se manifestó reparo 

alguno, se ordenará DECLARAR TERMINADO el presente proceso 

ejecutivo por pago total de la obligación, disponiendo por secretaria se 

elaboren y libren los respectivos oficios de cancelación o el levantamiento 

de las medidas cautelares decretadas. 

 



Por otro lado, el apoderado de la ejecutada solicita la entrega de los 

dineros embargados a la entidad que representa, evidenciando que desde 

el Auto de fecha 25 de enero de 2017 se ordenó la entrega del depósito 

judicial Nro. 400100005806679 por un valor de $373.135.43 a favor de 

la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES – COLPENSIONES.  

En consecuencia, el despacho RESUELVE: 

 

PRIMERO: DECLARAR TERMINADO el presente proceso ejecutivo por 

pago total de la obligación. 

SEGUNDO: ORDENAR LA DEVOLUCIÓN y pago del depósito judicial 

Nro. 400100005806679 constituido por valor de $373.135.43 a favor de 

la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES – 

COLPENSIONES. 

TERCERO: RECONOCER PERSONERÍA a la Doctora MARÍA CAMILA 

BEDOYA GARCÍA identificada con cedula de ciudadanía Nro. 

1.037.639.320 y Tarjeta Profesional Nro. 288.820 del C.S. de la J. como 

apoderada judicial PRINCIPAL y al Doctor JUAN PABLO MELO ZAPATA 

identificado con cedula de ciudadanía Nro. 1.030.551.950 y Tarjeta 

Profesional Nro. 268.106 del C.S. de la J. como apoderado judicial en 

SUSTITUCIÓN de la demandada COLPENSIONES de conformidad con 

los poderes conferidos. 

CUARTO: ORDENAR la cancelación o el levantamiento de las medidas 

cautelares decretadas, para lo cual se librarán los correspondientes 

oficios. 

QUINTO: Cumplido lo anterior, archívense las diligencias. 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE. 

 

 

 

 

 

 

VIVIAN ROCÍO GUTIÉRREZ GUTIÉRREZ 

Juez 
JR. 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

JUZGADO OCTAVO LABORAL DEL 
CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

  
La anterior providencia fue notificada en el  

ESTADO N° 084 de Fecha 24-AGOSTO-2022 

Secretario: JUAN CARLOS ROJAS GÓMEZ 

 

 



INFORME SECRETARIAL: Bogotá D.C., 08 de noviembre de 2021, al 
Despacho de la señora Juez Proceso Ejecutivo Laboral No. 2013 – 00669, 

sin movimiento alguno por parte del ejecutante. Sírvase proveer. 

 
JUAN CARLOS ROJAS GÓMEZ 

Secretario 
 

JUZGADO OCTAVO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 
 

Bogotá D.C., Veintitrés (23) de agosto de 2022  

 

Ref.: Proceso Ejecutivo Laboral No. 110013105008-2013-00669-00 

Ete. HENRY MANUEL VERGARA PINEDO 

Edo. FUNDACIÓN UNIVERSITARIA SAN MARTÍN 

 

Visto el informe secretarial que antecede y una vez revisado el expediente 

en su integridad, se advierte que en el presente asunto no se encuentra 

actuación pendiente a cargo de este Despacho, como quiera que no tiene 

actuación de parte desde el Auto de fecha 18 de abril de 2013 y sin que 

el ejecutante haya manifestado interés en darle impulso procesal al 

mismo. Por lo anterior, si transcurridos treinta (30) días sin que tenga 

movimiento alguno, por secretaría procédase al ARCHIVO 

PROVISIONAL de las diligencias. En consecuencia, se ORDENA: 

 

PRIMERO: Si transcurridos TREINTA (30) DÍAS no tiene actuación de 

parte el presente proceso, por secretaría procédase al ARCHIVO 

PROVISIONAL de las diligencias. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

 

 

VIVIAN ROCÍO GUTIÉRREZ GUTIÉRREZ 

Juez 
JR. 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

JUZGADO OCTAVO LABORAL DEL 
CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

  
La anterior providencia fue notificada en el  

ESTADO N° 084 de Fecha 24-AGOSTO-2022 

Secretario: JUAN CARLOS ROJAS GÓMEZ 

 

 



INFORME SECRETARIAL: Bogotá D. C., 08 de noviembre de 2021, al 
Despacho de la señora Juez Proceso Ejecutivo Laboral No. 2012 - 00395, 

informando que obra solicitud de terminación del proceso por parte del 
apoderado de la ejecutada. Sírvase proveer. 

 
JUAN CARLOS ROJAS GÓMEZ 

Secretario 

 
JUZGADO OCTAVO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C., Veintitrés (23) de agosto de 2022 

 

Ref.: Proceso Ejecutivo Laboral No. 110013105008-2012-00395-00 

Ete. MANUEL ALBERTO ESPAÑOL 

Eda. ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES 

 

 

Visto el informe secretarial que antecede y una vez revisadas las 

diligencias, se evidencia que el apoderado de la parte ejecutada solicita 

la terminación del presente proceso por pago total de la obligación, 

adjuntando para ello copia de la Resolución SUB 138315 de fecha 28 de 

julio de 2017.  

 

Una vez estudiada la documental allegada, esto es la Resolución SUB 

138315 de fecha 28 de julio de 2017, se observa que Colpensiones ordenó 

el pago de $9.570.883 por concepto de incrementos pensionales del 14%, 

sin que la parte ejecutante emitiera pronunciamiento alguno frente al 

Auto de fecha 13 de diciembre de 2019, por medio del cual se le puso en 

conocimiento la documental allegada, oportunidad en la que se le 

garantizo su derecho de defensa y contradicción. 

 

Así las cosas, y como quiera que el ejecutante no se manifestó reparo 

alguno, se ordenará DECLARAR TERMINADO el presente proceso 

ejecutivo por pago total de la obligación, disponiendo por secretaria se 

elaboren y libren los respectivos oficios de cancelación o el levantamiento 

de las medidas cautelares decretadas. 

 



Por otro lado, el apoderado de la ejecutada solicita la entrega de los 

dineros embargados a la entidad que representa, evidenciando que no 

obra medida cautelar en contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA 

DE PENSIONES – COLPENSIONES.  En consecuencia, el despacho 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: DECLARAR TERMINADO el presente proceso ejecutivo por 

pago total de la obligación. 

SEGUNDO: RECONOCER PERSONERÍA a la Doctora MARÍA CAMILA 

BEDOYA GARCÍA identificada con cedula de ciudadanía Nro. 

1.037.639.320 y Tarjeta Profesional Nro. 288.820 del C.S. de la J. como 

apoderada judicial PRINCIPAL y al Doctor JAIME ANDRÉS CARREÑO 

GONZÁLEZ identificado con cedula de ciudadanía Nro. 1.010.185.094 y 

Tarjeta Profesional Nro. 235.713 del C.S. de la J. como apoderado judicial 

en SUSTITUCIÓN de la demandada COLPENSIONES de conformidad 

con los poderes conferidos 

TERCERO: ORDENAR la cancelación o el levantamiento de las medidas 

cautelares decretadas, para lo cual se librarán los correspondientes 

oficios. 

CUARTO: Cumplido lo anterior, archívense las diligencias. 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

 

VIVIAN ROCÍO GUTIÉRREZ GUTIÉRREZ 

Juez 
JR. 

 

 

 

 

 

 

JUZGADO OCTAVO LABORAL DEL 
CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

  
La anterior providencia fue notificada en el  

ESTADO N° 084 de Fecha 24-AGOSTO-2022 

Secretario: JUAN CARLOS ROJAS GÓMEZ 

 

 



INFORME SECRETARIAL: Bogotá D. C., 08 de noviembre de 2021, al 
Despacho de la señora Juez Proceso Ejecutivo Laboral No. 2014 - 00015, 

informando que obra solicitud de terminación del proceso por parte del 
apoderado de la ejecutada. Sírvase proveer. 

 
JUAN CARLOS ROJAS GÓMEZ 

Secretario 

 
JUZGADO OCTAVO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C., Veintitrés (23) de agosto de 2022 

 

Ref.: Proceso Ejecutivo Laboral No. 110013105008-2014-00015-00 

Ete. HERNANDO BUSTOS, JOSÉ VICENTE BALLESTEROS, WENCESLAO 

ROA IZQUIERDO  

Eda. ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES 

 

 

Visto el informe secretarial que antecede y una vez revisadas las 

diligencias, se evidencia que el apoderado de la parte ejecutada solicita 

la terminación del presente proceso por pago total de la obligación, 

adjuntando para ello copia de la Resolución GNR 304150 de fecha 13 de 

octubre de 2016.  

 

Una vez estudiada la documental allegada, esto es la Resolución GNR 

304150 de fecha 13 de octubre de 2016, se observa que Colpensiones 

ordenó el pago de $1.069.099 por concepto de incrementos pensionales 

del 14% a favor del ejecutante JOSÉ VICENTE BALLESTEROS, dando 

cumplimiento de esta forma a lo puesto de presente mediante Auto de 

fecha 21 de marzo de fecha 21 de marzo de 2018, sin que la parte 

ejecutante emitiera pronunciamiento alguno frente al Auto de fecha 13 de 

diciembre de 2019, por medio del cual se le puso en conocimiento la 

documental allegada por la entidad ejecutada, oportunidad en la que se 

le garantizo su derecho de defensa y contradicción. 

 

Así las cosas, y como quiera que la parte ejecutante no se manifestó 

reparo alguno, se ordenará DECLARAR TERMINADO el presente 

proceso ejecutivo por pago total de la obligación, disponiendo por 



secretaria se elaboren y libren los respectivos oficios de cancelación o el 

levantamiento de las medidas cautelares decretadas. 

 

Por otro lado, el apoderado de la ejecutada solicita la entrega de los 

dineros embargados a la entidad que representa, evidenciando que no 

obra medida cautelar en contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA 

DE PENSIONES – COLPENSIONES.  En consecuencia, el despacho 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: DECLARAR TERMINADO el presente proceso ejecutivo por 

pago total de la obligación. 

SEGUNDO: RECONOCER PERSONERÍA a la Doctora MARÍA CAMILA 

BEDOYA GARCÍA identificada con cedula de ciudadanía Nro. 

1.037.639.320 y Tarjeta Profesional Nro. 288.820 del C.S. de la J. como 

apoderada judicial PRINCIPAL y al Doctor JAIME ANDRÉS CARREÑO 

GONZÁLEZ identificado con cedula de ciudadanía Nro. 1.010.185.094 y 

Tarjeta Profesional Nro. 235.713 del C.S. de la J. como apoderado judicial 

en SUSTITUCIÓN de la demandada COLPENSIONES de conformidad 

con los poderes conferidos 

TERCERO: ORDENAR la cancelación o el levantamiento de las medidas 

cautelares decretadas, para lo cual se librarán los correspondientes 

oficios. 

CUARTO: Cumplido lo anterior, archívense las diligencias. 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

 

 

 

VIVIAN ROCÍO GUTIÉRREZ GUTIÉRREZ 

Juez 
JR. 



 

 

 

 

 

 

 

JUZGADO OCTAVO LABORAL DEL 
CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

  
La anterior providencia fue notificada en el  

ESTADO N° 084 de Fecha 24-AGOSTO-2022 

Secretario: JUAN CARLOS ROJAS GÓMEZ 

 

 



INFORME SECRETARIAL: Bogotá D.C., 08 de noviembre de 2021, al 
Despacho de la señora Juez Proceso Ejecutivo Laboral No. 2013 – 00561, 

sin movimiento alguno por parte del ejecutante. Sírvase proveer. 

 
JUAN CARLOS ROJAS GÓMEZ 

Secretario 
 

JUZGADO OCTAVO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 
 

Bogotá D.C., Veintitrés (23) de agosto de 2022 

 

Ref.: Proceso Ejecutivo Laboral No. 110013105008-2013-00561-00 

Ete. JAIME ANDRÉS BUSTAMANTE SUAREZ 

Edo. CLUB DEPORTIVO LOS MILLONARIOS 

 

Visto el informe secretarial que antecede y una vez revisado el expediente 

en su integridad, se advierte que en el presente asunto no se encuentra 

actuación pendiente a cargo de este Despacho, como quiera que no tiene 

actuación de parte desde el Auto de fecha 11 de octubre de 2019 y sin 

que el ejecutante haya manifestado interés en darle impulso procesal al 

mismo. Por lo anterior, si transcurridos treinta (30) días sin que tenga 

movimiento alguno, por secretaría procédase al ARCHIVO 

PROVISIONAL de las diligencias. En consecuencia, se ORDENA: 

 

PRIMERO: Si transcurridos TREINTA (30) DÍAS no tiene actuación de 

parte el presente proceso, por secretaría procédase al ARCHIVO 

PROVISIONAL de las diligencias. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

 

VIVIAN ROCÍO GUTIÉRREZ GUTIÉRREZ 

Juez 
JR. 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

JUZGADO OCTAVO LABORAL DEL 
CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

  
La anterior providencia fue notificada en el  

ESTADO N° 084 de Fecha 24-AGOSTO-2022 

Secretario: JUAN CARLOS ROJAS GÓMEZ 

 

 



INFORME SECRETARIAL: Bogotá D.C., 03 de mayo de 2022, al Despacho de 

la señora Juez el proceso Ejecutivo Laboral No. 2021-00436, con recurso de 
reposición y solicitud de entrega de dineros. Sírvase proveer. 

 
JUAN CARLOS ROJAS GÓMEZ 

Secretario 
 

JUZGADO OCTAVO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

 
Bogotá D.C., Veintitrés (23) de agosto de 2022 

 
Ref.: Proceso Ejecutivo Laboral No. 110013105008 2021-00436 00 

Dte. SABARAÍN SALAZAR 

Ddo. COLPENSIONES 
 

Visto el informe secretarial que antecede y una vez revisadas las diligencias, 

inicialmente se evidencia que el apoderado del extremo actor atendió el 

requerimiento efectuado por este Juzgado en ordinal primero del auto de fecha 

10 de marzo de 2022, manifestando expresamente su intención de desistir de la 

ejecución presentada en representación de su poderdante SABARAÍN SALAZAR 

contra COLPENSIONES. 

 

Por lo anterior, se le advierte a la parte actora que el desistimiento implica la 

renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en que la 

firmeza de la sentencia absolutoria habría producido efectos de cosa juzgada, 

así, el auto que acepta el desistimiento producirá los mismos efectos de aquella 

sentencia. 

 

Así las cosas, de conformidad con lo solicitado y lo dispuesto en el artículo 314 

del C.G.P., aplicable por remisión analógica del artículo 145 del C.P.T. y la S.S., 

se aceptará el desistimiento frente a la ejecución adelantada por el señor 

SABARAÍN SALAZAR contra COLPENSIONES, sin que haya lugar a la imposición 

de costas por no haberse causado. 

 

En otro giro, procede el Despacho a resolver el recurso de reposición interpuesto 

en contra del auto de fecha 10 de marzo de 2022, en lo que respecta a la decisión 

de negar mandamiento de pago solicitado por el abogado JORGE ENRIQUE 

ROMERO contra SABARÍN SALAZAR y COLPENSIONES  por el cobro de 

honorarios profesionales (ordinal segundo), verificándose que el recurso fue 

presentado dentro del término establecido en el artículo 63 del C.P.T. y de la 

S.S., razón por la que el Despacho procede con su estudio. 

 



Pues bien, considera el Despacho que por sí solo el contrato de servicios 

profesionales aportado al plenario y que se constituye como el título ejecutivo 

base de recaudo de esta acción resulta insuficiente, pues para que dicho 

documento preste mérito ejecutivo, necesariamente tiene que demostrar la 

parte ejecutante que cumplió con el mandato objeto del mismo, o en su defecto, 

demostrarse que el cumplimiento del mandato fue aceptado o reconocido 

expresamente por el mandatario; o mejor aún, dicho cumplimiento debe ser 

declarado en un proceso ordinario laboral mediante sentencia judicial, 

herramienta que a juicio de este Despacho es la pertinente para lograr el 

reconocimiento de los derechos pretendidos por el ejecutante, pues 

precisamente la naturaleza declarativa del proceso ordinario hace que este sea 

el escenario más adecuado en donde se pueden ventilar los aspectos 

relacionados con el cumplimiento del contrato de prestación de servicios. 

 

Conclusión de lo anterior, se mantendrá incólume el proveído confutado. 

 

Así, y como quiera que de conformidad con el num. 8º del art. 65 del C.P.T. y 

de la S.S., el recurso de apelación procede contra la providencia que decida 

sobre el mandamiento de pago, siendo dicha decisión materia de inconformidad 

por parte del accionante, se concederá en el efecto suspensivo el subsidiario 

recurso de apelación interpuesto. 

 

Por lo expuesto, el Juzgado RESUELVE: 

 

PRIMERO: ACEPTAR el DESISTIMIENTO presentado por el apoderado judicial 

del señor SABARAÍN SALAZAR, de continuar con la acción ejecutiva en contra 

de COLPENSIONES. Sin condena en costas, ante su no causación. 

 

SEGUNDO: NO REPONER el auto de fecha 10 de marzo de 2022.  

 

TERCERO: CONCEDER EN EL EFECTO SUSPENSIVO el recurso de 

APELACIÓN contra la providencia de fecha 10 de marzo de 2022. En firme la 

presente providencia, remítase el expediente al superior.   

 

CUARTO: Una vez desatado el recurso de alzada, se resolverá lo pertinente 

frente a la solicitud de entrega de dineros. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE. 

 

 

VIVIAN ROCÍO GUTIÉRREZ GUTIÉRREZ 

Jueza 



DH 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

JUZGADO OCTAVO LABORAL DEL 
CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

  
La anterior providencia fue notificada en el  

ESTADO N° 084 de Fecha 24-AGOSTO-2022 

Secretario: JUAN CARLOS ROJAS GÓMEZ 

 

 



INFORME SECRETARIAL: Bogotá D. C., 16 de junio de 2022, al 
Despacho de la señora Juez el proceso Ordinario No. 2021-00065, 

encontrándose pendiente resolver sobre la notificación realizada por la 
parte demandante. Sírvase proveer. 

 
JUAN CARLOS ROJAS GÓMEZ 

Secretario 

 
JUZGADO OCTAVO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C., Veintitrés (23) de agosto de 2022 

 

Ref.: Proceso Ordinario No. 110013105008 2021-00065-00 

Dte. LUIS ORLANDO ALVARADO ARDILA 

Ddos. MARTHA LUCIA NAVAS Y JAIRO ANTONIO MARTINEZ 

SANTAMARIA 

 

Visto el informe secretarial que antecede y una vez revisadas las 

diligencias, se advierte que el apoderado de la parte demandante 

mediante correo electrónico de fecha 04 de abril de 2022, notifico a los 

demandados MARTHA LUCIA NAVAS Y JAIRO ANTONIO MARTINEZ 

SANTAMARIA,  a la dirección de correo electrónico, esto es 

jamar_tractocamioncolombia@hotmail.com, a través de la empresa de 

mensajería Rapientrega 

 

Por lo anterior, se evidencia que la parte actora cumplió con su carga 

procesal establecida en la Ley 2213 del 2022, en consecuencia, se ordena: 

 

PRIMERO: ORDENAR EL EMPLAZAMIENTO de MARTHA LUCIA NAVAS 

Y JAIRO ANTONIO MARTINEZ SANTAMARIA tal y como lo dispone el 

artículo 29 del C.P.T. y de la S.S., modificado Ley 712 de 2001, artículo 

16, en concordancia con el artículo 10 del Ley 2213 del 2022, para lo cual 

por Secretaría se deberá incluir el proceso en el Registro Nacional de 

Personas Emplazadas que administra el Consejo Superior de la Judicatura. 

 

TERCERO: Designar como CURADOR AD LITEM de los demandados a 

la Dr. NATALIA ESPAÑA SALCEDO, identificado con cédula de 

ciudadanía No. 1.057.593.350 y T.P. No. 314.251 del C.S. de la J., E-

mailto:jamar_tractocamioncolombia@hotmail.com


mail: nataespa@hotmail.com, por ser abogada que ejerce habitualmente 

la profesión. Comuníquesele esta designación mediante el envío de 

mensaje de datos a su dirección electrónica de notificaciones, 

informándole que el cargo es de forzosa aceptación y notificándole el Auto 

admisorio de la demanda y sus anexos. Adviértasele que si dentro del 

término de cinco (5) días siguientes al envío de la comunicación 

respectiva, no se ha notificado se procederá a su reemplazo y a imponer 

las sanciones de ley.  

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE. 

 

 

 

VIVIAN ROCÍO GUTIÉRREZ GUTIÉRREZ 

Jueza 
Ehm. 

 

 

 

 

 

 

 

 

JUZGADO OCTAVO LABORAL DEL 
CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

  
La anterior providencia fue notificada en el  

ESTADO N° 084 de Fecha 24-AGOSTO-2022 

Secretario: JUAN CARLOS ROJAS GÓMEZ 

 

 

mailto:nataespa@hotmail.com


INFORME SECRETARIAL: Bogotá D.C., 08 de noviembre de 2021, al 
Despacho de la señora Juez Proceso Ejecutivo Laboral No. 2013 – 00557, 

sin movimiento alguno por parte del ejecutante. Sírvase proveer. 

 
JUAN CARLOS ROJAS GÓMEZ 

Secretario 
 

JUZGADO OCTAVO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

 
Bogotá D.C., Veintitrés (23) de agosto de 2022  

 

Ref.: Proceso Ejecutivo Laboral No. 110013105008-2013-00557-00 

Ete. ECOPETROL S.A.  

Edo. NELSON JOAQUÍN JIMÉNEZ FABRA  

 

Visto el informe secretarial que antecede y una vez revisado el expediente 

en su integridad, se advierte que en el presente asunto no se encuentra 

actuación pendiente a cargo de este Despacho, como quiera que no tiene 

actuación de parte desde el Auto de fecha 21 de marzo de 2018 y sin que 

la parte ejecutante haya manifestado interés en darle impulso procesal al 

mismo. Por lo anterior, si transcurridos treinta (30) días sin que tenga 

movimiento alguno, por secretaría procédase al ARCHIVO 

PROVISIONAL de las diligencias. En consecuencia, se ORDENA: 

 

PRIMERO: Si transcurridos TREINTA (30) DÍAS no tiene actuación de 

parte el presente proceso, por secretaría procédase al ARCHIVO 

PROVISIONAL de las diligencias. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

 

VIVIAN ROCÍO GUTIÉRREZ GUTIÉRREZ 

Juez 
JR. 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

JUZGADO OCTAVO LABORAL DEL 
CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

  
La anterior providencia fue notificada en el  

ESTADO N° 084 de Fecha 24-AGOSTO-2022 

Secretario: JUAN CARLOS ROJAS GÓMEZ 

 

 



INFORME SECRETARIAL: Bogotá D.C., 08 de noviembre de 2021, al 
Despacho de la señora Juez Proceso Ejecutivo Laboral No. 2014 – 00111, 

sin movimiento alguno por parte del ejecutante. Sírvase proveer. 

 
JUAN CARLOS ROJAS GÓMEZ 

Secretario 
 

JUZGADO OCTAVO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 
 

Bogotá D.C., Veintitrés (23) de agosto de 2022 

 

Ref.: Proceso Ejecutivo Laboral No. 110013105008-2014-00111-00 

Ete. BERNANDO VILLA SÁENZ  

Edo. ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES 

 

Visto el informe secretarial que antecede y una vez revisado el expediente 

en su integridad, se advierte que en el presente asunto no se encuentra 

actuación pendiente a cargo de este Despacho, como quiera que no tiene 

actuación de parte desde el Auto de fecha 24 de agosto de 2020 y sin que 

el ejecutante haya manifestado interés en darle impulso procesal al 

mismo. Por lo anterior, si transcurridos treinta (30) días sin que tenga 

movimiento alguno, por secretaría procédase al ARCHIVO 

PROVISIONAL de las diligencias. En consecuencia, se ORDENA: 

PRIMERO: Si transcurridos TREINTA (30) DÍAS no tiene actuación de 

parte el presente proceso, por secretaría procédase al ARCHIVO 

PROVISIONAL de las diligencias. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

 

 

VIVIAN ROCÍO GUTIÉRREZ GUTIÉRREZ 

Juez 
JR. 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

JUZGADO OCTAVO LABORAL DEL 
CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

  
La anterior providencia fue notificada en el  

ESTADO N° 084 de Fecha 24-AGOSTO-2022 

Secretario: JUAN CARLOS ROJAS GÓMEZ 

 

 



INFORME SECRETARIAL: Bogotá D. C., 29 de septiembre de 2021, al 
Despacho de la señora Juez el proceso Ordinario No. 2016-00058, 

informando que el día 31 de mayo de 2021 se envió el expediente a la 

Dirección Ejecutiva para su digitalización, retornando el 06 de septiembre 
de 2021. Sírvase proveer. 

 
JUAN CARLOS ROJAS GÓMEZ 

Secretario 
 

JUZGADO OCTAVO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 
 

Bogotá D.C., Veintitrés (23) de agosto de 2022 

 

Ref.: Proceso Ordinario Laboral No. 110013105008 2016-00058 00 

Dte. EPS SANITAS S.A. 

Ddo. ADRES 

 

Visto el informe secretarial que antecede, seria del caso continuar con el 

trámite procesal pertinente, no obstante, en atención al control de 

legalidad de que trata el artículo 132 del C.G.P., encuentra el Despacho 

serios argumentos que le permiten establecer la existencia de una falta 

de jurisdicción.  

 
Lo anterior, teniendo en cuenta que si bien, la Sala Jurisdiccional 

Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura resolvió el conflicto de 

jurisdicción suscitado entre este Juzgado y el Sesenta y Dos 

Administrativo del Circuito de Bogotá, mediante el proveído del 09 de 

febrero de 2017, lo cierto es que este Despacho con el respeto que se 

merece dicha Corporación, se aparta de lo allí decidido, pues considera 

que existen argumentos nuevos que permiten concluir lo contrario a lo allí 

decidido, en tanto esta Juzgadora se acoge al criterio sentado por la Corte 

Constitucional en Auto 389 del 22 de julio de 2021, en el que dirimió un 

conflicto de jurisdicción donde se discute el pago de recobros al estado 

por prestaciones no incluidas en el POS y devoluciones de glosas o 

facturas entre el sistema de seguridad social en salud, señalando en lo 

pertinente:  

 
“30. Con fundamento en lo anterior, concluye la Sala que el numeral 4º 

del artículo 2 del CPTSS (en la forma como fue modificado por el artículo 

622 del CGP) no es aplicable a las controversias relacionadas con el pago 

de recobros judiciales al Estado por prestaciones no incluidas en elPBS 

y por las devoluciones o glosas a las facturas, que se susciten entre las 



EPS y la ADRES, en la medida en que, como ya se indicó, no 

corresponden a litigios que, en estricto sentido, giren en torno a la 

prestación de servicios de la seguridad social. Además, porque se trata 

de controversias presentadas únicamente entre entidades 

administradoras, relativas a la financiación de un servicio que ya se 

prestó. 

 

31. Así las cosas –descartada la competencia de la jurisdicción ordinaria 

en su especialidad laboral y de la seguridad social–, para efectos de 

determinar la competencia para el conocimiento de este tipo de 

controversias, es necesario acudir a la cláusula que trae el inciso primero 

del artículo 104 de la Ley 1437 de 2011” 

 

Continuando con esta misma línea, sobre el proceso administrativo que 

surten las entidades prestadoras de salud en el recobro de facturas, 

indicó: 

 

“(…) la ADRES dará respuesta al mecanismo de objeción o subsanación 

dentro de los dos meses siguientes a la radicación del documento y el 

pronunciamiento que efectúe será definitivo (art. 59, Resolución 1885 

de 2018). 

  

36. La normativa descrita permite concluir que el recobro no es una 

simple presentación de facturas, sino que constituye un 

verdadero trámite administrativo que busca garantizar el propósito 

de la ADRES consistente en administrar las fuentes y el uso de los 

recursos que financian el Sistema General de Seguridad Social en Salud, 

bajo los principios de eficiencia, transparencia y calidad. 

  

37. Adicionalmente, es posible considerar que en el trámite descrito para 

la presentación, verificación y pago de las solicitudes de recobro, la 

ADRES profiere actos administrativos que logran consolidar o negar la 

existencia de la obligación. 

 

Siendo el acto administrativo una declaración de voluntad de la 

administración dirigida a producir efectos jurídicos, al proferir la 

comunicación referida (supra 36), la entidad crea una situación jurídica 

concreta para la EPS, en el sentido de aceptar o rechazar el pago de los 

servicios y tecnologías en salud que dispensó y que no hacían parte del 

PBS. Dicha declaración de voluntad de la ADRES, pese a que no tiene la 

denominación formal de resolución o decreto, materialmente presenta 

las características de un acto administrativo, pues produce efectos 

jurídicos, en la medida en que : (i) es expedida por la autoridad 

competente; (ii) cuenta con una motivación respecto a la información 

de cantidad y valor de los recobros, las causales de la glosa, el resultado 

de la auditoría integral, la relación de los ítems aprobados parcialmente 

y las causales de no aprobación; (iii) respeta el principio de publicidad 

pues debe ser puesto en conocimiento de la EPS autorizada, a través de 

una notificación, y (iv) puede ser impugnada a través del trámite de 



objeción. Aunque la objeción tiene un término especial para su 

presentación (dos meses), ello no excluye necesariamente la posibilidad 

de entender la comunicación como un acto administrativo.” 

 

Como conclusión de lo anterior, la Honorable Corte Constitucional en el 

mismo pronunciamiento jurisprudencial, manifestó: 

 

“(…) 43. Finalmente, debe resaltarse que, según el artículo 42 de la Ley 

715 de 2001, le corresponde a la Nación “la dirección del sector salud y 

del Sistema General de Seguridad Social en Salud en el territorio 

Nacional”, siendo que el numeral 42.24 de la misma normativa, 

establece que ejerce la competencia de “financiar, verificar, controlar y 

pagar servicios y tecnologías en salud no financiadas con cargo a la 

Unidad de Pago por Capitación (UPC) en el Sistema General de 

Seguridad Social en Salud […]”. Dicha regulación refuerza la conclusión 

de que los asuntos de recobros corresponden a la jurisdicción de lo 

contencioso administrativo, en la medida en que parte de los recursos 

para cubrirlos se obtienen del Presupuesto General de la Nación. 

  

En efecto, la ADRES administra recursos que hacen parte del 

Presupuesto General de la Nación como lo señala el artículo 2.6.4.6.1.2 

del Decreto 780 de 2016. Normativa que, además, en el artículo 

2.6.4.6.21 señala que “los ingresos para financiar la operación de la 

ADRES estarán conformados por: i) Aportes del Presupuesto General de 

la Nación asignados para gastos de operación, a través de la sección 

presupuestal el Ministerio de Salud y Protección Social; […]”. 

  

44. En consecuencia, la competencia judicial para conocer asuntos 

relacionados con el pago de recobros judiciales al Estado por 

prestaciones no incluidas en el POS, hoy PBS, y por las devoluciones o 

glosas a las facturas entre entidades del Sistema General de Seguridad 

Social en Salud corresponde a la jurisdicción de lo contencioso 

administrativo.” 

 

De otro lado, la Corte Suprema de Justicia en providencia APL 1531 de 

2018, refirió:  

 

“Teniendo en cuenta lo anterior, la decisión de «glosar, devolver o 

rechazar» las solicitudes de recobro por servicios, medicamentos o 

tratamientos no incluidos en el Plan Obligatorio de Salud –NO POS-, en 

la medida que el Fosyga la asume en nombre y representación del 

Estado, constituye acto administrativo, particular y concreto, cuya 

controversia ha de zanjarse en el marco de la competencia general de la 

jurisdicción de lo contencioso administrativa prevista en el artículo 104 

de la Ley 1437 de 20111.  

                                                           
1 La jurisdicción de lo contencioso administrativo está instituida para conocer, además de lo dispuesto en la Constitución 

Política y en las leyes especiales, de las controversias y litigios originados en actos, contratos, hechos, omisiones y 



 

Refuerza el argumento precedente lo dispuesto en el artículo 41 de la 

Ley 1122 de 20072 y en el artículo11 de la Ley 1608 de 20133. De 

conformidad con tales preceptos, la Superintendencia de Salud puede 

conocer, a prevención, como juez administrativo, de los litigios atinentes 

a los recobros referidos; en este evento es aplicable el medio de control 

de reparación directa; frente a este último se enfatiza sobre el 

cumplimiento del presupuesto de la acción atinente a que no haya 

operado el fenómeno de la caducidad (art. 164 del CPACA). 

(…) 

Es claro entonces que los litigios surgidos con ocasión de la devolución, 

rechazo o glosas de las facturas o cuentas de cobro por servicios, 

insumos o medicamentos del servicio de salud NO incluidos en el Plan 

obligatorio de Salud –NO POS-, deben zanjarse en la Jurisdicción de lo 

Contencioso Administrativo, por expresa competencia de la Ley 1437 de 

2011.” 

 

De donde se colige, que quien debe conocer del presente asunto es la 

Jurisdicción de lo Contencioso Administrativo, lo que impide continuar con 

el trámite del proceso, pues de seguir, se estaría vulnerando el debido 

proceso de las partes, en tanto el asunto no estaría sometido y resuelto 

por el Juez natural de la causa, y aunque en virtud de la decisión del H. 

Consejo la suscrita profiriera decisión de fondo, sería clara la nulidad de 

la misma, como de las actuaciones procesales previas por carecer de 

competencia. Por ende, se procederá a declarar la falta de jurisdicción y 

competencia, en consecuencia, se ordenará la remisión de las diligencias 

a la oficina de Reparto de los Jueces Administrativos, para lo de su cargo. 

 

Conforme a ello, se RESUELVE:  

 

PRIMERO: DECLARAR LA FALTA DE JURISDICCIÓN Y 

COMPETENCIA para conocer del presente asunto por hechos nuevos. 

 

                                                           
operaciones, sujetos al derecho administrativo, en los que estén involucrados las entidades públicas, o los particulares 

cuando ejerzan función administrativa. (Negrilla fuera de texto) 

2 Literal adicionado por el artículo 126 de la Ley 1438 de 2011, publicada en el Diario Oficial No. 47. 957 de 19 de enero 

de 2011. 

 
3 Por medio de la cual se adoptan medidas para mejorar la liquidez y el uso de algunos recursos del Sector Salud.  Publicado 

en el Diario Oficial 48661 de enero 2 de 2013. 



SEGUNDO: REMITIR el expediente al CENTRO DE SERVICIOS 

ADMINISTRATIVOS para que sea repartido entre los JUZGADOS 

ADMINISTRATIVOS DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ que integran la 

Sección Tercera. 

 

TERCERO: EFECTÚENSE las desanotaciones correspondientes y en el 

sistema de información judicial siglo XXI. 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE. 

 

 

 

VIVIAN ROCÍO GUTIÉRREZ GUTIÉRREZ 

Jueza 
DH 

 

 

 

 

JUZGADO OCTAVO LABORAL DEL 
CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

  
La anterior providencia fue notificada en el  

ESTADO N° 084 de Fecha 24-AGOSTO-2022 

Secretario: JUAN CARLOS ROJAS GÓMEZ 

 

 



INFORME SECRETARIAL. Bogotá D.C., 16 de junio de 2022, ingreso al 

Despacho de la señora Jueza el presente proceso ordinario recibido y 

repartido virtualmente por la oficina judicial, correspondiéndole a este 

juzgado, el cual se radicó con el No. 2022-00217. Sírvase proveer. 

 

 
JUAN CARLOS ROJAS GÓMEZ 

Secretario 
 

JUZGADO OCTAVO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 
 

Bogotá D.C., Veintitrés (23) de agosto de 2022 

 

Ref.: Ordinario No. 110013105008-2022-00217-00 

 

Dte: MARIA EUGENIA RODRIGUEZ AGUILERA 

Dda: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES. 

 

Visto el informe secretarial que antecede, y una vez revisada y calificada 

la demanda, se evidencia que la misma no reúne los requisitos exigidos 

en los artículos 25, 25 A y 26 del C.P.T. y de la S.S. y los exigidos por la 

Ley 2213 de 2022, por lo tanto, se dispone: 

 

PRIMERO: INADMITIR LA DEMANDA presentada por las siguientes 

razones: 

 

a) Se incumplió con lo dispuesto en el Artículo 26 numeral 5 del C.P.T 

y de la S.S., por cuanto no aportó la prueba del agotamiento de la 

reclamación administrativa frente a la demandada COLPENSIONES, 

donde se evidencie la fecha de recibido o el número de consecutivo 

del radicado de la petición por parte de la entidad. 

 

SEGUNDO: Por los lineamientos del artículo 28 del Código Procesal del 

Trabajo y de la Seguridad Social, devuélvase y concédase a la parte actora 

el término de cinco (5) días a efecto de que subsane los defectos 

enunciados en los literales anteriores, so pena de rechazo. El escrito 

subsanatorio lo debe allegar al correo institucional del despacho 

jlato08@cendoj.ramajudicial.gov.co.  

 

TERCERO: RECONOCER PERSONERÍA al abogado HERMINSO 

GUTIERREZ GUEVARA, identificada con C.C. No 15.323.756 y T.P. No. 

mailto:jlato08@cendoj.ramajudicial.gov.co


99.863 del Consejo Superior de la Judicatura como apoderada de la parte 

demandante, en los términos y para los efectos del poder conferido. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

VIVIAN ROCIO GUTIERREZ GUTIERREZ 

JUEZA 

 

Ehm                                                                   

JUZGADO OCTAVO LABORAL DEL CIRCUITO 

DE BOGOTÁ D.C. 

 

La anterior providencia fue notificada en el 

 

ESTADO N° 084 de Fecha 24-AGOSTO-2022 

 

Secretario: JUAN CARLOS ROJAS GOMEZ 



INFORME SECRETARIAL. Bogotá D.C., 16 de junio de 2022, ingreso al 

Despacho de la señora Juez el presente proceso ordinario recibido y 

repartido virtualmente por la oficina judicial, correspondiéndole a este 

juzgado, el cual se radicó con el No. 2022-00219. Sírvase proveer. 

 
JUAN CARLOS ROJAS GÓMEZ 

Secretario 
 

JUZGADO OCTAVO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 
 

Bogotá D.C., Veintitrés (23) de agosto de 2022 

 

Ref.: Ordinario No. 110013105008-2022-00219-00 

 

Dte: LIZETH ANDREA ALVAREZ SANCHEZ. 

Ddos: CORPORACION PARA EL FOMENTO SOCIAL DE 

COLOMBIA(COFESCO) e INSTITUTO COLOMBIANO DEL BIENESTAR 

FAMILIAR (ICBF). 

 

Visto el informe secretarial que antecede, y una vez revisada y calificada 

la demanda, se evidencia que la misma no reúne los requisitos exigidos 

en los artículos 25, 25 A y 26 del C.P.T. y de la S.S. y los exigidos por la 

Ley 2213 del 2022, por lo tanto, se dispone: 

 

PRIMERO: INADMITIR LA DEMANDA presentada por las siguientes 

razones: 

 

1. Se incumplió con lo dispuesto en el artículo 25 numeral 7 del C.P.T 

y de la S.S., ya que en los hechos número 4, 5, 8, 9, 11, 14, 15, 16 

convergen indebidamente dos situaciones fácticas, las cuales deben 

ser separadas. 

 

2. Se incumplió con lo dispuesto el Artículo 26 numeral 3 del C.P.T y 

de la S.S., por cuanto no se observa la prueba relacionada en el 

numeral 12 y 13 por lo tanto, deberá allegarlas. Igualmente, deberá 

ordenar las pruebas como se estableció en el escrito de demanda de 

manera tal que pueda ser legible completamente su contenido. 

 

3. Se incumplió con lo dispuesto en el Artículo 26 numeral 5 del C.P.T 

y de la S.S., por cuanto no aportó la prueba del agotamiento de la 

reclamación administrativa   frente   a   la   demandada INSTITUTO 

COLOMBIANO DEL BIENESTAR FAMILIAR (ICBF). 

 

SEGUNDO: Por los lineamientos del artículo 28 del Código Procesal del 

Trabajo y de la Seguridad Social, devuélvase y concédase a la parte actora 

el término de cinco (5) días a efecto de que subsane los defectos 

enunciados en los literales anteriores, so pena de rechazo. El escrito 

subsanatorio lo debe allegar al correo institucional del despacho 

jlato08@cendoj.ramajudicial.gov.co.  

mailto:jlato08@cendoj.ramajudicial.gov.co


 

TERCERO: RECONOCER PERSONERÍA a la abogada DENNIS JUSTIN 

MOJICA MARIN, identificado con C.C. No. 1.012.376.299 y T.P. No. 

306.634 del Consejo Superior de la Judicatura como apoderado de la 

parte demandante, en los términos y para los efectos del poder conferido. 

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

 

 

 

VIVIAN ROCIO GUTIERREZ GUTIERREZ 

JUEZ A 

 

Ehm                                                                   

JUZGADO OCTAVO LABORAL DEL CIRCUITO 

DE BOGOTÁ D.C. 

 

La anterior providencia fue notificada en el 

 

ESTADO N° 084 de Fecha 24-AGOSTO-2022 

 

Secretario: JUAN CARLOS ROJAS GOMEZ 



INFORME SECRETARIAL. Bogotá D.C., 16 de junio de 2022, ingreso al 

Despacho de la señora Jueza el presente proceso ordinario recibido y 

repartido virtualmente por la oficina judicial, correspondiéndole a este 

juzgado, el cual se radicó con el No. 2022-00223. Sírvase proveer. 

 
JUAN CARLOS ROJAS GÓMEZ 

Secretario 
 

JUZGADO OCTAVO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 
 

Bogotá D.C., Veintitrés (23) de agosto de 2022 

 

Ref.: Ordinario No. 110013105008-2022-00223-00 

 

Dte: MAURICIO GARCIA AVELLA. 

Ddos: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES 

(COLPENSIONES), PROTECCION Y PORVENIR. 

 

Visto el informe secretarial que antecede, y una vez revisada y calificada 
la demanda, se evidencia que la misma no reúne los requisitos exigidos 

en los artículos 25, 25 A y 26 del C.P.T. y de la S.S. y los exigidos por la 
Ley 2213 del 2022, por lo tanto, se dispone: 

 
PRIMERO: INADMITIR LA DEMANDA presentada por las siguientes 

razones: 
 

a) Se incumplió con lo dispuesto en el artículo 25 numeral 7 del C.P.T. 
y de la S.S, dado que de la redacción del hecho 1, resulta confuso 

ya que manifiesta que cotizo 1.126 las cotizaciones al régimen de 

prima de media, por lo tanto, deberá aclarar y corregir tal situación. 
 

b) Se incumplió con lo dispuesto en el artículo 25 numeral 7 del C.P.T 
y de la S.S., ya que en los hechos número 4, 15, 16, 18 y 19 

convergen indebidamente dos situaciones fácticas, las cuales deben 
ser separadas. 
 

c) Se incumplió con lo dispuesto en el Artículo 26 numeral 5 del C.P.T 
y de la S.S., por cuanto la prueba del agotamiento de la reclamación 

administrativa frente a la demandada COLPENSIONES, no se logra 
evidenciar la fecha de recibido o el número de consecutivo del 

radicado de la petición por parte de la entidad., ya que de la 

respuesta emitida por dicha entidad se entiende que lo que se 
solicita es un traslado de régimen, por lo cual el fondo de la petición 

no guarda relación con los pedimentos del escrito de demanda, por 
lo tanto, deberá aclarar y corregir tal situación 

 
 

 
 

 
 

 



SEGUNDO: Por los lineamientos del artículo 28 del Código Procesal del 
Trabajo y de la Seguridad Social, devuélvase y concédase a la parte actora 

el término de cinco (5) días a efecto de que subsane los defectos 
enunciados en los literales anteriores, so pena de rechazo. El escrito 

subsanatorio lo debe allegar al correo institucional del despacho 
jlato08@cendoj.ramajudicial.gov.co.  
 

TERCERO: RECONOCER PERSONERÍA a la Dra. NATALIA GARZON 

SARMIENTO, identificado con C.C. No.1.010.230.341 y T.P. No. 358.110 

del Consejo Superior de la Judicatura como apoderada de la parte 

demandante, en los términos y para los efectos del poder conferido. 

 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

 

VIVIAN ROCIO GUTIERREZ GUTIERREZ 

JUEZ A 

 

Ehm                                                                   

JUZGADO OCTAVO LABORAL DEL CIRCUITO 

DE BOGOTÁ D.C. 

 

La anterior providencia fue notificada en el 

 

ESTADO N° 084 de Fecha 24-AGOSTO-2022 

 

Secretario: JUAN CARLOS ROJAS GOMEZ 

mailto:jlato08@cendoj.ramajudicial.gov.co


INFORME SECRETARIAL: Bogotá D. C., 08 de noviembre de 2021, al 
Despacho de la señora Juez Proceso Ejecutivo Laboral No. 2010 - 00605, 

informando que la apoderada de la ejecutante solicita medidas cautelares. 
Sírvase proveer. 

 
JUAN CARLOS ROJAS GÓMEZ 

Secretario 

 
JUZGADO OCTAVO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C., Veintitrés (23) de agosto de 2022 

 

Ref.: Proceso Ejecutivo Laboral No. 110013105008-2010-00605-00 

Ete. LOTERÍA DE BOGOTÁ  

Edo. MARTHA LUCIA GALINDO MORENO  

 

Visto el informe secretarial que antecede y una vez revisado el 

expediente, se evidencia que la apoderada judicial de la parte ejecutante 

solicita se elabore nuevamente el oficio dirigido a la OFICINA DE 

REGISTRO DE INSTRUMENTOS PÚBLICOS DE BOGOTÁ -  ZONA CENTRO, 

para que se materialice la medida cautelar de embargo y secuestro 

decretada mediante Auto de fecha 10 de mayo de 2016, visible a folio 

673. 

No obstante, se aclara que el Despacho por elaboro el Oficio Nro. 0731 

del 16 de junio de 2016, por medio del cual comunica la media cautelar, 

sin embargo, no hay constancia de que la parte ejecutante procediera con 

su respectivo trámite. Por lo anterior, se ordenará que por secretaria se 

actualice y libre el respectivo oficio.  

Por último, conforme lo dispone el Artículo 446 del Código General del 

Proceso, CÓRRASE TRASLADO a la parte ejecutada de la liquidación del 

crédito presentada por la parte ejecutante visible en el expediente digital, 

por el término de tres (3) días. En consecuencia, se ORDENA: 

PRIMERO: POR SECRETARIA ACTUALIZAR Y LIBRE EL 

RESPECTIVO OFICIO con destino a la OFICINA DE REGISTRO DE 

INSTRUMENTOS PÚBLICOS DE BOGOTÁ -  ZONA CENTRO, en el que se le 

comunique la medida cautelar decretada mediante Auto de fecha 10 de 

mayo de 2016, visible a folio 673. 



SEGUNDO: CÓRRASE TRASLADO a la parte ejecutada de la liquidación 

del crédito presentada por la parte ejecutante visible en el expediente 

digital, por el término de tres (3) días.  

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

VIVIAN ROCÍO GUTIÉRREZ GUTIÉRREZ 

Juez 
JR. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

JUZGADO OCTAVO LABORAL DEL 
CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

  
La anterior providencia fue notificada en el  

ESTADO N° 084 de Fecha 24-AGOSTO-2022 

Secretario: JUAN CARLOS ROJAS GÓMEZ 

 

 



INFORME SECRETARIAL: Bogotá D.C., 08 de noviembre de 2021, al 
Despacho de la señora Juez Proceso Ejecutivo Laboral No. 2000 - 00779, 

sin movimiento alguno por parte del ejecutante. Sírvase proveer. 

 
JUAN CARLOS ROJAS GÓMEZ 

Secretario 
 

JUZGADO OCTAVO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

 
Bogotá D.C., Veintitrés (23) de agosto de 2022  

 

Ref.: Proceso Ejecutivo Laboral No. 110013105008-2000-00779-00 

Ete. JUSTINIANO LARA GARZÓN 

Edo. HEREDEROS DETERMINADOS E INDETERMINADOS DE ESTILITA 

MANA RIVADENEIRA GÓMEZ  

 

Visto el informe secretarial que antecede y una vez revisado el expediente 

en su integridad, se advierte que en el presente asunto no se encuentra 

actuación pendiente a cargo de este Despacho, como quiera que no tiene 

actuación de parte desde el Auto de fecha 08 de agosto de 2019 y sin que 

la ejecutante haya manifestado interés en darle impulso procesal al 

mismo. Por lo anterior, si transcurridos treinta (30) días sin que tenga 

movimiento alguno, por secretaría procédase al ARCHIVO 

PROVISIONAL de las diligencias. En consecuencia, se ORDENA: 

 

PRIMERO: Si transcurridos TREINTA (30) DÍAS no tiene actuación de 

parte el presente proceso, por secretaría procédase al ARCHIVO 

PROVISIONAL de las diligencias. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

 

 

 

 

VIVIAN ROCÍO GUTIÉRREZ GUTIÉRREZ 

Jueza 
JR. 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

JUZGADO OCTAVO LABORAL DEL 
CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

  
La anterior providencia fue notificada en el  

ESTADO N° 084 de Fecha 24-AGOSTO-2022 

Secretario: JUAN CARLOS ROJAS GÓMEZ 

 

 



INFORME SECRETARIAL: Bogotá D.C., 08 de noviembre de 2021, al 
Despacho de la señora Juez Proceso Ejecutivo Laboral No. 2007 - 00557, 

sin movimiento alguno por parte del ejecutante. Sírvase proveer. 

 
JUAN CARLOS ROJAS GÓMEZ 

Secretario 
 

JUZGADO OCTAVO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

 
Bogotá D.C., Veintitrés (23) de agosto de 2022 

 

Ref.: Proceso Ejecutivo Laboral No. 110013105008-2007-00557-00 

Ete. MICHAEL JEANS CAMARGO BUITRAGO y JOSÉ ÁNGEL SALGUERO   

Edo. NELSON BELTRÁN BELTRÁN 

 

Visto el informe secretarial que antecede y una vez revisado el expediente 

en su integridad, se advierte que en el presente asunto no se encuentra 

actuación pendiente a cargo de este Despacho, como quiera que no tiene 

actuación de parte desde el Auto de fecha 06 de diciembre de 2019 y sin 

que los ejecutantes hayan manifestado interés en darle impulso procesal 

al mismo. Por lo anterior, si transcurridos treinta (30) días sin que tenga 

movimiento alguno, por secretaría procédase al ARCHIVO 

PROVISIONAL de las diligencias. En consecuencia, se ORDENA: 

 

PRIMERO: Si transcurridos TREINTA (30) DÍAS no tiene actuación de 

parte el presente proceso, por secretaría procédase al ARCHIVO 

PROVISIONAL de las diligencias. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

 

 

 

 

VIVIAN ROCÍO GUTIÉRREZ GUTIÉRREZ 

Juez 
JR. 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

JUZGADO OCTAVO LABORAL DEL 
CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

  
La anterior providencia fue notificada en el  

ESTADO N° 084 de Fecha 24-AGOSTO-2022 

Secretario: JUAN CARLOS ROJAS GÓMEZ 

 

 



INFORME SECRETARIAL: Bogotá D.C., 08 de noviembre de 2021, al 
Despacho de la señora Juez Proceso Ejecutivo Laboral No. 2007 - 00780, 

sin movimiento alguno por parte del ejecutante. Sírvase proveer. 

 
JUAN CARLOS ROJAS GÓMEZ 

Secretario 
 

JUZGADO OCTAVO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

 
Bogotá D.C., Veintitrés (23) de agosto de 2022  

 

Ref.: Proceso Ejecutivo Laboral No. 110013105008-2007-00780-00 

Ete. SANTIAGO RODRÍGUEZ  

Edo. TRANSCALERO LTDA 

 

Visto el informe secretarial que antecede y una vez revisado el expediente 

en su integridad, se advierte que en el presente asunto no se encuentra 

actuación pendiente a cargo de este Despacho, como quiera que no tiene 

actuación de parte desde el Auto de fecha 05 de diciembre de 2019 y sin 

que el ejecutante haya manifestado interés en darle impulso procesal al 

mismo. Por lo anterior, si transcurridos treinta (30) días sin que tenga 

movimiento alguno, por secretaría procédase al ARCHIVO 

PROVISIONAL de las diligencias. En consecuencia, se ORDENA: 

 

PRIMERO: Si transcurridos TREINTA (30) DÍAS no tiene actuación de 

parte el presente proceso, por secretaría procédase al ARCHIVO 

PROVISIONAL de las diligencias. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

 

 

 

 

VIVIAN ROCÍO GUTIÉRREZ GUTIÉRREZ 

Juez 
JR. 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

JUZGADO OCTAVO LABORAL DEL 
CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

  
La anterior providencia fue notificada en el  

ESTADO N° 084 de Fecha 24-AGOSTO-2022 

Secretario: JUAN CARLOS ROJAS GÓMEZ 

 

 



INFORME SECRETARIAL: Bogotá D.C., 08 de noviembre de 2021, al 
Despacho de la señora Juez Proceso Ejecutivo Laboral No. 2007 - 00867, 

sin movimiento alguno por parte del ejecutante. Sírvase proveer. 

 
JUAN CARLOS ROJAS GÓMEZ 

Secretario 
 

JUZGADO OCTAVO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

 
Bogotá D.C., Veintitrés (23) de agosto de 2022  

 

Ref.: Proceso Ejecutivo Laboral No. 110013105008-2007-00867-00 

Ete. NINI JOHANNA MARTÍNEZ TIBACUY  

Edo. TRANSCALERO LTDA 

 

Visto el informe secretarial que antecede y una vez revisado el expediente 

en su integridad, se advierte que en el presente asunto no se encuentra 

actuación pendiente a cargo de este Despacho, como quiera que no tiene 

actuación de parte desde el Auto de fecha 11 de febrero de 2020 y sin 

que la ejecutante haya manifestado interés en darle impulso procesal al 

mismo. Por lo anterior, si transcurridos treinta (30) días sin que tenga 

movimiento alguno, por secretaría procédase al ARCHIVO 

PROVISIONAL de las diligencias. En consecuencia, se ORDENA: 

 

PRIMERO: Si transcurridos TREINTA (30) DÍAS no tiene actuación de 

parte el presente proceso, por secretaría procédase al ARCHIVO 

PROVISIONAL de las diligencias. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

 

 

 

 

VIVIAN ROCÍO GUTIÉRREZ GUTIÉRREZ 

Juez 
JR. 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

JUZGADO OCTAVO LABORAL DEL 
CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

  
La anterior providencia fue notificada en el  

ESTADO N° 084 de Fecha 24-AGOSTO-2022 

Secretario: JUAN CARLOS ROJAS GÓMEZ 

 

 



INFORME SECRETARIAL: Bogotá D.C., 08 de noviembre de 2021, al 
Despacho de la señora Juez Proceso Ejecutivo Laboral No. 2009 - 00621, 

sin movimiento alguno por parte del ejecutante. Sírvase proveer. 

 
JUAN CARLOS ROJAS GÓMEZ 

Secretario 
 

JUZGADO OCTAVO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

 
Bogotá D.C., Veintitrés (23) de agosto de 2022 

 

Ref.: Proceso Ejecutivo Laboral No. 110013105008-2009-00621-00 

Ete. JOAO MAYORGA FARFÁN 

Edo. INGENIERÍA Y TRANSPORTES BOGOTÁ LTDA 

 

Visto el informe secretarial que antecede y una vez revisado el expediente 

en su integridad, se advierte que en el presente asunto no se encuentra 

actuación pendiente a cargo de este Despacho, como quiera que no tiene 

actuación de parte desde el Auto de fecha 05 de diciembre de 2019 y sin 

que el ejecutante haya manifestado interés en darle impulso procesal al 

mismo. Por lo anterior, si transcurridos treinta (30) días sin que tenga 

movimiento alguno, por secretaría procédase al ARCHIVO 

PROVISIONAL de las diligencias. En consecuencia, se ORDENA: 

 

PRIMERO: Si transcurridos TREINTA (30) DÍAS no tiene actuación de 

parte el presente proceso, por secretaría procédase al ARCHIVO 

PROVISIONAL de las diligencias. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

 

 

 

 

VIVIAN ROCÍO GUTIÉRREZ GUTIÉRREZ 

Juez 
JR. 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

JUZGADO OCTAVO LABORAL DEL 
CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

  
La anterior providencia fue notificada en el  

ESTADO N° 084 de Fecha 24-AGOSTO-2022 

Secretario: JUAN CARLOS ROJAS GÓMEZ 

 

 



INFORME SECRETARIAL: Bogotá D.C., 08 de noviembre de 2021, al 
Despacho de la señora Juez Proceso Ejecutivo Laboral No. 2010 - 00267, 

sin movimiento alguno por parte del ejecutante. Sírvase proveer. 

 
JUAN CARLOS ROJAS GÓMEZ 

Secretario 
 

JUZGADO OCTAVO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

 
Bogotá D.C., Veintitrés (23) de agosto de 2022  

 

Ref.: Proceso Ejecutivo Laboral No. 110013105008-2010-00267-00 

Ete. PROTECCIÓN S.A. 

Edo. ALBERTO PRIETO 

 

Visto el informe secretarial que antecede y una vez revisado el expediente 

en su integridad, se advierte que en el presente asunto no se encuentra 

actuación pendiente a cargo de este Despacho, como quiera que no tiene 

actuación de parte desde el Auto de fecha 01 de junio de 2017 y sin que 

el ejecutante haya manifestado interés en darle impulso procesal al 

mismo. Por lo anterior, si transcurridos treinta (30) días sin que tenga 

movimiento alguno, por secretaría procédase al ARCHIVO 

PROVISIONAL de las diligencias. En consecuencia, se ORDENA: 

 

PRIMERO: Si transcurridos TREINTA (30) DÍAS no tiene actuación de 

parte el presente proceso, por secretaría procédase al ARCHIVO 

PROVISIONAL de las diligencias. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

 

 

 

 

VIVIAN ROCÍO GUTIÉRREZ GUTIÉRREZ 

Juez 
JR. 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

JUZGADO OCTAVO LABORAL DEL 
CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

  
La anterior providencia fue notificada en el  

ESTADO N° 084 de Fecha 24-AGOSTO-2022 

Secretario: JUAN CARLOS ROJAS GÓMEZ 

 

 


