
INFORME SECRETARIAL. Bogotá D.C., 31 de mayo de 2022, ingreso al 

Despacho de la señora Jueza el presente proceso ordinario recibido y 

repartido virtualmente por la oficina judicial, correspondiéndole a este 

juzgado, el cual se radicó con el No. 2022-00205. Sírvase proveer. 

 

JUAN CARLOS ROJAS GÓMEZ 

Secretario 
 

JUZGADO OCTAVO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C., Dos (2) de septiembre de 2022 

 

Ref.: Ordinario No. 110013105008-2022-00205-00 

 

Dte: HELMUT XANDROVICH MELO RODRIGUEZ 

Ddos: UNION TEMPORAL AUDITORES DE SALUD integrada por (HAGGEN 

AUDIT S.A.S, INTERVENTORIA DE PROYECTOS S.A.S, GESTION Y 

AUDITORIA ESPECIALIZADA S.A.S y G.I.C GERENCIA INTERVENTORIA Y 

CONSULTORIA S.A.S) y ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL 

SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD- ADRES. 

 

Visto el informe secretarial que antecede, y una vez revisada y calificada 

la demanda, se evidencia que la misma no reúne los requisitos exigidos 

en los artículos 25, 25 A y 26 del C.P.T. y de la S.S. y los exigidos por la 
Ley 2213 del 2022, por lo tanto, se dispone: 

 
PRIMERO: INADMITIR LA DEMANDA presentada por las siguientes 

razones: 
 

a) Se incumplió con lo dispuesto en el artículo 25 numeral 7º del C.P.T 
y de la S.S., toda vez que las numeraciones dadas para 

individualizar los hechos resultan confusas, ya que consigna de 
manera incorrecta los números ordinales en el escrito demanda, por 

lo tanto, se lo solicita aclarar y corregir dicha situación, aunado a lo 
anterior en los hechos enumerados como 2, 9, 11, 12, 13, 15, 16, 

17, 19, 20, 24 y 31 convergen indebidamente dos situaciones 
fácticas, las cuales deben ser separadas. 

 

b) Se incumplió con lo dispuesto en el Artículo 6 de la Ley 2213 de 
2022, dado que la demandante no acreditó el envío por medio 

electrónico de la demanda y sus anexos a las partes demandadas, 
tal y como lo ordena dicha disposición. 

 
 

SEGUNDO: Por los lineamientos del artículo 28 del Código Procesal del 
Trabajo y de la Seguridad Social, devuélvase y concédase a la parte actora 

el término de cinco (5) días a efecto de que subsane los defectos 
enunciados en los literales anteriores, so pena de rechazo. El escrito 

subsanatorio lo debe allegar al correo institucional del despacho 
jlato08@cendoj.ramajudicial.gov.co.  

mailto:jlato08@cendoj.ramajudicial.gov.co


 

TERCERO: RECONOCER PERSONERÍA a la Dra. ANGELA YOLIMA 

LOZADA CAO, identificada con C.C. No.52.348.821 y T.P. No. 336.604 del 

Consejo Superior de la Judicatura como apoderada de la parte 

demandante, en los términos y para los efectos del poder conferido. 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

 

VIVIAN ROCIO GUTIERREZ GUTIERREZ 

JUEZA 

 

Ehm                                                                   

JUZGADO OCTAVO LABORAL DEL CIRCUITO 

DE BOGOTÁ D.C. 

 

La anterior providencia fue notificada en el 

 

ESTADO N° 087 de Fecha 05-SEPT-2022 

 

Secretario: JUAN CARLOS ROJAS GOMEZ 



INFORME SECRETARIAL: Bogotá D. C., 29 de septiembre de 2021, al 

Despacho de la señora Jueza Proceso Ordinario Laboral No. 2019 – 00003, 
informando que el día 31 de mayo de 2021 se envió el expediente a la 

Dirección Ejecutiva para su digitalización, retornando el 06 de septiembre 
de 2021. Sírvase proveer. 

 

JUAN CARLOS ROJAS GÓMEZ 

Secretario 
 

JUZGADO OCTAVO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C., Dos (2) de septiembre de 2022 

 

Ref.: Proceso Ordinario Laboral No. 110013105008-2019-00003-00 

Dte. SANITAS EPS 

Ddo. ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE 

SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD 

 

Visto el informe secretarial que antecede, seria del caso continuar con el 

trámite procesal pertinente, no obstante, en atención al control de 

legalidad de que trata el artículo 132 del C.G.P., encuentra el Despacho 

serios argumentos que le permiten establecer la existencia de una falta 

de jurisdicción.  

 
Lo anterior, teniendo en cuenta que esta Juzgadora se acoge al criterio 

sentado por la Corte Constitucional en Auto 389 del 22 de julio de 2021, 

en el que dirimió un conflicto de jurisdicción donde se discute el pago de 

recobros al estado por prestaciones no incluidas en el POS y devoluciones 

de glosas o facturas entre el sistema de seguridad social en salud, 

señalando en lo pertinente:  

 
“30. Con fundamento en lo anterior, concluye la Sala que el numeral 4º 

del artículo 2 del CPTSS (en la forma como fue modificado por el artículo 

622 del CGP) no es aplicable a las controversias relacionadas con el pago 

de recobros judiciales al Estado por prestaciones no incluidas en elPBS 

y por las devoluciones o glosas a las facturas, que se susciten entre las 

EPS y la ADRES, en la medida en que, como ya se indicó, no 

corresponden a litigios que, en estricto sentido, giren en torno a la 

prestación de servicios de la seguridad social. Además, porque se trata 

de controversias presentadas únicamente entre entidades 

administradoras, relativas a la financiación de un servicio que ya se 

prestó. 

 

31. Así las cosas –descartada la competencia de la jurisdicción ordinaria 

en su especialidad laboral y de la seguridad social–, para efectos de 



determinar la competencia para el conocimiento de este tipo de 

controversias, es necesario acudir a la cláusula que trae el inciso primero 

del artículo 104 de la Ley 1437 de 2011” 

 

Continuando con esta misma línea, sobre el proceso administrativo que 

surten las entidades prestadoras de salud en el recobro de facturas, 

indicó: 

 

“(…) la ADRES dará respuesta al mecanismo de objeción o subsanación 

dentro de los dos meses siguientes a la radicación del documento y el 

pronunciamiento que efectúe será definitivo (art. 59, Resolución 1885 

de 2018). 

  

36. La normativa descrita permite concluir que el recobro no es una 

simple presentación de facturas, sino que constituye un 

verdadero trámite administrativo que busca garantizar el propósito 

de la ADRES consistente en administrar las fuentes y el uso de los 

recursos que financian el Sistema General de Seguridad Social en Salud, 

bajo los principios de eficiencia, transparencia y calidad. 

  

37. Adicionalmente, es posible considerar que en el trámite descrito para 

la presentación, verificación y pago de las solicitudes de recobro, la 

ADRES profiere actos administrativos que logran consolidar o negar la 

existencia de la obligación. 

 

Siendo el acto administrativo una declaración de voluntad de la 

administración dirigida a producir efectos jurídicos, al proferir la 

comunicación referida (supra 36), la entidad crea una situación jurídica 

concreta para la EPS, en el sentido de aceptar o rechazar el pago de los 

servicios y tecnologías en salud que dispensó y que no hacían parte del 

PBS. Dicha declaración de voluntad de la ADRES, pese a que no tiene la 

denominación formal de resolución o decreto, materialmente presenta 

las características de un acto administrativo, pues produce efectos 

jurídicos, en la medida en que : (i) es expedida por la autoridad 

competente; (ii) cuenta con una motivación respecto a la información 

de cantidad y valor de los recobros, las causales de la glosa, el resultado 

de la auditoría integral, la relación de los ítems aprobados parcialmente 

y las causales de no aprobación; (iii) respeta el principio de publicidad 

pues debe ser puesto en conocimiento de la EPS autorizada, a través de 

una notificación, y (iv) puede ser impugnada a través del trámite de 

objeción. Aunque la objeción tiene un término especial para su 

presentación (dos meses), ello no excluye necesariamente la posibilidad 

de entender la comunicación como un acto administrativo.” 

 

Como conclusión de lo anterior, la Honorable Corte Constitucional en el 

mismo pronunciamiento jurisprudencial, manifestó: 

 

“(…) 43. Finalmente, debe resaltarse que, según el artículo 42 de la Ley 

715 de 2001, le corresponde a la Nación “la dirección del sector salud y 

del Sistema General de Seguridad Social en Salud en el territorio 

Nacional”, siendo que el numeral 42.24 de la misma normativa, 



establece que ejerce la competencia de “financiar, verificar, controlar y 

pagar servicios y tecnologías en salud no financiadas con cargo a la 

Unidad de Pago por Capitación (UPC) en el Sistema General de 

Seguridad Social en Salud […]”. Dicha regulación refuerza la conclusión 

de que los asuntos de recobros corresponden a la jurisdicción de lo 

contencioso administrativo, en la medida en que parte de los recursos 

para cubrirlos se obtienen del Presupuesto General de la Nación. 

  

En efecto, la ADRES administra recursos que hacen parte del 

Presupuesto General de la Nación como lo señala el artículo 2.6.4.6.1.2 

del Decreto 780 de 2016. Normativa que, además, en el artículo 

2.6.4.6.21 señala que “los ingresos para financiar la operación de la 

ADRES estarán conformados por: i) Aportes del Presupuesto General de 

la Nación asignados para gastos de operación, a través de la sección 

presupuestal el Ministerio de Salud y Protección Social; […]”. 

  

44. En consecuencia, la competencia judicial para conocer asuntos 

relacionados con el pago de recobros judiciales al Estado por 

prestaciones no incluidas en el POS, hoy PBS, y por las devoluciones o 

glosas a las facturas entre entidades del Sistema General de Seguridad 

Social en Salud corresponde a la jurisdicción de lo contencioso 

administrativo.” 

 

De otro lado, la Corte Suprema de Justicia en providencia APL 1531 de 

2018, refirió:  

 

“Teniendo en cuenta lo anterior, la decisión de «glosar, devolver o 

rechazar» las solicitudes de recobro por servicios, medicamentos o 

tratamientos no incluidos en el Plan Obligatorio de Salud –NO POS-, en 

la medida que el Fosyga la asume en nombre y representación del 

Estado, constituye acto administrativo, particular y concreto, cuya 

controversia ha de zanjarse en el marco de la competencia general de la 

jurisdicción de lo contencioso administrativa prevista en el artículo 104 

de la Ley 1437 de 20111.  

 

Refuerza el argumento precedente lo dispuesto en el artículo 41 de la 

Ley 1122 de 20072 y en el artículo11 de la Ley 1608 de 20133. De 

conformidad con tales preceptos, la Superintendencia de Salud puede 

conocer, a prevención, como juez administrativo, de los litigios atinentes 

a los recobros referidos; en este evento es aplicable el medio de control 

de reparación directa; frente a este último se enfatiza sobre el 

cumplimiento del presupuesto de la acción atinente a que no haya 

operado el fenómeno de la caducidad (art. 164 del CPACA). 

                                                           
1 La jurisdicción de lo contencioso administrativo está instituida para conocer, además de lo dispuesto en la Constitución 

Política y en las leyes especiales, de las controversias y litigios originados en actos, contratos, hechos, omisiones y 

operaciones, sujetos al derecho administrativo, en los que estén involucrados las entidades públicas, o los particulares 

cuando ejerzan función administrativa. (Negrilla fuera de texto) 

2 Literal adicionado por el artículo 126 de la Ley 1438 de 2011, publicada en el Diario Oficial No. 47. 957 de 19 de enero 

de 2011. 

 
3 Por medio de la cual se adoptan medidas para mejorar la liquidez y el uso de algunos recursos del Sector Salud.  Publicado 

en el Diario Oficial 48661 de enero 2 de 2013. 



(…) 

Es claro entonces que los litigios surgidos con ocasión de la devolución, 

rechazo o glosas de las facturas o cuentas de cobro por servicios, 

insumos o medicamentos del servicio de salud NO incluidos en el Plan 

obligatorio de Salud –NO POS-, deben zanjarse en la Jurisdicción de lo 

Contencioso Administrativo, por expresa competencia de la Ley 1437 de 

2011.” 

 

De donde se colige, que quien debe conocer del presente asunto es la 

Jurisdicción de lo Contencioso Administrativo, lo que impide continuar con 

el trámite del proceso, pues de seguir, se estaría vulnerando el debido 

proceso de las partes, en tanto el asunto no estaría sometido y resuelto 

por el Juez natural de la causa, y aunque en virtud de la decisión del H. 

Consejo Superior de la Judicatura – Sala Jurisdiccional Disciplinaria, la 

suscrita profiriera decisión de fondo sería clara la nulidad de la misma, 

como de las actuaciones procesales previas por carecer de competencia. 

Por ende, se procederá a declarar la falta de jurisdicción y competencia, 

en consecuencia, se ordenará la remisión de las diligencias a la oficina de 

Reparto de los Jueces Administrativos, para lo de su cargo. 

 

Conforme a ello, se RESUELVE:  

 

PRIMERO: DECLARAR LA FALTA DE JURISDICCIÓN Y 

COMPETENCIA para conocer del presente asunto por hechos nuevos. 

 

SEGUNDO: REMITIR el expediente al CENTRO DE SERVICIOS 

ADMINISTRATIVOS para que sea repartido entre los JUZGADOS 

ADMINISTRATIVOS DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ que integran la 

Sección Tercera. 

 

TERCERO: EFECTÚENSE las desanotaciones correspondientes y en el 

sistema de información judicial siglo XXI. 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE. 

 

 

 

 

 

VIVIAN ROCÍO GUTIÉRREZ GUTIÉRREZ 

Jueza 
JR. 

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

JUZGADO OCTAVO LABORAL DEL 
CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

  
La anterior providencia fue notificada en el  

ESTADO N° 087 de Fecha 05-SEPT-2022 

Secretario: JUAN CARLOS ROJAS GÓMEZ 

 

 



INFORME SECRETARIAL: Bogotá D.C., 3 de mayo de 2022, al Despacho 

de la señora Jueza el proceso Ordinario No. 2021-00479, informando que 
se allego contestación de la demanda, por parte de la demandada para 

proceder a su estudio. Sírvase proveer. 

 

JUAN CARLOS ROJAS GÓMEZ 
Secretario 

 

JUZGADO OCTAVO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C., Dos (2) de septiembre de 2022 

 

Ref.: Proceso Ordinario No. 110013105008 2021 00479 00 

Dte. JESUS DIDIER VALDERRAMA GUZMAN 

Ddo. LUIS FRANCISCO TELLEZ TELLEZ propietario del establecimiento 

de comercio DEPOSITO DE MADERAS PRADO VERANIEGO 

 

Visto el informe secretarial que antecede y una vez revisadas las 

diligencias, procede el Despacho con el estudio del escrito de contestación 

al libelo de la demanda allegado por la demandada, observándose que 

éste no reúne los requisitos exigidos en el artículo 31 del Código Procesal 

del Trabajo y de la Seguridad Social, por lo tanto, se dispone 

 

PRIMERO: INADMITIR la contestación por parte de la demanda, por lo 

siguiente:  

 

a. No se realizó un pronunciamiento expreso y concreto frente a cada 

uno de los 31 hechos de la demanda, por lo que deberá reformular 

discriminadamente las manifestaciones realizadas, indicando y 

expresando los hechos que se admiten, los que se niegan y los que 

no le constan, en los dos últimos casos deberá manifestar las 

razones de su respuesta (num. 3º art. 31 C.P.T. y la S.S.) 

 

b. Se echa de menos las excepciones, bien sea previas o de fondo, 

recordándole que éstas deben estar debidamente fundamentadas 

(num. 6º art. 31 C.P.T. y la S.S.) 

 

c. Se incumplió lo dispuesto en el Artículo 31, numeral 5 y el parágrafo 

1, numeral 2 del C.P.T. y la S.S., como quiera que relaciono pruebas 

que se encuentran mal digitalizadas dificultando su estudio y 

lectura. Por lo tanto, deberá allegar nuevamente todas las 

documentales relacionadas en dicho acápite de manera tal que 



pueda ser legible completamente su contenido, adjuntándolas de 

una forma ordenada y acorde a la enumeración dada en el escrito 

de contestación de demanda. 

 

 

SEGUNDO: Por los lineamientos del artículo 31, parágrafo 3 del Código 

Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, devuélvase y concédase a 

la parte demandada el término de cinco (5) días a efecto de que subsane 

los defectos enunciados, so pena de tener por no contestada la demanda 

en los términos del parágrafo 3 del mismo artículo. El escrito subsanatorio 

lo debe allegar al correo institucional del despacho 

jlato08@cendoj.ramajudicial.gov.co        

 

TERCERO: RECONOCER PERSONERÍA a la abogada JENNIFER 

ALEXANDRA PERICO MARTINEZ identificada con cedula de ciudadanía N° 

1.048.874.400 y tarjeta profesional N° 314.936 del C.S.J, como 

apoderado principal y el doctor CARLOS FERNANDO RODRIGUEZ 

GUTIERREZ identificado con cedula de ciudadanía N° 79.789.799 y tarjeta 

profesional N° 314.655 del C.S.J, como apoderado sustituto judicial del 

demandante. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE. 

  

 

 

VIVIAN ROCÍO GUTIÉRREZ GUTIÉRREZ 

JUEZA 
Ehm 

 

 

 

 

 

 

JUZGADO OCTAVO LABORAL DEL 
CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

  
La anterior providencia fue notificada en el  

ESTADO N° 087 de Fecha 05-SEPT-2022 

Secretario: JUAN CARLOS ROJAS GÓMEZ 

 

 

mailto:jlato08@cendoj.ramajudicial.gov.co


INFORME SECRETARIAL: Bogotá D.C., 3 de mayo de 2022, al Despacho 

de la señora Jueza el proceso Ordinario No. 2021-00547, con contestación 

de la demandada y reforma de demanda por el actor. Sírvase proveer. 

 

JUAN CARLOS ROJAS GÓMEZ 
Secretario 

 

JUZGADO OCTAVO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C., Dos (2) de septiembre de 2022 

 

Ref.: Proceso Ordinario No. 110013105008-2021-00547-00 

Dte. NANCY FABIOLA RODRIGUEZ ALVARADO 

Ddo. JAIME LUIS CUELLAR TRUJILLO 

 

Visto el informe secretarial que antecede y una vez revisado el 

expediente, se procede a examinar el escrito de contestación al libelo de 

la demanda, allegado por la llamada a juicio a través de su apoderada 

judicial se evidencia que se encuentran reunidos los requisitos 

consagrados en el artículo 31 del Código Procesal del Trabajo y de la 

Seguridad Social. 

 

De otra parte, una vez estudiado el escrito de reforma, se evidencia que 

el mismo cuenta con las exigencias de que trata el artículo 28 del Código 

Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, por lo que se admite la 

reforma de la demanda, presentada por la apoderada de la parte 

demandante. En consecuencia, el Juzgado RESUELVE: 

 

PRIMERO: TENER POR CONTESTADA LA DEMANDA por parte del 

demandado JAIME LUIS CUELLAR TRUJILLO. 

 

SEGUNDO: ADMITIR LA REFORMA DE LA DEMANDA presentada por 

el apoderado de la parte demandante; por lo que se ordena CORRER 



TRASLADO de la reforma del libelo principal para su contestación al 

demandado el señor JAIME LUIS CUELLAR TRUJILLO, por el término de 

CINCO (5) DÍAS. 

 

TERCERO: RECONOCER PERSONERÍA a la abogada MARIA FERNANDA 

MEJIA RESTREPO identificada con cedula de ciudadanía N° 43.984.503 y 

tarjeta profesional N° 172.392 del C.S.J, como apoderada judicial del 

demandado 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE. 

 

 

 

 

VIVIAN ROCÍO GUTIÉRREZ GUTIÉRREZ 

JUEZA 

 
Ehm 

 

 

 

 

 

 

 

JUZGADO OCTAVO LABORAL DEL 
CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

  
La anterior providencia fue notificada en el  

ESTADO N° 087 de Fecha 05-SEPT-2022 

Secretario: JUAN CARLOS ROJAS GÓMEZ 

 

 



INFORME SECRETARIAL: Bogotá D.C., 3 de mayo de 2022, al Despacho 

de la señora Jueza el proceso Ordinario No. 2021-00503, informando que 

se allego contestación de la demanda, por parte de la demandada para 

proceder a su estudio. Sírvase proveer. 

 

JUAN CARLOS ROJAS GÓMEZ 
Secretario 

 

JUZGADO OCTAVO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C., Dos (2) de septiembre de 2022 

 

Ref.: Proceso Ordinario No. 110013105008 2021 00503 00 

Dte. SAMUEL HERNANDEZ CORONADO 

Ddo. CLAUDIA MILENA SANTIAGO RUEDA  

 

Visto el informe secretarial que antecede y una vez revisadas las 

diligencias, procede el Despacho con el estudio del escrito de contestación 

al libelo de la demanda allegado por la parte pasiva, observándose que 

éste no reúne los requisitos exigidos en el artículo 31 del Código Procesal 

del Trabajo y de la Seguridad Social, por lo tanto, se dispone 

 

PRIMERO: INADMITIR la contestación de la demanda CLAUDIA MILENA 

SANTIAGO RUEDA, por lo siguiente:  

 

a) Se incumplió lo dispuesto en el Artículo 31, numeral 5 y el parágrafo 

1, numeral 2 del C.P.T. y la S.S, ya que junto con la contestación de 

la demanda se allegaron unas pruebas documentales que no fueron 

relacionadas en el líbelo introductorio. 

b) Se incumplió con lo dispuesto en el artículo 26 numeral 1 del C.P.T y 

de la S.S., en concordancia con lo dispuesto en el artículo 74 del C.G.P 

pues debe allegarse el poder con presentación personal y/o el 

comprobante de haberse conferido a través de mensaje de datos desde 

el correo electrónico del poderdante, y cumplir con los demás 

requisitos de que trata el artículo 5° de la Ley 2213 de 2022. 

 

SEGUNDO: Por los lineamientos del artículo 31, parágrafo 3 del Código 

Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, devuélvase y concédase a 



la parte demandada el término de cinco (5) días a efecto de que subsane 

los defectos enunciados, so pena de tener por no contestada la demanda 

en los términos del parágrafo 3 del mismo artículo. El escrito subsanatorio 

lo debe allegar al correo institucional del despacho 

jlato08@cendoj.ramajudicial.gov.co        

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE. 

  

 

 

VIVIAN ROCÍO GUTIÉRREZ GUTIÉRREZ 

JUEZA 

Ehm 

 

 

 

 

 

 

JUZGADO OCTAVO LABORAL DEL 
CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

  
La anterior providencia fue notificada en el  

ESTADO N° 087 de Fecha 05-SEPT-2022 

Secretario: JUAN CARLOS ROJAS GÓMEZ 

 

 

mailto:jlato08@cendoj.ramajudicial.gov.co


INFORME SECRETARIAL: Bogotá D.C., 23 de agosto de 2022, al 

Despacho de la señora Jueza el proceso ordinario Radicado N.º 2020– 

00331, por el aplazamiento de la audiencia con ocasión a la 

reorganización de la agenda del despacho. Sírvase proveer. 

 

JUAN CARLOS ROJAS GÓMEZ 

Secretario 
 

JUZGADO OCTAVO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C., Dos (2) de septiembre de 2022 

 

Ref.: Ordinario No. 110013105008 2020-00331-00  

Dte. XIMENA ANDREA SANTANA ROCHA 

Dda. TECA TRANSPORTES S.A. 

 

Visto el informe secretarial que antecede, y en atención a que la diligencia 

fijada en auto anterior, para el día 23 de agosto de 2022 a las 2:00 p.m. 

no se puede realizar, debido a una reorganización en la agenda del 

despacho, en consecuencia, se dispone a reprogramar la misma, y señalar 

como fecha y hora para que tenga lugar la AUDIENCIA DE TRAMITE Y 

JUZGAMIENTO, prevista en el artículo 80 del C.P.T. y de la S.S., el día 

LUNES TREINTA (30) DE ENERO DE 2023 A LAS 9:00 A.M. 

 

Se informa que la audiencia se llevará a cabo de MANERA VIRTUAL, a 

través de la plataforma TEAMS o LIFEZISE dispuestas por el Consejo 

Superior de la Judicatura, para lo cual se enviará posteriormente la 

respectiva invitación a los apoderados de las partes a los correos que 

aparecen en el expediente; así mismo se remitirá en link para consultar 

el expediente digitalizado. 

 

Se advierte que es obligación de los apoderados judiciales comunicar esta 

determinación a sus poderdantes y/o testigos que soliciten, con el fin de 

que puedan asistir a la audiencia virtual, para lo cual, les deben compartir 

el link que les sea enviado por el juzgado. 

 

Se recuerda a los apoderados de las partes que si bien la audiencia se 

convoca y se realizará de forma virtual, ello no resta la importancia y 

solemnidad propia de las actuaciones judiciales, razón por la cual se 

advierte, que deberán garantizar la conexión a internet (de su 

representado, testigos y demás intervinientes) desde un sitio cerrado 



adecuado y propicio para una audiencia judicial, en la medida  de 

lo  posible,  evitar ruidos externos que interfieran con el audio de la 

grabación, de igual forma, todos deben contar con su documento de 

identidad y los intervinientes deberán comparecer cumpliendo las reglas 

básicas de presentación personal, manteniendo todo el tiempo un 

adecuado trato y acatando el protocolo que se remite con el link para la 

vinculación a la audiencia. 

 

Se advierte que es obligación de los apoderados judiciales comunicar esta 

determinación a sus poderdantes y/o testigos que soliciten, con el fin de 

que puedan asistir a la audiencia virtual, para lo cual, les deben compartir 

el link que les sea enviado por el juzgado. 

 

Así mismo, en caso de haber sido conferido un nuevo poder o un poder 

de sustitución, deberán allegarlo antes de la diligencia al correo 

electrónico antes referido. 

 

Notifíquese esta providencia a los apoderados de las partes a través de 

los estados electrónicos y del sistema de gestión JUSTICIA SIGLO XXI, 

que se publican en la página WEB de la Rama Judicial. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

 

 

VIVIAN ROCÍO GUTIÉRREZ GUTIÉRREZ 

 

Jueza 

Ehm 

 

 

JUZGADO OCTAVO LABORAL DEL 
CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

 
La anterior providencia fue notificada en el 

ESTADO N° 087 de Fecha 05-SEPT-2022 

Secretario: JUAN CARLOS ROJAS GÓMEZ 

 

 

 



INFORME SECRETARIAL: Bogotá D.C., 16 de junio de 2022, al 

Despacho de la señora Jueza Proceso Ordinario Laboral No. 2021–00571, 

informando que obran contestaciones a la demanda. Sírvase proveer. 

 

JUAN CARLOS ROJAS GÓMEZ 

Secretario 
 

JUZGADO OCTAVO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C., Dos (2) de septiembre de 2022 

 

Ref.: Proceso Ordinario No. 110013105008-2021-00571-00 

Dte. MARIA TERESA GRANADOS 

Ddo. PORVENIR S.A., COLFONDOS S.A., SKANDIA S.A. y 

COLPENSIONES 

  

Visto el informe secretarial que antecede y luego de la revisión y 

calificación de los escritos de contestación a la demanda allegados por las 

demandadas PORVENIR S.A., COLFONDOS S.A., SKANDIA S.A. y 

COLPENSIONES, se evidencia que se encuentran reunidos los requisitos 

consagrados en el artículo 31 del C.P.T. y de la S.S.  

 

Por otro lado, advierte el Despacho que la sociedad demandada SKANDIA 

S.A. elevó solicitud de llamamiento en garantía contra la aseguradora 

MAPFRE COLOMBIA VIDA SEGUROS S.A., Ahora bien, se tiene que 

precisar que el contrato de seguro tiene por objeto una obligación a cargo 

de la aseguradora, consistente en desembolsar las sumas de dinero 

necesarias para financiar el capital que se requiera para pagar la pensión 

de los afiliados conforme al artículo 8 de la Ley 100 de 1993, por tanto, 

el contrato de seguro y el objeto de la presente Litis ni siquiera se 

asemejan, como lo que se pretende en el asunto concreto es declarar la 

ineficacia de los traslados de regímenes acaecidos entre administradoras 

por parte del actor. 

 

Por consiguiente, al verificar el llamado de garantía suscrito entre la 

aseguradora MAPFRE COLOMBIA VIDA SEGUROS S.A y la demanda 

SKANDIA S.A, versa sobre un contrato de seguro previsional, que como 

se ya menciono se encarga de financiar pensiones de invalidez y 

sobrevivientes, siendo que las pretensiones ventiladas dentro del proceso 

son distintas a lo que se pretende cubrir con el llamado en garantía, en 

consecuencia se evidencia que dicha petición no cumple con los requisitos 



consagrados en los artículos 64 y 65 del Código General del Proceso, 

aplicables por analogía conforme lo establece el artículo 145 del Código 

Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, razón por la cual se negará 

la intervención rogada. Por lo tanto, el Juzgado RESUELVE: 

 

PRIMERO: TENER POR CONTESTADA LA DEMANDA por parte de las 

demandadas la PORVENIR S.A., COLFONDOS S.A., SKANDIA S.A. y 

COLPENSIONES. 

 

SEGUNDO: RECONOCER PERSONERÍA a la abogada ANGELICA MARIA 

CURE MUÑOZ, identificada con cedula de ciudadanía Nro. 1.140.887.921 

y Tarjeta Profesional Nro. 369.821 del C.S. de la J., como apoderada 

judicial de la demandada PORVENIR S.A. en los términos del poder 

conferido.  

 

TERCERO: RECONOCER PERSONERÍA a la abogada JEIMMY CAROLINA 

BUITRAGO, identificada con cedula de ciudadanía Nro. 53.140.467 y 

Tarjeta Profesional Nro. 199.923 del C.S. de la J., como apoderada judicial 

de la demandada COLFONDOS S.A. en los términos del poder conferido. 

 

CUARTO: RECONOCER PERSONERÍA a la abogada LEIDY YOHANA 

PUENTES TRIGUEROS, identificada con cedula de ciudadanía Nro. 

52.897.248 y Tarjeta Profesional Nro. 152.354 del C.S. de la J., como 

apoderada judicial de la demandada SKANDIA PENSIONES Y CESANTÍAS 

S.A. en los términos del poder conferido. 

 

QUINTO: RECONOCER PERSONERÍA al abogado JAIME ANDRÉS 

CARREÑO GONZÁLEZ identificada con cedula de ciudadanía Nro. 

1.010.185.094 y Tarjeta Profesional Nro. 235.713 del C.S. de la J. como 

apoderado judicial de la demandada COLPENSIONES de conformidad con 

los poderes conferidos. 

 

SEXTO: NEGAR la solicitud de llamamiento en garantía presentada por 

la apoderada de la demandada SKANDIA S.A. conforme lo expuesto. 

  

SÉPTIMO: SEÑALAR para que tenga lugar la AUDIENCIA 

OBLIGATORIA DE CONCILIACIÓN, DECISIÓN DE EXCEPCIONES 

PREVIAS, SANEAMIENTO y FIJACIÓN DEL LITIGIO y la 

AUDIENCIA DE TRÁMITE Y JUZGAMIENTO de que tratan los artículos 

77 y 80 del Código Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, el día 

MIERCOLES PRIMERO (1) DE FEBRERO DE 2023 A LAS 11:30 A.M. 

 

Se informa que la audiencia se llevará a cabo de MANERA VIRTUAL, a 

través de la plataforma TEAMS o LIFEZISE dispuestas por el Consejo 

Superior de la Judicatura, para lo cual se enviará posteriormente la 



respectiva invitación a los apoderados de las partes a los correos que 

aparecen en el expediente; así mismo se remitirá en link para consultar 

el expediente digitalizado. 

 

Se advierte que es obligación de los apoderados judiciales comunicar esta 

determinación a sus poderdantes y/o testigos que soliciten, con el fin de 

que puedan asistir a la audiencia virtual, para lo cual, les deben compartir 

el link que les sea enviado por el juzgado. 

 

Así mismo, en caso de haber sido conferido un nuevo poder o un poder 

de sustitución, deberán allegarlo antes de la diligencia al correo 

electrónico antes referido. 

 

Se recuerda a los apoderados de las partes que si bien la audiencia se 

convoca y se realizará de forma virtual, ello no resta la importancia y 

solemnidad propia de las actuaciones judiciales, razón por la cual se 

advierte, que deberán garantizar la conexión a internet (de su 

representado, testigos y demás intervinientes) desde un sitio cerrado 

adecuado y propicio para una audiencia judicial, en la medida de lo 

posible, evitar ruidos externos que interfieran con el audio de la 

grabación, de igual forma, todos deben contar con su documento de 

identidad y los intervinientes deberán comparecer cumpliendo las reglas 

básicas de presentación personal, manteniendo todo el tiempo un 

adecuado trato y acatando el protocolo que se remite con el link para la 

vinculación a la audiencia. 

 

OCTAVO:  NOTIFICAR esta providencia a los apoderados de las partes 

a través de los estados electrónicos y del sistema de gestión JUSTICIA 

SIGLO XXI, que se publican en la página WEB de la Rama Judicial. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

 

 

VIVIAN ROCÍO GUTIÉRREZ GUTIÉRREZ 

Jueza 

 
Ehm 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

JUZGADO OCTAVO LABORAL DEL 
CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

  
La anterior providencia fue notificada en el  

ESTADO N° 087 de Fecha 05-SEPT-2022 

Secretario: JUAN CARLOS ROJAS GÓMEZ 

 

 



INFORME SECRETARIAL: Bogotá D.C., 16 de junio de 2022, al 

Despacho de la señora Jueza el proceso Ordinario No. 2021-00545, con 
contestación de demanda por parte de la accionada. Sírvase proveer. 

 

JUAN CARLOS ROJAS GÓMEZ 

Secretario 
 

JUZGADO OCTAVO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C., Dos (2) de septiembre de 2022 

 

Ref.: Proceso Ordinario No. 110013105008 2021 0545 00 

Dte. FRANCISCO ALBERTO MEJIA LOBO 

Ddo. ESTRUCTURAS METALICAS PROACERO S.A.S. 

 

Visto el informe secretarial que antecede y una vez revisadas las 

diligencias, se procede a examinar el escrito de contestación al libelo de 

la demanda, advirtiéndose que se encuentran reunidos los requisitos de 

que trata el artículo 31 del Código Procesal del Trabajo y de la Seguridad 

Social. En consecuencia, el Juzgado RESUELVE: 

 

PRIMERO: TENER POR CONTESTADA LA DEMANDA por parte de la 

demandada ESTRUCTURAS METALICAS PROACERO S.A.S. 

 

SEGUNDO: SEÑALAR para que tenga lugar la AUDIENCIA 

OBLIGATORIA DE CONCILIACIÓN, DECISIÓN DE EXCEPCIONES 

PREVIAS, SANEAMIENTO y FIJACIÓN DEL LITIGIO y la 

AUDIENCIA DE TRÁMITE Y JUZGAMIENTO de que tratan los artículos 

77 y 80 del Código Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, el día 

MIERCOLES PRIMERO (1) DE FEBRERO DE 2023 A LAS 10:00 A.M. 

 

Se informa que la audiencia se llevará a cabo de MANERA VIRTUAL, a 

través de la plataforma TEAMS o LIFEZISE dispuestas por el Consejo 

Superior de la Judicatura, para lo cual se enviará posteriormente la 

respectiva invitación a los apoderados de las partes a los correos que 

aparecen en el expediente; así mismo se remitirá en link para consultar 

el expediente digitalizado. 

 

Se advierte que es obligación de los apoderados judiciales comunicar esta 

determinación a sus poderdantes y/o testigos que soliciten, con el fin de 

que puedan asistir a la audiencia virtual, para lo cual, les deben compartir 

el link que les sea enviado por el juzgado. 

 



Así mismo, en caso de haber sido conferido un nuevo poder o un poder 

de sustitución, deberán allegarlo antes de la diligencia al correo 

electrónico antes referido. 

 

Se recuerda a los apoderados de las partes que si bien la audiencia se 

convoca y se realizará de forma virtual, ello no resta la importancia y 

solemnidad propia de las actuaciones judiciales, razón por la cual se 

advierte, que deberán garantizar la conexión a internet (de su 

representado, testigos y demás intervinientes) desde un sitio cerrado 

adecuado y propicio para una audiencia judicial, en la medida de lo 

posible, evitar ruidos externos que interfieran con el audio de la 

grabación, de igual forma, todos deben contar con su documento de 

identidad y los intervinientes deberán comparecer cumpliendo las reglas 

básicas de presentación personal, manteniendo todo el tiempo un 

adecuado trato y acatando el protocolo que se remite con el link para la 

vinculación a la audiencia.  

 

TERCERO: RECONOCER PERSONERÍA al abogado SERGIO MORENO 

PEREZ, identificado con C.C. No. 79.397.946 y T.P. No. 56.683 del 

Consejo Superior de la Judicatura como apoderado de la demandada 

ESTRUCTURAS METALICAS PROACERO S.A.S., en los términos y para los 

efectos del poder conferido. 

 

CUARTO: NOTIFICAR esta providencia a los apoderados de las partes a 

través de los estados electrónicos y del sistema de gestión JUSTICIA 

SIGLO XXI, que se publican en la página WEB de la Rama Judicial. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE. 

  

 

 

 

 

VIVIAN ROCÍO GUTIÉRREZ GUTIÉRREZ 

Jueza 
Ehm 

 

 

 

 

 

JUZGADO OCTAVO LABORAL DEL 
CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

  
La anterior providencia fue notificada en el  

ESTADO N° 087 de Fecha 05-SEPT-2022 

Secretario: JUAN CARLOS ROJAS GÓMEZ 

 

 



INFORME SECRETARIAL: Bogotá D.C., 16 de junio de 2022, al 

Despacho de la señora Jueza el proceso Ordinario No. 2021-00577, con 
contestación de demanda por parte de la accionada. Sírvase proveer. 

 

JUAN CARLOS ROJAS GÓMEZ 

Secretario 
 

JUZGADO OCTAVO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C., Dos (2) de septiembre de 2022 

 

Ref.: Proceso Ordinario No. 110013105008 2021 0577 00 

Dte. GUILLERMO RINCON BONILLA 

Ddo. COLEGIO MAYOR NUESTRA SEÑORA DEL ROSARIO – 

UNIVERSIDAD DEL ROSARIO 

 

Visto el informe secretarial que antecede y una vez revisadas las 

diligencias, se procede a examinar el escrito de contestación al libelo de 

la demanda, advirtiéndose que se encuentran reunidos los requisitos de 

que trata el artículo 31 del Código Procesal del Trabajo y de la Seguridad 

Social. En consecuencia, el Juzgado RESUELVE: 

 

PRIMERO: TENER POR CONTESTADA LA DEMANDA por parte de la 

demandada COLEGIO MAYOR NUESTRA SEÑORA DEL ROSARIO –

UNIVERSIDAD DEL ROSARIO 

 

SEGUNDO: SEÑALAR para que tenga lugar la AUDIENCIA 

OBLIGATORIA DE CONCILIACIÓN, DECISIÓN DE EXCEPCIONES 

PREVIAS, SANEAMIENTO y FIJACIÓN DEL LITIGIO y la 

AUDIENCIA DE TRÁMITE Y JUZGAMIENTO de que tratan los artículos 

77 y 80 del Código Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, el día 

MIERCOLES PRIMERO (1) DE FEBRERO DE 2023 A LAS 8:30 A.M. 

 

Se informa que la audiencia se llevará a cabo de MANERA VIRTUAL, a 

través de la plataforma TEAMS o LIFEZISE dispuestas por el Consejo 

Superior de la Judicatura, para lo cual se enviará posteriormente la 

respectiva invitación a los apoderados de las partes a los correos que 

aparecen en el expediente; así mismo se remitirá en link para consultar 

el expediente digitalizado. 

 

Se advierte que es obligación de los apoderados judiciales comunicar esta 

determinación a sus poderdantes y/o testigos que soliciten, con el fin de 

que puedan asistir a la audiencia virtual, para lo cual, les deben compartir 

el link que les sea enviado por el juzgado. 



 

Así mismo, en caso de haber sido conferido un nuevo poder o un poder 

de sustitución, deberán allegarlo antes de la diligencia al correo 

electrónico antes referido. 

 

Se recuerda a los apoderados de las partes que si bien la audiencia se 

convoca y se realizará de forma virtual, ello no resta la importancia y 

solemnidad propia de las actuaciones judiciales, razón por la cual se 

advierte, que deberán garantizar la conexión a internet (de su 

representado, testigos y demás intervinientes) desde un sitio cerrado 

adecuado y propicio para una audiencia judicial, en la medida de lo 

posible, evitar ruidos externos que interfieran con el audio de la 

grabación, de igual forma, todos deben contar con su documento de 

identidad y los intervinientes deberán comparecer cumpliendo las reglas 

básicas de presentación personal, manteniendo todo el tiempo un 

adecuado trato y acatando el protocolo que se remite con el link para la 

vinculación a la audiencia.  

 

TERCERO: RECONOCER PERSONERÍA al abogado JUAN DANIEL 

JARAMILLO JASSIR, identificado con C.C. No. 79.878.723y T.P. No. 

121.557 del Consejo Superior de la Judicatura como apoderada de la 

demandada, en los términos y para los efectos del poder conferido. 

 

CUARTO: NOTIFICAR esta providencia a los apoderados de las partes a 

través de los estados electrónicos y del sistema de gestión JUSTICIA 

SIGLO XXI, que se publican en la página WEB de la Rama Judicial. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE. 

  

 

 

 

 

VIVIAN ROCÍO GUTIÉRREZ GUTIÉRREZ 

Jueza 
Ehm 

 

 

 

 

 

JUZGADO OCTAVO LABORAL DEL 
CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

  
La anterior providencia fue notificada en el  

ESTADO N° 087 de Fecha 05-SEPT-2022 

Secretario: JUAN CARLOS ROJAS GÓMEZ 

 

 



INFORME SECRETARIAL: Bogotá D.C., 16 de junio de 2022, al 

Despacho de la señora Jueza el proceso Ordinario No. 2021-00579, con 
contestación de demanda por parte de la accionada. Sírvase proveer. 

 

JUAN CARLOS ROJAS GÓMEZ 

Secretario 
 

JUZGADO OCTAVO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C., Dos (2) de septiembre de 2022 

 

Ref.: Proceso Ordinario No. 110013105008 2021 0579 00 

Dte. POSITIVA COMPAÑIA DE SEGUROS S.A. 

Ddo. SEGUROS DE VIDA SURAMERICANA S.A. 

 

Visto el informe secretarial que antecede y una vez revisadas las 

diligencias, se procede a examinar el escrito de contestación al libelo de 

la demanda, advirtiéndose que se encuentran reunidos los requisitos de 

que trata el artículo 31 del Código Procesal del Trabajo y de la Seguridad 

Social. En consecuencia, el Juzgado RESUELVE: 

 

PRIMERO: TENER POR CONTESTADA LA DEMANDA por parte de la 

demandada SEGUROS DE VIDA SURAMERICANA S.A. 

 

SEGUNDO: SEÑALAR para que tenga lugar la AUDIENCIA 

OBLIGATORIA DE CONCILIACIÓN, DECISIÓN DE EXCEPCIONES 

PREVIAS, SANEAMIENTO y FIJACIÓN DEL LITIGIO y la 

AUDIENCIA DE TRÁMITE Y JUZGAMIENTO de que tratan los artículos 

77 y 80 del Código Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, el día 

LUNES TREINTA (30) DE ENERO DE 2023 A LAS 11:30 A.M. 

 

Se informa que la audiencia se llevará a cabo de MANERA VIRTUAL, a 

través de la plataforma TEAMS o LIFEZISE dispuestas por el Consejo 

Superior de la Judicatura, para lo cual se enviará posteriormente la 

respectiva invitación a los apoderados de las partes a los correos que 

aparecen en el expediente; así mismo se remitirá en link para consultar 

el expediente digitalizado. 

 

Se advierte que es obligación de los apoderados judiciales comunicar esta 

determinación a sus poderdantes y/o testigos que soliciten, con el fin de 

que puedan asistir a la audiencia virtual, para lo cual, les deben compartir 

el link que les sea enviado por el juzgado. 

 



Así mismo, en caso de haber sido conferido un nuevo poder o un poder 

de sustitución, deberán allegarlo antes de la diligencia al correo 

electrónico antes referido. 

 

Se recuerda a los apoderados de las partes que si bien la audiencia se 

convoca y se realizará de forma virtual, ello no resta la importancia y 

solemnidad propia de las actuaciones judiciales, razón por la cual se 

advierte, que deberán garantizar la conexión a internet (de su 

representado, testigos y demás intervinientes) desde un sitio cerrado 

adecuado y propicio para una audiencia judicial, en la medida de lo 

posible, evitar ruidos externos que interfieran con el audio de la 

grabación, de igual forma, todos deben contar con su documento de 

identidad y los intervinientes deberán comparecer cumpliendo las reglas 

básicas de presentación personal, manteniendo todo el tiempo un 

adecuado trato y acatando el protocolo que se remite con el link para la 

vinculación a la audiencia.  

 

TERCERO: RECONOCER PERSONERÍA a la abogada ANA MARIA 

GIRALDO RINCON, identificada con C.C. No. 51.936.982 y T.P. No. 70.396 

del Consejo Superior de la Judicatura como apoderada de la demandada, 

en los términos y para los efectos del poder conferido. 

 

CUARTO: NOTIFICAR esta providencia a los apoderados de las partes a 

través de los estados electrónicos y del sistema de gestión JUSTICIA 

SIGLO XXI, que se publican en la página WEB de la Rama Judicial. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE. 

  

 

 

 

 

VIVIAN ROCÍO GUTIÉRREZ GUTIÉRREZ 

Jueza 
Ehm 

 

 

 

 

 

JUZGADO OCTAVO LABORAL DEL 
CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

  
La anterior providencia fue notificada en el  

ESTADO N° 087 de Fecha 05-SEPT-2022 

Secretario: JUAN CARLOS ROJAS GÓMEZ 

 

 



INFORME SECRETARIAL: Bogotá D.C., 16 de junio de 2022, al 

Despacho de la señora Jueza el proceso Ordinario No. 2021-00585, con 
contestación de demanda por parte de la accionada. Sírvase proveer. 

 

JUAN CARLOS ROJAS GÓMEZ 

Secretario 
 

JUZGADO OCTAVO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C., Dos (2) de septiembre de 2022 

 

Ref.: Proceso Ordinario No. 110013105008 2021 0585 00 

Dte. MARIA TERESA ZABALA 

Ddo. SEGUROS DE VIDA SURAMERICANA S.A. 

 

Visto el informe secretarial que antecede y una vez revisadas las 

diligencias, se procede a examinar el escrito de contestación al libelo de 

la demanda, advirtiéndose que se encuentran reunidos los requisitos de 

que trata el artículo 31 del Código Procesal del Trabajo y de la Seguridad 

Social. En consecuencia, el Juzgado RESUELVE: 

 

PRIMERO: TENER POR CONTESTADA LA DEMANDA por parte de la 

demandada SEGUROS DE VIDA SURAMERICANA S.A. 

 

SEGUNDO: SEÑALAR para que tenga lugar la AUDIENCIA 

OBLIGATORIA DE CONCILIACIÓN, DECISIÓN DE EXCEPCIONES 

PREVIAS, SANEAMIENTO y FIJACIÓN DEL LITIGIO y la 

AUDIENCIA DE TRÁMITE Y JUZGAMIENTO de que tratan los artículos 

77 y 80 del Código Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, el día 

MARTES TREINTA Y UNO (31) DE ENERO DE 2023 A LAS 11:30 A.M. 

 

Se informa que la audiencia se llevará a cabo de MANERA VIRTUAL, a 

través de la plataforma TEAMS o LIFEZISE dispuestas por el Consejo 

Superior de la Judicatura, para lo cual se enviará posteriormente la 

respectiva invitación a los apoderados de las partes a los correos que 

aparecen en el expediente; así mismo se remitirá en link para consultar 

el expediente digitalizado. 

 

Se advierte que es obligación de los apoderados judiciales comunicar esta 

determinación a sus poderdantes y/o testigos que soliciten, con el fin de 

que puedan asistir a la audiencia virtual, para lo cual, les deben compartir 

el link que les sea enviado por el juzgado. 

 



Así mismo, en caso de haber sido conferido un nuevo poder o un poder 

de sustitución, deberán allegarlo antes de la diligencia al correo 

electrónico antes referido. 

 

Se recuerda a los apoderados de las partes que si bien la audiencia se 

convoca y se realizará de forma virtual, ello no resta la importancia y 

solemnidad propia de las actuaciones judiciales, razón por la cual se 

advierte, que deberán garantizar la conexión a internet (de su 

representado, testigos y demás intervinientes) desde un sitio cerrado 

adecuado y propicio para una audiencia judicial, en la medida de lo 

posible, evitar ruidos externos que interfieran con el audio de la 

grabación, de igual forma, todos deben contar con su documento de 

identidad y los intervinientes deberán comparecer cumpliendo las reglas 

básicas de presentación personal, manteniendo todo el tiempo un 

adecuado trato y acatando el protocolo que se remite con el link para la 

vinculación a la audiencia.  

 

TERCERO: RECONOCER PERSONERÍA al abogado ERNESTO VILLAMIL 

RINCON, identificado con C.C. No. 1.032.451.296 y T.P. No.260.694 del 

Consejo Superior de la Judicatura como apoderado de la demandada, en 

los términos y para los efectos del poder conferido. 

 

CUARTO: NOTIFICAR esta providencia a los apoderados de las partes a 

través de los estados electrónicos y del sistema de gestión JUSTICIA 

SIGLO XXI, que se publican en la página WEB de la Rama Judicial. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE. 

  

 

 

 

 

VIVIAN ROCÍO GUTIÉRREZ GUTIÉRREZ 

Jueza 
Ehm 

 

 

 

 

 

JUZGADO OCTAVO LABORAL DEL 
CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

  
La anterior providencia fue notificada en el  

ESTADO N° 087 de Fecha 05-SEPT-2022 

Secretario: JUAN CARLOS ROJAS GÓMEZ 

 

 



INFORME SECRETARIAL: Bogotá D.C., 16 de junio de 2022, al 

Despacho de la señora Jueza el proceso Ordinario No. 2021-00587, con 
contestación de demanda por parte de la accionada. Sírvase proveer. 

 

JUAN CARLOS ROJAS GÓMEZ 

Secretario 
 

JUZGADO OCTAVO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C., Dos (2) de septiembre de 2022 

 

Ref.: Proceso Ordinario No. 110013105008 2021 00587 00 

Dte. AURA MARIA TORRES. 

Ddo. COLPENSIONES.  

 

Visto el informe secretarial que antecede y una vez revisadas las 

diligencias, se procede a examinar el escrito de contestación al libelo de 

la demanda, advirtiéndose que se encuentran reunidos los requisitos de 

que trata el artículo 31 del Código Procesal del Trabajo y de la Seguridad 

Social. En consecuencia, el Juzgado RESUELVE: 

 

PRIMERO: TENER POR CONTESTADA LA DEMANDA por parte de la 

demandada COLPENSIONES  

 

SEGUNDO: RECONOCER PERSONERÍA al abogado JAIME ANDRES 

CARREÑO GONZALEZ, identificado con C.C. No. 1.010.185.094 y T.P. No. 

235.713 del Consejo Superior de la Judicatura como apoderado de la 

demandada COLPENSIONES, en los términos y para los efectos del poder 

conferido. 

 

TERCERO: SEÑALAR para que tenga lugar la AUDIENCIA 

OBLIGATORIA DE CONCILIACIÓN, DECISIÓN DE EXCEPCIONES 

PREVIAS, SANEAMIENTO y FIJACIÓN DEL LITIGIO y la 

AUDIENCIA DE TRÁMITE Y JUZGAMIENTO de que tratan los artículos 

77 y 80 del Código Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, el día 

MARTES TREINTA Y UNO (31) DE ENERO DE 2023 A LAS 8:30 A.M. 

 

Se informa que la audiencia se llevará a cabo de MANERA VIRTUAL, a 

través de la plataforma TEAMS o LIFEZISE dispuestas por el Consejo 

Superior de la Judicatura, para lo cual se enviará posteriormente la 

respectiva invitación a los apoderados de las partes a los correos que 

aparecen en el expediente; así mismo se remitirá en link para consultar 

el expediente digitalizado. 

 



Se advierte que es obligación de los apoderados judiciales comunicar esta 

determinación a sus poderdantes y/o testigos que soliciten, con el fin de 

que puedan asistir a la audiencia virtual, para lo cual, les deben compartir 

el link que les sea enviado por el juzgado. 

 

Así mismo, en caso de haber sido conferido un nuevo poder o un poder 

de sustitución, deberán allegarlo antes de la diligencia al correo 

electrónico antes referido. 

 

Se recuerda a los apoderados de las partes que si bien la audiencia se 

convoca y se realizará de forma virtual, ello no resta la importancia y 

solemnidad propia de las actuaciones judiciales, razón por la cual se 

advierte, que deberán garantizar la conexión a internet (de su 

representado, testigos y demás intervinientes) desde un sitio cerrado 

adecuado y propicio para una audiencia judicial, en la medida de lo 

posible, evitar ruidos externos que interfieran con el audio de la 

grabación, de igual forma, todos deben contar con su documento de 

identidad y los intervinientes deberán comparecer cumpliendo las reglas 

básicas de presentación personal, manteniendo todo el tiempo un 

adecuado trato y acatando el protocolo que se remite con el link para la 

vinculación a la audiencia.  

 

CUARTO: NOTIFICAR esta providencia a los apoderados de las partes a 

través de los estados electrónicos y del sistema de gestión JUSTICIA 

SIGLO XXI, que se publican en la página WEB de la Rama Judicial. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE. 

  

 

 

 

 

VIVIAN ROCÍO GUTIÉRREZ GUTIÉRREZ 

Jueza 
Ehm 

 

 

 

 

 

JUZGADO OCTAVO LABORAL DEL 
CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

  
La anterior providencia fue notificada en el  

ESTADO N° 087 de Fecha 05-SEPT-2022 

Secretario: JUAN CARLOS ROJAS GÓMEZ 

 

 



INFORME SECRETARIAL: Bogotá D.C., 16 de junio 2022, al Despacho 

de la señora Jueza el proceso Ordinario No. 2021-00563, informando que 

se allego contestación de la demanda, por parte de las demandadas para 

proceder a su estudio. Sírvase proveer. 

 

JUAN CARLOS ROJAS GÓMEZ 

Secretario 
 

JUZGADO OCTAVO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C., Dos (2) de septiembre de 2022 

 

Ref.: Proceso Ordinario No. 110013105008 2021 00563 00 

Dte. NESTOR MEDARDO CORONADO ACHURY 

Ddo. INDUSTRIAS METALICAS ASOCIADAS S.A. – IMAL S.A 

 

Visto el informe secretarial que antecede y una vez revisadas las 

diligencias, procede el Despacho con el estudio del escrito de contestación 

al libelo de la demanda allegado por la demandada, se evidencia que éstas 

no reúnen los requisitos exigidos en el artículo 31 del Código Procesal del 

Trabajo y de la Seguridad Social, por tal se resuelve: 

 

PRIMERO: INADMITIR la contestación de la demandada INDUSTRIAS 

METALICAS ASOCIADAS S.A. – IMAL S.A por lo siguiente:  

  

a) Se incumplió con lo dispuesto en el artículo 25 numeral 9 y el 

artículo 26 numeral 3 del C.P.T y de la S.S., ya que el link que 

contiene la pruebas, no se pudo visualizar, como tampoco cargado 

al expediente digital.  Por tanto, deberá fraccionar dicho archivo en 

tres o cuatro archivos preferiblemente.  Por tanto, deberá allegar 

nuevamente estas pruebas sin ningún tipo de restricción para su 

visualización.  

 

SEGUNDO: Por los lineamientos del artículo 31, parágrafo 3 del Código 

Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, devuélvase y concédase a 



la parte demandada el término de cinco (5) días a efecto de que subsane 

los defectos enunciados, so pena de tener por no contestada la demanda 

en los términos del parágrafo 3 del mismo artículo. El escrito subsanatorio 

lo debe allegar al correo institucional del despacho 

jlato08@cendoj.ramajudicial.gov.co       

 

TERCERO: RECONOCER PERSONERÍA al Doctor CHARLES CHAPMAN 

LOPEZ identificado con cedula de ciudadanía Nro. 72.224.822 y Tarjeta 

Profesional Nro. 101.847 del C.S. de la J., como apoderado principal y al 

doctor LUIS FRANCISCO TAPIAS HERRERA identificado con cedula de 

ciudadanía Nro. 1.143.232.279 y Tarjeta Profesional Nro. 315.390 del 

C.S. de la J., como apoderado sustituto de la parte demandada, en los 

términos y para los efectos del poder conferido. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE. 

  

 

 

VIVIAN ROCÍO GUTIÉRREZ GUTIÉRREZ 

Jueza 
Ehm 

 

 

 

 

 

 

JUZGADO OCTAVO LABORAL DEL 
CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

  
La anterior providencia fue notificada en el  

ESTADO N° 087 de Fecha 05-SEPT-2022 

Secretario: JUAN CARLOS ROJAS GÓMEZ 

 

 

mailto:jlato08@cendoj.ramajudicial.gov.co


INFORME SECRETARIAL: Bogotá D.C., 02 de agosto de 2022, al 

Despacho de la señora Jueza el proceso ordinario Radicado N.º 2021– 

00538, se procede a la respectiva reconstrucción de la audiencia 

celebrada el pasado día 05 de julio de 2022. 

 

JUAN CARLOS ROJAS GÓMEZ 

Secretario 

 

 

JUZGADO OCTAVO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C., Dos (2) de septiembre de 2022 

 

Ref.: Proceso Fuero Sindical No. 110013105008 2021-00538-00  

Dte. LUIS IGNACIO RESTREPO LINERO 

Dda. DRUMMOND LTD. COLOMBIA 

 

Visto el informe secretarial que antecede, y en atención a que la audiencia 

celebrada el pasado día 5 de julio de 2022 a las 02:00 p.m., de manera 

virtual a través de la PLATAFORMA TEAMS, el despacho al momento de 

hacer la respectiva copia y almacenamiento del video de la diligencia, en 

el expediente digital, evidencio que por problemas del aplicativo este no 

proceso de manera íntegra la grabación, sin ser posible recuperar los 

registros de video de la audiencia, se hace necesario proceder con la 

reconstrucción de dicha diligencia conforme a lo preceptuado en el artículo 

126 del Código General del Proceso, aplicable por analogía al 

Procedimiento Laboral, en atención a lo dispuesto en el artículo 145 del 

Código Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, para lo cual se 

procederá a reprogramar la misma, señalando como fecha y hora para 

que tenga lugar la AUDIENCIA ESPECIAL de que trata el artículo 114 

del Código Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social el día MARTES 

TREINTA Y UNO (31) DE ENERO DE 2023 A LAS 2:30 P.M. 

 



Se informa que la audiencia se llevará a cabo de MANERA PRESENCIAL, 

en las instalaciones del JUZGADO OCTAVO LABORAL DEL CIRCUITO 

DE BOGOTA, EDIFICIO NEMQUETEBA (PISO 19). 

 

Se advierte que es obligación de los apoderados judiciales comunicar esta 

determinación a sus poderdantes y/o testigos que soliciten, con el fin de 

que puedan asistir a la audiencia presencial en las instalaciones del 

Juzgado. 

 

Así mismo, en caso de haber sido conferido un nuevo poder o un poder 

de sustitución, deberán allegarlo antes de la diligencia al correo 

electrónico antes referido. 

 

Notifíquese esta providencia a los apoderados de las partes a través de 

los estados electrónicos y del sistema de gestión JUSTICIA SIGLO XXI, 

que se publican en la página WEB de la Rama Judicial. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

 

 

VIVIAN ROCÍO GUTIÉRREZ GUTIÉRREZ 

 

Jueza 

Ehm 

 

 

JUZGADO OCTAVO LABORAL DEL 
CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

 
La anterior providencia fue notificada en el 

ESTADO N° 087 de Fecha 05-SEPT-2022 

Secretario: JUAN CARLOS ROJAS GÓMEZ 

 

 

 



INFORME SECRETARIAL: Bogotá D.C., 09 de agosto de 2022, al 

Despacho de la señora Jueza, ingresa el proceso ordinario Radicado Nº 

2019 – 00579, por solicitud de aplazamiento de la audiencia, allegada por 

la apoderada de la parte demandada del proceso en referencia. Sírvase 

proveer. 

 

JUAN CARLOS ROJAS GÓMEZ 
Secretario 

 

JUZGADO OCTAVO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C., Dos (2) de septiembre de 2022 

 

Ref.: Ordinario No. 110013105008 2019-00579-00  

Dte. LUZ MARINA GRANADOS SARAY 

Ddos. COLPENSIONES, PROTECCIÓN, DEPARTAMENTO DE 

CUNDINAMARCA, BOGOTÁ DISTRITO CAPITAL, COLFONDOS 

PERSONERÍA DE BOGOTÁ, UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE 

PENSIONES DEL DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA, FONDO DE 

PRESTACIONES ECONÓMICAS CESANTÍAS Y 

PENSIONES (FONCEP) 

 

Visto el informe secretarial que antecede, y en atención a que la audiencia 

virtual fijada en audiencia, para el día 09 de agosto de 2022 a las 10:00 

de la mañana, no se llevó a cabo, debido a la solicitud allegada por parte 

de la apoderada de la demandada DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA, 

es del caso reprogramar la misma. 

 

Ahora bien, encontrándose pendiente de continuar con el trámite de las 

audiencias previstas previstas en el artículo 77 y 80 del C.P.T. y de la 

S.S., advierte el Despacho, que se hace necesario la vinculación del 

FONDO DE PRESTACIONES ECONÓMICAS CESANTÍAS Y PENSIONES 

(FONCEP), imprimiéndole el trámite procesal correspondiente a la 



contestación de la demanda allegada y que se encuentra incorporada en 

el expediente digital. 

 

Ya como quedo establecido que el FONDO DE PRESTACIONES 

ECONÓMICAS CESANTÍAS Y PENSIONES (FONCEP), presento 

contestación a la demanda, se tendrá por notificado por conducta 

concluyente conforme lo dispuesto Articulo 41, literal E del C.P.T. y de la 

S.S. y el Artículo 301 del C.G.P., una vez revisado y calificado el escrito 

de contestación allegado, se evidencia que se encuentran reunidos los 

requisitos consagrados en el artículo 31 del C.P.T. y de la S.S. En 

consecuencia, y estando en concordancia con los principios generales de 

economía y celeridad procesal, el despacho RESUELVE: 

 

PRIMERO: DEJAR SIN VALOR Y EFECTO el numeral octavo del Auto 

de fecha 12 de mayo de 2022. 

SEGUNDO: TENER POR NOTIFICADA POR CONDUCTA CONCLUYENTE 

a la demandada FONDO DE PRESTACIONES ECONÓMICAS CESANTÍAS Y 

PENSIONES (FONCEP), conforme lo dispuesto Articulo 41, literal E del 

C.P.T. y de la S.S. y el Artículo 301 del C.G.P. 

 

TERCERO: TENER POR CONTESTADA LA DEMANDA por parte de la 

demandada FONDO DE PRESTACIONES ECONÓMICAS CESANTÍAS Y 

PENSIONES (FONCEP). 

 

CUARTO: RECONOCER personaría al abogado GUSTAVO ALEJANDRO 

CASTRO ESCALANTE identificado con cedula de ciudadanía No 

1.010.172.614 y tarjeta profesional No 189.498 del C.S.J, como 

apoderado de la demandada FONDO DE PRESTACIONES ECONÓMICAS 

CESANTÍAS Y PENSIONES (FONCEP). 

 

QUINTO: SEÑALAR para que tenga lugar la AUDIENCIA 

OBLIGATORIA DE CONCILIACIÓN, DECISIÓN DE EXCEPCIONES 

PREVIAS, SANEAMIENTO y FIJACIÓN DEL LITIGIO y la 

AUDIENCIA DE TRÁMITE Y JUZGAMIENTO de que tratan los artículos 



77 y 80 del Código Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, el día 

VIERNES DIECISEIS (16) DE SEPTIEMBRE DEL 2022 a las 2:30 P.M. 

 

Se informa que la audiencia se llevará a cabo de MANERA VIRTUAL, a 

través de la plataforma TEAMS o LIFEZISE dispuestas por el Consejo 

Superior de la Judicatura, para lo cual se enviará posteriormente la 

respectiva invitación a los apoderados de las partes a los correos que 

aparecen en el expediente; así mismo se remitirá en link para consultar 

el expediente digitalizado. 

 

Se advierte que es obligación de los apoderados judiciales comunicar esta 

determinación a sus poderdantes y/o testigos que soliciten, con el fin de 

que puedan asistir a la audiencia virtual, para lo cual, les deben compartir 

el link que les sea enviado por el juzgado. 

 

Así mismo, en caso de haber sido conferido un nuevo poder o un poder 

de sustitución, deberán allegarlo antes de la diligencia al correo 

electrónico antes referido. 

 

Se recuerda a los apoderados de las partes que si bien la audiencia se 

convoca y se realizará de forma virtual, ello no resta la importancia y 

solemnidad propia de las actuaciones judiciales, razón por la cual se 

advierte, que deberán garantizar la conexión a internet (de su 

representado, testigos y demás intervinientes) desde un sitio cerrado 

adecuado y propicio para una audiencia judicial, en la medida de lo 

posible, evitar ruidos externos que interfieran con el audio de la 

grabación, de igual forma, todos deben contar con su documento de 

identidad y los intervinientes deberán comparecer cumpliendo las reglas 

básicas de presentación personal, manteniendo todo el tiempo un 

adecuado trato y acatando el protocolo que se remite con el link para la 

vinculación a la audiencia. 

 



SEXTO: NOTIFICAR esta providencia a los apoderados de las partes a 

través de los estados electrónicos y del sistema de gestión JUSTICIA 

SIGLO XXI, que se publican en la página WEB de la Rama Judicial. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 
 

 

 
VIVIAN ROCÍO GUTIÉRREZ GUTIÉRREZ 

 
Jueza 

Ehm 

 

 

JUZGADO OCTAVO LABORAL DEL 
CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

 
La anterior providencia fue notificada en el 

ESTADO N° 087 de Fecha 05-SEPT-2022 

Secretario: JUAN CARLOS ROJAS GÓMEZ 

 

 

 



INFORME SECRETARIAL: Bogotá D.C., 09 de agosto de 2022, al 

Despacho de la señora Jueza el proceso ordinario Radicado N.º 2022– 

0091, por solicitud de aplazamiento de la audiencia, allegada por el 

apoderado de la parte demandada del proceso en referencia. Sírvase 

proveer. 

 

JUAN CARLOS ROJAS GÓMEZ 
Secretario 

 

JUZGADO OCTAVO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C., Dos (2) de septiembre de 2022 

 

Ref.: Ordinario No. 110013105008 2022-00091-00  

Dte. MARIA PIEDAD HERRERA JARAMILLO 

Dda. COLPENSIONES 

 

Visto el informe secretarial que antecede, y en atención a que la diligencia 

fijada en auto anterior, para el día 09 de agosto de 2022 a las 8:30 a.m 

no se puede realizar, debido a la solicitud allegada por parte del 

apoderado de la demandada, para estudiar la viabilidad de una posible 

formula conciliatoria por parte de la Secretaria Técnica del Comité de 

Conciliación, es del caso reprogramar la misma, y señalar como fecha y 

hora para que tenga lugar la AUDIENCIA DE TRAMITE Y JUZGAMIENTO, 

prevista en el artículo 80 del C.P.T. y de la S.S., el día JUEVES VEINTISEIS 

(26) DE ENERO DE 2023 A LAS 11:30 A.M. 

 

Se informa que la audiencia se llevará a cabo de MANERA VIRTUAL, a 

través de la plataforma TEAMS o LIFEZISE dispuestas por el Consejo 

Superior de la Judicatura, para lo cual se enviará posteriormente la 

respectiva invitación a los apoderados de las partes a los correos que 

aparecen en el expediente; así mismo se remitirá en link para consultar 

el expediente digitalizado. 

 

Se advierte que es obligación de los apoderados judiciales comunicar esta 

determinación a sus poderdantes y/o testigos que soliciten, con el fin de 

que puedan asistir a la audiencia virtual, para lo cual, les deben compartir 

el link que les sea enviado por el juzgado. 

 

Se recuerda a los apoderados de las partes que si bien la audiencia se 

convoca y se realizará de forma virtual, ello no resta la importancia y 

solemnidad propia de las actuaciones judiciales, razón por la cual se 



advierte, que deberán garantizar la conexión a internet (de su 

representado, testigos y demás intervinientes) desde un sitio cerrado 

adecuado y propicio para una audiencia judicial, en la medida  de 

lo  posible,  evitar ruidos externos que interfieran con el audio de la 

grabación, de igual forma, todos deben contar con su documento de 

identidad y los intervinientes deberán comparecer cumpliendo las reglas 

básicas de presentación personal, manteniendo todo el tiempo un 

adecuado trato y acatando el protocolo que se remite con el link para la 

vinculación a la audiencia. 

 

Se advierte que es obligación de los apoderados judiciales comunicar esta 

determinación a sus poderdantes y/o testigos que soliciten, con el fin de 

que puedan asistir a la audiencia virtual, para lo cual, les deben compartir 

el link que les sea enviado por el juzgado. 

 

Así mismo, en caso de haber sido conferido un nuevo poder o un poder 

de sustitución, deberán allegarlo antes de la diligencia al correo 

electrónico antes referido. 

 

Notifíquese esta providencia a los apoderados de las partes a través de 

los estados electrónicos y del sistema de gestión JUSTICIA SIGLO XXI, 

que se publican en la página WEB de la Rama Judicial. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

 

 

VIVIAN ROCÍO GUTIÉRREZ GUTIÉRREZ 

 

Jueza 

Ehm 

 

 

JUZGADO OCTAVO LABORAL DEL 
CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

 
La anterior providencia fue notificada en el 

ESTADO N° 087 de Fecha 05-SEPT-2022 

Secretario: JUAN CARLOS ROJAS GÓMEZ 

 

 

 



INFORME SECRETARIAL: Bogotá D.C., 16 de junio 2022, al Despacho 

de la señora Jueza el proceso Ordinario No. 2021-00537, con trámite de 
notificación a la demandada. Sírvase proveer. 

 

JUAN CARLOS ROJAS GÓMEZ 

Secretario 
 

JUZGADO OCTAVO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C., Dos (2) de septiembre de 2022 

 

Ref.: Proceso Ordinario No. 110013105008 2021 00537 00 

Dte. CARLOS VARGAS 

Ddo. COLPENSIONES, AFP PORVENIR S.A. Y COLFONDOS S.A. 

 

Visto el informe secretarial que antecede y una vez revisado el 

diligenciamiento, advierte el Despacho que el apoderado del extremo 

accionante intentó la notificación de COLFONDOS S.A vía mensaje de 

datos a la dirección electrónica jemartinez@colfondos.com.co, conforme 

al memorial allegado el día 28 de abril del 2022, actuación que cabe 

mencionar, no cumple con los requisitos del exigidos por la norma 

procesal vigente para dichas actuaciones, por cuanto solo se limitó 

aportar al expediente copia de la comunicación, sin las respectivas 

constancias de su remisión y acuse de recibido, cabe anotar que las 

demandadas COLPENSIONES y PORVENIR S.A allegaron sus respectivas 

contestaciones, siendo notificadas por conducta concluyente, se advierte 

que una vez integrado el respectivo contradictorio se revisaran los 

escritos de contestaciones en conjunto. En consecuencia, por Secretaria 

efectúese la respectiva notificación vía mensaje de datos a la dirección 

electrónica registrada para notificaciones judiciales de COLFONDOS S.A. 

Por lo anterior, el Juzgado RESUELVE: 

 

PRIMERO: NOTIFICAR por Secretaria a la demandada COLFONDOS 

S.A., vía mensaje de datos a la dirección electrónica registrada para 

notificaciones judiciales, inscrita en el certificado de existencia y 

representación legal. 

 

SEGUNDO: Integrado el contradictorio, se continuará con el trámite 

procesal correspondiente.  

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE. 

  

 

 

 

mailto:jemartinez@colfondos.com.co


VIVIAN ROCÍO GUTIÉRREZ GUTIÉRREZ 

  Jueza 
Ehm 

 

 

 

JUZGADO OCTAVO LABORAL DEL 
CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

  
La anterior providencia fue notificada en el  

ESTADO N° 087 de Fecha 05-SEPT-2022 

Secretario: JUAN CARLOS ROJAS GÓMEZ 

 

 


