Ordinario Laboral No. 110013105-013-2005-0038-00

INFORME SECRETARIAL: Bogotad D.C., dieciséis (16) de enero de dos
mil veintitrés (2023). Al Despacho de la sefiora Juez el proceso ordinario
2005-0038 de JAIME ROJAS OLAYA contra CAJA DE CREDITO
AGRARIO INDUSTRIAL Y MINERO EN LIQUIDACION, informando
que el apoderado de la parte demandante solicita la entrega de los dineros
consignados para el pago de las costas procesales o se reconstruya €l
expediente. Igualmente obra escrito de la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.
informando sobre la consignacion de tales dineros. Sirvase proveer.

FABIO EMEL- ANO BLANCO
Sectetario

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogota, D.C., dieciséis (16) de enero de dos mil veintitrés (2023).

Procede el Despacho a resolver la solicitud de entrega de dineros
consignados por fa FIDUPREVISORA elevada por el Dr. NESTOR RAUL
ANZOLA MARTINEZ quien actlia como apoderado de [a parte demandante. .
Conforme a las documentales obrante en el expediente, efectivamente se
consignd dineros a favor de la parte demandante, sin embargo, la oficina
de archivo, donde reposaba el original del expediente, tan solo remitio unas
copias del mismo. Acorde con lo anterior, no es posible acceder a la entrega
de los dineros en atencidn a que no se cuenta con el cuaderno original del
expediente.

Asl las cosas, como el apoderado de la parte demandante solicita la
reconstruccion del expediente, se dispone dar aplicacién a lo previsto por el
Art. 126 del C.G.P. norma aplicable por remisién del Art. 145 del C.P.T. y de
la S.S. para la reconstruccién del expediente, norma que sefiala:
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Ordinario Laboral No. 110013105-013-2005-0038-00

“Articulo 126. Trdmite para la reconstruccion.

En caso de pérdida total o parcial de un expediente se proceder
asi:

1. El apoderado de la parte interesada formulara su solicitud de
reconstruccion y expresara el estado en que se encontraba el
proceso y la actuacion surtida en él. La reconstruccién también
procedera de oficio. (

2. El juez fijara fecha para audiencia con el objeto de comprobar
la actuacion surtida vy el estado en qlie se hallaba el proceso,
para lo cual ordenara a las partes que aporten las grabaciones y
documentos que posean. En la misma audiencia resolvera sobre
la reconstruccion.

3. Si solo concurriere a la audiencia una de las partes 0 su
apoderado, se declarara reconstruido el expediente con base en
la exposicidn jurada y las demas pruebas que se aduzcan en ella.

4. Cuando se trate de pérdida total del expediente v las partes
no concurran a la audiencia o la reconstruccién no fuere posible,
o0 de pérdida parcial que impida [a continuacién del proceso, el
juez declarard terminado el proceso, quedando a salvo el
derecho que tenga el demandante a promoverlo de nuevo.

5. Reconstruido totalmente el expediente, 0 de manera parcial
que no impida la continuacion del proceso, este se adelantara,
incluso, con prescindencia de lo perdido o destruido.”

En consecuencia dispone:

Citar a las partes para llevar a cabo la AUDIENCIA PUBLICA dentro de la
cual las partes deberan aportar las piezas procesales que conserven del
mismo y se verificard el estado del proceso para resolver sobre la
reconstruccidn del expediente para el dia treinta y uno (31) de enero del
dos mil veintitrés (2023) a la hora de las ocho y treinta (8:30) am. Por
Secretaria inférmeseles a las partes la realizacidn de la citada audiencia.

Notifiquese al demandante JAIME ROJAS OLAYA por intermedio de su
apoderado y a éste al correo electrénico suministrado y a la FIDUCIARIA
LA PREVISORA S.A., quien actia como administradora del PATRIMONIO
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Ordinario Laboral No. 110013105-013-2005-0038-00

AUTONOMO DE REMANENTES DE LA CAJA AGRARIA EN LIQUIDACION al
correo electronico indicado al remitir el memorial con el que puso a
disposicion la consignacién de los dineros.

INFORMESELE a las partes que la audiencia se celebrard de manera virtual,
accediendo desde el link que se indique en su momento y que sera
informade a sus correos electrénicos, asi mismo, dardn estricto
cumplimiento a de las recomendaciones que se les indiquen al momento
de la notificacion.

La Juez,

Levg/

JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
HOY ﬂﬂ ENE_ 3@@ SE NOTIFICA EL AUTO
ANTERIOR POR ANOTACION EN ESTADO No. __ O L‘P
EL SECRETARIO, \\L
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Proceso Ordinario Laboral 110013105013 2015-00029 00

INFORME SECRETARIAL. Bogotd D.C., a dieciséis (16} de enero de dos mil

veintitrés (2023), al Despacho de la sefiora Juez el proceso ordinario laboral
radicado 2015-00029 instaurado por Maria Rosa Umba Ramos contra
Colpensiones, informando que el presente proceso fue devuelto del Tribunal
Superior de Bogota — Sala Laboral, donde se encontraba surtiendo recurso de
apelacidn interpuesto por la parte demandante contra el auto de 15 de diciembre
de 2021, que aprobd la liquidacién de costas, el cual fue conformado, sin costas.
Sirvase proveer.,

FABIO EM ANO BLANCO
egfetario

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO BOGOTA D. C.

Bogoté D.C., dieciséis (16) de enero de dos mil veintitrés (2023).

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por la Sala Laboral del H. Tribunal
Superior de Bogota D.C. en providencia del 29 de julio de 2022 (fls. 113 y 115).

,
En firme esta decision, ARCHIVENSE las diligencias, previa anotacion en los
sistemas de informacidn y libros radicadores.

La Juez,

Felb

JUZGADO\RECEJ.ABG%AL DEL CII‘-lCUITO DE BOGOTA D.C.
0
HOY WV ENE‘ z SE NOTIFICA EL AUTO

ANTERIOR POR ANOTACION EN ESTADO No. __S)OY-

EL SECRETARIO,

JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
jlatol3@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Ordinario laboral No. 110013105-013-2019 00093-00

INFORME SECRETARIAL. Bogotd D.C., dieciséis (16} de enero de dos mil
veintitrés (2023). Al Despacho de la sefiora Juez el proceso ordinario No.
2019-00732 de Ana Isabella Rios Jiménez contra Colpensiones y otros,
informando que en providencia del 18 de julio de 2022 (fl. 268) se ordend
liquidar las costas conforme lo ordenado en sentencia de instancia del 27 de
mayo de 2022. Se procede a realizar la siguiente:

LIQUIDACION DE COSTAS EN FAVOR DE LA DEMANDADA

Agencias en derecho primera instancia a cargo del demandante $800.000
Agencias en derecho segunda instancia a cargo de demandante -0-

Para la secretaria, no hay més valores a incluir.

TOTAL: $800.000

SON: OCHOCIENTOS MIL PESOS M/CTE {$800.000) a cargo del demandante
en favor de la sociedad demandada, en la forma discriminada.

Sirvase proveer

FABIO LOZANO BLANCO
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Ordinario laboral No. 110013105-013-2019 00093-00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.CGGGG.
Bogoté D.C., dieciséis (16) de enero de dos mil veintitrés (2023).

Como quiera que la liquidacién de costas elaborada por la Secretaria del
despacho, en el presente proveido, se encuentra ajustada a derecho el Juzgado
le imparte su aprobacion en la suma de OCHOCIENTOS MIL PESOS
M/CTE ($800.000) a cargo de las del demandante en favor de la sociedad
demandada Distribuidora Caliplasticos S.A., en la forma discriminada, conforme
a lo dispuesto por el Art. 366 del C.G.P.

En firme esta decisién, ARCHIVENSE las diligencias, previa anotacién en los
sisternas de informacion y libros radicadores.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez, .
1))
NCY ALEXANDRA CHARR
Felb ' _

JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

HOY h‘llﬂ ENE 2z SE NOTIFICA EL AUTO

ANTERIOR POR ANOTACION EN ESTADO No.

EL SECRETARIO, /

7
/
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Proceso Ordinario Laboral 110013105013 2019-00214 00

INFORME SECRETARIAL. Bogotéd D.C., a dieciséis (16) de enero de dos mil

veintitrés (2023), al Despacho de la sefiora Juez el proceso ordinario laboral
radicado 2019—00214 instaurado por Jairo Alfonso Lépez Bolivar contra UGPP,
informando que el presente proceso fue devuelto del Tribunal Superior de Bogota —
Sala Laboral, donde se encontraba surtiendo recurso de apelacion interpuesto por la
parte demandante contra la sentencia de primera instancia del 21 de octubre de
2019, la cual fue revocada en segunda instancia, sin costas. La Sala de Casacion
Laberal de la H. Corte Suprema de Justicia, declard desierto el recurso extraordinario
de casacidn, sin costas. Sirvase proveer.

FABIO EM NO BLANCO
Seffetario

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO BOGOTA D. C.

Bogota D.C., dieciséis (16) de enero de dos mil veintitrés (2023).

OBEDEZCASE Y CUMPLASE o resuelto por la Sala Laboral del H. Tribunal
Superior de Bogota D.C. en providencia del 4 de marzo de 2020 (fls. 112 y 116).

Por secretaria, practiquese la liquidacion de costas, incluyendo la suma de UN
MILLON DOSCIENTOS MIL PESOS M/CTE ($1.200.000) por concepto de agencias en
derecho, causadas en esta instancia, a cargo de la demandada UGPP, en favor de la
demandante, conforme lo ordenado, en sentencia de segunda instancia de 4 de
marzo de 2020 (fls 112y 116).

Cumplido lo anterior vuelva el proceso al despacho para resolver lo pertinente.

La Juez,

Felb

JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIF‘\\CUITO\[‘)NI-E_—&)GOTA D.C.

nov_ U TENE 7073 SE NOTIFICA EL AUTO
ANTERIOR POR ANOTACIGN EN ESTADO No. _ QO &

EL SECRETARIO, 9 4

JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DF BOGOTA D.C,
jlatol3@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Ordinario laboral No. 110013105-013-2019 00568-00

INFORME SECRETARIAL. . Bogotd D.C., a dieciséis (16) de enero de dos mil

veintitrés (2023), al Despacho de la sefiora Juez el proceso ordinario laboral
radicado 2019—00568 instaurado por Maria Elena del Valle Chacén contra
Colpensiones y otro, informando que por auto del 22 de noviembre de 2022 se
fijaron las agencias en derecho en esta instancia a cargo de la AFP Proteccidn S.A. (fi.
177).. Se procede a realizar la siguiente:

LIQUIDACION DE COSTAS EN FAVOR DEL DEMANDANTE

Agencias en derecho primera instancia a cargo de Proteccidon S.A.  $1.000.000
Agencias en derecho segunda instancia a cargo de Proteccién S.A.  $1.000.000

Para la secretaria, no hay mas valores a incluir.

TOTAL: $2.000.000

SON: DOS MILLONES DE PESOS M/CTE ($2.000.000) a cargo de la AFP Proteccion
S.A. en favor de la demandante, en |a forma discriminada.

Agencias en derecho primera instancia a cargo de Colpensiones -0-
Agencias en derecho segunda instancia a cargo de Colpensiones  $1.000.000

Para la secretaria, no hay mas valores a incluir.

TOTAL: $1.000.000

SON: UN MILLON DE PESOS M/CTE ($1.000.000) a cargo de Colpensiones en favor
de la demandante, en la forma discriminada.

Conforme lo antetior en total son: TRES MILLQNES DE PESOS M/CTE
($3.000.000) a cargo de las de demandadas AFP Proteccibn S.A. vy
Colpensiones en favor de la demandante, en la forma discriminada.

Sirvase proveer

LLOZANO BLANCO
Secretario
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Ordinario laboral No. 110013105-013-2019 00568-00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUXTO DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., dieciséis (16) de enero de dos mil veintitrés (2023).

Como quiera que la liquidacién de costas elaborada por la Secretaria del
despacho, en el presente proveido, se encuentra ajustada a derecho el Juzgado
le imparte su aprobacién en la suma de TRES MILLONES DE PESOS
M/CTE ($3.000.000) a cargo de las de demandadas AFP Proteccion S.A. y
Colpensiones en favor de la demandante, en la forma discriminada, conforme
a lo dispuesto por e! Art. 366 del C.G.P.

En firme esta decisién, ARCHIVENSE las diligencias, previa anotacion en los
sistemas de informacion y libros radicadores.

NOTIFIQUESE

La Juez, (
\
UDY ALE
Feib \',x
ozeanoTRe RCUITO D '
] TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
. 2
HOY “ _'J ENE. 0z SE NOTIFICA EL AUTO

ANTERIOR POR ANOTACION EN ESTADO No.

EL SECRETARIO, %

g
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Ordinario laboral No. 110013105-013-2019 00732-00

INFORME SECRETARIAL. Bogotd D.C., dieciséis (16) de enero de dos mil
veintitrés (2023). Al Despacho de la sefiora Juez el proceso ordinaric No.
2019-00732 de Ana Isabella Rios Jiménez contra Colpensiones y otros,
informando que en providencia del 18 de julio de 2022 (fl. 268) se ordend
liquidar las costas conforme lo ordenado en sentencia de instancia del 27 de
mayo de 2022. Se procede a realizar la siguiente:

LIQUIDACION DE COSTAS EN FAVOR DEL DEMANDANTE

Agencias en derecho primera instancia a cargo de Porvenir S.A.  $1.000.000
Agencias en derecho segunda instancia a cargo de Porvenir S.A.$ 600.000
Para la secretaria, no hay mas valores a incluir.

TOTAL: $1.600.000

SON: UN MILLON SEISCIENTOS MIL PESOS M/CTE ($1.600.000) a cargo
Porvenir S.A. en favor de la demandante, en la forma discriminada.

Agencias en derecho primera instancia a cargo de Colpensitnes -0-
Agencias en derecho segunda instancia a cargo de Colpensiones $600.000
Para la secretaria, no hay mds valores a incluir.

TOTAL: $600.000

SON; SEISCIENTOS MIL PESOS M/CTE ($600.000) a cargo de Colpensiones en
favor de la demandante, en la forma discriminada.

Conforme lo anterior son: DOS MILLONES DOSCIENTOS MIL PESQS M/CTE
($2.200.000) a cargo de las de ;demandadas AFP Porvenir S.A. y Colpensiones
en favor de la demandante, en la forma discriminada.

Sirvase proveer

LOZANO BLANCO
Secretario
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Ordinario laboral No. 110013105-013-2019 00732-00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.CGGGG.
Bogotd D.C., dieciséis (16) de enero de dos mil veintitrés (2023).

Como quiera que la liquidacién de costas elaborada por la Secretaria del
despacho, en el presente proveido, se encuentra ajustada a derecho el Juzgado
le imparte su aprobacién en la suma de DOS MILLONES DOSCIENTOS
MIL PESOS M/CTE ($2.200.000) a cargo de las de demandadas AFP
Porvenir S.A. y Colpensiones en favor de la demandante, en la forma
discriminada, conforme a lo dispuesto por el Art. 366 del C.G.P.

En firme esta decisién, ARCHIVENSE las diligencias, previa anotacién en los
sistemas de informacion y libros radicadores.

La Juez,

Felb

\_____/ ]
JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

HOYnﬂ ENE' ZOB“"*" SE NOTIFICA EL AUTO

ANTERIOR POR ANOTACION EN ESTADO No. _ O

EL SECRETARIO,

Juzgado 13 laboral del Circuito de Bogota D. C.
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Ordinario Laboral No. 110013105-013-2020-00047-00

INFORME SECRETARIAL. Bogotd D.C., dieciséis (16) de enero de
dos mil veintitrés (2023). Al Despacho de la sefiora Juez, el presente
Proceso ORDINARIO LABORAL No. 2020-00047 de ENITH SALAS
contra OPERADOR DE PLAZAS DE MERCADO S.A.S y otra. Informando
que obra escrito de contestacion de demanda por parte del Curador- Ad
litem del Dr. Javier Alberto Buritica. Sirvase proveer.

El Secretario,

FABIO EMEL L NO BLANCO

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO .
JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., dieciséis (16) de enero de dos mil veintitrés (2023).

Visto el informe secretarial que antecede, se tiene que el abogado
Javier Alberto Buritica, presenta memorial indicando al despacho que
tuvo una confusién con relacion a su designacién como Curador ad-
litem, dado la busqueda realizada en el Portal Web de la Rama Judicial
en la cual consta que se tuvo por contestada la demanda, no obstante,
al revisar el proceso se percata de la existencia del auto del 21 de julio
de 2022 dentro del cual se compulsa copias en su contra a la Comisidn
Seccional de Disciplina Judicial.

Teniendo en cuenta lo anterior, da contestacion a la demanda obrando
como curador ad-litem de SUPERTIENDAS Y DROGUERIAS OLIMPICA
S.A., no obstante, resulta extempore y deberd estarse a lo resuelto en
auto anterior, pues nétese ademas que el proceso que se tramita es
fisico y estuvo a su disposicién en la secretaria del Despacho para lo
propio.

Asi las cosas, SENALESE la hora de las NUEVE DE LA MANANA (9:00
A.M.) del dia NUEVE (9) DE MARZO DE 2023, para que tenga lugar la
AUDIENCIA OBLIGATORIA DE CONCILIACION DECISION DE
EXCEPCIONES PREVIAS, SANEAMIENTO, FIJACION DEL LITIGIO,
DECRETO Y PRACTICA DE PRUEBAS y«en lo posible se FORMULARAN
ALEGATOS DE CONCLUSION Y SE DICTARA LA CORRESPONDIENTE
SENTENCIA.

Juzgado Trece Laboral del Circuito de Bogota D.C. - Pagina 1 de 2
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CITESE a las partes y sus apoderados a través de los correos
electronicos suministrados por las mismas, e INFORMESELE a las partes
que la audiencia se celebrara de manera virtual, accediendo desde el
link que se indique en su momento y que sera informado a sus correos
electrénicos, asi mismo, daran estricto cumplimiento de las
recomendaciones que se les indiquen al momento de la notificacion.

Finalmente, se ADVIERTE que la citacion de los testigos estara a cargo
de los apoderados de las partes. NOTIFIQUESE el presente auto en el
estado electronico del Juzgado.

NOTIFIQUES
La Juez,
j\
ﬁru DY AL
JUZGADO TRECE LABORAL ITO DE BOGOTA D.C.
SMF4/ wov— 11 { ENE. 203 SE NOTIFICA EL AUTO

ANTERIOR POR ANOTACION EN ESTADO No. oS LP

EL SECRETARIO, ____ ..

/
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Proceso Ordinario Laboral 110013105013-2021-00066-00

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., dieciséis (16) de enero de dos mil
veintitrés (2023). Al Despacho de la sefiora Juez el proceso ordinario laboral
radicado 2021-00066 instaurado por Leonel Ruiz Contreras contra la
Administradora Colombiana de Pensiones — Colpensiones y Otros,
informando que por estado 155 del 9 de noviembre de 2022 se sefiald fecha
para audiencia el dia diecisiete (17) de enero de 2023, se advierte que por
error involuntario no se resolvid la solicitud de llamamiento en garantia
presentada por Skandia S.A. Sirvase proveer.

FABIO EMELAOZANO BLANCO
cretario

REPUBLICA DE COLOMBIA

W

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., dieciséis (16) de enero de dos mil veintitrés {2023).

Visto el informe secretarial que antecede, serfa del caso llevar a cabo la
audiencia sefialada en auto anterior, de no ser porque al revisar las presentes
diligencias se advierte que es necesario resolver el llamamiento en garantia
presentada por Skandia S.A.

Asi, se observa que, en la contestacidn a la demanda por parte de SKANDIA
ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS S.A. se
presentd solicitud de ilamamiento en garantia a MAPFRE COLOMBIA VIDA
SEGUROS S.A. en virtud del contrato de seguro provisional suscrito para
amparar los riesgos de invalidez y muerte de los afiliados al fondo, entre ellos
el aqui demandante, el cual fue allegado al expediente por lo que en caso de
que se condene a devolver los aportes a la Administradora Colombiana de
Pensiones COLPENSIONES, junto con los gastos de administracion,
corresponde a la aludida aseguradora el cumplimiento de esa obligacién en lo
que se refiere, particularmente a la prima pagada por el seguro previsional en
mencidn.

En efecto, se aporté con la solicitud de llamamiento en garantia, las pélizas
No 9201407000002 y 9201411900149 del 01 de enero de 2007 hasta el 31 de
diciembre de 2009 y desde el 01 de enero de 2011 hasta el 31 de diciembre
de 2018 suscritas entre SKANDIA S.A. y MAPFRE S.A. cuyo objeto es la

JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
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Proceso Ordinario Laboral 110013105013-2021-00066-00
!

cobertura de seguros previsionales de invalidez y de sobrevivientes.

Al revisar la pdliza aportada por la demandada vy las contingencias y riesgos
que cubre, no encuentra el Despacho que ampare [0 que aqui se discute, esto
es la ineficacia del traslado de régimen pensional y ademas la mencionada
pdliza no se declara ineficaz y de pretenderse aquello, no es competencia de
la Jurisdiccion Laboral.

Al respecto, valga memorar que el llamamiento en garantia esta regulado en
el articulo 64 del Cddigo General del Proceso, aplicable al procedimiento
laboral por remision del articulo 145 del C.P.T. y S.S. Dicha disposicion, sefiala
que:

"Quien afirme tener derecho legal o contractual a exigir de otro la
indemnizacion del petjuicio gue flegare a suftir o e reembolso total o
parcial del pago’ que tuviere que hacer como resuftado de la sentencia
gue se dicte en el proceso que promueva o se le promueva, 0 quien de
acuerdo con Ia ley sustancial tenga derecho al saneamiento por eviccion,
podrad pedir, en la demanda o dentro del término para contestarla, que
en el mismo proceso se resuelva sobre tal relacion.”

Tal mandato ha sido estudiado por la SL CSJ en, entre otras, sentencia SL
5031 del 9 de octubre de 2019, y ha aclarado que para que opere dicho
llamamiento se debe tener, por regla general, una condena contra el
demandado principal, y una relacién contractual o legal para exigir al tercero
el reembolso de las eventuales condenas ordenadas en juicio, al existir una
relacion de garantia:

"Asi, el aludido llamamiento se caracteriza porque una de las partes
tiene el derecho contractual o legal de exigir a un tercero /a
indemnizacion del perjuicio o la restitucion del pago que Hegue a
soportar en el juicio, por existir entre &l y ese tercero una relacion de
garantia, es decir, aguella en virtud de 1a cual ese tercero (garante) estd
obligado a garantizar un derecho del demandante y, en consecuencia, a
reponer a la parte principal (garantizada) lo que haya dado o perdido en
virtud de la accion de otra persona. Pero esa no es 1a unica posibilidad,
porqgue suele suceder, gue el derecho a citar al tercero proviene de una
relacion diferente entre los dos, como cuando se discute en materia
faboral, si el empleador se subrogd en la ARL en las prestaciones de ese
sistema.

Aqui, lo importante es que exista un aflanzamiento que asegure y
proteja al lamante contra algun riesgo, pues eso es la esencial del
término “garantia”, esto es, proteccion o defensa contra el ataque de
otro sujeto, que por Ley o por convencion, ef lamado debe salir a cubrir

en nombre del llamante.”

JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
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Bajo ese marco normativo, y una vez revisadas las pdlizas suscritas por
SKANDIA ADMINISTRADORA DE FONDQOS DE PENSIONES Y CESANTIAS S.A.,
en cumplimiento a lo preceptuado en el articulo 20 de la Ley 100 de 1993,
aquellas fueron realizadas para cubrir principalmente riesgos de invalidez y
muerte de los afiliados a su Fondo Obligatorio de Pensiones, de esta manera,
se aprecia que el objeto que amparan las pdlizas, no tiene relacién alguna con
el proceso ordinario de ineficacia del traslado que cursa en este despacho, es
asi, que esta judicatura NEGARA i3 solicitud de llamamiento en garantfa por
considerarse improcedente,

Una vez ejecutoriado el presente auto, por Secretaria ingresen las diligencias
al Despacho para resolver lo pertinente.

La Juez,

YUDY AL
DMGS

ZGADO TRECE ORAL DEL IR&FFO—B}E BOGOTA D.C.

7 ENE/ 201

HOY SE NOTIFICA EL AUTO

ANTERIOR POR ANOTACION EN ESTADO No. __ QO f

4

EL SECRETARIO,

JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
f jlatol3@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Ordinario Laboral No. 110013105-013-2022-00092-00

INFORME SECRETARIAL. Bogotd D.C., dieciséis (16) de enero de dos mil
veintitrés (2023). Al Despacho de la sefiora Juez, el presente Proceso
ORDINARIO LABORAL No. 2022 — 00092 de IRMA CECILIA SILVA
VANEGAS contra LA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES COLPENSIONES y OTROS. Informando que por error
involuntario se fij6 fecha para audiencia pablica para el 20 de enero de 2022,
advirtiendo que la misma no podra llevarse a cabo por falta de notificacion a
una de las partes, esto es, Proteccidon S.A. Sirvase proveer.

El Secretario,

FABIO EMEL LOZANO BLANCO

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Bogota D.C., dieciséis (16) de enero de dos mil veintitrés (2023).

Visto el informe secretarial que antecede, serfa el caso de llevar a cabo
audiencia publica de que trata el articulo 77 del C.P. del Ty de S.S, para el
veinte (20) de enero de 2022, de no ser por la falta de notificacién a una de
las partes convocadas al litigio, esto es, a la AFP PROTECCION S.A.

Conforme a lo anterior, se requiere a la demandante proceda a notificar en
debida forma a la AFP PROTECCION S.A, por intermedio de su representante
legal, conforme lo dispone el articulo 41 del C.P.T. y S.S. en concordancia con
los articulos 291 y 292 del C.G.P. o, en su defecto, de forma electrdnica, tal y
como lo prevé el articulo 8° de la ley 2213 de 2022 que establecid la vigencia
permanente del Decreto 806 de 2020,

Cumplido lo anterior, ingrese el proceso al despacho para decidir lo que en
derecho corresponda.

NOTIFIQUESE

La Juez,

YUDY ALE : ‘ﬁ‘ ky shLAS

JUZGADO TR?ABORAL BEAZIREUITO DE BOGOTA D.C.
SMFA/ Hoy U 71 ENE/ANOZ3 SE NOTIFICA EL AUTO

ANTERIOR POR ANOTACION EN ESTADO No. __ OOYf

EL SECRETARIQ,

P
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Praceso ordinario laboral No. 110013105-013-2022-00303-00

INFORME SECRETARIAL Bogotd D.C., dieciséis (16) de enero de dos mil
veintitrés (2023). Al Despacho de la sefiora Juez el proceso ejecutivo 2022-00303
de Olga Marfa Orjuela Salcedo contra Colpensiones y otros, informando que se allegé
por la parte demandante memorial en el que desiste del proceso ejecutivo y solicita
de entrega del titulo judicial puestos a drdenes del proceso, por el valor de las
costas. Sirvase Proveer.

FABIO EME] ZANO BLANCO
Sgtretario

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogoté D.C., dieciséis (16) de enero de dos mil veintitrés (2023).

Admitase el desistimiento del proceso ejecutivo laboral, teniendo en cuenta
que se le otorgd la facultad expresa para ello, conforme al poder que obra a
folio 1 del expediente y de conformidad con lo previsto por el Art. 314 del
C.G.P. sin costas para las partes.

Como quiera que obra memorial allegado por la apoderada de la parte activa en el
que se solicita la entrega del depésito judiciales consignado por las costas procesales
aprobadas dentro del proceso ordinario 2017-00511, para lo cual el despacho realizd
la consulta en el portal web transaccional del Banco Agrario de Colombia, encontrado
que se ha constituido depodsito judicial No. judicial No. 400100008235047 del
22/10/2021 por suma de $1.000.000.00, por concepto de costas procesales
a cargo de la AFP Porvenir S.A.; por lo que es procedente ordenar |a entrega
del mismo a la beneficiaria Olga Maria Orjuela Salcedo con C.C. No. 41.779.665.

Cumplido lo anterior se ordena el ARCHIVO definitivo del expediente previas las
desanotaciones en los libros radicadores y sistemas de informacion del Juzgado.

La Jueza,

Juzgado 13 labBQyal del Circuito de Bogota D. C. Pagina 1 de 2



Proceso ordinario laboral No. 110013105-013-2022-00303-00

Felbf

JUZGADQ TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

HOY 7 ENE. 05 SE NOTIFICA EL AUTO
ANTERIOR POR ANOTACION EN. ESTADO No.

-y

EL SECRETARIO,

g,
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Ordinario Laboral No. 110013105-013-2022-00430-00

INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., dieciséis (16) de enero de dos mil
veintitrés (2023). Al despacho de la sefiora Juez informando que se recibi6 del
Centro de Servicios Administrativos — Oficina de Reparto — viacorreo electrénico
la demanda Ordinaria Laboral HARRINSON CAMACHO SORA y OTROS contra
2AEXPRESS vy DIAGNOSTICOS NR S.A.S., vy fue radicada bajo el No. 2022-
00430.

Sirvase proveer,

FABIO E OZANO BLANCO
Sekcretario

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., dieciséis (16) de enero de dos mil veintitrés (2023).

Visto el informe secretarial que antecede, se procede con el estudio de la
demanda, éncontrando el Despacho que no cumple con los requisitos formales
previstos en el articulo 25 del C.P.T. y S.S., modificado por el articulo 12 de
la Ley 712 de 2001, por lo siguiente:

1. Deberd allegarse poder que faculte al apoderado para Incoar la
demanda contra las llamadas a Ia litis sefialadas en el libelo inicial, por
cuanto no coinciden y deberd contener el correo electrénico del
profesional del derecho, que deberd concordar con el indicado en el
Registro de Abogados del Consejo superior de la Judicatura.

2. Debera precisarse el sujeto pasivo, en atencién a que la demandada
2AEXPRESS es un establecimiento de comercio y por ende carece de
capacidad para ser parte dentro del juicio.

3. No se da cumplimiento a las exigencias del numeral 7° del Art. 25 del
C.P.T. y de la S.S., en atencién a que los hechos 2, 4, 7, 12, 14, 15,






Ordinario Laboral No. 110013105-013-2022-00430-00

17, 18 y 20 contienen mas de una situacidn factica, por lo cual se debe
aclararlos o sustituirlos para subsanar esta deficiencia.

4, Debera aclararse las pretensiones tanto declarativas como
condenatorias, en atencidn a que se mencionan demandados que no
coinciden con el sujeto pasivo anunciado al inicio del libelo
demandatorio.

5. La parte actora acumula a la demanda varios demandantes quienes
reclaman el page de prestaciones sociales vacaciones e
indemnizaciones y al revisar tanto los hechos como las pretensiones
se observa que los fundamentos facticos de cada uno de ellos difieren
entre si.

Es decir, cada uno indresé en fechas diferentes, los cargos de cada
uno de los demandantes fueron distintos y por supuesto sus salarios
no eran iguales; por consiguiente, las pretensiones difieren entre uno
y otro, ademas no se valen de las mismas pruebas, razén por la gue
considera el Despacho neo es posible acumular en un mismo proceso la
accion de todos los demandantes mencionados en el libelo
demandatorio. De igual forma, las pruebas gue se solicitan no son
comunes pues cada contrato de trabajo es diferente, asi como la fecha
de terminacién del mismo.

6. Deberd solicitarse en debida forma la prueba testimonial, teniendo en
cuenta que no se indica sobre qué van a declarar los deponentes.

7. Debera indicarse el correo electrénico de cada uno de los
demandantes, por cuanto si bien se sefialan varios no se precisa a
quién corresponde cada uno de los mencionados.

Ademas, es imperioso aclarar que la coyuntura en la que se ha visto envuelta
la administracién de justicia a causa de la pandemia de la Covid-19 trajo
consigo la incorporacién del Decreto 806 de 2020 que fue establecido como
legislacion permanente por la Ley 2213 del 2022 que introdujo nuevos
requisitos para el acto introductorio de la demanda, los cuales no se
encuentran debidamente acreditados, por lo siguiente:

8. La parte actora, debe proceder segun lo establecido en el inciso 2° del
art. 80 de la Ley 2213 de 2022, esto es, informar bajo juramento lo
relativo a la direccidn electrénica de los demandados e indicar cémo
obtuvo el canal digital suministrado para efectos de notificaciones y
aportar las evidencias del caso.

Por lo anterior, se INADMITE la demanda y de conformidad con lo previsto
en el articulo 28 del C.P.T. y S.S., se concede a la parte actora,el término de
cinco (5) dfas, para que SUBSANE las deficiencias anotadas. De no cumplirse
lo anterior, se tendra por RECHAZADA la demanda y se procederd a su



DEVOLUCION y ARCHIVO previas las anotaciones respectivas.

Finalmente se advierte a la parte actdra que la subsanacion debe ser enviada
en los mismos términos a la demandada, teniendo en cuenta loconsagrado en
el inciso 5 del Art. 6° de la Ley 2213 de 2022 que establecié como legislacion
permanente el Decreto 806 del 2020.

NOTIFIQUES

La Juez,

Levg/

JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

HOY “ 7 ENE. 2023 SE NO'I'IFIC&EL AUTO
[0 o=l

ANTERIOR POR ANOTACION EN ESTADO No.

EL SECRETARIO,

|
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Procesa Ordinario Laboral 1100131050132022-00432-00

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., dieciséis (16) de enero de dos mil
veintitrés (2023). Al Despacho de la sefiora Juez, informando que se recibid
del Centro de Servicios Administrativos — Oficina de Reparto, la demanda
ordinaria laboral, instaurada por la FEDERACION NACIONAL DE
CAFETEROS en contra de FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. (VOCERAY
ADMINISTRADORA DEL PATRIMONIO AUTONOMO PANFLOTA) Y
ASESORES EN DERECHO S.A.S. (MANDATARIA DEL PATRIMONIO
AUTONOMO PANFLOTA), la cua! fue radicada con el nimerc 11001-31-
05-013-2022-00432-00. Asi mismo, se informa que la presente demanda
fue rechazada por competencia por el Juzgado 41 Administrativo — Seccidn
Cuarta de Bogota, en auto del 26 de agosto de 2022.

Sirvase proveer,

LOZANO BLANCO
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO BOGOTA D.C.

Bogota D.C., dieciséis (16) de enero de dos mil veintitrés (2023).

Visto el informe secretarial que antecede, seria del caso proceder con el estudio
del cumpiimiento de los requisitos formales de la demanda, de no ser porque
se observa que el presente asunto no es de competencia de los Jueces
Laborales del Circuito.

Desde el escrito de demanda inicial, se direcciond el litigio hacia la declaratoria
de la nulidad del acto administrativo mediante el cual se le ordend a la
accionante el pago del bono pensional correspondiente al sefior DIOMEDES
ROA PINEROS vy el consecuente restablecimiento del derecho al ordenar el
reintegro de los dineros pagados, debidamente indexados.

Asi, la Juez 41 Administrativa del Circuito de Bogotd consideré que en
cumplimiento de lo ordenado en el numeral 4° del articulo 2° del C.P.T. y S.S.,
asi como lo estudiado en sentencia del Consejo de Estado del 28 de noviembre

JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
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de 2018, con radicacion 25000-23-42-000-2017-02069-01(4366-17), el
presente asunto es competencia de la especialidad laboral, teniendo en cuenta
gue no es una controversia relativa a aportes pensionales y los actos
administrativos demandados no son de naturaleza para fiscal o tributario.

Al respecto debe sefialar esta Juzgadora que se aparta de la decisién adoptada
por el Despacho de origen y, en consecuencia, se propone &l conflicto negativo
de competencias, con fundamento el hecho que la H. Corte Constitucional, en
sentencia C-711 del 2001 mediante la cual se declard exequible el articulo 4 de
la ley 488 de 1998, que modifico el articulo 126-1 del decreto 624 de 1989,
establecié que los aportes a pensién corresponden a contribuciones para
fiscales, en los siguientes términos:

"...Estas precisiones jurisprudenciales se hallan en fiel concordancia
con la definicion legal que sobre contribuciones parafiscales estipula
el articulo 29 del decreto 111 de 1996 o Estatuto Organico del
Presupuesto Publico.

Poniendo en un extremo los elementos que anuncian 13
parafiscalidad, y en e/ otro los aportes para salud y pensiones, se
tiene: 1) los mencionados aportes son de observancia obligatoria
para empleadores y empleados, teniendo al efecto el Estado poder
coercitivo para garantizar su cumplimiento; 2) dichos aportes
afectan, en cuanto sujetos pasivos, a empleados y empleadores,
que a su turno conforman un especifico grupo socio-economico; 3)
el monto de los citados aportes se revierte en beneficio exclusivo
del sector integrado por empleadores y empleados.

Consecuentemente ha de reconocerse que los aportes a salud y
pensiones son de naturaleza parafiscal.”

Siendo ello asi, tenemos que los articulos 104 y 149 a 158 de la Ley 1437 de
2011 establecieron las reglas de jurisdiccién y competencia necesarias para la
distribucion de los negocios juridicos de los que conoceria la jurisdiccion de lo
contencioso administrativo y sumado a ello en el caso del Tribunal
Administrativo de Cundinamarca y los Juzgados Administrativos del Circuito de
Bogotd, el articulo 18 del Decreto 2288 de 1989 y el articulo 29 del Acuerdo
No. PSAA06 — 3345 de 2006 del Consejo Superior de la Judicatura, organizaron
el conocimiento de los procesos por secciones, atendiendo al factor objetivo de
competencia, por la naturaleza de los asuntos, dejando en lo relacionado a las
secciones primera y cuarta, lo siguiente:

"ARTICULO 18, ATRIBUCIONES DE LAS SECCIONES. Las Secciones
tendrdn las siguientes funciones:

SECCION PRIMERA. Le corresponde el conocimiento de los
sigufentes procesos y actuaciones:

JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
jlatol13@cendoi.ramajudicial.gov.co
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Proceso Ordinario Laboral 1100131050132022-00432-00

1. De nulidad y restablecimiento del derecho que no correspondan
a las demds Secciones.

2. Los electorales de competencia del Tribunal.,

3. Los promovidos por el Gobernador de Cundinamarca, los Alcaldes
del mismo Departamento o el del Distrito Especial de Bogotd, en los
casos contemplados en los articulos 249 del Decreto-ley 1222 de
1986 y 101 del Decreto-ley 1333 de 1986.

4. Las observaciones formuladas a los Acuerdos Municipales o
Distritales y a los actos de los Alcaldes, por motivos de
inconstitucionalidad o ilegalidad.

5, Las objeciones a los proyectos de Ordenanza o de Acuerdo, en
fos casos previstos en la ley.

6. Los confiictos de competencia administrativa asignados al
Tribunal,

7. La revision de contratos, de conformidad con /a fey.

8. Los recursos de insistencia en los casos contemplados en a Ley
57 de 1985.

9. De Jos demds asuntos de competencia del Tribunal, cuyo
conocimiento no esté atribuido a las otras Secciones. (...)

SECCION CUARTA. Le corresponde ef conocimiento de fos siguientes
procesos:

1. De nulidad y restablecimiento del derecho relativos a
impuestos, tasas y contribuciones.

2. De Jurisdiccion Coactiva, en los casos previstos en la fey. (...)
(Negrillas fuera de texto)

s

YARTICULO SEGUNDO.- Los Juzgados Administrativos del Circuito
Judicial Administrativo de Bogotd, conforme a la estructura del
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se distribuyen de la
siguiente forma: Para los asuntos de la Seccion 12 : 6 Juzgados, del
1 a/6(...) Para los asuntos de la Seccion 42 : 6 Juzgados, del 39 af
447

En ese orden, el Consejo de Estado en providencias de 17 de marzo de 2016
(Rad. No. 05001-23-33-000-2014-00969-01) y 19 de enero de 2017 (No.
05001-23-33-000-2014-01848-01) sostuvo que en los asuntos en los que se
discuta sobre el recobro de cuotas parte pensionales y aportes para pension,
seria competente de conocer la seccidn cuarta del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, atendiendo a la naturaleza parafiscal de dichos recursos.

En conclusidn, y al no ser ésta Juez la llamada a conocer de las presentes
diligencias, con sustento. en lo hasta aqui expuesto, se dispone, SUSCITAR
EL CONFLICTO NEGATIVO DE COMPETENCIA entre este Juzgado y el
Juzgado 41 Administrativo — Seccién Cuarta — de Bogota D.C.

JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
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Por Secretaria, remitase todos los archivos que conforman el expediente virtual
a la H. Corte Constitucional, conforme lo dispone el numeral 11 del articulo 241
de la Constitucion Politica de Colombia.

La Juez,

Levg/

——)az‘%? 'EﬁEE 4E95AL DEL CIRGUTFO DE BOGOTA D.C.

SE NOTIFICA EL AUTO ANTERIOR
POR ANOTACION EN ESTADO

EL SECRETARIC,

JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
jlato13@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Ordinario Laboral No. 110013105-013-2022- 00450-00

INFORME SECRETARIAL: Bogota D, C., dieciséis (16) de enero de dos mil
veintitrés (2023). Al despacho de la sefiora Juez informando que se recibié del
Centro de Servicios Administrativos — Oficina de Reparto — viacorreo electrdnico
la demanda Ordinaria Laboral de DORALBA SANCHEZ SUAREZ contra JOSE
EVERARDO GONZALEZ y fue radicada bajo el No. 2022-00450. Sirvase
proveer.

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., dieciséis (16) de enero de dos mil veintitrés (2023).

Visto el informe secretarial que antecede, se procede con el estudio de la
demanda, encontrando el Despacho que no cumple con los requisitos formales
previstos en el articulo 25 del C.P.T. y S.S., modificado por el articulo 12 de
la Ley 712 de 2001, por lo siguiente:

1. Debera allegarse poder que faculte al apoderado para solicitar las
pretensiones conténidas en la demanda y deberad contener el correo
electrénico de la profesional del derecho, que debera coincidir con el
indicado en el registro de Abogados del Consejo superior de la
Judicatura.

2. No se acredita la condicién de abogada de la Dra. KAREN TATIANA
CANGREJO VALENCIA

3. Debera solicitarse en debida forma la prueba testimonial, teniendo en
cuenta que no se indica sobre que van a declarar los deponentes.

Ademas, es imperioso aclarar que la coyuntura en la que se ha visto envuelta
la administracion de justicia a causa de la pandemia de la Covid-19 trajo
consigo la incorporacion del Decreto 806 de 2020 que fue establecido como
legislacion permanente por la Ley 2213 del 2022 que introdujo nuevos
requisitos para el acto introductorio de la demanda, los cuales no se
encuentran debidamente acreditados, por lo siguiente:

4. La parte actora, debe proceder segln lo establecido en el inciso 2° del
art. 8° de la Ley 2213 de 2022, esto es, informar bajo juramento lo
relativo a la direccidon electronica del demandado e indicar cémo



obtuvo el canal digital suministrado para efectos de notificaciones y
aportar las evidencias del caso, toda vez que sobre este aspecto se
indica lo relativo a una persona juridica que no es demandada en el
presente asunto.

Por lo anterior, se INADMITE la demanda y de conformidad con lo previsto
en el articulo 28 del C.P.T. y S.S., se concede a la parte actora,el término de
cinco (5) dias, para que SUBSANE las deficiencias anotadas. De no cumplirse
lo anterior, se tendra por RECHAZADA la demanda y se procedera a su
DEVOLUCION y ARCHIVO previas las anotaciones respectivas.

Finalmente se advierte a la parte actora que la subsanacion debe ser enviada
en los mismos términos a la demandada, teniendo en cuenta loconsagrado en
el inciso 5 del Art, 6° de la Ley 2213 de 2022 que establecioé como legislacion
permanente el Decreto 806 de! 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADQ TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Leva/ HOY ; ENE, SE NOTIFICA EL AUTO
ANTERIOR POR ANOTACION EN ESTADO No. AOY

EL SECRETARIO, ____ ﬂ
.//V&‘
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Ordinario Laboral No. 110013105-013-2022- 00452-00

INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., dieciséis (16) de enero de dos mil
veintitrés (2023). Al despacho de la sefiora Juez, informando que se recibid
del Centro de Servicios Administrativos — Oficina de Reparto — via correo
electrénico la demanda Ordinaria Laboral de GLORIA INES PENA MERCHAN
contta SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDQOS DE PENSIONES Y
CESANTIAS PORVENIR S.A., y fue radicada bajo el No. 2022-00452. Sirvase
proveer.

FABIO EMEL L O BLANCO
Setretario

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICZ\[hI::’I/)EL PODER PUBLICO
JUZGADO TRECE LABdR]\L DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

/

Bogota D.C., dieciséis (16) de enero de dos mil veintitrés (2023).

Visto el informe secretarial que antecede y teniendo en cuenta que la demanda
reline los requisitos legales, se

RESUELVE:

1. RECONOCER a la Dra. JOHANNA ANDREA PENA GOMEZ, como
apoderada judicial de la demandante GLORIA INES PENA MERCHAN, en
los términos y para los efectos legales del poder conferido.

2. ADMITIR la demanda Ordinaria Laboral de Primera Instancia de
GLORIA INES PENA MERCHAN contra SOCIEDAD
ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS
PORVENIR S.A., por reunir los requisitos legales.

3. NOTIFICAR personalmente a |a demandada SOCIEDAD
ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS
PORVENIR S.A., por intermedio de su representante legal o por quien
haga sus veces por el término legal de (10) dias habites. Por lo anterior,
la parte demandante sirvase NOTIFICAR conforme a lo normado en los
Arts. 291 y 292 del C.G.P., en concordancia con los Arts. 29 y 41 del
C.P.T.ydelaS.S., 0 en la forma prevista por la Ley 2213 del 2022.



4. Sele INDICA a la parte actora que la anterior notificacién corre a su
cargo.

5. PONER de presente a la parte actora que de no cumplir con lo ordenado
en el numeral anterior y una vez transcurridos seis (6) meses, se le dara
aplicacion al paragrafo Gnico del articulo 30 del C.P.T. y la S.5., en el
sentido de archivar las presentes diligencias.

6. ADVERTIRLE a la parte pasiva que deben aportar con la contestacidn
de la demanda la documental que reposa en su poder y que tenga
injerencia con este proceso, so pena de las sanciones a que hubiere
lugar, lo anterior, en cumplimiento del Art. 31 del C.P.T. y de la S.S.

7. Finalmente, se RECUERDA a las partes el CUMPLIMIENTO de sus
deberes, seglin lo establecido en el numeral 14 del articulo 78 del CGP.

La Juez, ~
YUDY ALEXAR
GAD

Nuzao0 3 UITO DE BOGOTAB.C.
E LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
HOY 1 7 ENE 2023 SE NOTIFICA EL AUTO

Leva/ ANTERIOR POR ANOTACION EN ESTADO No. Ylwlla

EL SECRETARIQ, —
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Ordinario Laboral No. 110013105-013-2022- 00457-00

INFORME SECRETARIAL: Bogota D. C., dieciséis (16) de enero de dos mil
veintitrés (2023). Al despacho de la sefiora Juez, informando que se recibid
del Centro de Servicios Administrativos — Oficina de Reparto — via correo
electrénico la demanda Ordinaria Laboral de EVA MARGARITA GARZON LOPEZ
contra ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES y
SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS
PORVENIR S.A., y fue radicada bajo el No. 2022-00457. Sirvase proveer.

FABIO EME ZANO BLANCO
S¢cretario

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., dieciséis (16) de enero de dos mil veintitrés (2023).

Visto el informe secretarial que antecede y teniendo en cuenta que la demanda
relne los requisitos legales, se

1I

4.

RESUELVE:

RECONOCER a la Dra. LAURA CAMILA MUNOZ CUERVO, como
apoderada judicial de la demandante EVA MARGARITA GARZON LOPEZ,
en los términos y para los efectos legales del poder conferido.

ADMITIR la demanda Ordinaria Laboral de Primera Instancia de EVA
MARGARITA GARZON LOPEZ contra ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES Y SOCIEDAD
ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS
PORVENIR S.A., por reunir los requisitos legales.

NOTIFICAR personalmente a la demandada ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES por intermedio de
su representante legal, de forma personal, como lo dispone el paragrafo
del articulo 41 del CPTSS, o en la forma prevista por la Ley 2213 del
2022,

Igualmente, de la demanda CORRASE traslado a la demandada
SOCIEDI'\D ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y
CESANTIAS PORVENIR S.A., por intermedio de su representante



legal 0 por quien haga sus veces por el término legal de (10) dias habiles.
Por lo anterior, la parte demandante sirvase NOTIFICAR conforme a lo
normado en los Arts. 291 y 292 del C.G.P., en concordancia con los Arts.
29 y 41 del C.P.T. y de la S.S., 0 en la forma prevista por la Ley 2213
del 2022.

5. Se le INDICA a la parte actora que la anterior notificacion corre a su
cargo.

6. PONER de presente a la parte actora que de no cumplir con lo ordenado
en el numeral anterior y una vez transcurridos seis (6) meses, se le dara
aplicacion al pardgrafo Gnico del articulo 30 del C.P.T. y la S.S., en el
sentido de archivar las presentes diligencias.

7. Por secretaria, NOTIFICAR a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO, por intermedio de su representante legal, de
forma personal, como lo dispone el paragrafo del articulo 41 del C.P.T.
y S.S. Ello, desde luego, atendiendo a lo dispuesto en los articulos 610
del C.G.P. y 48 de la Ley 2080 de 2021.

8. ADVERTIRLE a la parte pasiva que deben aportar con la contestacién
de la demanda la documental que reposa en su poder y que tenga
injerencia con este proceso, so pena de las sanciones a que hubiere
lugar, lo anterior, en cumplimiento del Art. 31 del C.P.T. y de la 5.5.

9. Finalmente, se RECUERDA a las partes el CUMPLIMIENTO de sus
deberes, segln lo establecido en el numeral 14 del articulo 78 del CGP.

La Juez,
< .
\@:;I;REEC{ABORAL DEL CIWTA D.C.
ol HOY____. E 203 SE NOTIFICA EL AUTO
ANTERIOR POR ANOTACION EN ESTADO No. OOLP
EL SECRETARIO, \\ﬂ
P
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Ordinario Laboral No. 110013105-013-2022- 00462-00

INFORME SECRETARIAL: Bogota D. C., dieciséis (16) de enero de dos mil
veintitrés (2023). Al despacho de la sefiora Juez, informando que se recibié
del Centro de Servicios Administrativos — Oficina de Reparto — via correo
electrénico la demanda Ordinaria Laboral de ALBA FLOR TRIANA RODRIGUEZ
contra ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES fue
radicada bajo el No. 2022-00462. Sirvase proveer.

FABIO EMEL LOZANO BLANCO
Sectretario

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogotd D.C., dieciséis (16) de enero de dos mil veintitrés (2023).

Visto el informe secretarial que antecede y teniendo en cuenta-que la demanda
retine los requisitos legales, se

RESUELVE:

1. RECONOCER a la Dra. LAINES MARIA DAZA BUELVAS, como apoderada
judicial de la demandante ALBA FLOR TRIANA RODRIGUEZ, en los
términos y para los efectos legales del poder conferido.

2. ADMITIR la demanda Ordinaria Laboral de Primera Instancia de ALBA
FLOR TRIANA RODRIGUEZ contra ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES por reunir los
requisitos legales.

3. NOTIFICAR personalmente a la demandada ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES por intermedio de
su representante legal o por quien haga sus veces por el término legal
de (10) dias habiles. Por lo anterior, la parte demandante sirvase
NOTIFICAR conforme a lo normado en el paragrafo del Art. 41 del C.P.T.
y de la S.S., 0 en la forma prevista por [a Ley 2213 del 2022.

4. Se le INDICA a la parte actora que la anterior notificacién corre a su
cargo.



5. PONER de presente a |a parte actora que de no cumplir con lo ordenado
en el numeral anterior y una vez transcurridos seis (6) meses, se le dara
aplicacion al paragrafo nico del articulo 30 del C.P.T. y la S.S., en €l
sentido de archivar las presentes diligencias.

6. ADVERTIRLE a la parte pasiva que deben aportar con la contestacion
de la demanda la documental que reposa en su poder y que tenga
injerencia con este proceso, so pena de las sanciones a que hubiere
lugar, lo anterior, en cumplimiento del Art. 31 del C.P.T. y de la S.S.

7. Por secretaria, NOTIFICAR a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO, por intermedio de su representante legal, de
forma personal, como lo dispone el paragrafo del articulo 41 del C.P.T.
y S.S. Ello, desde luego, atendiendo a lo dispuesto en los articulos 610
del C.G.P. y 48 de la Ley 2080 de 2021.

8. Finalmente, se RECUERDA a las partes el CUMPLIMIENTO de sus
deberes, segun lo establecido en el numeral 14 del articulo 78 del CGP.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez,
JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Leva/
HOY 17 ENE. 7203 SE NOTIFICA EL AUTO
ANTERIOR POR ANOTACION EN ESTADO No. (OLV) ]
EL SECRETARIO, % é
14
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Ordinario Laboral No. 110013105-013-2022- 00463-00

INFORME SECRETARIAL: Bogota D. C., dieciséis (16) de enero de dos mil
veintitrés (2023). Al despacho de la sefiora Juez informando que se recibid del
Centro de Servicigs Administrativos — Oficina de Reparto — viacorreo electronico
la demanda Ordinaria Laboral JHON ALEXANDER BABATIVA BARON contra
JULIO CESAR LONDONO GIRALDO Y GUARDERIA CANINA - CANES CLUB
HOUSE y fue radicada bajo el No. 2022-00463. Sirvase proveer.

FABIO EME ZANO BLANCO
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., dieciséis (16) de enero de dos mil veintitrés (2023).

Visto el informe secretarial que antecede, se procede con el estudio de la
demanda, encontrando el Despacho que no cumple con los requisitos formales
previstos en el articulo 25 del C.P.T. y S.S., modificado por el articulo 12 de
la Ley 712 de 2001, por lo siguiente:

1. Deber3 allegarse poder dirigido al Juez del conocimiento.

2. Debera precisarse el sujeto pasivo, en atencidn a que la demandada
GUARDER{A CANINA - CANES CLUB HOUSE es un establecimiento de
comercio y por ende carece de capacidad para ser parte dentro del
juicio,

3. Debera solicitarse en debida forma la prueba testimonial, teniendo en
cuenta que no se indica sobre qué van a declarar los deponentes.

4. Deberd cuantificarse cada una de las pretensiones condenatorias e
indicarse en forma clara el domicilio del demandado JULIO CESAR
LONDORNO GIRALDO, asi como el lugar en dénde presté los servicios el
demandante, todo ello para establecer ta competencia del Juez que
debe conocer de la demanda.

5. Deberd aclararse los hechos de la demanda en atencién a gue no son
claros frente a quién se sefiala como empleador y a quiénes se indican



como demandados, por lo que debera aclararse tal situacidén y en tal
sentido deberd precisarse las pretensiones de la demanda, pues no hay
claridad frente a quién se solicitan las condenas, a fin de que la parte
pasiva pueda dar respuesta a la demanda.

6. Deberd aclararse la peticion de prueba de interrogatorio de parte, pues
se cita a quien no es demandado en el presente proceso.

Ademds, es imperioso aclarar que la coyuntura en ia que se ha visto envuelta
la administracién de justicia a causa de la pandemia de la Covid-19 trajo
consigo la incorporacion del Decreto 806 de 2020 que fue establecido como
legislacién permanente por la Ley 2213 del 2022 que introdujo nuevos
requisitos para el acto introductofio de la demanda, los cuales no se
encuentran debidamente acreditados, por lo siguiente:

7. La parte actora, debe proceder segin lo establecido en el inciso 2° del
art. 80 de la Ley 2213 de 2022, esto es, informar bajo juramento lo
relativo a la direccién electrénica del demandado e indicar como
obtuvo el canal digital suministrado para efectos de notificaciones y
aportar las evidencias del caso.

Por lo anterior, se INADMITE fa demanda y de conformidad con [o previsto
en el articulo 28 del C.P.T. y S.S., se concede a la parte actora,el término de
cinco (5) dias, para que SUBSANE las deficiencias anotadas. De no cumplirse
lo anterior, se tendrd por RECHAZADA la demanda y se procederd a su
DEVOLUCION y ARCHIVO previas las anotaciones respectivas.

Finalmente se advierte a la parte actora que la subsanacién debe ser enviada
en los mismos términos a la demandada, teniendo en cuenta loconsagrado en
el inciso 5 del Art. 6° de la Ley 2213 de 2022 que establecié como legislacion
permanente el Decreto 806 del 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez,

Leva/

JUZGADO TRECE LABORAL DEI&CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

. m
HOY “ 7 ENE, 273 SE NOTIFICA EL AUTO
ANTERIOR POR ANOTACION EN ESTADO No. (1) HP
EL SECRETARIO,

17 4

4
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Ordinario Laboral No. 110013105-013-2022- 00464-00

INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., dieciséis (16) de enero de dos mil
veintitrés (2023). Al despacho de la sefiora Juez informando que se recibié del
Centro de Servicios Administrativos — Oficina de Reparto — viacorreo electrénico
la demanda Ordinaria Laboral LUIS ALEJANDRO GUZMAN LONDONO contra
COMUNICACION CELULAR S.A. COMCEL S.A., y fue radicada bajo el No. 2022-
00464. Sirvase proveer.

FABIO EMEL NO BLANCO
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., dieciséis (16} de enero de dos mil veintitrés (2023).

Visto el informe secretarial que antecede, se procede con el estudio de la
demanda, encontrando el Despacho que no cumple con los requisitos formales
previstos en el articulo 25 del C.P.T. y S.S., modificado por el articulo 12 de
la Ley 712 de 2001, por lo siguiente:

1. Debera allegarse poder ,que faculte al apoderado para incoar las
pretensiones solicitadas en la demanda y debera contener el correo
electrénico del profesnonal del derecho, el cual debe coincidir con el
indicadq en el. Reg|strd de Abogados del Consejo superior de la
Judicatura. ;

~ L

{

2. No se da cumplimiento aﬁas exigencias del numeral 7° del Art. 25 del
C.PT.ydelaS.5., en ate C|on a que los hechos 6, 9, 10, 11, contienen
mas de una situacién factlca y los hechos 9, 11 y 13 contiene la
transcripcidn de documentos que tiene su capitulo especial en la
demanda, por lo cual se debe aclararios o sustituirlos para subsanar
esta deficiencia.

3. Deberd aclararse y precisarse las pretensiones de la demanda, en
atencidon a que en la forma como estd redactada no es posible
~ establecer si aquellas es posible acumularlas todas como principales.



As{, deberan redactarse conforme lo exigen los articulos 25 numeral 6°
y 25 A del CPTSS.

4. Debera darse cumplimiento al numeral 9° del Art. 25 del C.P.T. y de la
S.S. relacionando en forma individualizada y concreta de las
documentales que se relacionan como prueba y allegarlas en forma
clara toda vez que la gran mayoria se anexaron en forma ilegible.

Ademds, es imperioso aclarar que la coyuntura en la que se ha visto envuelta
la administracién de justicia a causa de la pandemia de la Covid-19 trajo
" consigo la incorporacién del Decreto 806 de 2020 que fue establecido como
legislacion permanente por la Ley 2213 del 2022 que introdujo nuevos
requisitos para el acto introductorio de la demanda, los cuales no se
encuentran debidamente acreditados, por lo siguiente:

5. La parte actora, debe proceder segln lo establecido en el inciso 2° del
art. 8° de la Ley 2213 de 2022, esto es, informar bajo juramento lo
relativo a la direccidn electrénica de la demandada e indicar cémo
obtuvo el canal digital suministrado para efectos de notificaciones y
aportar las evidencias del caso.

Por lo anterior, se INADMITE la demanda y de conformidad con lo previsto
en el articulo 28 del C.P.T. y S.S., se concede a la parte actora,el término de
cinco (5) dias, para que SUBSANE las' deficiencias anotadas. De no cumplirse
lo anterior, se tendra por RECHAZADA la demanda y se procederd a su
DEVOLUCION y ARCHIVO previas las anotaciones respectivas.

Finalmente se advierte a la parte actora que la subsanacion debe ser enviada
en los mismos términos a la demandada, teniendo en cuenta loconsagrado en

el inciso 5 del Art. 6° de la Ley 2213 de 2022 que establecié como legislacién
permanente el Decreto 806 del 2020.

La Juez,

Levgf

\
JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

HOY. L]. 7 ENE. ?.023 SE NOTIFICA EL AUTO
ANTERIOR POR ANOTACION EN ESTADO No. m\f
EL SECRETARIO, AN i/

¥
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Ordinario Laboral Ne. 110013105-013-2022- 00468-00

INFORME SECRETARIAL: Bogota D. C., dieciséis (16) de enero de dos mil
veintitrés (2023). Al despacho de la sefiora Juez informando que se recibid del
Centro de Servicios Administrativos — Oficina de Reparto - viacorreo electrénico
la demanda Ordinaria Laboral de HENRY VALENCIA SANTANA contra UNIDAD
DE GESTION PENSIONAL Y PARAFISCAL “UGPP” y fue radicada bajo el No.
2022-00468. Sirvase proveer.

FABIO EM ZANO BLANCO
Segretario

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., dieciséis (16) de enero de dos mil veintitrés (2023).

Visto el informe secretarial que antecede, se procede con el estudio de la
demanda, encontrando el Despacho que no cumple con los requisitos formales
previstos en el articulo 25 del C.P.T. y S.S., modificado por el articulo 12 de
la Ley 712 de 2001, por lo siguiente:

1. Deberd allegarse poder que contenga el correo electronico del
profesional del derecho, que debera coincidir con el indicado en el
Registro de Abogados del Consejo superior de la Judicatura.

2. No se acredita la condiciébn de abogado del sefior HERNANDO
ANGARITA CARVAJAL.

Ademds, es imperioso aclarar que la coyuntura en la que se ha visto envuelta
la administracién de justicia a causa de la pandemia de la Covid-19 trajo
consigo fa incorporacién del Decreto 806 de 2020 que fue establecido como
legislacidn permanente por la Ley 2213 del 2022 que introdujo nuevos
requisitos para el acto introductorio de la demanda, los cuales no se
encuentran debidamente acreditados, por fo siguiente:

3. La parte actora, debe proceder segUn lo establecido en el inciso 29 del
art. 80 de la Ley 2213 de 2022, esto es, informar bajo juramento lo
relativo a la direccidn electrénica de la demandada e indicar como
obtuvo el canal digital suministrado para efectos de notificaciones y
aportar las evidencias del caso.



4. Segun lo dispuesto en el inciso 4° del art. 6° de la Ley 2213 del 2022,
no se acredita que al momento de presentar la demanda se hubiese
enviado simultdneamente por medio electronico copia de ella y sus
anexos a la demandada.

Por lo anterior, se INADMITE la demanda y de conformidad con lo previsto
en el articulo 28 del C.P.T. y S.S., se concede a la parte actora,el término de
cinco (5) dias, para que SUBSANE las deficiencias anotadas. De no cumplirse
lo anterior, se tendra por RECHAZADA la demanda y se procedera a su
DEVOLUCION y ARCHIVO previas las anotaciones respectivas.

Finalmente se advierte a la parte actora que la subsanacién debe ser enviada
en los mismos términos a la demandada, teniendo en cuenta loconsagrado en
el inciso 5 del Art. 6° de la Ley 2213 de 2022 que establecié como legislacién
permanente el Decreto 806 del 2020.

La Juez,

Lcva/

JUZGQARO

HOY.

N -
DEL CIRCUITO DE BoGOTA L.

SE NOTIFICA EL AUTO

ANTERIOR POR ANOTACION EN ESTADO No. ____ D0 L’P

EL SECRETARIO,

o
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Ordinario Laboral No. 110013105-013-2022-0469-00

INFORME SECRETARIAL: Bogotd D.C., dieciséis (16) de enero de dos mil
veintitrés (2023). Al Despacho de la sefiora Juez informando que se recibid del
Centro de Servicios Administrativos — Oficina de Reparto - via correo
electrénico el proceso Ordinario Laboral de CARLOS ALBERTO RESTREPO
TRUJILLO contra UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL
UGPP la cual fue radicada con el No. 11001-31-05-013-2022-0469-00.
Sirvase proveer,

FABIO E LOZANO BLANCO

ecretario

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Bogota D.C., dieciséis (16) de enero de dos mil veintitrés (2023).

Visto el informe secretarial que antecede, seria del caso avocar conocimiento
del proceso, sin embargo, se observa que la demanda fue repartida al
JUZGADQ 18 LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI dependencia judicial que
declar su incompetencia por factor territorial y ordené mediante providencia
del 13 de septiembre del 2022 remitirla al JUZGADO LABORAL DEL CIRCUITO
DE ARMENIA (QUINDiO), y pese a ello, fue enviada a la ciudad de Bogota
cuando se habia ordenado ia remisién a la ciudad antes mencionada, por lo
gue se dispone por secretaria se remitan las diligencias a la OFICINA JUDICIAL
DE REPARTO DE LA CIUDAD DE ARMENIA (QUINDIO) tal como lo ordené el
Juzgado a quien correspondid inicialmente por reparto. Déjense las constancias
respectivas.

La Juez,

o —

| ,
Levg/ JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

3
HOY, L] 7 ENE 7.0 SE NOTIFICA EL AUTO
ANTERIOR POR ANOTACION EN ESTADO No.

EL SECRETARIC, )}é‘_-
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Ordinario Laboral No. 110013105-013-2022- 00473-00

INFORME SECRETARIAL: Bogota D. C., dieciséis (16) de enero de dos mil
veintitrés (2023). Al despacho de la sefiora Juez informando que se recibid del
Centro de Servicios Administrativos — Oficina de Reparto — viacorreo electronico
la demanda Ordinaria Laboral CAROLINA MENDEZ SANCHEZ contra
LIFESENSE S.A.S., y fue radicada bajo el No. 2022-00473. Sirvase proveer.

FABIO E LOZANO BLANCO
cretario

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

|
Bogotd D.C., dieciséis (16) de enero de dos mil veintitrés (2023).

Visto el informe secretarial que antecede, se procede con el estudio de la
demanda, encontrando el Despacho que no cumple con los requisitos formales
previstos en el articulo 25 del C.P.T. y S.S., modificado por el articulo 12 de
la Ley 712 de 2001, por lo siguiente:

1. No se acredita la condicion de abogado del Dr. JUAN MANUEL
GONZALEZ ARBELAEZ.

2. No se da cumplimiento a las exigencias del numeral 7° del Art. 25 del
C.P.T. ydela S.S., en atencidn a que los hechos 11, 16, 40, contienen
la transcripcidn de documentos o normas, que tienen su capitulo
especial dentro de la demanda, por lo cual se debe aclararlos o
sustituirlos para subsanar esta deficiencia.

3. Deberd aclararse, precisar y cuantificar las pretensiones por cuanto no
se individualiza cada una de ellas, pues se solicita el pago de salarios y
prestaciones sociales, pero sin concretar cada una de tales peticiones,
ello para establecer la competencia y para garantizar a la demandada
su derecho su de defensa al dar respuesta a la demanda, por lo que
debera subsanarse esta deficiencia.

Ademas, es imperioso aclarar que la coyuntura en la que se ha visto envuelta
la administracién de justicia a causa de la pandemia de la Covid-19 trajo



consigo la incorporacion del Decreto 806 de 2020 que fue establecido como
legislacién permanente por la Ley 2213 del 2022 que introdujo nuevos
requisitos para el acto introductorio de la demanda, los cuales no se
encuentran debidamente acreditados, por lo siguiente:

4, La parte actora, debe proceder segun lo establecido en el inciso 2° del
art. 8° de la Ley 2213 de 2022, esto es, informar bajo juramento lo
relativo a la direccién electrénica de la demandada e indicar como
obtuvo el canal digital suministrado para efectos de notificaciones y
aportar las evidencias del caso.

Por lo anterior, se INADMITE |a demanda y de conformidad con lo previsto
en el articulo 28 del C.P.T. y S.S., se concede a la parte actora,el término de
cinco (5) dias, para que SUBSANE las deficiencias anotadas. De no cumplirse
lo anterior, se tendrd por RECHAZADA la demanda y se procederd a su
DEVOLUCION y ARCHIVO previas las anotaciones respectivas.

Finalmente se advierte a la parte actora que la subsanacién debe ser enviada
en los mismos términos a la demandada, teniendo en cuenta loconsagrado en
el inciso 5 del Art. 6° de la Ley 2213 de 2022 que establecié como legislacion
permanente el Decreto 806 del 2020.

NOTIFIQUFSE

La Juez,

\____/ : .
JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

L
o/ wov MW ENE 203 SE NOTIFICA EL
AUTO ANTERIOR POR ANOTACION EN ESTADO No.

EL SECRETARIO,
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Ordinario Laboral No. 110013105-013-2022-00474-00

INFORME SECRETARIAL: Bogota D. C., dieciséis (16) de enero de dos mil
veintitrés (2023). Al despacho de la sefiora Juez informando que se recibid del
Centro de Servicios Administrativos ~ Oficina de Reparto — via correo
electronico la demanda Ordinaria Laboral de LAURA VALENTINA MELO
BULLA y LUIS FERNANDO ATUESTA ALFONSO contra ALIADOS LABORALES
S.AS y COMERCIALIZADORA INTERNACIONAL SUNSHINE BOUQUET
COLOMBIA S.A.S., "C.1I. SUNSHINE BOUQUETS.A.S” y fue radicada bajo el No.
2022-00474. Fue remitido por el Juzgado Primero Civil del Circuito de
Guateque (Boyaca) por competencia.

Sirvase proveer,

FABIO EM OZANO BLANCO
Sqcretario

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., dieciséis (16) de enero de dos mil veintitrés (2023).

Visto el informe secretarial que antecede seria del caso avocar conocimiento
de la presente demanda, sin embargo al proceder con el estudio de la misma,
encuentra el Despacho que al verificar las pretensiones, se observa que se incoa
el pago de salarios y prestaciones sociales de cada uno de los demandantes vy la
indemnizacion por mora del Art. 65 del C.,S.T., v al cuantificar las mismas a la
fecha de presentacidn de la demanda, no superan los 20 salarios minimos legales
vigentes para el afio 2022 esto es, $20'000.000,00 por cada uno de los actores,
por [o que resulta claro que el proceso a tramitar es uno de Unica instancia
por tanto no es el Juez del Circuito el llamado a dirimir el asunto puesto bajo

su conocimiento, sino a los jueces municipales de pequefias causas laborales,
como lo preveé el inciso 2 del articulo 12 del C.P.T. y S.S.

Valga indicar que la competencia es aquella porcidn que se otorga a los
funcionarios judiciales para conocer sobre determinado asunto, partiendo de
la potestad de todos los jueces de administrar justicia (jurisdiccién). Es de esta
forma como la competencia cuenta con varios pardmetros para su
determinacion, dentro del cual se rescatan el factor de la cuantia.
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Acorde con lo anterior, se dispone remitir el presente proceso a la oficina
judicial de Reparto para que sea asignadc a los Jueces Municipales de
pequeias causas laborales. Por Secretaria déjense las constancias respectivas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez,

Leva/ ﬁu;i;p.oo TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
oY

ENE. 203
SE NOTIFICA EL AUTQ

ANTERIOR POR ANOTACION EN ESTADO No. _Q&\-L
EL SECRETARIO, /\?A

7
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Ordinario Laboral No. 110013105-013-2022- 00484-00

INFORME SECRETARIAL: Bogota D. C., dieciséis (16) de enero de dos mil
veintitrés (2023). Al despacho de la sefiora Juez, informando que se recibid
del Centro de Servicios Administrativos — Oficina de Reparto — via correo
electrénico la demanda Ordinaria Laboral de NICOLAZ DAVID PEREZ MESA
contra CODERISE S.A.S. BIC y FUNDACION CODERISE -EN LIQUIDACION y
fue radicada bajo el No. 2022-00484. Sirvase proveer.

—

FABIO EMELILOZANO BLANCO
Sgcretario

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., dieciséis (16) de enero de dos mil veintitrés (2023).

Visto el informe secretarial que antecede y teniendo en cuenta que la demanda
retne los requisitos legales, se

RESUELVE:

1. RECONOCER a la Dra. HELENA CAROLINA PENARREDONDA
FRANCO, como apoderada judicial del demandante NICOLAZ DAVID
PEREZ MESA, en los términos y para los efectos legales del poder
‘conferido.

2. ADMITIR la demanda Ordinaria Laboral de Primera Instancia de
NICOLAZ DAVID PEREZ MESA contra CODERISE S.A.S. BIC y
FUNDACION CODERISE - EN LIQUIDACION - por reunir los
requisitos legales.

3. NOTIFICAR personalmente a las demandadas CODERISE S.A.S. BIC
y FUNDACION CODERISE - EN LIQUIDACION - por intermedio de
su representante legal o por quien haga sus veces por el términc legal
de (10) dias habiles. Por lo anterior, la parte demandante sirvase
NOTIFICAR conforme a lo normado en los Arts, 291 y 292 del C.G.P., en
concordancia con los Arts. 29 y 41 del C.P.T. y de la S.S., ¢ en la forma
prevista por la Ley 2213 del 2022.

4. Se le INDICA a la parte actora que la anterior notificacién corre a su
cargo.



5. PONER de presente a la parte actora que de no cumplir con lo ordenado
en el numeral anterior y una vez transcurridos seis (6) meses, se le dard
aplicacion al paragrafo Unico del articulo 30 del C.P.T. y la 5.5., en el
sentido de archivar las presentes diligencias.

6. ADVERTIRLE a la parte pasiva que deben aportar con la contestacion
de la demanda la documental que reposa en su poder y que tenga
injerencia con este proceso, so pena de las sanciones a que hubiere
lugar, lo anterior, en cumplimiento del Art. 31 del C.P.T. y de la S.S.

7. Finalmente, se RECUERDA a las partes el CUMPLIMIENTO de sus
deberes, sequn lo establecido en el numeral 14 del articulo 78 del CGP.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez,
YUDY ALEXAND
JUZGADO TRECE LAS%RAL DEL CIRE&UITO DE BOGOTA D.C.
Levg/
HQY 11 7 ENE 2 SE NOTIFICALI‘E'EAUTO
ANTERIOR POR ANOTACION EN ESTADO No. OO0 ]
EL SECRETARIOQ,
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Ordinario Laboral No. 110013105-013-2022- 00487-00

INFORME SECRETARIAL: Bogota D. C., dieciséis (16) de enero de dos mil
veintitrés (2023). Al despacho de la sefiora Juez informando que se recibid
del Centro de Servicios Administrativos — Oficina de Reparto — via correo
electrénico la demanda Ordinaria Laboral CAROLINA VANEGAS GARZON
contra EMPRESA DE TELECOMUNICACIONES DE BOGOTA S.A. ESP y fue
radicada bajo el No. 2022-00487. Sirvase proveer.

FABIO EME ZANO BLANCO
Secgétario

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., once (11) de enero de dos mil veintitrés (2023).

Visto el informe secretarial que antecede, se procede con el estudio de Ia
demanda, encontrando el Despacho que no cumple con los requisitos formales
previstos en el articulo 25 del C.P.T. y S.S., modificado por el articulo 12 de
la Ley 712 de 2001, por lo siguiente:

1. No se acredita la condicién de abogada de la Dra. LUCIA SALGADO DE
BOURDETTE.

2. No se da cumplimiento a las exigencias del numeral 7° del Art. 25 del
C.P.T. y de la S.S., en atencién a que el hecho 8 contiene mas de una
situacion factica y los hechos 6 y 7 la transcripcién de normas o
documentos que tienen su capitulo especial en la demanda, por lo cual
se debe aclararlos o sustituirlos para subsanar esta deficiencia.

3. Debera allegarse en forma legible el documento relacionado en el
numeral 3 del capitulo de pruebas documentales y los vistos a folios
217, 320 del documento 04 del expediente digital.

Ademas, es imperioso aclarar que la coyuntura en la que se ha visto envuelta
la administracién de justicia a causa de la pandemia de la Covid-19 trajo
consigo la incorporacién del Decreto 806 de 2020 que fue establecido como
legislacidn permanente. por la Ley 2213 del 2022 que introdujo nuevos
requisitos para el acto introductorio de la demanda, los cuales no se



encuentran debidamente acreditados, por lo siguiente:

4. La parte actora, debe proceder segun lo establecido en el inciso 2° del
art. 8° de la Ley 2213 de 2022, esto es, informar bajo juramento lo

relativo a la direccidon electronica de la demandada e

obtuvo el canal digital suministrado
aportar las evidencias del caso.

indicar cémo
para efectos de notificaciones y

Por lo anterior, se INADMITE |la demanda y de conformidad con lo previsto
en el articulo 28 del C.P.T. y S.S., se-concede a la parte actora,el término de
cinco (5) dias, para que SUBSANE las deficiencias anotadas. De no cumplirse
lo anterior, se tendra por RECHAZADA la demanda y se procederd a su
DEVOLUCION y ARCHIVO previas las anotaciones respectivas.

Finalmente se advierte a |a parte actora que la subsanacién debe ser enviada
en los mismos términos a la demandada, teniendo en cuenta loconsagrado en
el inciso 5 del Art. 6° de la Ley 2213 de 2022 que establecié como legislacion
permanente el Decreto 806 del 2020,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez,
YUDY ALEXAN AS
e —
JUZGMRAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Lovg/ HOY 1 ENE. 2023 SE NOTIFICA EL AUTO

ANTERIOR POR ANOTACION EN ESTADO No.

EL SECRETARIO,

O

\

e

/
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Ordinario Laboral No. 110013105-013-2022- 00488-00

INFORME SECRETARIAL: Bogota D. C., dieciséis (16) de enero de dos mil
veintitrés (2023). Al despacho de la sefiora Juez informando que se recibid
del Centro de Servicios Administrativos — Oficina de Reparto — via correo
electrénico la demanda Ordinaria Laboral JOSE CARLOS MATTA HERRERA
contra COLFONDOS S.A. y la ALCALDIA MUNICIPAL DE DOLORES (TOLIMA)
y fue radicada bajo el No. 2022-00488. Sirvase proveer.

FABIO EM OZANO BLANCO
Setretario

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., dieciséis (16) de enero de dos mil veintitrés (2023).

Visto el informe secretarial que antecede, se procede con el estudio de la
demanda, encontrando el Despacho que no cumple con los requisitos formales
previstos en el articulo 25 del C.P.T. y S.S., modificado por el articulo 12 de
la Ley 712 de 2001, por lo siguiente:

1. No se acredita la condicidn de abogado del Dr. PAULO JIMENEZ
CHAGUALA.

2. Debera allegarse la reclamacién administrativa presentada ante la
demandada ALCALDIA MUNICIPAL DE DOLORES (TOLIMA) donde se
peticione lo que se pretende en la demanda, tal como lo exige el Art.
6° del C.P.T., y de la S.S., toda vez gque ello es requisito previo para
conocer del proceso.

Ademas, es imperioso aclarar que la coyuntura en [a que se ha visto envuelta
la administracién de justicia a causa de la pandemia de la Covid-19 trajo
consigo la incorporacién del Decreto 806 de 2020 que fue establecido como
legislacién permanente por la Ley 2213 del 2022 que introdujo nuevos
requisitos para el acto introductoric de la demanda, los cuales no se
encuentran debidamente acreditados, por lo siguiente:



3. La parte actora, debe proceder segun 10 establecido en el inciso 2° del
art. 8° de la Ley 2213 de 2022, esto es, informar bajo juramento lo
relativo a la direccién electrénica de los demandados e indicar como
obtuvo el canal digital suministrado para efectos de notificaciones y
aportar las evidencias del caso.

Por lo anterior, se INADMITE la defnanda y de conformidad con lo previsto
en el articulo 28 del C.P.T. y S.S., se concede a la parte actora,el término de
cinco (5) dias, para que SUBSANE las deficiencias anotadas. De no cumplirse
lo anterior, se tendrd por RECHAZADA la demanda y se procederd a su
DEVOLUCION y ARCHIVO previas las anotaciones respectivas.

Finalmente se advierte a la parte actora que la subsanacién debe ser enviada
en los mismos términos a la demandada, teniendo en cuenta loconsagrado en
el inciso 5 del Art. 69 de la Ley 2213 de 2022 que establecidé como legislacion
permanente el Decreto 806 del 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez,
JUZGAD‘) @E&E 3R DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Leva/ HOY W 3 TENE. 208 s normerca e auto
ANTERIOR POR ANOTACION EN ESTADO No. QoY
EL SECRETARIO, Zz
-
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Ordinario Laboral No. 110013105-013-2022- 00490-00

INFORME SECRETARIAL: Bogota D. C., dieciséis (16) de enero de dos mil
veintitrés (2023). Al despacho de la sefiora Juez informando que se recibid
del Centro de Servicios Administrativos — Oficina de Reparto — via correo
electrénico la demanda Ordinaria Laboral JOSE LEONARDO MUNOZ ROBAYO
contra INDUSTRIA NACIONAL DE GASEOSAS S.A. INDEGA S.A. y fue radicada
bajo el No. 2022-00490. Sirvase proveer.

FABIO EMEL NO BLANCO
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., dieciséis (16) de enero de dos mil veintitrés (2023).

Visto el informe secretarial que antecede, se procede con el estudio de la
demanda, encontrando el Despacho que no cumple con los requisitos formales
previstos en el articulo 25 del C.P.T. y S.S., modificado por el articulo 12 de
la Ley 712 de 2001, por lo siguiente:

1. No se acredita la condicién de abogada de la Dra. MARIA HELENA
AGUILAR FERNANDEZ.

2, Deberd allegarse poder que contenga el correo electrénico del
profesional del derecho, que deberd coincidir con el indicado en el
registro de Abogados del Consejo superior de la Judicatura.

Ademds, es imperioso aclarar due la coyuntura en la que se ha visto envuelta
la administracion de justicia a causa de la pandemia de la Covid-19 trajo
consigo la incorporacion del Decreto 806 de 2020 que fue establecido como
legisiacién permanente por la Ley 2213 del 2022 que introdujo nuevos
requisitos para el acto introductorio de la demanda, los cuales no se
encuentran debidamente acreditados, por [o siguiente:

3. La parte actora, debe proceder segiin lo establecido en el inciso 2° del
art. 8° de la Ley 2213 de 2022, esto es, informar bajo juramento lo
relativo a la direccion electrénica de la demandada e indicar cémo
obtuvo el canal digital suministrado para efectos de notificaciones y
aportar las evidencias del caso.



4, Segun lo dispuesto en el inCiso 4° del art. 6° de la Ley 2213 del 2022,
no se acredita que al momento de presentar la demanda se hubiese
enviado simultaneamente por medio electronico copia de ella y sus
anexos a la demandada.

Por lo anterior, se INADMITE la demanda y de conformidad con lo previsto
en el articulo 28 del C.P.T. y S.S., se concede a la parte actora,el término de
cinco (5) dias, para que SUBSANE las deficienclas anotadas. De no cumplirse
lo anterior, se tendra por RECHAZADA la demanda y se procedera a su
DEVOLUCION y ARCHIVO previas las ‘anotaciones respectivas.

Finalmente se advierte a |a parte actora que la subsanacién debe ser enviada
en los mismos términos a la demandada, teniendo en cuenta loconsagrado en
el inciso 5 del Art. 6° de la Ley 2213 de 2022 que establecié como legislacién
permanente el Decreto 806 del 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez,
— \ ,
JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCYITO DE BOGOTA D.C.
Leval HOY ] i SE NOTIFICA EL AUTO
ANTERIOR POR ANOTACION EN ESTADO No, O |
EL SECRETARIO,
/X T
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