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INFORME SECRETARIAL. Bogotd D.C., once (11) de octubre de dos mil
veintitrés (2023). Al Desp\acho de la sefiora Juez el presente proceso ordinario
laboral radicado 2020-00350, de Laura Carolina Fajardo Alvarez contra
la Constructora e Inversiones Bohérquez y Bohdrquez S.A.S. y otro,
informando que el presente proceso regresé del H. Tribunal Superior de
Bogotd, donde se estaba desatando el recurso de apelacion interpuesto en
contra del auto que rechazo la demanda, y la Corporacién resolvié revocar el
proveido atacado. Sirvase proveer. -

FABIO EMEELPZANO BLANCO
Secretario

REPUBLICA

i

G

E COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.

Bogota D.C., once (11) de octubre de dos mil veintitrés (2023).

Visto el informe secretarial que antecede, y en vista que en auto del 30 de
septiembre de 2022 la Sala Laboral del H. Tribunal Superior de Bogota D.C.
resolvid revocar la providencia del 23 de agosto de 2021, en la que se resolvid
rechazar la demanda, OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo ordenado por la
Corporacion,

Como consecuencia, en razon a lo ordenado por el H. Tribunal Superior de
Bogota D.C., el Despacho, \

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER PERSONERIA al doctor David Fernando Ojeda
Méndez, identificado con C.C. 1.015.423.355 y T.P. 327.875 como apoderado
de la demandante, en los términos y para los fines del poder conferido.

SEGUNDO: ADMITIR |a demanda ordinaria laboral instaurada por Laura
Carolina Fajardo Alvarez en contra de la sociedad Constructora e Inversiones
Bohdrquez y Bohdrquez S.A.S. y la sociedad Y.B. Inversiones S.A.S.

TERCERO: NOTIFICAR a la sociedad Constructora e Inversiones Bohdérquez
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y Bohérquez S.A.S. y la sociedad Y.B. Inversiones S.A.S. por intermedio de cada
uno de sus representantes legales, como lo dispone el articulo 41 del C.P.T. y
S.S., en concordancia con lo regulado en los articulos 291 y 292 del C.G.P., o
si a bien lo tiene, como Io indica el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022, sin
realizar una mixtura de normas.

CUARTO: ADVERTIR a la parte actora :que las notificaciones a la sociedad
Constructora e Inversiones Bohdrquez y Bohdrquez S.A.S. y la sociedad Y.B.
Inversiones S.A.S. corren a su cargo, para lo cual debera aportar el acuse de
recibo o el documento por el que se pueda constatar el acceso de cada uno de
los destinatarios al mensaje.

QUINTO: PONER de presente a la parte actora que, de no cumplir con lo
ordenado en los numerales anteriores y una vez transcurridos seis (6) meses,
se dard aplicacién al parégrafo Unico del articulo 30 del C.P.T. y S.S., en el
sentido de archivar las presentes diligencias.

SEXTO: CORRER traslado a la sociedad Constructora e Inversiones Bohdérquez
y Bohdrquez S.A.S. y la sociedad Y.B. Inversiones S.A.S. por el término de diez
(10) dias habiles.

SEPTIMO: ADVERTIR a las demandadas que con la contestacion de la
demanda deberan aportar las documentales que reposan en su poder y que
tengan injerencia en el proceso, so pena de las sanciones a que hubiere lugar,
en cumplimiento del articulo 31 de C.P.T. y de la S.S.

OCTAVO: RECORDAR a las partes el CUMPLIMIENTO de sus deberes, segin
lo establecido en el articulo 3° de la Ley 2213 de 2022, en concordancia con lo
regulado en el numeral 14° del articulo 78 del C.G.P.

La Juez,

ERBC

\ .
JUZGADﬁRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

HOY. i] 2 UCT 2023 SE NOTIFICA EL AUTO

ANTERIOR POR ANOTACION EN ESTADO No. |3

EL SECRETARIO, LN ﬁ
=
1
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INFORME SECRETARIAL. Bdgoté D.C., once (11) de octubre de dos mil

‘ veintitrés (2023). Al Despacho de la sefiora Juez el presente proceso ordinario
laboral radicado 2021-00241, de William Andrés Prieto Galindo contra
la sociedad Asesorias Académicas Milton Ochoa & Bogota S.A.S. y otro,
informando que obran constancias de notificacion a las demandadas y éstas
contestaron la demanda. Sirvase proveer.

FABIO EMELROZANO BLANCO
Secretario

REPUBLICA DE COLOM BIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., once (11) de octubre de dos mil veintitrés (2023).

Visto el informe secretarial que precede, INCORPORESE Y TENGASE en
cuenta las constancias de notificacién a las demandadas, allegadas por la parte
actora (PDF 20 y 21). Sin embargo, no se puede tener por notificadas las
demandadas de conformidad con la mismas, puesto que pese a que se
remitieron las comunicaciones de que tratan los arts. 291 y 292 del C.G.P., las
demandadas no comparecieron a la Secretaria del Juzgado para la
correspondiente notificacion.

Sin embargo, en vista que, contestaron la demanda, se dispone dar aplicacion
a lo normado en el inciso 2° del articulo 301 del C.G.P., aplicable por remision
del articulo 145 del C.P.T. y S.S., esto es TENER POR NOTIFICADAS POR
CONDUCTA CONCLUYENTE a Asesorias Académicas Milton Ochoa & Bogota
| S.A.S. y a CEINFES S.A.S., tanto del auto admisorio como de las demas
actuaciones surtidas en el proceso, y se dispone RECONOCER PERSONERIA
ADJETIVA al doctor Andrés Mauricio Aldana Rios como apoderado de las
demandadas, en los términos y para los fines de cada uno de los respectivos
poderes conferidos.

Del estudio de las contestaciones a la demanda, se observa que cumplen los
requisitos del articulo 31 del C.P.T. y S.S. y demas normas concordantes, por
lo que se dispone TENER POR CONTESTADA LA DEMANDA por parte de
ambas demandadas.

@M
~ -
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En vista que no obran actuaciones pendi‘_entes por adelantarse, se dispone
SENALAR la hora de las dos y treinta de Ia% tarde (2:30 P.M.) del dia miércoles
veinticuatro (24) de enero de dos mil veinticuatro (2024), para llevar a cabo
la audiencia especial de que trata el artn’cuflo 85 A del C.P.T. y S.S., diligencia
que se llevara a cabo de manera virtual. |

CITAR a las partes y sus apoderados a través de los correos electronicos que
suministren, sefialandoles que los documentos que pretendan aportar al
expediente para acreditar su condicién deberdn allegarse por lo menos con
dos (2) dias de antelacién, a fin de dar inicio a la audiencia a la hora fijada.

INFORMAR a las partes que la audiencia se celebrard de manera virtual,
accediendo desde el link que se indique en'su momento y que serd informado
a sus correos electrénicos; asi mismo, daran estricto cumplimiento a las
recomendaciones que se les comuniquen ail momento de la notificacion.

|

NOTIFIQUESE Y (FI.'JMPLASE
La Juez, '
YUDY ALEXANDRACHARRY. SALAS
FRBC
JUZGADO TRECE LABORAL DEL CI'RCUITO DE BOGOTA D.C.
HOY 1 2 OC‘- 2023 SE NOHFICA EL AUTO

ANTERIOR POR ANOTACION EN ESTADO; No. I 32’

EL SECRETARIO, Z
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INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., once (11) de octubre de dos mil
veintitrés (2023). Al Despacho de la sefiora Juez el presente proceso ordinario
laboral radicado 2021-00280, de Maria Fernanda Rodriguez Moyano
contra Limacor MY S.A.S., informando que se allegd constancia de
incumplimiento y de cumplimiento al acuerdo conciliatorio. Sirvase proveer.

FABIO EMEL ANO BLANCO
Secrgtario

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., once (11) de octubre de dos mil veintitrés (2023).

Visto el informe secretarial que precede, y en vista que la parte actora
constancia de incumplimiento al acuerdo conciliatorio, mientras que la parte
demandada alleg6 constancia de su cumplimiento, se poner de presente que
no se elevd ninguna solicitud en concreto al Despacho.

Por lo tanto, al no existir ningln tramite pendiente, vuelva el proceso al
ARCHIVO.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
La Juez,

YUDY ALEXA
ERBC <

7 ’
JUZGADO TRECE LABORAL DEL C\IRCUITO DE BOGOTA D.C.

noy ¥ 20CL2R SE NOTIFICA EL AUTO
ANTERIOR POR ANOTACION EN ESTADO No. | 37

EL SECRETARIO, }6[/
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INFORME SECRETARIAL. Bogotd D.C., once (11) de octubre de dos mil
veintitrés (2023). Al Despacho de la sefiora Juez el presente proceso ordinario
laboral radicado 2021-00446, de José Alejandro Saade Zableth contra la
Administradora Colombiana de Pensiones — Colpensiones y otros,
informando que obran constancias de notificacién a las demandadas y éstas
contestaron la demanda. Sirvase proveer.

FABIO EM ZANO BLANCO
Secretario

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., once (11) de octubre de dos mil veintitrés (2023).

Visto el informe secretarial que precede, INCORPORESE Y TENGASE en
cuenta las constancias de notificacién a las demandadas, allegadas por la parte
actora (PDF 12). Sin embargo, no se puede tener por notificadas las
demandadas de conformidad con la mismas, puesto que no obra acuse de
recibido o constancia de que éstas accedieron al mensaje de datos, como
dispone la Ley 2213 de 2022.

Sin embargo, en vista que contestaron la demanda, se dispone dar aplicacion
a lo normado en el inciso 2° del articulo 301 del C.G.P., aplicable por remisién
del articulo 145 del C.P.T. y S.S., esto es TENER POR NOTIFICADAS POR
CONDUCTA CONCLUYENTE a Colpensiones y a Proteccidn S.A., tanto del
auto admisorio como de las demas actuaciones surtidas en el proceso.

Por tanto, se dispone RECONOCER PERSONERIA ADJETIVA a la doctora
Karina Vence Peldez, como apoderada principal, y a la doctora Diana Johanna
Buitrago Ruge, como apoderada sustituta de Colpensiones, y a la doctora
Gladys Marcela Zuluaga Ocampo, como apoderada de Proteccidn S.A., en los
términos y para los fines de cada uno de los respectivos poderes conferidos.

Del estudio de las contestaciones a la demanda, se observa que cumplen los
requisitos del articulo 31 del C.P.T. y S.S. y demas normas concordantes, por
lo que se dispone TENER POR CONTESTADA LA DEMANDA por parte de
Colpensiones y Proteccion S.A.
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En vista que no obran actuaciones pendientes por adelantarse vy
encontrandose notificada la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
se dispone SENALAR la hora de las once de la mafiana (11:00 A.M.) del dia
miércoles veinticuatro (24) de enero de dos mil veinticuatro (2024), para llevar
a cabo la audiencia obligatoria de conciliacidn, decisién de excepciones
previas, saneamiento y fijacién del litigio, decreto y practica de pruebas; en lo
posible se formularan alegatos de conclusion y se dictard la correspondiente
sentencia, diligencia que se llevara a cabo de manera virtual.

CITAR a las partes y sus apoderados a través de los correos electrénicos que
suministren, sefialandoles que los documentos que pretendan aportar al
expediente para acreditar su condicién deberan allegarse por lo menos con
dos (2) dias de antelacidn, a fin de dar inicio a la audiencia a la hora fijada.

INFORMAR a las partes que la audiencia se celebrard de manera virtual,
accediendo desde el link que se indique en su momento y que serda informado

a sus correos electrénicos; asi mismo, daran estricto cumplimiento a las
recomendaciones que se les comuniquen al momento de la notificacién.

La Juez,

ERBC

A

\ ,
JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Hov__yi 2 OCT. 7023 SE NOTIFICA EL AUTO

ANTERIOR POR ANOTACION EN ESTADO No. __| D l
EL SECRETARIO, /A

%
[
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INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., once (11) de octubre de dos mil
veintitrés (2023). Al Despacho de la sefiora Juez el presente proceso ordinario
laboral radicado 2021-00461, de Alba Yannet Salamanca Dimate contra
la Administradora Colombiana de Pensiones — Colpensiones y otros,
informando que en auto anterior se admitié la demanda, la parte actora allegd
constancias de notificacion a las demandadas, y éstas contestaron la demanda.
Asi mismo, Colfondos S.A. formuld llamamiento en garantia y su apoderado
present6 renuncia al poder conferido. Sirvase proveer.

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogotd D.C., once (11) de octubre de dos mil veintitrés (2023).

Visto el informe secretarial que antecede, INCORPORESE Y TENGASE en
cuenta las constancias de notificacion a las demandadas, allegadas por la parte
actora (PDF 08). Sin embargo, no se puede tener por notificadas las
demandadas de conformidad con la mismas, puesto que no obra acuse de
recibido o constancia de que éstas accedieron al mensaje de datos, como
dispone la Ley 2213 de 2022.

Para el caso de Colfondos S.A., en vista que el 17 de mayo de 2023 acusé
recibido de la comunicacidn remitida electrénicamente, se dispone TENER
POR NOTIFICADA a la mencionada AFP, y en vista que dentro del término
legal contestd la demanda, se dispone RECONOCER PERSONERIA
ADJETIVA a la doctora Carolina Buitrago Peralta, en los términos y para los
fines del poder conferido. Y por cumplir Io normado en el articulo 31 del C.P.T.
y S.S. y demas normas concordantes, se dispone TENER POR CONTESTADA
LA DEMANDA por parte de Colfondos S.A.

Respecto de la notificacién efectuada a Colpensiones, Proteccién S.A. y
Skandia S.A., en vista que no obra acuse de recibido de las demandadas, no
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se pueden tener por notificadas en los ter:mlnos alli referidos.

|
Sin embargo, en vista que contestaron la demanda, se dispone dar aplicacion
a lo normado en el inciso 2° del articulo 301 del C.G.P., aplicable por remisién
del articulo 145 del C.P.T. y S.S., esto es 'fl'ENER POR NOTIFICADAS POR
CONDUCTA CONCLUYENTE a Colpensiones, a Proteccién S.A. y a Skandia
S.A., tanto del auto admisorio como de Ia& demas actuaciones surtidas en el
proceso. I
Por tanto, se dispone RECONOCER PERSONERIA ADJETIVA a la doctora
Karina Vence Peldez, como apoderada priﬁcipal, y a la doctora Diana Johanna
Buitrago Ruge, como apoderada sustituta%de Colpensiones; a la doctora Lisa
Maria Barbosa Herrera, como apoderada dfe Proteccion S.A.; y al doctor Carlos
Augusto Sudrez Pinzén, como apoderado be Skandia S.A., en los términos y
para los fines de cada uno de los respectiv;os poderes conferidos.

Igualmente, en vista que las contestacione$ a la demanda cumplen lo normado
en el articulo 31 del C.P.T. y S.S. y demas normas concordantes, se dispone
TENER POR CONTESTADA LA DEMANDA por parte de Colpensiones,

Proteccién S.A. y Skandia S.A. '

De otro lado se observa que, en la contestacién a la demanda por parte de
Colfondos S.A. se presentd solicitud dei llamamiento en garantia Allianz
Seguros de Vida S.A. (PDF 10 fls. 134 a 138), en virtud de la pdliza
0209000001-1 (fls. 171 a 196), a Axa Colpiatria (fls. 197 a 202), en virtud de
las pdlizas 006 del 1 de enero de 2001, la pollza 061 del 1 de enero de 2002,
y la 1000003 del 16 de enero de 2004 (fls. |221 a 246); en vista que con cada
aseguradora suscribié contrato de seguro provisional para amparar los riesgos
‘ de invalidez y muerte de los afiliados al fonéjo, entre ellos el aqui demandante,
mediante las enunciadas pdlizas. Como sustento de la pretensién, que es
comun a todos los llamamientos, la der}nandada afirma que en caso de
proferirse condena y se le ordene la devolucién de las primas del seguro

' previsional, corresponde a cada asegurado;ra asumir tal obligacion.

|
Al revisar las pdlizas aportadas por la dem‘iandada, en particular en cuanto a
las contingencias y riesgos que cubren,i no encuentra el Despacho que
amparen lo que aqui se discute, esto es la ineficacia del traslado de régimen
pensional, por lo que en todo caso no es competencia de la Jurisdiccién Laboral
determinar lo atinente a la eventual ineficacia del contrato de seguro, en caso
tal que se profiera sentencia condenatoria.

. : . ; ~
Bajo tales circunstancias, el Juzgado se apoya en la senalado por la H. Corte

Suprema de Justicia en sentencia con radilcado 56174 de 2019, mediante la
cual reiterd la postura tomada en sentencias SL17595 de 2017, SL4989 de

2018 y SL3189 de 2008, y donde sefiald: |

i
l
|
|

|
t
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“Como la nulidad fue conducta indebida de la administradora ésta debe
asumir a su cargo los deterioros sufridos por los deterioros sufridos por
el bien administrado, esto es, las mermas suftidas en el capital
destinado a la financiacion de la pension de vejez, ya por pago de
mesadas pensionales en el sistema de ahorro individual, ora por los
gastos de administracion en que hubiere incurrido, los cuales serdn
asumidos por la administradora a cargo de su propio patrimonio,
siguiendo para el efecto las reglas del articulo 963 del C.C. (...) las
consecuehcias de la nulidad no pueden ser extendidas a terceros (...)”

Conforme lo expuesto, considera el Despacho que no es procedente el llamado
en garantia a las aseguradoras, pues los seguros previsionales a que hace
mencion la demandada Colfondos S.A. fueron adquiridos para el eventual
reconocimiento de una pensidon de invalidez o sobrevivencia, no el rubro
contemplado dentro de los gastos de administracién que, como lo ha reiterado
la H. Corte Suprema de Justicia, debe ser asumido por la Administradora a
cargo de su propio patrimonio.

Como consecuencia, al no cumplirse los presupuestos legales previstos por el
Art. 64 del C.G.P. para acceder al llamamiento en garantia, NO SE ADMITE
el llamamiento formulado por Colfondos S.A.

Por otra parte y en vista que obra renuncia al poder conferido a la apoderada
de la demandada Colfondos S.A., y en vista que ésta cumple lo dispuesto en
el articulo 76 del C.G.P., ya que obra notificacién al representante legal de la
demandada, por lo que se dispone ACEPTAR la renuncia al poder presentada
por la doctora Carolina Buitrago Peralta, y se dispone REQUERIR a la
demandada Colfondos S.A. para que constituya nuevo apoderado.

En vista que no obran actuaciones pendientes por adelantarse y
encontrandose notificada la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
se dispone SENALAR la hora de las nueve de la mafiana (9:00 A.M.) del dia
viernes veintiséis (26) de enero de dos mil veinticuatro (2024), para llevar a
cabo la audiencia obligatoria de conciliacién, decisidn de excepciones previas,
saneamiento y fijacidn del litigio, decreto y practica de pruebas; en lo posible
se formularan alegatos de conclusion y se dictara la correspondiente sentencia,
diligencia que se llevard a cabo de manera virtual.

CITAR a las partes y sus apoderados a través de los correos electrénicos que
suministren, sefalandoles que los documentos que pretendan aportar al
expediente para acreditar su condicién deberan allegarse por lo menos con
dos (2) dias de antelacidn, a fin de dar inicio a la audiencia a la hora fijada.

INFORMAR a las partes que la audiencia se celebrara de manera virtual,
accediendo desde el link que se indigue en su momento y que sera informado
a sus correos electrénicos; asi mismo, daran estricto cumplimiento a las
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recomendaciones que se les comuniquen al momento de la notificacién.

La Juez,

ERBC

JUZGADO TRECE LABORAL DEL'CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
'(‘ - 7,11«‘ v
HOY 1§ 2 OCT. 20 SE NOTIFICA EL AUTO
ANTERIOR POR ANOTACION EN ESTADO No. | 2 Z—

EL SECRETARIO, \)\q/

/
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INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., once (11) de octubre de dos mil
veintitrés (2023). Al Despacho de la sefiora Juez el presente proceso ordinario
laboral radicado 2021-00563, de Rufina Cruz contra la Administradora
Colombiana de Pensiones — Colpensiones y otros, informando que las
demandadas contestaron la demanda. Sirvase proveer.

FABIO EMEL{/OZANO BLANCO
Sgcretario

REPUBLICA DE COLOMBIA
s . _E_.. »

JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Bogota D.C., once (11) de octubre de dos mil veintitrés (2023).

Visto el informe secretarial que precede, y en vista que las demandadas
contestaron la demanda, pese a que no obra prueba de su notificacién, se
dispone dar aplicacion a lo normado en el inciso 2° del articulo 301 del C.G.P.,
aplicable por remision del articulo 145 del C.P.T. y S.S., esto es TENER POR
NOTIFICADAS POR CONDUCTA CONCLUYENTE a Colpensiones, a
Porvenir S.A. y a Proteccion S.A., tanto del auto admisorio como de las demas
actuaciones surtidas en el proceso.

Por tanto, se dispone RECONOCER PERSONERIA ADJETIVA a la doctora
Karina Vence Pelaez, como apoderada principal, y a la doctora Luisa Fernanda
Lasso Ospina, como apoderada sustituta de Colpensiones, a la doctora Javier
Sanchez Giraldo, como apoderado de Porvenir S.A., y a la doctora Natally
Sierra Valencia, como apoderada de Proteccién S.A., en los términos y para
los fines de los correspondientes poderes conferidos.

Igualmente, en vista que las contestaciones a la demanda cumplen lo normado
en el articulo 31 del C.P.T. y S.S. y demas normas concordantes, se dispone
TENER POR CONTESTADA LA DEMANDA por parte de Colpensiones y
Porvenir S.A.

Del estudio de la contestacion a la demanda de Proteccidn S.A., se observa
que no cumple los requisitos del articulo 31 del C.P.T. y S.S. por lo siguiente:
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1. No efectlia un pronunciamiento réspecto del hecho 20 del escrito de
demanda.

Por lo anterior, se INADMITE la contestacion de la demanda de Proteccidn
S.A. y se concede a la demandada el término de 5 dias para que subsane las
falencias anotadas, so pena de tenerse por no contestada la misma.

Cumplido el término anterior, ingresen las diligencias al Despacho para
resolver lo correspondiente. ‘

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,
YUDY A ALAS
ERBC
JUZGADE-TRECEFTABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
g “\ 7 .
HOY H20028 SE NOTIFICA EL AUTO

ANTERIOR POR ANOTACION EN ESTADO No. __| 32~

EL SECRETARIO, /\KQ

v
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INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., once (11) de octubre de dos mil
veintitrés (2023). Al Despacho de la sefiora Juez el presente proceso ordinario
laboral radicado 2021-00564, de Luz Mireya Mayorga Muioz contra la
Administradora Colombiana de Pensiones — Colpensiones y otros,
informando que obran constancias de notificacién a las demandadas y éstas
contestaron la demanda. Sirvase proveer.

FABIO EMEL LOZANO BLANCO
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA

i

RAMA JUDICIAL DL PODER PUBLICO
JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., once (11) de octubre de dos mil veintitrés (2023).

Visto el informe secretarial que precede, INCORPORESE Y TENGASE en
cuenta las constancias de notificacién a las demandadas, allegadas por la parte
actora (PDF 12 y 16). Sin embargo, no se puede tener por notificadas las
demandadas de conformidad con la mismas, puesto que no obra acuse de
recibido o constancia de que éstas accedieron al mensaje de datos, como
dispone la Ley 2213 de 2022.

Sin embargo, en vista que contestaron la demanda, se dispone dar aplicacion
a lo normado en el inciso 2° del articulo 301 del C.G.P., aplicable por remisidn
del articulo 145 del C.P.T. y S.S., esto es TENER POR NOTIFICADAS POR
CONDUCTA CONCLUYENTE a Colpensiones, Colfondos S.A., Porvenir S.A. y
Proteccion S.A., tanto del auto admisorio como de las demas actuaciones
surtidas en el proceso.

Por tanto, se dispone RECONOCER PERSONERIA ADJETIVA a la doctora
Karina Vence Peldez, como apoderada principal, y a la doctora Diana Johanna
Buitrago Ruge, como apoderada sustituta de Colpensiones; a la doctora
Carolina Buitrago Peralta, como apoderada de Colfondos S.A.; al doctor Javier
Sanchez Giraldo, como apoderado de Porvenir S.A.; y al doctor David Santiago
Zapata Ceballos, como apoderado de Proteccidn S.A., en los términos y para
los fines de cada uno de los respectivos poderes conferidos.

Del estudio de la contestacion a la demanda de Colpensiones, Colfondos S.A.
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y Porvenir S.A., se observa que no cumplen los requisitos del articulo 31 del
C.P.T. y S.S. por lo siguiente:

1. No se pronuncian respecto de los hechos 12 al 16 del escrito de
demanda subsanada.

2. No efectuaron pronunciamiento sobre las pretensiones declarativas 4°
a 8°.

Por lo anterior, se INADMITE la contestacion de la demanda de Colpensiones,
Colfondos S.A. y Porvenir S.A., y se les concede el término de 5 dias para que
subsanen las falencias anotadas, so pena de tenerse por no contestada la
misma.

Respecto de Proteccion S.A., se observa que su contestacién cumple los
requisitos del articulo 31 del C.P.T. y S.S. y demas normas concordantes, por
lo que se dispone TENER POR CONTESTADA LA DEMANDA por dicha AFP.
Cumplido el término anterior, ingresen las diligencias al Despacho para

resolver lo correspondiente.

La Juez,

ERBC

JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Hov WA 2 OCL. 2k SE NOTIFICA EL AUTO

ANTERIOR POR ANOTACION EN ESTADO No. __L 3 Z

EL SECRETARIO, /
i
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INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., once (11) de octubre de dos mil
veintitrés (2023). Al Despacho de la sefiora Juez el presente proceso ordinario
laboral radicado 2022-00039, de Ligia Salazar contra Jaime Orlando
Martinez Riafio, informando que obra constancia de notificacion al
demandado, y la parte actora allegd acuerdo de pago. Sirvase proveer.

FABIO EMEL. ANO BLANCO
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA
i B

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., once (11) de octubre de dos mil veintitrés (2023).

Visto el informe secretarial que precede, y en vista que la parte actora allegd.
copia del acuerdo de pago suscrito con la parte demandada, debe ponerse de
presente que el mismo no contiene ninguna solicitud expresa hacia el
Despacho, por lo que el Juzgado se relevara de pronunciarse sobre el
particular.

Respecto de las constancias de notificaciéon al demandado (PDF 10),
INCORPORESE Y TENGASE en cuenta dichas documentales. Sin embargo,
se avizora que pese a que la notificacion se enuncia que se efectud en los
términos del articulo 291 del C.G.P., no fue efectiva por cuanto no tiene sello
o firma de recibido del demandado, y éste, a la fecha, no se ha hecho parte
dentro del proceso.

Como consecuencia y en vista que tal notificacion no cumple los lineamientos

del numeral 3° del auto admisorio, se dispone REQUERIR a la parte actora

para que efectle las notificaciones a la demandada, en los términos de los
| , articulos 291 y 292 del C.G.P., 0 como lo prevé el articulo 8° de la Ley 2213
| de 2022, sin realizar una mixtura de normas.

i , 1
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Cumplido el término anterior, ingresen las diligencias al Despacho para
resolver lo correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
La Juez, ‘

AN
ERBC JUZGADO TRECE | ABORAL DEL-CERGUITO DE BOGOTA D.C.
1§ 2 00113
HOY SE NOTIFICA EL AUTO

ANTERIOR POR ANOTACION EN ESTADO No. \ ‘i'Z_.

EL SECRETARIO, %/

Yy 4

7
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INFORME SECRETARIAL: Bogota D. C., once (11) de octubre de dos mil
veintitrés (2023). Al despacho de la sefiora Juez informando que se recibié
del Centro de Servicios Administrativos — Oficina de Reparto — via correo

electrénico la demanda Ordinaria Laboral de DORYS AMANDA ORDONEZ

HERNANDEZ contra ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES COLPENSIONES y OTROS la cual fue radicada con el No.
11001-31-05-013-2022-0086-00. Igualmente se informa que, si bien en
el sistema de informacién judicial aparece el proceso como ingresado al
Despacho, no fue informado de ello al oficial mayor, por lo que no se ha
sustanciado el mismo. Sirvase proveer.

o

FABIO EMEL/{/OZANO BLANCO

Sgcretario

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Bogota D.C., once (11) de octubre de dos mil veintitrés (2023).

Visto el informe secretarial que antecede y teniendo en cuenta que la demanda
retine los requisitos legales, se

RESUELVE:

1. RECONOCER a la Dra. MARCELA CORTES GONZALEZ como apoderada
judicial del demandante DORYS AMANDA ORDONEZ HERNANDEZ en los
términos y para los efectos legales del poder conferido.

2. ADMITIR la demanda ordinaria laboral instaurada por DORYS
AMANDA ORDONEZ HERNANDEZ contra ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES, SOCIEDAD
ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS
PORVENIR S. A., y COLFONDOS S.A. PENSIONES Y CESANTIAS
por reunir los requisitos legales.

3. NOTIFICAR personalmente a la demandada ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES por intermedio de
su representante legal, de forma personal, como lo dispone el paragrafo
del articulo 41 del CPTSS, 0 en la forma prevista por la Ley 2213 del 2022
que establecid la vigencia permanente del Decreto 806 del 2020.

Juzgado 13 laboral del Circuito de Bogota D. C. Pagina 1 de 2
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4. Igualmente, de la demanda CORRASE traslado a la demandada
SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y
CESANTIAS PORVENIR S. A., y a COLFONDOS S.A. PENSIONES
Y CESANTIAS por intermedio de su representante legal o por quien
haga sus veces por el término legal de (10) dias habiles. Por lo anterior,
la parte demandante sirvase NOTIFICAR conforme a lo normado en los
Arts. 291 y 292 del C.G.P., en concordancia con los Arts. 29 y 41 del
C.P.T.ydelaS.S., o en la forma prevista por la Ley 2213 del 2022.

5. Sele INDICA a la parte actora que las anteriores notificaciones corren
a su cargo.

6. PONER de presente a la parte actora que de no cumplir con lo ordenado
en el numeral anterior y una vez transcurridos seis (6) meses, se le dara
aplicacién al paragrafo Unico del articulo 30 del.C.P.T. y 1a S.S., en el
sentido de archivar las presentes diligencias.

7. ADVERTIRLE a la parte pasiva que deben aportar con la contestacion
de la demanda la documental que reposa en su poder y que tenga
injerencia con este proceso, so pena de las sanciones a que hubiere
lugar, lo anterior, en cumplimiento del Art. 31 del C.P.T. y de la S.S.

8. Por secretaria, NOTIFICAR a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO, por intermedio de su representante legal, de
forma personal, como lo dispone el paragrafo del articulo 41 del C.P.T.
y S.S. Ello, desde luego, atendiendo a lo dispuesto en los articulos 610
del C.G.P. y 48 de la Ley 2080 de 2021.

9. Finalmente, se RECUERDA a las partes el CUMPLIMIENTO de sus
deberes, segun lo establecido en el articulo 3° de la Ley 2213 del 2022
en concordancia con lo regulado en el numeral 14 del articulo 78 del
CGP.

La Juez,

levg/

JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

o . D.C.
nov_ W2 OCL 08 SE NOTIFICA EL
AUTO ANTERIOR POR ANW EN ESTADO No. | 37_

EL SECRETARIO,

4
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INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., once (11) de octubre de dos mil
veintitrés (2023). Al Despacho de la sefiora Juez el proceso ordinario laboral
radicado 2022-00213, de Norma Constanza Castiblanco Rodriguez en
contra de la sociedad Neptuno Consultores de Seguros Ltda. y otro,
informando que en auto anterior se inadmitid la demanda, y dentro del término
legal se allegd escrito subsanando las falencias anotadas. Sirvase proveer.

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogotd D.C., once (11) de octubre de dos mil veintitrés (2023).

Visto el informe secretarial que antecede, el Despacho observa que la demanda
cumple los requisitos formales previstos en el articulo 25 del C.P.T. y S.S. y
demas normas concordantes, por lo que se dispondra su admision.

Como consecuencia de lo anterior, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER PERSONERIA al doctor Ruffo Riafio Cocknub,
identificado con C.C. 19.467.083 y T.P. 76.913 como apoderado de Ia
demandante, en los términos y para los fines del poder conferido.

SEGUNDO: ADMITIR la demanda ordinaria laboral instaurada por Norma
Constanza Castiblanco Rodriguez en contra de la sociedad Neptuno Consultores
de Seguros Ltda. y Diana Marcela Baracaldo Amaya. '

TERCERO: NOTIFICAR a la sociedad Neptuno Consultores de Seguros Ltda.
por intermedio de su representante legal, y personalmente a Diana Marcela
Baracaldo Amaya, como lo dispone el articulo 41 del C.P.T. y S.S., en
concordancia con lo regulado en los articulos 291 y 292 del C.G.P., o si a bien
lo tiene, como lo indica el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022, sin realizar una
mixtura de normas.

CUARTO: ADVERTIR a la parte actora que las notificaciones a la sociedad

-
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Neptuno Consultores de Seguros Ltda. y} a Diana’Marcela Baracaldo Amaya
corren a su cargo, para lo cual debera aportar el acuse de recibo o el documento
por el que se pueda constatar el acceso|de cada uno de los destinatarios al
mensaje.

QUINTO: PONER de presente a la parte actora que, de no cumplir con lo
ordenado en los numerales anteriores y una vez transcurridos seis (6) meses,
se dara aplicacién al paragrafo Unico del articulo 30 del C.P.T. y S.S., en el
sentido de archivar las presentes diligencigs.

|

|
SEXTO: CORRER traslado a la sociedad Neptuno Consultores de Seguros Ltda.
y a Diana Marcela Baracaldo Amaya por eI; término de diez (10) dias habiles.

SEPTIMO: ADVERTIR a las demandactjas que con la contestacion de la
demanda deberan aportar las documentales que reposan en su poder y que
tengan injerencia en el proceso, so pena t?e las sanciones a que hubiere lugar,
en cumplimiento del articulo 31 de C.P.T. y de la S.S.

OCTAVO: RECORDAR a las partes el CUMPLIMIENTO de sus deberes, segun
lo establecido en el articulo 3° de la Ley 2213 de 2022, en concordancia con lo
regulado en el numeral 14° del articulo 78 del C.G.P.

NOTIFIQUES

La Juez,

ERBC

JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

HOY 12 OCL 2023 SE NOTIFICA EL AUTO
ANTERIOR POR ANOTACION EN ESTADO No. _ |37

EL SECRETARIO, \VA
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INFORME SECRETARIAL. Bogotd D.C., once (11) de octubre de dos mil
veintitrés (2023). Al Despacho de la sefiora Juez el presente proceso ordinario
laboral radicado 2022-00243, de Francisco Henry Angulo Tenorio contra
del Fondo de Pasivo Social de los Ferrocarriles Nacionales de
Colombia, informando obra escrito de contestacién a la demanda. Sirvase
proveer. '

FABIO EM ZANO BLANCO
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., once (11) de octubre de dos mil veintitrés (2023).

Visto el informe secretarial que precede, se observa que la demandada
contestd la demanda, pese a que no obra constancia de su notificacién. Por
tanto, se dispone dar aplicacion a lo dispuesto en el inciso 2° del articulo 301
del C.G.P., se dispone tener por NOTIFICADA POR CONDUCTA
CONCLUYENTE a la demandada Fondo de Pasivo Social de los Ferrocarriles
Nacionales de Colombia, tanto del auto admisorio como de las demads
actuaciones surtidas.

Asi mismo, se dispone RECONOCER PERSONERIA ADJETIVA a la doctora
Viviana Andrea Ortiz Fajardo, identificada con C.C. 1.117.786.003 y T.P.
324.209, como apoderada de la demandada, en los términos y para los fines
del poder conferido. Del estudio de la contestacién a la demanda, se observa
que no cumple los requisitos del articulo 31 del C.P.T. y S.S. por lo siguiente:

1. No efectlia un pronunciamiento respecto las pretensiones 6 a 8 del
escrito de subsanacién de la demanda.

2. Los documentos anexos, que conforman el expediente administrativo,

contienen varios folios que no son legibles. Por lo tanto, se deberan
allegar los documentos en un formato que permita su lectura.

. -
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Por lo anterior, se INADMITE la contestacion de la demanda y se concede a
la demandada el término de 5 dias para que subsane las falencias anotadas,
SO pena de tenerse por no contestada la misma.

Cumplido el término anterior, ingresen las diligencias al Despacho para
resolver lo correspondiente.

NOTI BSE Y CUMPLASE

La Juez,

ERBC

N ,
JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

HOY ! 2 OCT 2023 SE NOTIFICA EL AUTO

ANTERIOR POR ANOTACION EN ESTADO No. { ’EZ

EL SECRETARIO, \WQ i}
_/7/
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INFORME SECRETARIAL. Bogotd D.C., once (11) de octubre de dos mil
veintitrés (2023). Al Despacho de la sefiora Juez el proceso ordinario laboral
radicado 2022-00253 de Colmena Seguros Riesgos Laborales S.A. y
otros contra Mapfre Colombia Vida Seguros S.A., informando que en auto
del 1° de junio de 2023, notificado en estado 068 del dia 2 del mismo mes y
afio, se ordend remitir el proceso al Juzgado 44 Laboral del Circuito de Bogota
D.C., en cumplimiento de los lineamientos del Acuerdo CSIBTA23-15, por
medio del cual se ordend redistribuir procesos a los juzgados creados mediante
el Acuerdo PCSJA22-12028 del 19 de diciembre de 2022. Asi mismo, se informa
que mediante memorial del 13 de julio de 2023 se presentd reforma de la
demanda, y el 27 de julio por Secretaria se remitié el plenario al Juzgado 44
Laboral del Circuito de Bogota D.C. Finalmente, se informa que dicho Estrado
en proveido de cimplase del 13 de septiembre de 2023, dispuso devolver las
diligencias para resolver lo atinente a la reforma de la demanda. Sirvase
proveer.

FABIO EM

Segretario

REPUBLICA DE COLOMBIA

¥
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., once (11) de octubre de dos mil veintitrés (2023).

Visto el informe secretarial que antecede, se aprecia que mediante auto del
1° de junio de 2023, al haberse tenido por contestada la demanda por parte
de Mapfre Colombia Vida Seguros S.A. y ser la oportunidad procesal para
sefialar fecha para la audiencia de que trata el articulo 77 del C.P.T. y S.S,,
se dispuso dar cumplimiento a los lineamientos previstos en el Acuerdo
CSJBTA23-15, por medio del cual se ordend la redistribucién de procesos a
los seis (6) Juzgados Laborales de Bogota, creados por el literal E del articulo
24° del Acuerdo PCSJA22-12028 del 19 de diciembre de 2022, y remitir el
proceso al Juzgado 44 Laboral del Circuito de Bogotd, designado en el Acuerdo
antes mencionado.

Asi mismo, se avizora gue por Secretaria se remitid el plenario mediante




t
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correo electronico del 27 de julio de 2023 fecha en la cual ya se habia
presentado reforma de la demanda por Ia parte actora, conforme memorial
del 13 de julio de 2023.

Bajo tales supuestos, se colige que el aufco en el que se ordend la remisién
del expediente al Juzgado 44 Laboral del Circuito de Bogota D.C., quedd
ejecutoriado el 9 de junio de 2023, fecha para la cual quedd en firme la
decision de éste Despacho de declararse sin competencia para conocer €l
proceso, por lo que al haberse radicado la reforma de la demanda de manera
muy posterior a dicha data, como bien indica el Juzgado de destino en el auto
del 13 de septiembre de 2023. :

Sin embargo, para evitar mayores dilaciones procesales y por economia
procesal, el Juzgado procede a pronunciérse respecto de la reforma de la
demanda precisandose que en auto del 1°£ de junio de 2023, se dispuso tener
por notificada por conducta concluyente ajla demandada (PDF 07), por lo que
al tenor literal del articulo 301 del C.G.P., Edicha notificacion surte los mismos .
efectos de la notificacion personal, por Io que el término para reformar la
demanda se debe notificar desde el d|aIS|gwente a que la providencia se
notifique en Estado.

Por lo tanto, se debe memorar que el térnjino para reformar la demanda esta
previsto en el articulo 28 del C.P.T. y SS, de la siguiente forma:
|

"ARTICULO 28. DEVOLUCION Y REFORMA DE LA DEMANDA. <Articulo
modificado por el articulo 15 de /a I.ey 712 de 2001. El nuevo texto es
el siguiente:>

e,

i
. : .
La demanda podra ser reformada por una sola vez, dentro de los cinco
(5) dias siguientes al vencimiento del término del traslado de la inicial
o0 de la de reconvencion, si fuere el caso...”

El término de traslado inicial, igualmente ?esté regulado en el articulo 74 del
C.P.T.y S.S. y es de un término de 10 dias. Por lo tanto, al haberse notificado
el auto en estado del 2 de junio de 2023, e( término para reformar la demanda
fenecié el martes 27 de junio, coligiéndose que la presentada el 13 de julio
de 2023 (PDF 09) es extemporanea y por lo tanto el Despacho dispone
RECHAZAR la misma. I

|
Valga precisar, que la notificacion surtida por la parte actora informada en
memorial del 20 de junio de 2023 (PDF 08), no produce efecto alguno y se
avizora que su Unica finalidad fue pretender habilitar términos, toda vez que
desde el auto del dia 1 del mismo mes y afio se tuvo por notificada a la
demandada, decisién que no fue recurridd. Aln asi y en gracia de discusion,
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la misma tampoco cumple los lineamientos de la Ley 2213 de 2022 por cuanto
no obra acuse de recibido de la pasiva ni constancia de su acceso al mensaje
de datos, por lo que éstas no se pueden tener como una notificacion efectiva.

Como consecuencia, se dispone por Secretaria REMITIR las presentes
diligencias al Juzgado 44 Laboral del Circuito de Bogota D.C. conforme lo
ordenado en auto del 1 de junio de 2023 para lo de su cargo, dejando las
correspondientes constancias y anotaciones, aclarandose que cualquier
actuacion posterior debera ser desatada por dicho Estrado, puesto que con la
orden de remisién éste Despacho pierde competencia para conocer el
proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

ERBC

JUZGADO TRECE LABORAL DEL \CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

HOY b4 ¢ _ i SE NOTIFICA EL AUTO
ANTERIOR POR ANOTACION EN ESTADO No. __{ e

EL SECRETARIO, mL/ﬂ
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INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., once (11) de octubre de dos mil
veintitrés (2023). Al Despacho de la sefiora Juez el presente proceso ordinario
laboral radicado 2022-00298, de Pehvies Lorena Carvajal Sanchez
contra Edificios Nueva Roma Etapas III y IV, informando que obra
constancia de notificacién a la demandada. Sirvase proveer.

FABIO EMEL NO BLANCO
Secretario

. O
.

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., once (11) de octubre de dos mil veintitrés (2023). -

Visto el informe secretarial que precede, y en vista que la parte actora allegd
constancias de notificacién a la demandada (PDF 12), INCORPORESE Y
TENGASE en cuenta dichas documentales.

Sin embargo, se avizora que pese a que la notificacion se enuncia que se
efectud en los términos de la Ley 2213 de 2022, no cumple los lineamientos
esgrimidos en el articulo 8° de la mencionada norma, ya que no obra acuse
de recibido o constancia de que la demandada tuvo acceso al mensaje de
datos. Asi mismo, en el mensaje se enuncia que para surtirse la notificacién
se deberd comunicar con el Juzgado, citando al articulo 291 del C.G.P.

Como consecuencia y en vista que tal notificaciéon no cumple los lineamientos
del numeral 2° del auto admisorio, se dispone REQUERIR a la parte actora
para que efectle las notificaciones a la demandada, en los términos de los
articulos 291 y 292 del C.G.P., o como lo prevé el articulo 8° de la Ley 2213
de 2022, sin realizar una mixtura de normas.

Cumplido el término anterior, ingresen las diligencias al Despacho para
resolver lo correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
La Juez,

YUDY ALEXi
( 'Y 2 P Wl— Aﬂ’\nﬂl o T L X V. I L .Y ﬁMﬂ’_&v_%—
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ERBC JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

oy 11 2 OCL 203 SE NOTIFICA EL AUTO
ANTERIOR POR ANOTACION EN ESTADO No. | 9 &

EL SECRETARIO, ﬁ
A1
v
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INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., once (11) de octubre de dos mil
veintitrés (2023). Al Despacho de la sefiora Juez el presente proceso ordinario
laboral radicado 2022-00427, de Claudia Patricia Vélez Calderdn contra
la Administradora Colombiana de Pensiones — Colpensiones y otros,
informando que en auto anterior se admitié la demanda, la parte actora allegé
constancias de notificacidén y las demandadas Colpensiones, Porvenir S.A. y
Skandia S.A. contestaron la demanda. Asi mismo, Skandia S.A. formuld
llamamiento en garantia. Sirvase proveer.

FABIO EMEL'LGZANO BLANCO
Secretario

E COLOMBIA

o

A

<

D

)

REPUBLIC

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., once (11) de octubre de dos mil veintitrés (2023).

Visto el informe secretarial que antecede, al revisar las presentes diligencias
se advierte que es necesario dar aplicacion a lo preceptuado en el art. 132 del
C.G.P., aplicable por remision del art. 145 del C.P.T. y de la S.S., el cual sefiala
que en cualquier etapa procesal el Juez debe realizar control de legalidad para
corregir o sanear los vicios que configuren nulidades u otras irregularidades
del proceso, por cuanto por error involuntario en el auto del 18 de mayo de
2023 se admitid la demanda, sin que se haya hecho mencién respecto de la
demandada Skandia S.A., la cual se convocd a juicio en el escrito inicial y su
subsanacion.

Por lo tanto, para prevenir el futuro acaecimiento de causales de nulidad y
otras irregularidades dentro del proceso, se dispone ADICIONAR los
numerales 2°, 3°, 5° y 7° del auto admisorio de la demanda, en el sentido de
indicar que Skandia Administradora de Fondos de Pensiones y Cesantias S.A.
también esta convocada a juicio como demandada.

En vista que dicha sociedad contestd la demanda, por economia procesal
procede el Despacho a estudiar las constancias de notificacién y los escritos

de contestacion radicados.

En ese sentido, INCORPORESE Y TENGASE en cuenta las constancias de
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notificacion a las demandadas, allegadas,‘por la parte actora (PDF 07). Sin
embargo, no se puede tener por notificadas las demandadas de conformidad
con la mismas, puesto que no obra acust de recibido o constancia de que
éstas accedieron al mensaje de datos, como dispone la Ley 2213 de 2022.

!
Sin embargo, en vista que contestaron la demanda, se dispone dar aplicacién
a lo normado en el inciso 2° del articulo 3Q1 del C.G.P., aplicable por remisién
del articulo 145 del C.P.T. y S.S., esto es TENER POR NOTIFICADAS POR
CONDUCTA CONCLUYENTE a Colpensiones, a Porvenir S.A. y a Skandia
S.A., tanto del auto admisorio como de las demas actuaciones surtidas en el
proceso.
Por tanto, se dispone RECONOCER PER§ONERiA ADJETIVA a la doctora
Karina Vence Peldez, como apoderada principal, y a la doctora Diana Johanna
Buitrago Ruge, como apoderada sustituta de Colpensiones; al doctor Javier
Sanchez Giraldo, como apoderado de Porvenir S.A.; y a la doctora Leidy
Yohana Puentes Trigueros, como apoderaﬁa de Skandia S.A., en los términos
y para los fines de cada uno de los respectivos poderes conferidos.
Igualmente, en vista que las contestaCIonels a la demanda cumplen lo normado
en el articulo 31 del CP.T.yS.S. y demas normas concordantes, se dispone
TENER POR CONTESTADA LA DEMANDA por parte de Colpensiones,
Porvenir S.A. y Skandia S.A. [_
De otro lado se observa que, en la contefstacic')n a la demanda por parte de
Skandia S.A. se presentd solicitud de llamamiento en garantia a Mapfre
Colombia Vida Seguros S.A. (PDF 09 fls. 55 a 62), en virtud del contrato de
seguro provisional suscrito para amparar l;os riesgos de invalidez y muerte de
los afiliados al fondo, entre ellos la aqdl' demandante, mediante la pdliza
9201407000002 (fls. 64 a 65). Como sustefnto de la pretension, la demandada
afirma que en caso de proferirse condena y se le ordene la devolucién de las
primas del seguro previsional, corresponde a la aseguradora asumir tal
obligacion. ;
Al revisar las pdlizas aportadas por la derhandada, en particular en cuanto a
las contingencias y riesgos que cubren, no encuentra el Despacho que
amparen lo que aqui se discute, esto es Iia ineficacia del traslado de régimen
pensional, por lo que en todo caso no es co:mpetencia de la Jurisdiccidn Laboral
determinar lo atinente a la eventual ineficacia del contrato de seguro, en caso
tal que se profiera sentencia condenatoria!.
Bajo tales circunstancias, el Juzgado se a;t)oya en la sefialado por la H. Corte
Suprema de Justicia en sentencia con ra¢licado 56174 de 2019, mediante la
cual reiterd la postura tomada en sentencias SL17595 de 2017, SL4989 de
2018 y SL3189 de 2008, y donde sefiald: |

|
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"Como la nulidad fue conducta indebida de la administradora ésta debe
asumir a su cargo los deterioros sufridos por los deterioros sufridos por
el bien administrado, esto es, las mermas sufridas en el capital
destinado a la financiacion de la pension de vejez, ya por pago de
mesadas pensionales en €l sistema de ahorro individual, ora por los
gastos de administracion en que hubiere incurrido, los cuales serdan
asumidos por la administradora a cargo de su propio patrimonio,
siguiendo para el efecto las reglas del articulo 963 del C.C. (...) las
consecuencias de la nulidad no pueden ser extendidas a terceros (...)”

Conforme lo expuesto, considera el Despacho que no es procedente el llamado
en garantia a la aseguradora Mapfre Colombia Vida Seguros S.A., pues el
seguro previsional a que hace mencion la demandada Skandia S.A. fue
adquirido para el eventual reconocimiento de una pensidon de invalidez o
sobrevivencia, no el rubro contemplado dentro de los gastos de administracion
que, como lo ha reiterado la H. Corte Suprema de Justicia, debe ser asumido
por la Administradora a cargo de su propio patrimonio.

Como consecuencia, al no cumplirse los presupuestos legales previstos por el
Art. 64 del C.G.P. para acceder al llamamiento en garantia, NO SE ADMITE
el llamamiento formulado por Skandia S.A.

Finalmente, en vista que no obra constancia de notificacion a las demas
demandadas, se dispone REQUERIR a la parte actora para que notifique a
Colfondos S.A. y Proteccién S.A., ya sea en la forma prevista en el articulo 291
0 292 del C.G.P., y en los términos de la Ley 2213 de 2022, sin realizar una
mixtura de normas.

Cumplido el término anterior, ingresen las diligencias al Despacho para
proceder como en derecho corresponda. ‘

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
La Juez, :

YUDY ALE

ERBC

JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
11 2 0CT. 2521
HOY. i SE NOTIFICA EL AUTO
ANTERIOR POR ANOTACION EN ESTADO No. [ 32’

EL SECRETARIO,

= 4
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INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., once (11) de octubre de dos mil
veintitrés (2023). Al Despacho de la sefiora Juez el presente proceso ordinario
laboral radicado 2022-00449, de Maria Lucia Herrera Rodriguez contra
la Administradora Colombiana de Pensiones — Colpensiones y otros,
informando que la parte actora allegd constancia de notificacién a la ANDJE y
las demandadas contestaron la demanda. Sirvase proveer.

FABIO EME ZANO BLANCO
Setretario

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C. |

Bogota D.C., once (11) de dctubre de dos mil veintitrés (2023).

Visto el informe secretarial que precede, INCORPORESE Y TENGASE en
cuenta las constancias de notificacién a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, allegada por la parte actora (PDF 12).

Por otra parte y en vista que las demandadas contestaron la demanda, pese a
que no obra prueba de su notificacién, se dispone dar aplicacion a lo normado
en el inciso 2° del articulo 301 del C.G.P., aplicable por remision del articulo
145 del C.P.T. y S.S., esto es TENER POR NOTIFICADAS POR CONDUCTA
CONCLUYENTE a Colpensiones y a Proteccion S.A., tanto del auto admisorio

como de las demds actuaciones surtidas en el proceso. "

Por tanto, se dispone RECONOCER PERSONERIA ADJETIVA a la doctora
Karina Vence Peldez, como apoderada principal, y a la doctora Luisa Fernanda
Lasso Ospina, como apoderada sustituta de Colpensiones, y a la doctora Luz
Adriana Pérez, como apoderada de Proteccidn S.A., en los términos y para los
fines de los correspondientes poderes conferidos.

Igualmente, en vista que las contestaciones a la demanda cumplen lo normado
en el articulo 31 del C.P.T. y S.S. y demas normas concordantes, se dispone
TENER POR CONTESTADA LA DEMANDA por parte de Colpensiones y

o s
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Proteccidon S.A.

En vista que no obran actuaciones pendientes por adelantarse vy
encontrandose notificada la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
se dispone SENALAR la hora de las nueve de la mafiana (9:00 A.M.) del dia
miércoles veinticuatro (24) de enero de dos mil veinticuatro (2024), para llevar
a cabo la audiencia obligatoria de conciliacién, decisién de excepciones
previas, saneamiento Y fijacién del litigio, decreto y practica de pruebas; en lo
posible se formularan alegatos de conclusién y se dictara la correspondiente
sentencia, diligencia que se llevara a cabo de manera virtual.

CITAR a las partes y sus apoderados a través de los correos electrénicos que
suministren, sefialandoles que los documentos que pretendan aportar al
expediente para acreditar su condicion deberan allegarse por lo menos con
dos (2) dias de antelacidn, a fin de dar inicio a la audiencia a la hora fijada.

INFORMAR a las partes que la audiencia se celebrara de manera virtual,
accediendo desde el link que se indique en su momento y que sera informado
a sus correos electronicos; asi mismo, dardn estricto cumplimiento a las
recomendaciones que se les comuniquen al momento de la notificacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

ERBC

JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

HOY 12 acr. Z% SE NOTIFICA EL AUTO

ANTERIOR POR ANOTACION EN ESTADO No. __| 52

EL SECRETARIO, (%L
A
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INFORME SECRETARIAL. Bogotd D.C., once (11) de octubre de dos mil
veintitrés (2023). Al Despacho de la sefiora Juez el presente proceso ordinario
laboral radicado 2022-00525, de Maria Elsa Martinez Suescuiin contra la
Administradora Colombiana de Pensiones — Colpensiones, informando
que obran constancias de notificacién a la demandada y ésta contestd la
demanda. Sirvase proveer. '

OZANO BLANCO
cretario

%‘;:_d »i{* ‘]

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., once (11) de octubre de dos mil veintitrés (2023).

Visto el informe secretarial que precede, INCORPORESE Y TENGASE en
cuenta las constancias de notificacion a la demandada, allegada por la parte
actora (PDF 07). Sin embargo, no se puede tener por notificada la entidad de
conformidad con la mismas, puesto que no obra acuse de recibido o constancia
de que ésta accedi6 al mensaje de datos, como dispone la Ley 2213 de 2022.

Sin embargo, en vista que la demandada contesto la demanda, se dispone dar
aplicacion a lo normado en el inciso 2° del articulo 301 del C.G.P., aplicable
por remision del articulo 145 del C.P.T. y S.S., esto es TENER POR
NOTIFICADAS POR CONDUCTA CONCLUYENTE a Colpensiones tanto del
auto admisorio como de las demas actuaciones surtidas en el proceso.

Por tanto, se dispone RECONOCER PERSONERIA ADJETIVA a la doctora
Karina Vence Pelaez, como apoderada principal, y a la doctora Diana Johanna
Buitrago Ruge, como apoderada sustituta de Colpensiones, en los términos y
para los fines del poder conferido.

Del estudio de la contestacion a la demanda, se observa que no cumple los
requisitos del articulo 31 del C.P.T. y S.S. por lo siguiente:




Proceso Ordinario Laboral 110013105013-2022-00525-00

1. No allega el expediente administrativo, puesto que el link remitido no
permite su descarga.

Por lo anterior, se INADMITE la contestacion de la demanda de Colpensiones
y se concede a la demandada el término de 5 dias para que subsane las
falencias anotadas, so pena de tenerse por no contestada la misma.

Cumplido el término anterior, ingresen las diligencias al Despacho para

resolver o correspondiente.

La Juez,

YUDY ALEX?
ERBC

oy 12 0CT 2073 SE NOTIFICA EL AUTO

ANTERIOR POR ANOTACION EN ESTADO No. l 3C

EL SECRETARIO, Jbﬁ

/
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INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., once (11) de octubre de dos mil
veintitrés (2023). Al Despacho de la sefiora Juez el presente proceso ordinario
laboral radicado 2022-00533, de Jair Zambrano Castro contra la
Administradora Colombiana de Pensiones — Colpensiones y otros,
informando que obran constancias de notificacion a las demandadas y éstas
contestaron la demanda. Sirvase proveer.

FABIO EMEL LOZANO BLANCO
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA

& 'é@pi

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., once (11) de octubre de dos mil veintitrés (2023).

Visto el informe secretarial que precede, INCORPORESE Y TENGASE en
cuenta las constancias de notificacién a las demandadas, allegadas por la parte
actora (PDF 09). Sin embargo, no se puede tener por notificadas las
demandadas de conformidad con la mismas, puesto que no obra acuse de
recibido o constancia de que éstas accedieron al mensaje de datos, como
dispone la Ley 2213 de 2022.

Sin embargo, en vista que contestaron la demanda, se dispone dar aplicacion
a lo normado en el inciso 2° del articulo 301 del C.G.P., aplicable por remision
del articulo 145 del C.P.T. y S.S., esto es TENER POR NOTIFICADAS POR
CONDUCTA CONCLUYENTE a Colpensiones y a Porvenir S.A., tanto del auto
admisorio como de las demas actuaciones surtidas en el proceso.

Por tanto, se dispone RECONOCER PERSONERIA ADJETIVA a la doctora
Karina Vence Peldez, como apoderada principal, y a la doctora Luisa Fernanda
Lasso Ospina, como apoderada sustituta de Colpensiones, y a la doctora Nedy
Johana Dallos Pico, como apoderada de Porvenir S.A., en los términos y para
los fines de cada uno de los respectivos poderes conferidos.

Del estudio de las contestaciones a la demanda, se observa que cumplen los
requisitos del articulo 31 del C.P.T. y S.S. y demas normas concordantes, por
lo que se dispone TENER POR CONTESTADA LA DEMANDA por parte de
Colpensiones y Porvenir S.A.
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Como consecuencia y en vista que tal notificacion no cumple los lineamientos
del numeral 3° del auto admisorio, se dispone REQUERIR a la parte actora
para que efectiie las notificaciones a la demandada Proteccién S.A., en los
términos de los articulos 291 y 292 del C.G.P., o como lo prevé el articulo 8°
de la Ley 2213 de 2022, sin realizar una mixtura de normas.

Cumplido lo anterior, ingresen las diligencias al Despacho para proceder como
en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

ERBC

JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Hoy_ ' 72 OCT. 2013 'SE NOTIFICA EL AUTO
ANTERIOR POR ANOTACION EN ESTADO No. __ | 372~

EL SECRETARIO, Q#—
P4

0
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INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., once (11) de octubre de dos mil
veintitrés (2023). Al Despacho de la sefiora Juez el presente proceso ordinario
laboral radicado 2022-00565, de Orlando Chacén Suarez contra la
Administradora Colombiana de Pensiones — Colpensiones y otros,
informando que la parte actora allegd constancia de notificacién a las
demandadas, y éstas contestaron la demanda. Asi mismo, se informa que
Colfondos S.A. formuld llamamiento en garantia. Sirvase proveer.

FABIO EMELL/OZANO BLANCO
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA

- .

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogoté D.C., once (11) de octubre de dos mil veintitrés (2023).

Visto el informe secretarial que precede, INCORPORESE Y TENGASE en
cuenta las constancias de notificacién a las demandadas, allegada por la parte
actora (PDF 09). Sin embargo, en vista que no obra acuse de recibido por
parte de las demandadas ni constancia que permita corroborar su acceso al
mensaje de datos, no se las puede tener por notificadas en la forma prevista
en la Ley 2213 de 2022.

Pese a ello y en vista que las demandadas contestaron la demanda, se dispone
dar aplicacién a lo normado en el inciso 2° del articulo 301 del C.G.P., aplicable
por remision del articulo 145 del C.P.T. y S.S., esto es TENER POR
NOTIFICADAS POR CONDUCTA CONCLUYENTE a Colfondos S.A,,
Colpensiones, Porvenir S.A., Proteccién S.A. y Skandia S.A., tanto del auto
admisorio como de las demads actuaciones surtidas en el proceso.

Por tanto, se dispone RECONOCER PERSONERIA ADJETIVA a la doctora
Karina Vence Peldez, como apoderada principal, y a la doctora Northey
Alejandra Huérfano Huérfano, como apoderada sustituta de Colpensiones; a
la doctora Carolina Buitrago Peralta, como apoderada de Colfondos S.A.; al
doctor Alejandro Miguel Castellanos Lépez, como apoderado de Porvenir S.A.;
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al doctor Daniel Felipe Santa Lépez, comof apoderado de Protecciéon S.A.; a la
doctora Leidy Yohana Puentes Trigueros, ¢omo apoderada de Skandia S.A., en
los términos y para los fines de los corres:pondientes poderes conferidos.
Igualmente, en vista que las contestaciones a la demanda cumplen lo normado
en el articulo 31 del CP.T.ySS. y demés normas concordantes, se dispone
TENER POR CONTESTADA LA DEMANDA por parte de Colpensiones,
Colfondos S.A., Porvenir S.A., Proteccion 'SA y Skandia S.A.
De otro lado se observa que, en la contéstacién a la demanda por parte de
Colfondos S.A. se presentd solicitud de llamamiento en garantia Allianz
Seguros de Vida S.A. (PDF 20 fls. 47 a 52)f, en virtud de la pdliza 0209000001-
1, sin que ésta haya sido anexada, a Axa Colpatria (fls. 99 a 104), en virtud
de las pdlizas 006 del 1 de enero de 20(5)1, la pdliza 061 del 1 de enero de
2002, y la 1000003 del 16 de enero de 2004; a la Compafiia de Seguros Bolivar
(fls. 151 a 156), en virtud de las pdlizas 5030 0000002-01, con sus prorrogas
02-03-04, y la 6000-0000015-01 y 02, 6000 0000018-01 y 02; en vista que
con cada aseguradora suscribié contrato Ide seguro provisional para amparar
los riesgos de invalidez y muerte de los afiliados al fondo, entre ellos el aqui
demandante, mediante las enunciadaé polizas. Como sustento de Ia
pretensién, que es comdn a todos los llamamientos, la demandada afirma que
en caso de proferirse condena y se le orqene la devolucién de las primas del
seguro previsional, corresponde a cada aseguradora asumir tal obligacion.

Al revisar las pdlizas aportadas por la demandada, en particular en cuanto a
las contingencias y riesgos que cubren, no encuentra el Despacho que
amparen lo que aqui se discute, esto es la ineficacia del traslado de régimen
pensional, por lo que en todo caso no es C(E)mpetencia de la Jurisdiccion Laboral
determinar lo atinente a la eventual ineﬁcécia del contrato de seguro, en caso
tal que se profiera sentencia condenatorie'f].

Bajo tales circunstancias, el Juzgado se afpoya en la sefalado por la H. Corte
Suprema de Justicia en sentencia con ra:dicado 56174 de 2019, mediante la
cual reiterd la postura tomada en sentencias SL17595 de 2017, SL4989 de
2018 y SL3189 de 2008, y donde sefialé:

"Como /a nulidad fue conducta indebida de la administradora ésta debe
asumir a su cargo los deterioros su;fr/'dos por los deterioros sufridos por
el bien administrado, esto es, las mermas sufridas en el capital
destinado a la financiacion de la' pension de vejez, ya por pago de
mesadas pensionales en el 5/5tema de ahorro individual, ora por los
gastos de administracion en que hub/ere incurrido, los cuales serén
asumidos por la administradora ‘a cargo de su propio patrimonio,
siguiendo para el efecto las reg/&?s del articulo 963 del C.C. (...) las
consecuencias de /a nulidad no puéden ser extendlidas a terceros (...)"

|

|
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Conforme lo expuesto, considera el Despacho que no es procedente el llamado
en garantia a las aseguradoras, pues los seguros previsionales a que hace
mencidn la demandada Colfondos S.A. fueron adquiridos para el eventual
reconocimiento de una pensién de invalidez o sobrevivencia, no el rubro
contemplado dentro de los gastos de administracion que, como lo ha reiterado
la H. Corte Suprema de Justicia, debe ser asumido por la Administradora a
cargo de su propio patrimonio-

Como consecuencia, al no cumplirse los presupuestos legales previstos por el
Art. 64 del C.G.P. para acceder al llamamiento en garantia, NO SE ADMITE
el llamamiento formulado por Colfondos S.A.

En vista que no obran actuaciones pendientes por adelantarse y
encontrandose notificada la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
se dispone SENALAR la hora de las once de la mafiana (11:00 A.M.) del dia
martes veintitrés (23) de enero de dos mil veinticuatro (2024), para llevar a
cabo la audiencia obligatoria de conciliacién, decisién de excepciones previas,
saneamiento vy fijacién del litigio, decreto y practica de pruebas; en lo posible
se formularan alegatos de conclusién y se dictara la correspondiente sentencia,
diligencia que se llevara a cabo de manera virtual.

CITAR a las partes y sus apoderados a través de los correos electronicos que
suministren, sefialandoles que los documentos que pretendan aportar al
expediente para acreditar su condicion deberan allegarse por lo menos con
dos (2) dias de antelacién, a fin de dar inicio a la audiencia a la hora fijada.

INFORMAR a las partes que la audiencia se celebrard de manera virtual,
accediendo desde el link que se indique en su momento y que sera informado
a sus correos electrénicos; asi mismo, daran estricto cumplimiento a las
recomendaciones que se les comuniquen al momento de la notificacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,
YUDY A LAS
ERBC
JUZGADO TRECE LABORAL DER CIRCUITO DE BOGOTA D.C
9 Q0T 1073
HOY 11 2 00T 2% SE NOTIFICA EL AUTO

ANTERIOR POR ANOTACION EN ESTADO No. ( 57/

EL SECRETARIO, % '
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INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., once (11) de octubre de dos mil
veintitrés (2023). Al Despacho de la sefiora Juez el proceso ordinario laboral
radicado 2023-00062, de Nicolas Lugo Oviedo en contra de la sociedad
Brink’s de Colombia S.A., informando que en auto anterior se inadmitid la
demanda, y dentro del término legal se allegd escrito subsanando las falencias
anotadas. Sirvase proveer.

FABIO EMEL ANO BLANCO
Secretario

'REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., once (11) de octubre de dos mil veintitrés (2023).

Visto el informe secretarial que antecede, el Despacho observa que la demanda
cumple los requisitos formales previstos en el articulo 25 del C.P.T. y S.S. y
demas normas concordantes, por lo que se dispondra su admision.

Como consecuencia de lo anterior, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER PERSONERIA al doctor Carlos Alberto Ballesteros
Baron, identificado con C.C. 70.114.927 y T.P. 33.513 como apoderado del
demandante, en los términos y para los fines del poder conferido.

SEGUNDO: ADMITIR la demanda ordinaria laboral instaurada por Nicolas
Lugo Oviedo en contra de la sociedad Brink’s de Colombia S.A.

)
/

TERCERO: NOTIFICAR a la sociedad Brink’s de Colombia S.A. por intermedio
de su representante legal, como lo dispone el articulo 41 del C.P.T. y S.S., en
concordancia con lo regulado en los articulos 291 y 292 del C.G.P., o si a bien
lo tiene, como lo indica el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022, sin realizar una

mixtura de normas.

CUARTO: ADVERTIR a la parte actora que las notificaciones a la sociedad
Brink’s de Colombia S.A. corren a su cargo, para lo cual debera aportar el acuse
de recibo o el documento por el que se pueda constatar el acceso de cada uno
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de los destinatarios al mensaje.

QUINTO: PONER de presente a la parte actora que, de no cumplir con lo
ordenado en los numerales anteriores y una vez transcurridos seis (6) meses,
se dard aplicacién al paragrafo Unico del articulo 30 del C.P.T. y S.S., en el
sentido de archivar las presentes diligencias.

SEXTO: CORRER traslado a la sociedad Brink's de Colombia S.A. por el
término de diez (10) dias habiles.

SEPTIMO: ADVERTIR a la demandada que con la contestacién de la demanda
debera aportar las documentales que reposan en su poder y que tengan
injerencia en el proceso, so pena de las sanciones a que hubiere lugar, en
cumplimiento del articulo 31 de C.P.T. y de la S.S.

OCTAVO: RECORDAR a las partes el CUMPLIMIENTO de sus deberes, segin
lo establecido en el articulo 3° de la Ley 2213 de 2022, en concordancia con lo
regulado en el numeral 14° del articulo 78 del C.G.P.

NOTIFIQUESE'Y COMPLASE

La Juez,
YUDY A @
ERBC
P
JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
oy 13 2 OCT &% SE NOTIFICA EL AUTO

ANTERIOR POR ANOTACION EN ESTADO No. [ 5 &

EL SECRETARIO, w




Proceso Ordinario Laboral 110013105013-2023-00067-00

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., once (11) de octubre de dos mil
veintitrés (2023). Al Despacho de la sefiora Juez el presente proceso ordinario
laboral radicado 2023-»00067, de Angélica Maria Linares Castillo contra
la sociedad Comunicacién Celular S.A. — Comcel S.A., informando que en
auto anterior se inadmitié la demanda, y dentro del término legal se allegd
correo electrdnico contentivo de la subsanacién. Sirvase proveer.

FABIO EM OZANO BLANCO

Secretario

e )

REPUBLICA DE COLOMBIA

G

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogoté D.C., once (11) de octubre de dos mil veintitrés (2023).

Visto el informe secretarial que precede, procede el Despacho al estudio del
escrito de subsanacion a la demanda, recordandose que en el numeral 2° del
auto anterior se requirié a la parte actora en los siguientes términos:

"2. No se da cumplimiento a las exigencias del numeral 7° del Art. 25
del C.P.T. y de la S.S., en atencion a que los hechos 2 y 27 contienen
mds de una situacion factica y los hechos 10, 15, 17 y 22 contienen la
transcripcion de documentos que tienen su capitulo especial en la
demanda, por tanto deberd aclarar los mismos o sustituirlos para
subsanar esta deficiencia, ello para permitir a la parte demandada dar
contestacion a la demanda en debida forma.”

Sin embargo, de la revision de la subsanacién se lee que los hechos 17 y 22
pasaron a denominarse como hechos 16 y 22, mismos que no fueron
modificados atendiendo los lineamientos de la norma en cita, y éstos
contienen la transcripcion de documentos, por lo que se colige que dicho
requerimiento no fue acatado en su totalidad.

De la misma forma, en el mencionado auto se requirio a la parte actora, en
su numeral 3°, en los siguientes términos:

"3. Deberd aclararse y precisarse las pretensiones del proceso, en
atencion a que se solicita en forma principal el reintegro de la
demandante gue conlleva la continuidad del contrato de trabajo y a su
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vez solicita el pago de las cesantias y vacaciones que se causan a 1a
terminacion del contrato de trabajo, por tanto, estas son incompatibles
incumpliendo asr lo previsto por el 25 A del C.P.T. y S.S. razon por la
que se debera peticionar en forma principal y subsidiaria.”
De la lectura de las pretensiones, se lee que pese a que de forma principal se
pretende el reintegro, de manera subsidiaria se peticiona lo siguiente:

"1. CONDENAR a la empresa COMUNICACION CELULAR S.A. COMCEL
S.A a pagar los salarios, prestaciones sociales, vacaciones, aportes a
seguridad social integral en salud y pensiones y demds emolumentos
que la trabajadora haya dejado de percibir mientras estaba cesante y
hasta el dia en que se dé el reintegro.”

Como se lee, al subsanar la falencia descrita la parte actora incurrié en un
nuevo yerro al contrariar lo previsto en el numeral 6° del articulo 25 del C.P.T.
y S.S., puesto que dentro de la misma pretensidon enlisté 4 pretensiones
distintas, lo cual adicionalmente impide la contestacién de la misma por la
parte demandada.

En consecuencia y al no haberse subsanado en debida forma el escrito inicial,
el Despacho RECHAZA la presente demanda y se ordena el ARCHIVO de
las diligencias, previa anotacion en los libros radicadores y el sistema de
gestién del Juzgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
La Juez, ;

ARRY SALAS

ERBC

JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

hoy 1 2 OCT. 3023 SE NOTIFICA EL AUTO

ANTERIOR POR ANOTACION EN ESTAbO No. __ { 3Z

EL SECRETARIO, %‘ :




Proceso Ordinario Laboral 110013105013-2023-00128-00

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., once (11) de octubre de dos mil
veintitrés (2023). Al Despacho de la sefiora Juez el presente proceso ordinario
laboral radicado 2023-00129, de Martha Jeaneth Gomez Manchego
contra la Administradora Colombiana de Pensiones — Colpensiones y
Avianca S.A., informando que en auto anterior se inadmitié la demanda, y
dentro del término legal se allegd correo electronico contentivo de la
subsanacion. Sirvase proveer.

FABIO EMEL‘%NO BLANCO

Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., once (11) de octubre de dos mil veintitrés (2023).

Visto el informe secretarial que precede, seria del caso estudiar si las falencias
anotadas en auto del 29 de junio de 2023, notificado en estado 082 del dia
30 del mismo mes y afio, de no ser porque se avizora que el correo electrdnico
de la subsanacién no contiene ninglin memorial sino que se limitd a anexar
un link, sin que en el correo o el link obre algiin memorial dirigido al Juzgado
y en el que se subsanen las falencias anotadas o se pronuncie sobre el
particular, sino que se limitd a anexar otros documentos que presuntamente
son las pruebas de la demanda.

Como consecuencia, y en vista que la parte actora no dio cumplimiento a lo
ordenado en auto anterior, dentro del término legal, el Despacho RECHAZA
la presente demanda y se ordena el ARCHIVO de las diligencias, previa
anotacién en los libros radicadores y el sistema de gestion del Juzgado.

La Juez,

( b a5 <
ERBC JUZG%@I&QE_,LXBORAL DEL CIRCUPFE-DE BOGOTA D.C.
é ‘ ) g
HOY H 2 OCT. ey OCI. @E NOTIFICA EL AUTO

ANTERIOR POR ANOTACION EN ESTADO No. ( 3z

EL SECRETARIO,

JIZCAD: e .




