Ejecutivo Laboral No. 110013105-013-2019-00549-00

INFORME SECRETARIAL. Bogotd D.C., quince (15) de octubre de
2021 Al Despacho de la Senora Juez, el presente proceso ORDINARIO
LABORAL No. 2019-0549 de LEYDI JOHANNA BERNAL LEON contra
ALTANZA COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO Y AUDIRMA S.A,,
informando que obra en el expediente a folio 106 peticion del curador
ad-litem dr. JOSE ABSALON RODRIGUEZ QUIROGA que representa
a la CTA ALIANZA. Sirvase Proveer.

La Secretaria, /l/

ANA RUTH MESA HERRERA

R[EPU[EBLICA DIE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., quince (15) de octubre de dos mil veintiuno (2021).

Visto el informe secretarial que antecede, INCORPORESE al expediente
el memorial del abogado JOSE ABSALON RODRIGUEZ QUIROGA, en el
cual informa que mediante decisién adoptada por la ‘COMISION
NACIONAL DE DISCIPLINA JUDICIAL se le sanciond con suspension por
tres (03) meses en el gjercicio de la profesion de abogado, durante el
periodo comprendido desde el 30 de sep‘tlembre de 2021 y hasta el 29
de diciembre de 2021.

Como consecuencia de lo anterior, v ante la falta de constancia de ello,
se procedid a constatar dicha informacién en el portal de la Rama
Judicial- Consejo Superior de la Judicatura, evidencidndose ‘que la
tarjeta profesional No. 202.664 correspondiente al profesional del
derecho JOSE ABSALON RODRIGUEZ QUIROGA no se encuentra
vigente.

Por tanto, se lo RELEVARA del cargo de curador Ad-litem de Ia
Cooperativa de Trabajo Asociado ALIANZA CTA y en su reemplazo se
nombrard al Dr. FRANCISCO JAIME ACEVEDO ARIZA, identificado con
cédula de ciudadania No. 79.333.188 de Bogot# y con T.P No. 235.627
del C.S. de la ], lo anterior de conformidad con lo previsto en el
numeral 7 del articulo 48 del C.G.P. |

Al designado héagasele la advertencia de que el cargo serd ejercido de
conformidad con lo previsto en la norma antes descrita. Igualmente se
le informara que el cargo es de obllgatorla aceptacién dentro de los
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cinco (5) dias siguientes al recibo del telegrama correspondiente o la
notificacion realizada por cualguier otro medio, so pena de las
sanciones disciplinarias @ que hubiere lugar, de acuerdo a la norma
antes citada.

Para tal efecto, comuniquese el nombramiento con las advertencias de
ley a la Direccién calle 75C # 105F-04 barrio Garces Navas, nimero de
celular 3107674765, dejandose la respectiva constancia.

De igual manera, se informa que el curador nombrado asume el
proceso en el Estado en que se encuentre.

Vencido el término anterior, ingresen las diligencias al Despacho para
decidir lo que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE V¥ COMPLASE

La Juez,
i S 5
¢ 5
\_J . /, ( ..ng-‘\
\NJ\}L”L } 31/3'»3_.3
y e
N S :%
" AL
YUDY ALEXANDRA CHARRY SALAS
JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
T 0 neT ans
Ed wov__ 1 S 0CT. 209 SE NOTIFICA EL AUTO
ANTERIOR POR ANOTACION EN ESTADO No.___AC L~
LA SECRETARIA,
N~
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Ordinario Laboral No. 110013105-013-2020-00404-00

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., octubre quince (15) de 2021. Al
Despacho de la sefiora Juez, el presente proceso ORDINARIO LABORAL No.
2020 - 000404 de AGUSTIN PARADA RINCON contra ERNESTO CASAS
BELTRAN. Informando que obra en el expediente digital recurso de apelacion,
en contra del auto proferido el 18 de junio de 2021, notificado por estado el
21 de junio de la misma anualidad, el cual fue allegado mediante ‘correo
electrénico del 24 de junio de 2021 a las 2:56 p.m, interpuesto por el doctor
Jorge Orlando Rubiano Carranza en representacion ‘del sefior Hernesto Casas
Beltran. Sirvase proveer. |

La Secretaria, /.\/

ANA RUTH MESA I-HEERIRIEM

RFIPUIB[L,ICA [DE: COLOMBIA

RAMA JUDICIAL ID)L[.. PODER PUBLICO
JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C. -

Bogotd D.C., octubre quince (15) de Dos Mil Veintiuno (2021).

Visto el informe secretarial que antecede, INCORPORESE al expediente el
recurso propuesto por el apoderado de la parte actora en contra del auto del
18 de junio de 2021. ,

Para tal efecto, téngase en cuenta que el articuio 65 del CPTSS en su
numeral 1° sefiala que procede el recurso de apelacion contra el auto que
“rechace la demanda o su reforma y el que las aé por no contestadas”, y
como consecuencia, se encuentra que el auto objeto de alzada es de aquellos
susceptibles a ser impugnados.

Asi, al haberse interpuesto el reproche dentro del término legal, se dispone
CONCEDER el recurso de apelacion en el efecto suspensivo.

Acorde a lo anterior, por secretaria REMITASE todos los archivos que
conforman el expediente digital a la Sala Laboral del Tribunal Superior de
Distrito Judicial de Bogota D.C, para lo de su competencia.

NOT MFIQU[ESF - (CUJ MPLASE

La Juez }{\ %j&m :
' 1(‘ 3
Sy S g ! é

YUDY ML[EMMN]DH‘.A; lﬁmi‘l’ SALAS

x«..ﬁm »

JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Hov__ 19 0CT. 2024 SE NOTIFICA EL AUTO

smf ANTERIOR POR ANOTACION EN ESTADO No. ___f£2 7.

LA SECRETARIA,
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Ordinario Laboral No. 110013105-013-2020-00430-00

INFORME SECRETARIAL: Bogota D. C., quince (15) de octubre de dos mil veintiuno
(2021). Al despacho de la sefiora Jueza el proceso ordinario No. 2020 — 0430 de
MARTHA CECILIA CHARRY BOTERO contra la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES — COLPENSIONES y la SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE
PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A., informando que venci el .término
concedido a la parte demandante y no subsané la demanda. No hay archivos
pendientes por ingresar al expediente digital, siendo el tltimo el auto que inadmite la
demanda. Sirvase proveer.

ANA RUTH M D ‘A HERRERA
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., quince (15) de octubre de dos mil veintiuno (2021).

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, y como quiera que la parte
demandante no dio cumplimiento a lo ordenado en auto de cuatro (4) de mayo de
2021, el Despacho RECHAZA la demanda y ordena que por Secretaria se dejen las
constancias respectivas en el sistema de gestién del Juzgado.

Se advierte que resulta innecesario devolver a la parte actora las presentes diligencias,

por cuanto la demanda fue presentada de manera digital.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE.
La Juez, :

YUDY ALEXANDRA

Levg/

JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

woy_ 19 0OCT 7207 SE NOTIFICA EL AUTO

ANTERIOR POR ANOTACION EN ESTADO No. A ’2 Z

LA SECRETARIA,

\I\' Ly
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Ordinario Laboral No. 110013105-013-2020-00433-00

INFORME SECRETARIAL: Bogota D. C., quince (15) de octubre de dos
mil veintiuno (2021). Al despacho de la sefiora Jueza el proceso ordinario
No. 2020 - 0433 de ORLANDO REYES CASTANEDA contra la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES,
informando que vencié el término concedido a la parte demandante y no
subsand la demanda. No hay archivos pendientes por ingresar al expediente
digital, siendo el ltimo el auto que inadmjte la demanda. Sirvase proveer.

ANA RUTH MESA HERRERA
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
Latiliee,
s :iy >

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., quince (15) cle octubre de dos mil veintiuno ‘(20_21).'

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, y como quiera que
la parte demandante no dio cumplimiento a lo ordenado en auto de cuatro
(4) de mayo de 2021, el Despacho RECHAZA la demanda y ordena que
por Secretaria se dejen las constancias respectivas en el sistema de gestion
del Juzgado.

Se advierte que resulta innecesario devolver a la parte actora las presentes
diligencias, por cuanto la demanda fue presentada de manera digital.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE.

La Juez, 7
)
Y M
YUDY AB.I:MH%IF«MW U‘I?AIFKFLY SALAS
s [ o wd
Levg/
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Ordinario Laboral No. 110013105-013-2020-00433-00

JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

HOY. {1 'g OCT- 2021 SE NOTIFICA EL AUTO

ANTERIOR POR ANOTACION EN ESTADO No. : A(t?/

LA SECRETARIA, {\(7 )Qj‘
(54
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Ordinario Laboral No. 110013105-013-2020-00436-00

INFORME SECRETARIAL.: Bogota D. C., quince (15) de octubre de dos mil
veintiuno (2021). Al despacho de la sefiora Jueza el proceso ordinario No. 2020
— 0436 de JOSE LUIS BOSSIO LOPEZ contra COMPANIA CARBONES DEL
CERREJON LIMITED, informando que vencié el término concedido a la parte
demandante y no subsand la demanda. No hay archivos pendientes por
ingresar al expediente digital, siendo el Gltimo el auto que inadmite la
demanda. Sirvase proveer.

ANA RUTH MESA HERRERA
Secretaria

REPOBLICA DE COLOMBIA

A,
5 *S‘"‘é‘ .5

RAMA JUDICIAL BDEL PODER PUBLICO
JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., quince (15) de octubre de dos mil veintiuno (2021).

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, y como quiera que la
parte demandante no dio cumplimiento a lo ordenado en auto de cuatro (4)
de mayo de 2021, el Despacho RECHAZA la demanda y ordena que por
Secretaria se dejen las constancias respectivas en el sistema de gestién del
Juzgado.

Se advierte que resulta innecesario devolver a la parte actora las presentes
diligencias, por cuanto la demanda fue presentada de manera digital.

NOTIFIQUESE Y CUOMPLASE,

La Juez,
?’j H {;
Vi
()L
St AL
YUDY ALEXANDRA CHARRY SALAS
Levg/

JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

190t 201

HOY. SE NOTIFICA EL AUTO

ANTERIOR POR ANOTACION EN ESTADO No. 4‘ 2 7/

LA SECRETARIA, @ ;9; )
7
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Ordinario Laboral No. 110013105-013-2020-00439-00

INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., quince (15) de octubre de dos
mil veintiuno (2021). Al despacho de la sefiora Jueza el proceso ordinario
No. 2020 — 0439 de RAMON ALFREDO RUiZ RINCON contra SARGO
LTDA, informando que vencié el término concedido a la parte
demandante y no subsand la demanda. No hay archivos pendientes por
ingresar al expediente digital, siendo el Gltimo el auto que inadmite la
demanda. Sirvase proveer.

ANA RUTH MESA HERRERA
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCULTO BE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., quince (15) de octubre de dos mil veintiuno (2021).

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, y como quiera
que la parte demandante no dio cumplimiento a lo ordenado en auto de
cuatro (4) de mayo de 2021, el Despacho RECHAZA la demanda y
ordena que por Secretaria se dejen las constancias respactivas en el
sistema de gestién del Juzgado.

Se advierte que resulta innecesario devolver a la parte actora las
presentes diligencias, por cuanto la demanda fue presentada de manera
digital.

NOTIFIQUESE ¥ COMPLASE.

o

La Juez, N }

{; A‘ .,;jw‘ LR ”
YUDY ALEXANDRAEHARRY SALAS
Levg/ JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

HOY. 1 g OCT 2021 SE NOTIFICA EL AUTO
ANTERIOR POR ANOTACION EN ESTADO No. A Z

LA SECRETARIA, \\\%
Ny
AY /2//
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Ordinario Laboral No. 110013105-013-2021-0034~00

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., octubre quince (15) de 2021.
Al Despacho de la sefiora Juez, informando que se recibié auto del 16
de julio de 2021 de la Sala Laboral del Tribunal Superior de Bogota D.C,
el cual resuelve el conflicto negativo de competencia dentro del cual
declara que el competente para conocer el proceso ORINARIO
LABORAL de DELFINA CASTILLO ORO contra COMPASS GROUP
SERVICES COLOMBIA S.A es el Juzgado 13 Laboral del Circuito de
Bogota D.C, el cual presenta la radicacion No. 2021 - 00034. Sirvase
proveer.

La Secretaria, | /\/

ANA RUTH MESA HERRERA

REPUBLICA DE COLOMBIA
“m;j“}

sh; i
L ”m’) iy

RAMA JUDICIAL DEL PODER POBLICO
JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

At
Ly
i3

Bogota D.C., octubre quince (15) octubre Dos Mil Veintiuno (2021).

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por la H. SL del Tribunal
Superior de Bogotd en proveido del 16 de julio de la corriente
anualidad. '

Asi, se procede con el estudio de la demanda, encontrando el Despacho
que no cumple con los requisitos forrmales previstos en el articulo 25
del C.P.T. y S.S,, modlﬁcado por &l articulo 12 de la Ley 712 de 2001,
por lo siguiente:

1. El poder y el libelo inicial debe adecuafse frente al Juzgador al
cual se dirige, el procedimiento y la cuantia. Corrijase.

2. En la primera pretensién de condena, aclarese la anualidad frente
a la que se pretende el pago alli requerido.

3. En el hecho 4° se debe indicar cudl es el horario de trabajo y/o
los turnos rotativos realizados por la sefiora Delfina Castillo Toro.

4. En el hecho 5° se indica el salario pactado, sin especificar de qué
afo se trata, por lo que ello debe ser aclarado

5. El hecho 7° de la demanda contlene mas de una sntuacron
factica, por lo que deberd separarse.
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6. Especifiquese a que anualidad se hace referencia en los hechos
en donde se refiera al “oresente afio” e igualmente, aclarese el
afio de la fecha referida en el hecho décimo.

7. El hecho 10° es ambiguo en su redaccion, por tanto, debe ser
aclarados, sin que en el mismo pueda presentarse mas de una
situacion factica.

8. Alleguese de manera completa, legible y sin cortar las paginas
del contrato relacionado como prueba documental, ya que
algunos folios no son visibles en su totalidad.

- 9. No se acredita que al momento de presentar la demanda se
hubiese enviado simultaneamente por medio electronico copia
de ella y sus anexos a las demandadas, acorde con lo dispuesto
en el inciso 4° del ari. 6° del Decreto Legislativo No. 806 de
2020.

Por lo anterior, se INADMITE la demanda y de conformidad con lo
previsto en el articulo 28 del C.P.T. y §.S., se concede a la parte actora,
el término de cinco (5) dias, para que SUBSANE la deficiencia anotada.
De no cumplirse lo anterior, se tendra por RECHAZADA la demanda y
se procedera a su ARCHIVO previas las anotaciones respectivas.

Finalmente, se advierte a la activa que la subsanacion debe ser enviada
en los mismos términos a la parte demandada, teniendo en cuenta lo
consagrado en el inciso cuarto del art. 6° del Decreto 806 de 2020.

NOTIFIQUESE ¥ COMPLASE

La Juez, \ } K

e R SRR o
S 4 s 4
S ndh

YUDY ALEXANDRA CHARRY SALAS

JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

wov 1 9 0CT. 204 SE NOTIFICA EL AUTO
ANTERIOR POR ANOTACION EN ESTADO No. __{7 Z

LA SECRETARIA, Y 2;@,;

Wh

smrf
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Proceso ordinario laboral 1100131050132021-00345-00

INFORME SECRETARIAL. Bogotd D.C., quince (15) de agosto de dos
mil veintiuno (2021). Al Despacho de la sefiora Juez, informando que se
recibio del Centro de Servicios Administrativos — Oficina de Reparto, la
demanda ordinaria laboral instaurada por Karol Yamile Rojas
Carrefio contra la Junta Regional de invalidez de Bogota D.C. y
Otros, la cual se radicé con el nimero 11001-31-05-013-2021-
00345-00. Sirvase proveer.

Ana Ruth Mesa Herrera
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO BOGOTA D.C.
Bogota D.C., quince (15) de octubre de doé mil veintiuno (2021). |

Visto el informe secretarial que antecede, procede el Despacho con el
estudio de la demanda, y se encuentra que la demanda no cumple con
los requisitos formales previstos en el articulo 25 del C.P.T. y S.S.,
modificado por el articulo 12 de la Ley 712 de 2001, y demas normas
concordantes, por lo siguiente: '

1. El poder otorgado es insuficiente, conforme al articulo 74 del
C.G.P., ya que no faculta a la apoderada para incoar la totalidad
de pretensiones contenidas en la demanda.

2. Se le solicita a la apoderada, enumere las pretensiones que se
elevan, esto con el fin de lograr un pronunaamlento efectlvo e
individualizado sobre cada una de ellas.

3. La pretension relacionada en la vifieta 8° en orden de lectura, no
cumple con lo previsto en el numeral 6 del articulo 25 del C.P.T.
y S.S., toda vez que contiene varias peticiones que deben ser
solicitadas por separado.

4. las pretensiones listadas en las vifietas 8° y 9° en orden de
lectura, no cumplen lo previsto en el numeral 6 del articulo 25 del

Juzgado Trece Laboral del Circuito de Bogota D.C.
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C.P.T. y 5.5, toda vez, que no concuerda lo que enuncian, en
una se solicita se declare el 50% de la incapacidad laboral, pero
en la otra se afirma ya poseer dicho porcentaje.

. Por otro lado, las pretensiones son contradictorias entre sf, pues
no es posible ordenar a las demandadas remitir cada una al
Pepartamento de Medicina Laboral nuevamente calificacién de
pérdida de capacidad laboral, se infiere, para que rehagan el
dictamen, para también desde ya ordenarles realizar nuevos
examenes y disponer que dichos dictdmenes arrojen una PCL
superior al 50%; pidiendose ademas la pensién de invalidez,
careciendo de sentido las pretensiones anteriores, pues ésta
ultima estaria supeditada a las demas.

Por lo cual, se dispone requerir al profesional del derecho para
que plantee las pretensiones en debida forma, sin que en ningln
caso pueda acumular varias pretensiones en una sola (art. 25
numeral 6° CPTSS).

. Los hechos 27, 79, 82, 83, 85, 88, 90, 91, 92, 93, 96, 97, 102 y
111 no cumplen con lo previsto en el numeral 7° del articulo 25
del C.P.T y S.5., toda vez que no exponen un supuesto de hecho
sino apreciaciones subjetivas de la apoderada y la demandante.
Es elemental rememorar, que el acapite de hechos esta dispuesto
para que se enuncien supuesios de hecho, es decir, situaciones
que ya acaecieron, mas no consideraciones de la apoderada.

Es también de recordar que, las consideraciones y apreciaciones
de la abogada o la demandante tienen cabida dentro del acapite
de razones y fundamentos de derecho, pero no dentro del
correspondiente a los hechos.

. Los hechos 3, 1216, 19, 26, 39, 56, 90, 99, 101 y 115 no cumplen
con lo previsto en el numeral 7° del articulo 25 del C.P.T y S.S.,
dado que confienen mas de un sppuesto factico, por ello, deben
ser formulados de manera separada. ‘

. Frente a los hechos 26, 39, 57 v 115, se le solicita a la apoderada
los narre con la mayor precision y determinacién posible, es decir,
hacer énfasis en las situaciones que logren dar claridad sobre las
condiciones laborales y medicas de la demandante.

. El hecho 94 no cumple con lo previsto en el numeral 7° del
articulo 25 del C.P.T ¥ 5.5., ya que, se eleva una pregunta retdrica
que, desde ningln punto de vista, es un supuesto de hecho. Se
solicita a la profesional de derecho replantee.

10.Los hechos 95 y 98 no cumplen con lo previsto en el numeral 7°

del articulo 25 del C.P.T y S.S., toda vez, que contienen peticiones
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Proceso ordinario laboral 1100131050132021-00345-00

que deben ser enmarcadas en el acapite correspondiente para
ello. -

11.Dentro de los documentos aportados no se encuentran las
pruebas documentales sefialadas en los numerales 4, 8, 11, 12,
14, 16, 18, 19, 21, 23, 26, 30, 31 y 33. Se solicita a la apoderada
proporcionarlas, o en su defecto, suprimirlas del acapite.

12.En el mismo sentido, las pruebas documentales sefialadas en los
literales B., C., E., 1., K., L., M, 0., Q,, S., U., Z., BB., CC., DD,,
HH., JJ. y MM., no estdn dentro de los documentos que se
aportan, por lo que la apoderada debera suministrarlos, o en su
defecto, suprimirlos del acapite.

13.las pruebas documentales i, 2, 15, F., G., H., L., EE. y PP., no
cumplen lo dispuesto en el numeral 9° del articulo 25 del C.P.T.
y S.S., toda vez que estan cortaclas o borrosas, lo cual impide su
correcta lectura. Se solicita a la abogada las aporte nuevamente
en un formato que perrnita su visualizacién.

14.Las pruebas documentales 6 y 7, no cumplen con lo previsto en
el numeral 9° del articulo 25 del C.P.T. v S.S., ya que, contienen
el mismo documento, por ello se solicita a la apoderada para que
aclare. '

15.La documental 28, correspondiente a “Fallo tutela” se encuentra
completamente desorganizada, lo cual no permite su estudio
concreto e individualizado. Se solicita a la profesional de derecho
que lo aporte nuevamente de manera estructurada.

16.La documental 32 no cumple lo previsto en el numeral 9° del
articulo 25 del C.P.T. y S.S., toda vez que se aporta dos veces.
Se requiere a la apoderada para que aclare.

17.Las documentales contenidas en los literales PP., QQ., RR., SS.,
TT. y UU., no cumplen io previsto en el numeral 9° del articulo 25
del C.P.T. y S.S., toda vez que hacen referencia al .mismo
documento, por lo cual se solicita a la abogada para que aclare.

18.En el mismo sentido, las documentales WW., XX., YY. y ZZ no
cumpien lo previsto en el numeral 9° del articulo 25 del C.P.T. y
S.S., toda vez que hacen referencia al mismo documento, por lo
cual se solicita a la profesional de derecho para que aclare.

19.De igual forma, las documentales AAA., BBB. y CCC., no cumplen
lo previsto en el numeral 9° del articulo 25 del C.P.T. y S.S., toda
vez que hacen referencia a una misma prueba, por lo cual la
apoderada debe aclarar y solicitar cada medio probatorio una sola
vez.
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20.La prueba documental FFF. no cumple lo previsto en el numeral
9° del articulo 25 del C.P.T. v S.S., toda vez que hace referencia
un documento, que ya se relaciona en la documental PP., por lo
cual se solicita a la abogada para que aclare, o en su defecto, la

- suprima.

21.Dentro de los documentos aportados, se allegan escritos que no
se solicitan conforme a lo previsto en el numeral 9° del articulo
25 del C.P.T. v S.S., en especifico:

» “Formulario fechado de 29 de mayo de 2018”,
o “Formulario con fecha de 07 de enero de 2016”,

e “Comunicacion del dictamen fechado el 16 de enero de
2016"

e “Inscripcidn de cuentas para transferencias”

o “Carta de la Zona Franca de Bogota del 27 de junio de
2021"

e “Consulta de control por psicologia con fecha de 17 de abril
de 2021"

¢ “Consuita de control de diciembre 26 de 2017”

¢ “Consulta de control ORL el Bosque del 03 de mayo de
2018"

22.Dentro de los docurnentos aportados, se allega o que se presume
| es la respuesta al recurso 'de reposicion del dictamen
#1018431585- 3009, pero dado que no se encuentra en su
totalidad, es imposible determinar a cual prueba documental
corresponde. Por ello se solicita a la profesional de derecho para

que suministre en su totalidad este documento.

23.5e solicita a la apoderada que aclare, frente al acapite “5.3
Valoracién integral de mi representada” si lo que pretende es un
dictamen. De ser asi, solicitese en debida forma.

Ademéds, es imperioso aclarar que la coyuntura en la que se ha visto
envuelta la administracion de justicia a causa de la pandemia de la
Covid-19 trajo consigo el Decreto 806 de 2020 que incorpord nuevos
requisitos para el acto infroductorio de la demanda, los cuales no se
encuentran debidamente acreditados, por lo siguiente:

24.  No se cumple de manera completa con lo dispuesto en el
inciso 1° del articulo 6 del Decreto 806 de 2020, toda vez que no
~ se indica la direccién electrénica de la demandante y del testigo,

~ Dr. Jesith Nain Osorio Guevara.
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