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INFORME SECRETARIAL. Bogotéi D.C., 24 de marzo de 2023. En la fecha pasa

al Despacho de la sefiora Juez, elk proceso ordinario laboral con radicado No.
11001-31-05-014-2019-00003:00, previa consulta y autorizacién verbal de
la Titular. Sirvase proveer. |

|
. § ' ’
DIEGO AND’,@%&'ELO VERA

Secretario

i

JUZGADO CATORCE LABCRAL DEL CIRCUITO BOGOTI'\'D.C.,
Bogota D.C., veinticuatro (24 de marzo de dos mil veintitrés (2023).

- Revisado el legajo y atendiendo lo preceptuado en el articulo 132 del Cédigo
general del Proceso, aplicable por remision del conos 145 del homdlogo del
Trabajo y la Seguridad Social se DISPONE:

DEJAR sin valor ni efecto él auto proferido el 15 de diciembre de 2022 dentro
del proceso de la referencia. |

RECONOCER personeria al abogado DIEGO ARMANDO GONZALEZ JOYA,
identificado con la cédula de ciudadania 1.049.619.979 'y Tarjeta Profesional
243.442, para actuar como apoderado de la ADMINISTRADORA DE LOS
RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD —ADRES.

TENER POR CONTESTADA LA DEMANDA, por cuanto el documento de
respuesta redine las exigencias del articulo 31 del Cédigo Procesal del Trabajo y
de la Seguridad Social.

Ahora, se evidencia que la demandada, llama en garantia a las sociedades

SERVIS OUTSOURCING INFORMATICO S.A.S., CARVAJAL TECNOLOGIA Y
SERVICIOS S.A.S. y GRUPO ASESORIA EN SISTEMATIZACION DE DATOS S.A.S.
— GRUPO ASD S.A.S. como integrantes de la UNION TEMPORAL FOSYGA 2014,

bajo el argumento de que las mismas celebraron Contrato de Consultoria No.

043 de 2013 con el M'inisterio de Salud y Proteccion Social con el objeto de
“Realizar Ia éua?toria en sé/ud, Juridica y financiera a las so//q/tudes de recobro
por servicios extraordinarios no incluidos en el plan general de beneficios y a las
reclamaciones por Eventos Catastrdficos y Accidentes de Transito — ECAT con
cargo a los recursos de las subcuentas correspondientes del Fondos de




Solidaridad y Garantia — FOSYGA”y en efmismo, ensu cléusul'a décima segunda,

se acordd que la citada Union Temporal se comprometia a mantener indemne

por cualquier dafio o perjuicio (')riginad? en reclamaciones de terceros y que se
deriven de sus actuaciones o de las de sus subcontratistas o dependientes a la
cartera Ministerial, hoy a la ADRES qulen asumlo los derechos y obligaciones a

cargo del extinto FOSYGA, en consecuencia,

ADMITASE el LLAMAMIENTO EN 'éARANTfA de las sociedades SERVIS :
OUTSOURCING INFORMATICO S.A. S 'CARVAJAL TECNOLOGIA Y SERVICIOS
S.AS.y GRUPO ASESORIA EN SISTEMATIZACION DE DATOS S.A.S. — GRUPO
ASD S.A.S. como integrantes de la UN;ON TEMPORAL NUEVO FOSYGA, teniendo
en cuéenta qué, se cumplen los requisgfos previstos en el articulo 64 del C.G.P.,
por tal razén, notifiquesele personélinente éste proveido para que a través

de su representantes legal o quienihaga sus veces, ejerza su derecho a la
| defensa, informandole que cuenta co’ln los términos de la demanda inicial, tal y

como lo prevé el articulo 66 ejusdem, para presentar su escrito de intervencién.

El tramite para efectos de la notificacién estara a cargo de la parte interesada,
asi mismo ‘el Despacho deja la advertencia que en caso de no lograrse el
enteramiento. en debida forma, dentro de los seis meses siguientes, el
llamamiento se declarara ineﬁcaz,‘conforme lo previsto en la normativa ya
citada. |

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,
MORALES

as

JUZGADO CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ANOTACION EN EL
ESTADO
2 77 Wik, 1003
NUMER FOADOHOY_& ' ~ =~ ALAS8:00 AM.

DIEGO ANDRES SOTELO VERA
SECRETARIO

- _




INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 29 de noviembre de 2022. En la fecha
pasa al Despacho de la sefiora Juez, el proceso ordinario laboral con radicado
No. 11001-31-05-014-2020-00229-00, informando que-se allegd trdmite
de notificacion electrénica a la encartada Cooperativa de trabajo asociado -
COOPTNORTE- con el respectivo acuse de recibo en los términos de la Ley 2213
de 2022. Pongo de presente que solamente Indupalma Ltda en liquidacidn,

presentd contestacién-de demanda, quien a su turno elevé llamamiento en

.garantia. Sirvase proveer. - . , §;)/
J NY'PTE’IZGONZALEZ RUBIO
ecretaria

JUZGADO CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO BOGOTA D.C.,
Bogota D.C., veinticuatro (24) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Visto el contenido del informe secretarial, se observa que Ia convocada
INDUSTRIAL AGRARIA LA PALMA LIMITADA -INDUPALMA LIMITADA EN
LIQUIDACI(')N arrimo escrito de respuesta a la demanda mismo que, una vez
revisado, cumple _Con los réquisitos preceptuados en el articulo 31 del C.P.T. y
S.S., modificado por el articulo 18 de la Ley 712 de 2001, razdn por la cual el
Juzgado TIENE POR CONTESTADA LA DEMANDA.

Frente a la demandada Cooperativa de trabajo asociado -COOPTNORTE se
verifica que, pese a que la parte actora acreditd qué adelanté en debida forma su
notificacion personal en los términos de la Ley 2213 de 2022, aquella no
comparecié a este juicio. Téngase en cuenta que la demandante envié auto
admisorio de la demanda al buzdn electrénico que corresponde al utilizado por
aquella sociedad como direccién de notificaciones conforme se observa en el

certificado de existencia y representacidn legal, este es, cooptnorte@hotmail.com

el dia 18 de octubre de 2022 del cual se verifica su efectiva recepcién en la misma
fecha, venciendo el término para contestar demanda; el 4 de noviembre de esta

calenda.

En consecuencia, SE TENDRA COMO NO CONTESTADA LA DEMANDA por su
parte y, dicha omisién sera apreciada en el.momento procesal oportuno en los
términos sefialados en el paragrafo 2° del articulo 31 del Estatuto Procesal del

Trabajo.

PGR




Ahora, se evidencia que el INDUPALMA LTDA., llama en garantia a la
ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA ENTIDAD COOPERATIVA, bajo el
argumento que, la COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO COOPTNORTE
durante los afios 2015 a 2018, por virtud de las diferentes ofertas mercantiles
para realizar procesos y subprocesos agricolas que no eran desarrollados por
personal directo de la contratante, constituyé con la llamada en garantia unas
pdlizas de cumplimiento en donde el asegurado —beneficiario es INDUPALMA, con
el objeto de garantizar el pago de compensaciones, indemnizaciones, salarios y
prestaciones sociales, por cada una de las ofertas mercantiles suscritas entre
las partes.

Corolario es que habra de ADMITIRSE el LLAMAMIENTO EN GARANTIA que
se formula en contra de ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA ENTIDAD
COOPERATIVA, en tanto que se cumplen los requisitos previstos en el articulo 64
del C.G.P., por tal razdn, notifiquesele personalmente éste proveido para que a
través de su representantes legal o quien haga sus veces, ejerza su derecho a la
defensa, informéndole que cuenta con los términos de la demanda inicial, tal y

como lo prevé el articulo 66 ejusdem.

El tramite para efectos de la notificacion estara a cargo de la interesada, asi
mismo el Despacho deja la advertencia que en caso de no lograrse la notificacidn
dentro de los 6 meses siguientes, el llamamiento se declarara ineficaz, conforme
lo previsto en el articulo 66 ibidem.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

4/2:&(‘('@&1 A ADI RALES

fJUZGADO CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ANOTACION EN EL
ESTADO

NUMERO _”LIZFIJADO HOY 2 7 MAR' 2"]I'ZBA LAS 8:00 A.M.

DIEGO ANDRES SOTELO VERA

\ SECRETARIO )
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INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 24 de febrero de 2023. En la fecha
pasa al Despacho de la sefiora Juez, el proceso con radicado No. 11001-31-
05-014-2022-00191-00, informando que LA NACION- MINISTERIO DE
HACIENDA Y CREDITO PUBLICO y COLFONDOS S.A., arrimaron contestacion
de demanda. Pongo de presente que la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado se notificé de la demanda el 24 de febrero hogafo sin pronunciarse
al respecto. Sirvase proveer.

ﬁm 2er )

JENRY PAOLA [A GONZALEZ RUBIO
SECRETARIA

JUZGADO CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO BOGOTA D.C.,
Bogota D.C., dieciséis (16) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Visto el contenido del informe secretarial sea preciso RECONOCER
PERSONERIA al abogado CRISTHIAN HABID GONZALEZ BENITEZ, como
apoderado judicial de la Nacién - Ministerio de Hacienda y Crédito Piblico, segn
poder y la Resolucién 0849 de 19 de abril de 2021, y al doctor JUAN CARLOS
GOMEZ MARTIN, como procurador judicial de la encarfada Colfondos S.A., en
los términos y para los fines sefialados en el mandato conferido.

Ahora, dentro del plenario no se avizora que el extremo activo haya realizado
el tramite de notificacion de las demandadas, empero; al buzdn digital de este
Despacho las encartadas LA NACION- MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO
PUBLICO y COLFONDOS S.A., allegaron'escrito de contestacion de la demanda,
razén por la que este Despacho habra de tenerlas NOTIFICADAS POR
CONDUCTA CONCLUYENTE del auto que admitié la demanda de
conformidad con lo preceptuado por el articulo 301 del C.G.P., aplicable por
remisién analdgica, del articulo 145 del C.P.T. y S.S., desde la fecha de

presentacion de los mentados escritos.

Asi las cosas, seria del caso evaluar las contestaciones de demanda presentadas
por las demandadas de no ser porque en este momento procesal se evidencia
que resulta necesaria la comparecencia de LA NACION - MINISTERIO DE
DEFENSA - POLICIA NACIONAL, como litisconsorte por pasiva, si en cuenta
se tiene que, lo aqui pretendido es la devolucion de saldos de la cuenta de
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ahorro individual del causante RODOLFO VARGAS DAZA, vy, de acuerdo al acervo
probatorio obrante en el proceso, el mismo prestd sus servicios a di,cha' entidad
en el periodo comprendido entre el 05 de julio de 1961 al 04 de febrero 1972.
En tal sentido, en caso de una eventual sentencia condenatoria, esta seria la

entidad responsable de la emision y pago del bono pensional.

En ese sentido NOTIFfQUESE de la presente accién, asi como de esta
providencia, al litisconsorte por pasi‘v'a' LA NACION - MINISTERIO DE
DEFENSA - POLICIA NACIONAL, conforme a lo est-ablecido en el articulo 8°
de la Ley 2213 de 2022. Del mismo modo, se le pone de presente que en virtud
de lo preceptuado en el nim. 2° del par. 1° del articulo 31 del C.P.T. y S.S., con
la contestacion del libelo deberé allegar las documentales que se encuentren en
su poder y se relacionen con las acciones u omisiones sefialadas en la presente
demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

B()éALIL

MORALES

F JUZGADO CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA | )

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ANOTACION EN EL
ESTADO

NUMERO 2£2 FIJADO HOY :E i MER ZM(\LAS 8:00 AM.

DIEGO ANDRES SOTELO VERA
SECRETARIA

\ . y

FC.



Informe Secrétarial: Bogota D.C., 6 de diciembre de 2022. Al Despacho de la
sefiora Juez, el proceso con radicado No. 11001-31-05-014-2022-00224-00,
informando que se recibid escrito de la apoderada demandante, con copia a la

demandada, sin acuse de recibo. Sirvase proyeer.

JENNY PAO RUBIO—
SECRETARIA

JUZGADO CATORCE LABORAL DEL.CIRCUITO BOGOTA D.C.
Bogotd D.C., veinticuatro (24) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Visto el i‘nforr;ne secretarial precedente, observa esta Judicatura que el libelo
introductor y sus anexos no retnen las exigehcias sefaladas en el atticulo 25 y
S.S. del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, ni de la ley 2213
de 2022, en consecuencia, se INADMITE para que, en el término de cinco (5) dias

sea subsanada en los defectos sefialados a continuacion, so pena de rechazo:

1. Adviértase que se llegd poder especial conferido por Juan Carlos Cruz
Benavides, sin embargo, eso documento carece de autenticacidon ante
Notario (art. 74 C.G.P.) y tampoco se demuestra el canal electrénico
utilizado para su otorgamiento, si fuere el caso (ley 2213 de 2022), en

consecuencia, deberd adecuarse.

2. De conformidad con el articulo 8 de la ley 2213 de 2022, el demandante,
al presentar la demanda,‘ simultdneamente debera enviar por medio ‘
electronico copia de ella y de sus anexos a los demandados; empero, €l
pretensor, no allegd constancia de que dé cuenta de acuse de recibo de

esa comunicacion (C 420-2020).

La subsanacion, debera remitirse a la demandada, aportando el acuse de recibo

del mismo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE .-

ALINL gO&AfDILLA MORALES

La Juez,

AS
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JUZGADO 14 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ANOTACION EN EL ESTADO

NUMERO@ FIJADO HOY 2 7 MAR' 2023 A LAS 8:00 AM.

'DIEGO ANDRES SOTELO VERA
SECRETARIO




Informe Secretarial: Bogota D.C., 13 de febrero de 2023. Al Despacho de la sefiora
Juez, el proceso con radicado No. 11001-31-05-014-2022-00302-00, informando
que el apoderado de la parte activa allegd escrito de demanda con anexos y con

constancia de remisién de la misma a la convocada, conforme al requerimiento

realizado en auto anterior.
Sirvase proveer. x = M @ ? 32/)7
JENNY )NZALEZ RUBIO

SECRETARIA
JUZGADO CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO BOGOTA D.C.,
Bogota D.C., dieciséis (16) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Visto el infbrme secretarial precedente, observa esta Judicatura que el libelo introductor
Yy sus anexos no relnen las exigencias sefialadas en el articulo 25 y S.S. del Cddigo
Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, ni de la ley 2213 de 2022, en
consecuencia, se DEVUELVE para que, en el término de cinco (5) dias habiles sea

subsanada en los defectos sefialados a continuacién, so pena de rechazo:

1. Se advierte insuficiencia de poder para incoar la presente demanda, por cuanto
solo se confiri6 para representar a la poderdante en e/ proceso ordinario
laboral, sin sefialar el nombre o razén social, de Ia sociedad que se pretende
demandar, y sin indicar el objeto que se procura reclamar. Téngase en cuenta
que la parte final del inciso primero del articulo 74 del CGP, dispone que, en
los poderes especiales los asuntos deberan estar determinados y claramente

identificados. Adecte

2. Se advierte incongruencia entre el libelo introductor, Ay el certificado de
existencia y representacion legal allegado al plenario, por cuanto la razén
social, de la sociedad que se procura convocar a juicio, aparece en este Ultimo
como SANAS TRANSACCIONES - SANAS S.AS., v en todo el escrito de
demanda se hace referencia a SANAS IPS. Corrija.

3. Lo relatado en el hecho No. 5 resulta confuso, por cuanto se relacionan una

serie de acreencias laborales supuestamente adeudadas por la demandada y

se indica un total, el cual no corresponde con las cifras sefialadas. Aclare.

FC.




Limitar los hechos No. 8, 10, 13 y 15, a la descripcion factica propiamente
dicha, sin hacer una transcripcion del contenido de las pruebas, pues las
mismas se aportan como anexos para que puedan ser leidas por los sujetos

procesales y el Juez.

Los hechos No. 7, 12 y 16, son o contienen apreciaciones subjetivas del
profesional del derecho, las cuales deberan ser retirados e indicadas en el

acapite que corresponda.

La pretension No. 3 no cuenta con sustento factico, en tanto que, en el libelo
no se seflalé a cuantos y cudles dias de salario hace referencia la exigencia
aludida. Aclare. Asi mismo, deberd corregir la pretensién 8, pues se estipula
una fecha que no es coherente con los extremos temporales de la relacion

laboral. Corrija.

Omite dar cumplimiento a lo previsto en el numeral 8° del art. 25 del C.P.T. y
S.S., comoquiera que la simple enunciacidn de normas y jurisprudencia no
expresa los fundamentos y razones de derecho, pues es alli donde ha de

plantearse la tesis que se trae a colacién para el debate juridico. Adecte.

El documento relacionado en el item 3 (certificado de cesantias) del respectivo

acapite probatorio, no se aportd con el libelo demandatorio.

No relaciona el canal digital de notificacion de la demandante, o en su defecto,

la direccion fisica para tal fin.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LaJuezz,

FC.

9&A EIBII%ALBgBL LA MORALES

JUZGADO 14 LABORAL DEL CIREUITO DE BOGOTA

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ANOTACION EN EL ESTADO

NUMERO& ruaporoy 7 7 MAR 2003 A Lass00 Am.

DIEGO ANDRES SOTELO VERA
SECRETARIA




Informe Secretarial: Bogota D.C., 13 de febrero de 2023. Al Despacho de Ia sefiora
Juez, el proceso con radicado No. 11001-31-05-014-2022-00468-00, informando
que correspondié por reparto, demanda ejecutiva laboral, con anexos, sin constancia
de remisién de la misma a la convocada. Igualmente, el apoderado del extremo activo

allega solicitud de desistimiento de la demanda. Sirvase proveer.

X liee, @%
JENNY PAOLA GONZALEZ RUBIO

SECRETARIA

JUZGADO CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO BOGOTA D.C.,
Bogota D.C., dieciséis (16) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Atendiendo el contenido del informe secretarial, observa el Juzgado que el apoderado
de la parte actora pretende desistir de la demanda, por cuanto el 03 noviembre del afio
2022 su poderdante recibié el pago de la liquidacion, no obstante, a voces del articulo
314 del Cédigo General del Proceso, tal peticidn resulta improcedente, en tanto no se

ha admitido la presente demanda, y, por ende, alin no existe proceso.

Pese a ello, entiende el Despacho que lo peticionado por el profesional del derecho, es
el retiro de la demanda, para lo cual el Juzgado debera hacer mencidn al articulo 92
del CGP, aplitable al procedimiento laboral por autorizacion del articulo 145 del C.P.T.
y dela S.S., mediante el cual se establece que "E/ demandante podré retirar la demanda
mientras no se haya notificado a ninguno de los demandados. Si hubiere medidas
cautelares practicadas, serd necesario auto que autorice €l retiro, en el cual se ordenard
el levantamiento de aquellas y se condenard al demandante al pago de perjuicios, salvo
acuerdo de las partes (...)". '

En ese orden, una vez revisado el presente caso observa el Despacho que no se ha
notificado al extremo pasivo, asi como tampoco se han practicado medidas cautelares,
por lo que se ACCEDE al retiro de la demanda. En consecuencia, entiéndase por retirada

la presente demanda, y por secretaria realicese las anotaciones correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LT bl o

d

FC.




FC.

JUZGADO 14 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ANOTACION EN EL ESTADO

NUMERO% FuApoHOY L1 WAR, 1013 A LAS 8:00 AM.

DIEGO ANDRES SOTELO VERA
SECRETARIA




INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., 20 de febrero de 2023. Al Despacho
de la sefiora Juez el proceso con radicado No. 11001-31-05-014-2022-
00533-00, informando que correspondié por reparto, demanda ordinaria

laboral, con anexos. Sirvase proveer.

X LD,
JENNY PAOLA }EONZI'\L Z RUBIO
SECRETARIA

JUZGADO CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
Bogota D.C., veintiocho (28) de febrero de dos mil veintitrés (2023).

Visto el informe secretarial y revisada la presente demanda, advierte el
Despacho que lo procedente es el RECHAZO DE PLANO de la misma por
FALTA DE COMPETENCIA, en razén a que, del certificado de existencia y
representacion legal de la SOCIEDAD MINERA CASAS VARELA LIMITADA
SOCIEDAD MINERA CVC EN LIQUIDACION, se extrae que el domicilio de la
demandada se encuentra en el municipio de Raquira — Boyacd, y si bien del
libelo introductor no se evidencia el Gltimo lugar en el que el demandante prestd
sus servicios, de la de la misiva de terminacién del contrato de trabajo visible a
folio 80 del archivo 02 del exbediente digital, se.observa que fue expedida en el
municipio de Samaca del mismo departamento, luego se infiere que, la ciudad

de Bogota no es el Gltimo lugar donde presté los servicios el demandante.

Al respecto, el articulo 5° del Cédigo Procesal del Trabajo y la Seguridad Social

asi lo tiene previsto:

Art. 5, modificado por la Ley 712 de 2001, art. 3°, Competencia por
razon del lugar o domicilio. La competencia se determina por el
ultimo Ilugar donde se haya prestado el servicio, o por el
domicilio del demandado, a eleccion del demandante.

Asi las cosas, comoquiera que el profesional del derecho en su escrito de
demanda no sefiald el dltimo lugar donde la demandante efectud sus servicios,
sumado a que, el libelo va dirigido al Juez Laboral del Circuito de Ubaté —
Cundinamarca, este Estrado Judicial, remitira el presente proceso al juez del

circuito del lugar de domicilio de la sociedad demandada, esto es, los

FC.




JUZGADOS'CI'VILES DEL CIRCUITO DE CHIQUINQUIRA - BOYACA, en quien
recaeria la competencia para conocer de éste litigio, debido a que asi lo
establece el articulo 9° de la Ley 712 de 2001.

En mérito de lo expuesto, se dispone:

PRIMERO: RECHAZAR DE PLANO la presente demanda por las razones

arriba expuestas.

SEGUNDO: REMITIR el presente proceso a la Oficina Judicial de Reparto de
Chiquinquird — Boyacd, para que sea repartido entre los Juzgados Civiles del
Circuito de dicha ciudad. Por Secretaria oficiese y déjese las constancias del

caso, previa desanotacion en el sistema de gestién judicial siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

%K nu B((;_I;(ADQ‘( ORALES

JUZGADO CATORCE LABORAL

e p

IRCUITO DE BOGOTA

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ANQM%ION EN EL ESTADO
NUMERonéZ FOADO HOY L7 MAR. A LAS 8:00 A.M.

DIEGO ANDRES SOTELO VERA
SECRETARIO

FC.
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Informe secretarial: Bogotd D.C., 21 de marzo de 2023. Al Despacho de la sefiora
Juez, informandole que fue propuesta nulidad en la accién de tutela con radicado
No. 11001-31-05-014-2023-00054-00, por parte del titular del Juzgado 33 Civil

del Circuito de Bogota. Sirvase proveer.

) DIEG&%%%SOTELO VERA

Secretario

JUZGADO CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
~Bogota D. C., veintitrés (23) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

" Visto el informe secretarial precedente y revisado el legajo, se tiene que el titular

del JUZGADO TREINTA Y TRES (33) CIVIL DEL CIRCUITO, formuld nulidad de la
sentencia proferida el 20 de febrero de hogafio, dentro de la accién de tutela del
radicado de la referencia, en tanto, aduce que de conformidad-con las reglas del

reparto previstas en el Decreto 333 de 2021, el Juzgado Laboral del Circuito no era

. competente para impartir orden a un Juez de idéntica categoria, siendo su deber,

-enviar las diligencias para que el Superior resolviera el asunto constitucional y como

no se hizo, se violé el debido proceso por desconocimiento del principio de Juez
Natural.”

Para resolver su CONSIDERA:

El sefior Reinaldo Prieto Mendoza impetré accién de tutela contra la Direccién
Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial de Bogotd, Cundinamarca y Amazonas
— Archivo Central-, para- procurar el .amparo de su derecho al acceso a la
administracion de-justicia y el debido proceso; en cohseCuencia, se ordenara el
desarchivo de un proceso ejecutivo que en otrora fue tramitado por el Juzgado 33
Civil del Circuito de Bogotd, legajo necesario para culmihar el tramite de
levantamiento de medidas cautelares y entréga de remanentes en ese y otros

p‘rocésos adelantados en su contra ,en los Despachos 10 y 27 homélogos.

Entonces, esta Judicatura, mediante proveido del 7 de febrero de 2023, entre otras
dete‘rminacionés, atendiendo la naturaleza juridica de'la eftidad accionada, admitio
el tramite constitucional y vinculé al Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogotd, Sede

judicial que, una vez notificada, se pronuncié aduciendo que, aunque ha recibi6 en




varias oportunidades el link de acceso al proceso 2005-00192, no le fue posible
- acceder a su contenido. Aqui es relevante precisar que, la accién de tutela no se
dirigié contra ese Despacho, 'sino quie su comparecencia, obedecié a la vinculacién

" ordenada en el aludido auto.

La sentencia proferida el 20 de febrero del afio eh curso, indicd al Juzgado 33 Civil
del Circuito de Bogota, que una vez tuviera acceso al expediente de manera fisica o
digital, en un término razonable se pronunciara respecto a los remanentes en los
. procesos que es parte el acéionarite, resolucidn judicial notificada el dia viernes 24
a las 9:53, sin que el titular de esa célula judicial, hiciera pronunciamiento alguno

para impugnar lo alli decidido o plantear la nulidad que ahora pretende.

Por lo tanto, bajo las:anteriores premisas facticas, se analiza la nulidad de la

sentencia planteada.

Adviértase que, tratandose de la accién de tutela, para efectos procesales se aplican
las reglas: estatuidas en el Cddigo General del Proceso, esto, “por la adopcion por
via analdgica de las nulidades que se consagran en €l sistema procesal general™, y
para el casb seran las rélacionadas con los incidentes; asi, la nulidad de la sentencia
dentro del tramite constitucional (excepto en sede de revision) tendria lugar por una

indebida notificacion o por falta de competencia.-

El articulo 37 del Decreto 2591 de 1991, establece (inicamente dos condiciones para
fijar la competencia, la primera por el factor territorial y la segunda, tutelas que se
dirijan contra los medios de comunicacién, en los demas casos todos los Jueces de
la Repiblica tienen el deber de conocer y decidir.la accién de amparo-bajo los
principios de publicidad, prevalencia del derecho sustancial, economia, celeridad.y
eficacia, por tanto, habiéndose recibido por esta Judicatura el escrito- de Reinaldo
Prieto Mendoza, se tornaba imperativo su tramite sin méas dilaciones. Adviértase que
el Decreto 333 de 2021, estatuye las reglas de reparto mas no-de fijacion de
competencias en materia de tutela, asi lo ha explicado reiteradamente la Corte
Constitucional por ejém‘plo, en autos A 124 de 2009 y A 170 de 2016, por lo tanto,
no le estd permitido al Juez declararse incompetente para conocer ni decretar la

nulidad en aplicacién del mencionado decreto. En palabras de la alta Corporacion:

1 A 159 de 2018 Corte Constitucional
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“ij) Una equivocacion en la aplicacion o interpretacion de las reglas-de reparto
contenidas en el Decreto 1382 de 2000 no autorizan al juez de tutela a
declararse incompetente y, mucho menos, a declarar la nulidad de lo
actuado por falta de competencia. El juez de tutela debe, en estos Casos,

tramitar la accion o decidir la impugnacion, segun el caso.

(i) Los dnicos confiictos de competencia que existen en materia de tutela son
aquéllos que se presentan por la aplicacion o interpretacion del articulo 37 del
Decreto 2591 de 1991 (factor territorial y acciones de tutela que se dirijan contra

los medios de comunicacion).”?

Entonces, contrario a lo aducido por el Juzgado, no se encuentran configurados los
presupuestos para declarar la nulidad de. la sentencia, pues no se trata de un asunto
contra los medios de comunicacién, ni la competencia fue definida por el factor
territorial; lo argtiido se fundamenta en las reglas de reparto, méxime si en cuenta
se tiene que, el Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota, fue: convocado por via de
vinculacién oficiosa, mas no, se impetrd la accién en su contra, circunstancia que
releva al Juez de aplicar las normas del decreto 333 de 2021, pues habiéndose
admitido el trdmite resultaba forzoso para este Despacho resolver de fondo el
amparo deprecado, tal y como reiteradamente lo ha precisado la Corte

Constitucional:

“La Sala Plena .de la Corte Constitucional ha sostenido que la vinculacion
sobreviniente de determinada autoridad a un trémite de tutela no tiene la
virtualidad suficiente para hacer mutar la competencia que el juez
instructor se adscribié en un principio; tanto mds cuando circunscribir I3
competencia-en funcion de aspectos como la naturaleza del drgano o entidad
convocada conduce a privilegiar, indebidamente, las pautas administrativas de

reparto sobre /as'reg/as del Decreto Estatutario. Sobre el pan‘/cu/ar, este Tribunal ha

- precisado:

"Esta corporacion aclara que en diversos pronunciamientos, la Corte Constitucional =

se ha resistido a aceptar la conducta de los funcionarios judiciales que declaran su

2A 170 de 2016




incompetencia para conocer de una accion de tutela que les corresponde por reparto
— de acuerdo con las reglas que rigen dicho tréamite administrativo — por considerar
que es necesaria la vinculacion de una entidad contra la cual no se dirigio la
demanda. Sobre €l tema, esta Corporacion ha sostenido que la modificacion o
inclusion de las entidades demandadas, no altera la competencia radicada en un
despacho judicial.”™® Por ende, la argumentacion del incidentante, carece de

fundamento juridico.

Adicionalmente, aunque la sentencia de tutela, fue notificada en debida forma,
empero, el Juzgado vinculado permanecié silente, coligiéndose su conformidad con
lo decidido, ya que ni impugnd el fallo, ni propuso incidente alguno y sélo, ante el
requerimiento previo a la apertura del incidente de desacato, planted la nulidad a

todas luces imprdspera como ya se explicd y asi se declarara en el acapite resolutivo.

En todo caso, dentro de los razonamientos de la sentencia de tutela, no se sefala
que el Juzgado 33 Civil del Circuito hubiese vulnerado garantias fundamentales del
accionante y por ello, no le impuso orden alguna en animo de restablecerlos. Distinto
es que, como lo alegado por la omisién de la Oficina de Archivo es el acceso a la
administracién de justicia, luego, con el propdsito de restablecer de manera integral
el derecho que se encontrd conculcado, se resolvid sefialar a ese estrado judicial, el
estudio de los pedimentos'del sefior Reinaldo Prieto Mendoza dentro del proceso

ejecutivo.

De otra parte, el Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota, afirmd que el 8 de marzo
de 2023 emitié auto dentro del proceso 2005-00192, empero' no allegd el proveido,
por ello, esta Judicatura verificd6 en las publicaciones del estado electronico
efectuado por ese estrado judicial y hallé la providencia sefialada, no obstante, la
misma carece de firma haciéndose necesaria la remision del auto signado por el
titular.

Finalmente, encuentra este Juzgado con extrafieza, que el Despacho homdlogo,
decida remitir informacion a la Comisidn Seccional de Disciplina para que se
investigue la posible conducta de la suscrita, inmersa en una determinacion

soportada en el precedente obligatorio de la Corte Constitucional, esto es, que la

3 Auto 323 de 2016 M.P. Alberto Rojas Rios



vinculacién sobreviniente de una autoridad no muta la competencia del Juez
cognoscente; sentencia que, habiéndose notificado en debida forma, no fue objeto
de reparo alguno y ahora, se pretende atacar por la via disciplinaria una inexistente

violacion al debido proceso.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Catorce Laboral de! Circuito de Bogot3,
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR INFUNDADA la nulidad formulada por el Juzgado 33 Civil

del Circuito de Bogota, de conformidad con la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: SOLICITAR al Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota, que en el
término de un (1) dia, haga la remisién del auto proferido el 8 de marzo de 2023
dentro del proceso ejecutivo 2005-00192 firmado por el titular.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

LES

ORI ol




