INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., dieciocho (18) de noviembre de dos mil
veinte (2020). En la fecha pasa al Despacho de la sefiora Juez, el proceso con radicado
No. 11001-31-05-014-2011-663-00, informando que la parte actora dio
cumplimiento a lo ordenado en auto anterior, en el sentido de aportar el certificado
de existencia y representacion de DICONELEC Y ASOCIADOS LIMITADA debidamente
actualizado. Sirvase proveer.

AGUI
SECRETARIO

JUZGADO CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO BOGOTA D.C.,
® Bogota D.C., treinta (30) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Teniendo en cuenta el certificado de existencia y representacion legal visible a folio
250, aportado por la parte actora, en cumplimiento a la orden impartida por el
Despacho, se advierte direccion diferente a la manifestada por el ejecutante (fol. 236)
| y la registrada en la documental que reposa a folio 165, por tanto, se hace necesario

tramitar de nuevo el oficio de EMBARGO bajo los mismos términos decretados, en la

CL 94 N° 130-43 o también podra realizarse en la direccién electrénica

judicial de la sociedad, de acuerdo al Decreto 806 de‘ 2020, allegando las

constancias pertinentes de ello. Por secretaria librese oficio, empero, el tramite de
' . aquel se encuentra. a cargo del ejecutante.
Ahora, respecto del emplaiamiento solicitado (fol.249), como quiera que los
ejecutados no se han notificado personalmente de esta accidn ejecutiva, es de precisar
que dicha peticién se torna improcedente, y por lo mismo se NIEGA, toda vez que, al
hacer control de legalidad del proceso, se obtiene que el mandamiento de pago a
favor de RUIDE EMIRO OSPINAL BERNAL, se notificé por estado (Art.335 del C.P.C.),
por lo que ordenar que se realice el procedimiento establecido en los articulos 315 y
320 ibidem, (fol.176) hoy 291 y 292 del C.G.P, no sélo se estaria modificando dicha
providencia, sino también desconociendo el trémite que determind el legislador
cuando la demanda ejecutiva se interpone dentro de los 60 dias siguientes a la

ejecutoria.de la sentencia o a la notificacion del auto de obedecimiento a lo resuelto
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por el superior, (término vigente al momento de interponer la demanda ejecutiva) para que

su notificacion de realice de esa forma.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
LA JUEZ, -
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INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., diecinueve (19) de noviembre de dos mil
veinte (2020). En I-a fecha pasa al Despacho de la sefiora Juez, el proceso con radicado
No. 11001-31-05-014-2016-692-00, informando-que la Administradora de los
Recursos del Sistema General de -Seguridad ‘en Salud, a traves de su apoderado
judicial allegd las imagenes de los recobros gue se encuentran en su poder y que el

perlto experto asignado solicité la re umentales. Sirvase proveer.

JUZGADO CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO BOGOTA D.C.,
Bogota D.C., dos (2) de diciembre de dos mil veinte (2020)

El 15 de octubre de 2020 el apoderado judicial de la Administradora de los Recursos

del Sistema General de Seguridad en S'alud, allegé medio magnético contentivo de las
imagenes de recobro que se encuentran en su poder, dando cumplimiento a lo
ordenado por el Despacho en auto anterior, ademas de ello, también manifesté que
en caso que las imagenes no se encuentren alli, pueden evidenciarse en el link
https://1drv.ms/u/s'AnbjQAmVUE-jwdxyje2Zm3-0xhh?EQ09Sudlj.

Conforme lo anterior, en vista que el médico FERNANDO QUINTERO BOHORQUEZ
en calidad de perito experto dentro de éste proceso, solicita el envio de las imégenes
de los recobros aportados por Administradora de los Recursos del Sistema General de
Seguridad en Salud, a efectos de que finalice lo encargado, se ordena a dicha entidad,
remitir al mencionado profesional de la Salud, las documentales referenciadas, asi
como también, poner a disposicion el link enunciado por aquella, allegando al proceso
las constancias de dicho procedimiento, para lo cual, se le concede el término de diez
(10) dias, contados a partir del dia siguiente de la anotacién por estado de la presente

providencia, so pena de incurrir en las sanciones disciplinarias pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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LA JUEZ,
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INFORME SECRETARIAL. Bogotd D.C., dieciseis (16) de octubre de dos mil veinte
(2020). En la fecha pasa al Despacho de la sefiora Juez, el expediente con radicado
No. 11001-31-05-014-2017-0466-00; informando que el apoderado judicial del
MINISTERIO DE TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION Y LAS COMUNICACIONES
objetd la liquidacién del crédito presentada por el ejecutado DEOGRACIAS CARVAJAL
y se opone al levantamiento de las medidas cautelares solicitada por TERESA DE
JESUS BOLIVAR DE PALACIO. Sirvase proveer.

SECRETARIO

JUZGADO CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO BOGOTA D.C.,
Bogota D.C., siete (07) de diciembre de dos mil veinte (2020)

El apoderado judicial del MINISTERIO DE TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION
Y LAS COMUNICACIONES objeté la liquidacion del crédito realizada por el
ejecutado DEOGRACIAS CARVAJAL, argumentando que la misma se debe desestimar,
por cuanto, no se incluyeron los intereses legales previstos en el articulo 1617 del
Cédigo Civil, causados hasta la fecha, argumentando que los mimos, deben liquidarse
a partir del dia siguiente, a la ejecutoria del auto que se exhibe como titulo ejecutivo.

A efectos de resolver o anterior, es de sefialar que el Despacho no comparte las
consideraciones del ejecutante, dado que los intereses moratorios solicitados no
fueron ordenados en el titulo base de recaudo, por ende, el Juzgado no librd
mandamiento de pago por dicho concepto, tornandose infundada la objecion

presentada.

No obstante, la liquidacion 'delkcrédito' presentada por DEOGRACIAS CARVAJAL
que reposa a folio 1880, no es factible de aprobar, toda vez que no se encuentra
ajustada al mandamiento ejecutivo, como quiera que se presentd por la suma de
$4.500.000, cuando dicho monto debe ser dividido entre los 51 ejecutados, siendo
procedente entonces, modificarla y aprobarla en la suma de OCHENTA'Y OCHO MIL
TRESCIENTOS PESOS ($88.300).

Ins



Adicionalmente, se condena en costas a la parte ejecutada, fijando las agencias en
Derecho, en la suma de $500.000.Por secretaria procédase de conformidad.

Ahora, sobre el derecho de postulacién que alega el profesional del derecho de la
parte actora, frente a la liquidacion de crédito presentada directamente por el sefior
DEOGRACIAS CARVAJAL, debe indicarse que le asiste razdn en manifestar que por
regla general las partes del proceso deben estar representadas por conducto de
apo.derado judicial, no obstante, la cuéntu’a de este proceso ejecutivo permite actuar
a cada uno de los ejecutados sin representacion de aquel, conforme el articulo 33 del
C.P.TydelaSS. ’ )

Finalmente, previo a resolver la peticion realizada por TERESA DE JESUS BOLIVAR
DE PALACIO, con respecto al levantamiento de la medida cautelar décretada en su
contra y la oposicidn realizada por el ejecutante sobre la misma, se requiere a las
partes del proceso, excluyendo al sefior DEOGRACIAS CARVAJAL, para que dentro
de los diez (10) dias a la notificacién por estado de ésta providencia, alleguen la
liquidacion del crédito, lo anterior, conforme lo establece el inciso 3 del articulo 461
del Cédigo General del Proceso, aplicable -por remision expresa del articulo 145 del
C.P.TydelaSS.

Finalmente,

lesovivaa

JUZGADO 14 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ANOTACION EN ESTADO
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INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., dieciocho (18) de noviembre de dos mil
veinte (2020). En la fecha pasa al Despacho de la sefiora Juez, el proceso éon radicado
No. 11001-31-05-014-2018-240-00,' informando que -vencido el término
establecido en el articulo 129 del Cédigo General del Proceso el Dr. EUSTAQUIO
HELADIO ASPRILLA no allegé escrito de contestacidn al incidente de imposicidn de

sanciones. Sirvase proveer.

JUZGADO CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO BOGOTA D.C.,
‘Bogota D.C., treinta (30) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Medfante auto del 14 de octubre de 2020, se ordeno abrir incidente de imposicion de -
sanciones de que trata el articulo 44 del C.G.P, contra el Dr. EUGSTAQUIO'HELADIO
ASPRILLA, en consideracion a que no ha realizado el tramite de notificacién de que
trata los articulos 291 y 292 del C.G.P. en debida forma, razén por la cual, en dicha
providencia se le corri6 traslado del mismo por el termino de tres (3) dias, conforme
lo establece el articulo 129 ibidem, vencido el mismo se obtiene que el incidentado

guardo silencio.. -

Por lo que seria del caso entonces imponer la sancién correspondiente por la omisién
que se ha venido presentaindo, sino fuera porque, se advierte que por secretaria se
adjuntaron las documentales que reposan a folios 258 al 261, que contienen mensaje
de datos y memorial del abogado con fechas anteriofes al auto que ordené abrir el
incidente de desacato contra aquel, en donde manifesté que no ha podido realizar el
tramite de notificacion ordenado por el Despacho, por la emergencia sanitarié
decretada por el Ministerio de Salud, por causa del coronavirus COVID19, dado que

ha sido imposible acceder al exped_iente’.

Asi mismo, manifiesta que mediante correo electronico 02 de julio del afio en curso,
solicité se autorizara el ingreso a las instalaciones del edificio y con respuesta del 18
de agosto del presente afio, se le informa que debe diligenciar el formato colgado en
la pagina de la Rama Judicial o en su defecto indicar las piezas procesales que

~ requeria.
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Asi las cosas, procede el Despacho a decidir el presente incidente, sefialando que el
Dr. EUSTAQUIO HELADIO ASPRILLA, si bien es cierto, no ha dado cumplimiento a lo
ordenado por el Despacho en providencia del 05 de marzo de 2020, lo cierto es que,
tal omisién ha sido en consecuencia de la emergencia sanitaria decretada por el
Ministerio de Salud y Proteccidbn Social con. ocasién de la pandemia del
CORONAVIRUS COVID19, toda vez que ha Sido’ imposible el ingreso a las
instalaciones del edificio Nemqueteba, lugar donde se encuentra esta Sede Judicial,
para que el abogado allegara en debida forma el tramite de notificacion de que trata
los articulos 291 ‘y 292 del Cbdigo General del Proceso, por lo que no se puede
endilgar responsabilidad propia al profesional del derecho por la inactividad que ha
tenido el proceso de la referencia, maxime cuando de las documentales aportadas
por secretaria, se obtiene que el mencionado profeéional ha solicitado en varias
oportunidades el expediente digitalizado a efectos de continuar con el tramite
notificacion, no obstante, teniendo en cuenta la congestion que 'ée ha ocasionado por

dicha pandemia ha sido complicado la digitalizacion de todos los procesos que cursan

en el Juzgado, dada la falta de herramientas electronicas con capacidad suficiente

para realizar dicha gestion.

Bajo esta consideracion, el Despacho da por terminado el incidente, sin imposicién
de sanciones al Dr. EUSTAQUIO HELADIO ASPRILLA, mas sin embargo, se
ordena que por secretaria se le ponga a disposicion el proceso, ya sea de manera
virtual o presencial, para que éste pueda continuar con el tramite procesal que se
encuentra en su resorte. Agréguese copia de esta providencia al cu'a_derno

correspondiente.

NOTIFIQUESE Y C

LA JUEZ,

JUZGADO 14 LABORAL DEL CIRCUIT I BOGOTA
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ANOTACIO ESTADO

o 92% Faavo Hor 4 DI mmmsic0 A

Ins




275

Informe Secretarial: Bogota D.C., 27 de noviembre de 2020. Al Despacho de la
sefiora Juez, el proceso con radicado No. 11001-31-05-014-2018-00520-00,
informando que obran contestaciones de demanda allegadas por las llamadas en
garantia Allianz Seguros S.A. y Previsora S.A., compafila de- seguros; de igual
manera, informo que se encuentra pendiente por calificar subsanaciéon de
contestacion allegada en término. Sirvase proveer.- '

CTUIS ALFONSE AGUTRRECERGUE

7 Secretario T

JUZGADO CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO
Bogota D. C., Siete (7) de diciembre de dos mil veinte (2020).

Verificado el informe secretarial que antecede, en tanto la subsanacién a
contestacion de demanda allegada por la pasiva JOHN RESTREPO Y CIA LTDA.,
visible a folio 227 del plenario, cumple con los requisitos del articulo 31 del CPTSS,
se TIENE POR CONTESTADA LA DEMANDA.

De otra parte, observa el despacho que la parte interesada en la convocatoria de las
sociedades Allianz Seguros S.A. y Previsora S.A. Compafiia de seguros, no acreditd
haber notificado a estas de la providencia que admitié su llamamiento, conforme
requerimiento efectuado en providencia anterior (fi. 257); no obstante ello, las
mencionadas allegaron escrito de contestacién como se observa a folios 270 y 274
del plenario; razén por la cual, se tendrdn como notificadas por CONDUCTA
CONCLUYENTE en los términos del articulo 301 del CGP, de la providencia de fecha
28 de enero de 2020 (fl. 241), mediante la cual se dispuso su vinculacion como
llamadas en garantia a este tramite procesal.

Asi las cosas, se RECONOCE PERSONERIA al DOCTOR GUSTAVO ALBERTO
HERRERA, identificado con C.C. 19.395.114 y T.P. 39.116 del CSJ], en calidad de
apoderado de la llamada en garantia ALLIANZ SEGUROS S.A., en los términos y para
los efectos del poder conferido mediante escritura publica, como se observa de
certificado de existencia y representacién legal visible a folio 263 del plenario.

De igual forma, se RECONOCE PERSONERIA al Doctor RICARDO VELEZ OCHOA,
identificado con C.C. 79.470.042 y T.P. 67.706 del CSJ., en calidad de apoderado de
la llamada en garantia LA PREVISORA S.A., en los términos y para los efectos del
poder conferido, visible a folio 271 del plenario.

Revisadas las contestaciones allegadas por ambas llamadas en garantia visibles a
folios CD 269 y CD. 273, se observa que estas cumplen con los requisitos previstos
en el articulo 31 CPTSS, en consecuencia, se TIENE POR CONTESTADA LA
DEMANDA, por las sociedades antes mencionadas; siendo pertinente sefialar que
no se accedera a la solicitud de llamamiento en garantia elevada por LA PREVISORA
S.A., en tanto recae sobre la sociedad ALLIANZ S.A., sociedad que ya se encuentra
vinculada al tramite procesal.



De tal manera, integrado como se encuentra el contradictorio, se dispone convocar
a las partes y sus apoderados judiciales el OCHO (8) DE MARZO DE DOS MIL
VEINTIUNO (2021) a las DIEZ Y MEDIA DE LA MANANA (10:30 A.M.), para
llevar @ cabo AUDIENCIA contemplada en el articulo 77 del C.P.T. y de la S.S. de
MANERA VIRTUAL. : '

Para el efecto, se pone de presente a las partes y sus apoderados que su realizacion

se llevaré a cabo a través de la plataforma virtual MICROSOFT TEAMS habilitada -

por la Rama Judicial para el efecto; por manera que deberan informar al correo del
Despacho (jlato@cendoj.ramajudicial.gov.co) una vez notificada la providencia, la
direccién de correo electrénico a la cual se les remitird dos dias antes de la audiencia,
la respectiva invitacion virtual para su acceso, junto con el link en donde podran
consultar el expediente digital. Comuniquese por el medio mas expedito. La
Secretaria de este Despacho deberd ademas verificar Ias direcciones electrénicas en
el Registro Nacional de Abogados.

Del mismo modo, para facilitar el desarrollo de la audiencia virtual, se requiere a los
apoderados y las partes que descarguen el aplicativo Microsoft Teams en sus

equipos electronicos, los cuales deberan contar con camara web y microfono, asi

como una conexidn a internet estable, e ingresar a la |nv1taC|on de la audiencia
quince (15) mmutos antes de la hora sefialada. '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ﬁ@gg ((((cCt

LA JUEZ,

ADILLA MORALES

' JUZGADO 14 LABORAL DEL CIRCUITO DE\50GOTA
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ANOTACION EN ESTADO
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INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., cuatro (04) de noviembre de dos mit veinte
(2020). En la fecha pasa al Despacho de la sefiora Juez, el proceso con radicado No.
11001-31-05-014-2018-645-00, informando que la parte actora allegd tramite
del aviso de que trata el articulo 292 del C.G.P., en cumplimiento del auto del 09 de
septiembre de 2019, solicita el emplazamiento de los demandados, en vista que no
se han notificado de la demanda. Sirvase proveer

JUZGADO CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO BOGOTA D.C.,
Bogota D.C., treinta (30) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Revisado el tramite de notificacion que reposa en el proceso a folio 139 al 145, se
advierte que se realiz6 de manera equivocada, dado que se envié con base en un
procedimiento que no es propio de las normas procesales del Trabajo y la Sequridad
Social, pues, en el procedimiento laboral la notificacion por aviso de que trata el
articulo 292 del C.G.P, no se aplica en su integridad, ya que, necesario es que éste
se acompase a lo previsto en el articulo 29 del estatuto adjetivo laboral, que sefiala
~ el término de diez (10) dias para comparecer a notificarse y que si no lo hace se le
asignara curador que lo represente en la Litis, término y advertencia que no figura en

el aviso que tramitd el actor, por lo que el emplazamiento solicitado no es procedente.
Conforme lo anterior, se insta al profesional del derecho para que ejecute el

procedimiento del aviso de que trata el articulo 292 del C.G.P en debida forma,
conforme lo indicado en esta providencia.

LA JUEZ,

JUZGADO 14 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ANOTACION EN ESTADO

No. 033 o Hovdd DIC. 204 s.00 am.
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INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 11 de noviembre de 2020. En Ia fecha
pasa al Despacho de la sefiora Juez, el proceso con radicado No. 11001-31-05-
014-2019-102-00, informandole que obra solicitud de entrega de titulo y a
continuacién presento liquidacion de costas de la ejecucion, conforme lo ordenado

en providencia anterior. Sirvase proveer.

AGENCIAS EN DERECHO. .. ..ot e e ..$ 1.500.000
LA SECRETARIA NO TIENE MAS COSTOS QUE LIQUIDAR...........n....... $ -0-

JUZGADO CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Bogqté D. C., Siete (7) de diciembre de dos mil veinte (2020).

Verificada la anterior liquidacion de costas elaborada por la Secretaria del Despacho,

- se advierte que la misma se ajusta a derecho; por tal razén el Juzgado le imparte

APROBACION, conforme lo previsto en el articulo 366 del C.G.P.

De otro lado, como se observa de reporte visible a folio 495 del plenario, obra titulo
judicial No. 400100'007046082 por valor de $3.000.000, suma que corresponde a las
costas procesales fijadas durante el tramite de proceso ordinario; razon por la cual,
encontrandose en firme la providencia mediante la cual, se aprobd la quuidécién de
crédito (fl. 497), se ORDENA la entrega del titulo judicial antes descrito a favor de
la apoderada principal del ejecutante, doctora MARIBEL GUTIERREZ CAICEDO,
identificada con C.C. 32.685.834 y T.P. 68.217 del C.S.]. quien cuenta con la facultad
expresa para recibir conforme poder visible a folio 1 del plenario.

Conforme lo anterior, procede indicar a la memorialista que el inciso 4 del arﬁ’culo 6
de la circular PCSJC20-17 del 29 de abril de 2020, expedida por el Consejo Superior
de la Judicatura, sefiala que para proceder a la entrega de titulo judicial antes
ordenada como lo pretende, debera allegar certificacion de existencia de la cuenta

bancaria que relaciona.

600



NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Informe Secretarial: Bogota D.C., 27 de noviembre de 2020. Al Despacho de la
sefiora Juez, el proceso con radicado No. 11001-31-05-014-2019-00553-00,
informando que las demandadas dieron cumplimiento a requerimiento efectuado en
providencia anterior y vencid en silencio el término para reformar demanda. Sirvase
proveer.- |

Secretario

JUZGADO CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO
Bogota D. C., Siete (7) de diciembre de dos mil veinte (2020).

Ve.riﬁcado el informe secretarial que antecede, en tanto la pasiva acredita la remisién
de los escrifos de contestacion a la parte demandante como se observa a folio 307
del plenario, sin que se hubiera presentado reforma a la demanda dentro del término
sefialado en providencia anterior para el efecto y encontrdndose integrado el
contradictorio, se dispohe convocar a las partes y sus apodérados judiciales el OCHO
(8) DE MARZO DE DOS MIL VEINTIUNO (2021) a las NUEVE Y MEDIA DE
LA MANANA (9:30 A.M.), para llevar a cabo AUDIENCIA contemplada en el
articulo 77 del C.P.T. y de la S.S. de MANERA VIRTUAL.

Para lo anterior, se pone de presente a las partes y sus apoderados que su
realizacion se llevara a cabo a través de la plataforma virtual MICROSOFT TEAMS
habilitada por la Rama Judicial para el efecto; por manera que deberan informar al
correo del Despacho (jlato@cendoj.ramajudicial.gov.co) una vez notificada la

providencia, la direccién de correo electrénico a la cual se les remitira dos dias antes
de la audiencia, la respectiva invitacién virtual para su acceso, juhto con el link en
donde podran consultar el expediente digital. Comuniquese por el medio més
expedito. La Secretaria de este Despacho deberd ademés verificar las direcciones

electronicas en el Registro Nacional de Abogados.

Del mismo modo, para facilitar el desarrollo de la audiencia virtual, se requiere a los
apoderados y las partes que descarguen el aplicativo Microsoft Teams en sus
equipos electrdnicos, los cuales deberan contar con camara web y micrdfono, asi
como una conexidn a internet estable, e ingresar a la invitacién de la audiencia

quince (15) minutos antes de la hora sefalada.



NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
LA JUEZ, .

JUZGADO 14 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ANOTACION EN ESTADO

No. 077 FIJADO HOY 14 DE DICIEMBRE DE 2020 A LAS 8:00 A.M.
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INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., seis (06) de noviembre de dos mil veinte
(2020). En la fecha pasa al Despacho de la sefiora Juez, el proceso con radicado No.
11001-31-05-014-2019-602-00, informando que la parte actora solicitd el

emplazamiento de la demandada Estudios e Inversiones Médicas S.A. Sirvase proveer.

JUZGADO CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO BOGOTA D.C.,
Bogota D.C., treinta (30) de noviembre de dos mil veinte (2020)

En atencion a lo solicitado por el apoderado de la parte actora, previo a acceder al
emplazamiento de la Sociedad demandada en su condicién de propietaria de la
Agencia clinica Esimed Ibagué, teniendo en cuenta el certificado de existencia y
representacion legal visible a folio 132, se advierte direccién electrénica judicial de
dicha sociedad, donde se puede realizar el tramite de notificacion, de acuerdo a lo
establecido en numeral 3 del articulo 291 del C.G.P, aplicable por remisidn expresa
del articulo 145 del CPTSS.

Conforme lo anterior, se requiere al interesado para que tramite la notificacién de que
trata los articulos 291 y 292 del C.G.P o el establecido en el articulo 8 del Decreto
806 de 2020, en la direccién electrdnica judicial de Estudios e Inversiones Médicas
S.A. “ESIMED S.A”, registrada en la documental obrante a folio 132,

notificacionesjudiciales@esimed.com.co” allegando al proceso las constancias de

rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EVA%‘.W,BL A(-D |~<o LES

JUZGADO 14 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO Al CION EN'ESTADO
% DA

}
No. @} _ FIJADO HO! A LAS 8:00 A.M.

LA JUEZ,

~ BEGRETARIO (.~
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INFORME SECRETARIAL. Bogotd D.C., 7 de diciembre de 2020. En la fecha pasa al
Despacho de la sefiora Juez, la presente demanda Ordinaria Laboral, radicada bajo el
No. 11001-31-05-014-2019-00608-00; informando que regresd del H. Consejo
Superior de la Judicatura luego de desatado conflicto de competencia. Sirvase proveer.

JUZGADO CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO BOGOTA D.C.,
Bogotd D. C., nueve (9) de diciembre de dos mil veinte (2020).

Visto el informe secretarial que antecede, OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por
la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura.

Se RECONOCE PERSONERIA al abogado ELVER ROLANDO RAMIREZ VARGAS quien
se identifica con C.C 7.175.211 y T.P. N° 155,931 del C. S de la J., como apoderado
judicial principal de la parte demandante en los términos y para los efectos del poder
conferido. '

Revisado el escrito de demanda, advierte el Despacho que la misma no cumple con los
requisitos previstos en el articulo 25 y SS., del C.P.T. y S.S., por las razones que a

continuacion se sefialan:

» La redaccion de las pretensiones primera y segunda, se torna confusa en tanto
en ambas peticiona el pago de perjuicios en la modalidad de dafio emergente y
al sefialar la cuantia del proceso indica que asciende al valor de los recobros,
que corresponde a $28.519.632, sin que se peticione el pago de esta Ultima

suma. Aclare

Conforme lo anterior, se INADMITE la presente demanda y se concede a la parte
demandante el término de cinco (5) dias habiles para que subsane las deficiencias

anotadas, so pena de RECHAZO sin necesidad de nuevo auto que lo orden

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

rB
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JUZGADO 14 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ANOTACION EN EL ESTADO

NUMERO Ozi FIJADO HOY h@f‘f&' D;C' 2020 A LAS 8:00 AM.
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Informe Secretarial: Bogotd D.C., 7 de diciembre de 2020. Al Despacho de la
" sefiora Juez,- el proceso con radicado No. 11001-31-05-014-2019-00713-00,
informando qﬁe la parte demandante acredita haber notificado a las demandadas
Porvenir y Proteccién S.A., conforme las previsiones del articulo 291 del CGP y

solicita se notifique a las entidades pUblicas convocadas. Sirvase proveer.-

AGUTRREZCERQUERA

Secretafio

JUZGADO CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO
Bogota D. C., Siete (7) de diciembre de dos mil veinte (2020).

Visto el informe secretarial que antecede, seria esta la oportunidad de continuar con
el tramite de notificacion a las entidades convocadas, de no ser porque observa el
despacho que mediante providencia que admitié la demanda (fl. 358), se consigné
de manera errada el nombre de la demandante, el que no corresponde a LUZ
GREGORIA AVILA CHAVEZ, sino a LUZ GEORGINA AVILA CHAVEZ.

Asi las cosas, el Juzgado de conformidad con el articulo 286 del C.G.P., DISPONE
CORREGIR el yerro mecanografico en que se incurrié en proveido en mencidn,
aclarando que la demanda es impetrada por LUZ GEORGINA AVILA CHAVEZ, y
se ADMITE en contra de las ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES
Y CESANTIAS PROTECCION y PORVENIR S.A., y en contra de la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES. En lo

demas manténgase incdlume la providencia en mencion.

Conforme lo sefialado, imperioso resulta tramitar de nuevo la notificacién personal
del auto admisorio de demanda y de esta providencia, a fin de evitar futuras
nulidades; de tal manera, se fequiere a la parte demandante a efectos de que realice
nuevamente las notificaciones judiciales a PROTECCION S.A. y PORVENIR S.A,, en .
los términos de los articulos 291 y 292 del CGP., en concordancia con el articulo 8
del Decreto 806 de 2020.

De igual forma, por secretaria, notifiguese nuevamente a la Administradora
Colombiana de Pensiones — Colpensiones y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica

- del Estado; de las providencias antes sefialadas.



Cumplido lo anterior, ingresen las diligencias al despacho para resolver lo que en

derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

JUZGADO 14 LABORAL DEL CIRCUITO OGOTA
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ANOTACION ENESTADO

No. OHL_ FIJADO Hdﬁ"*g{_’ DIC. 2020 s:00 Am.
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INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., seis (6) de noviembre de dos mil veinte
(2020). En la fecha pasa al Despacho de la sefiora Juez, el expediente con radicado
No. 11001-31-05-014-2019-00756-00, informando que la parte actora solicita
la correccién del auto que admitié la demanda. Sirvase proveer.

JUZGADO CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO BOGOTA D.C.,
Bogota D.C., doce (12) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Visto el informe secretarial que antecede, se hace necesario corregir el auto que
admitié la demanda, como que quiera que indicé de manera errénea el nombre del

demandante. Por tanto, téngase para todos los efectos legales que quien promueve

- la accién laboral es el sefior JOAQUIN GOMEZ GALINDO

En lo demas, se encuentra incdlume.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e

JUZGADO 14 LABORAL DEL CIRCU E BOGOTA
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ANOTACIDALEN ESTADO

No. 4% _FIJADO Hog‘g'u’g NIC_ N2 8:00 AM.

LA JUEZ,

Q (C
OBADILLA MORALES

LUIS ALFONSO AGUIRRE CERQUERA
SECRETARIO
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INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., dieciséis (16) de octubre de dos mil veinte
(2020). En la fecha pasa al Despacho de la sefiora Juez, el expediente con radicado
No. 11001-31-05-014-2020-0058-00, informando que no se allegd escrito de
adecuacion de la demanda dentro del término concedido en auto anterior, y en su
lugar solicita que el Juzgado proponga el conflicto negativo de competencia. Sirvase
proveer.

“SECRETARIO

JUZGADO CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO BOGOTA D.C.,
Bogota D.C., siete (07) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Respecto de la peticidn realizada por la abogada de la Administradora Colombiana de
Pensiones — COLPENSIONES, relacionada a que se proponga el conflicto de negativo
de competencia con la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo, es de precisar
que en este caso no es procedente tal solicitud, como quiera que este tramite opera
solo cuando las dos jurisdicciones se declaren incompetentes, conforme lq establece
el articulo 139 del C.G.P., situacién que no se advierte en caso de autos, como quiera
que esta sede judicial considera que si es la competente para conocer y resolver de

fondo las pretensiones de la demanda.

Ahora, se advierte que vencido el término concedido en auto anterior no se allegé el
escrito de adecuacion de la demanda, bajo los pardmetros del articulo 25 y ss del
CPTSS, por lo que se RECHAZA la misma, de conformidad con lo previsto en el Art.
"90 del C.G.P aplicable por remisién expresa del articulo 145 del CPTSS.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LA JUEZ,

70 CCL
EV%E@@BZ()%A LLA MORALES

Ins
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JUZGADO 14 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ANOTACION EN ESTADO

No. 073 _Fiapo Hovierk DIC. A8 8:00 M.




INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 19 de noviembre de 2020. En la fecha
pasa al Despacho el proceso con radicado No. 11001-31-05-014-2020-080-00,
informandole que obran sendas solicitudes elevadas por parte del doctor Alejandro
Miguel Castellanos y-vencié el traslado del incidente de nulidad propuesto por este,
sin manifestacién alguna por parte del demandante.

’ JUZGADO CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., veintisiete (27) de noviembre de dos mil veinte (2020)

N Verificado el informe secretarial que antecede, ss RECONOCE PERSONERIA al
‘ Doctor ALEJANDRO MIGUEL CASTELLANOS, identificado con C.C. 79.985.203 y T.P.
' 115.849 del C.S.]., en calidad de apoderado de las demand.adas EPISOL S.A.S.,

EPIANDES S.A.S., CONCESIONARIA VIAL DE ORIENTE y PROYECTOS DE
INGENERIA Y DESARROLLO S.A.S., - PROINDESA S.A.S., en los términos y para los
efectos de los poderes conferidos allegados en folio CD, visible a folio 468 del

plenario.

El Doctor Alejandro Miguel Castellanos, quien actGa como apoderado de las
demandadas EPISOL S.A.S., EPIANDES S.A.S., CONCESIONARIA VIAL DE ORIENTE
y PROYECTOS DE INGENERIA Y DESARROLLO S.A.S., - PROINDESA S.A.S., indica
. que a pesar de haber solicitado via correo electrénico a este despacho en reiteradas
ocasiones el traslado del escrito de nulidad, finalmente le fue allegado uno que no

correspondia a este proceso.

Sobre el particular, sea lo primero sefialar que mediante providencia de fecha 23 de
septiembre de 2020 (fl. 469) se dispuso el traslado del incidente de nulidad por él
mismo presentado, a la parte demandante, conforme las previsiones del articulo
134 del CGP; de tal manera, no era obligacién del despacho correrle traslado de
dicho escﬁto al memorialista, ya que tenia pleno conocimiento de este, al haberlo
suscrito y presentado en nombre de las sociedades a las cuales representa, como se

observa a folio 468, contentivo de CD mediante el cual se allegé el mismo.



No obstante lo anterior y si bien le asiste razén en cuanto a que la secretaria de este
despacho le remitié a través de correo electrénico escrito de nulidad que no
pertenecia a este proceso el 13 de noviembre de 2011; lo cierto es gue ese mismo
dia a la hora de las 1:29 P.M., remitié escrito de nulidad correspondiente, que se
itera, habia sido presentado por él mismo; de tal manera, tales afirmaciones del
memorialista, resultan infundadas.

De otra parte y como quiera que durante el término de traslado del escrito de nulidad
presentado por el Doctor Alejandro Miguel Castellanos, este fue coadyuvado por el
apoderado de la demandada Concay S.A., sin que la parte demandante efectuara
pronunciamiento alguno al respecto y vencido el término en mencién, el despacho

procedera a resolver el mismo.
I. ARGUMENTOS DEL INCIDENTANTE

El doctor Alejandro Castellanos, quien funge como apoderado de las demandadas
ESTUDIOS PROYECTOS DEL SOL S.A.S. — EPISOL y ESTUDIOS PROYECTOS E
INVERSIONES DE LOS ANDES S.A.S. — EPIANDES, asi como de las Empresas
CONCESIONARIA VIAL DEL ORIENTE S.A.S. y PROYECTOS DE INGENIERIA %
DESARROLLOS S.A.S. — PROINDESA S.A.S, interpone incidente de nulidad con
fundamento en la causal 8° del Art. 133 del C.G.P. ,y los articulo 6 y 8 del Decreto
806 de 2020, para lo cual aduce a grandes rasgos que la notificacidn del auto
admisorio de la demanda, no se surtié en debida forma, por cuanto no le fueron
allegados de manera oportuna los anexos de la demanda, ya gue en principio el 25
de agosto de 2020 el apoderado actor, le remitié Unicamente copia de la demanda,
razon por la cual, el 27 de agosto del afio en curso, le solicit fa remisidn de los
anexos de la misma, solicitud que reiterd el 2 de septiembre de 2020, fecha en que
elevd la misma solicitud ante este despacho; no obstante lo anterior, los anexos de
la demanda le fueron remitidos solo hasta el 7 de septiembre de 2020 en horas de
la tarde, data que correspondia al dia 9 de traslado para contestar la misma.

Corolario de lo anterior, sefiala que no tuvo la oportunidad de revisar y analizar para
controvertir las pruebas allegadas junto con escrito de demanda, en ese sentido,

aduce que es claro que en el presente.caso de configura la causal de nulidad por

indebida notificacidn.

a0



II. CONSIDERACIONES

Es menester precisar que la vinculacién del demandado al proceso es un asunto de
particular importancia dentro de un trdmite procesal, como quiera que es la
notificacién de la demanda la que implica el comienzo de la litis; pues la sola
presentacion del libelo y su aceptacién constituyen apenas pasos previos para
iniciarlo, por ello el legislador ha querido que este momento procesal de tanta
trascendencia esté rodeado de todas las formalidades prescritas por la ley, debiendo
quedar realizada ;en debida forma, dado que la finalidad de esta es darle aplicacion
a los principio de publicidad, es decir poner en conocimiento de la parte pasiva el
proceso que se ha iniciado en su contra para que ejerza su derecho a la defensa
contemplado en el Art. 29 de la Constitucion Politica.

En contraste, las causales de nulidad procesal se rigen por el principio de
especificidad, en virtud del cual Unicamente se configuran las que la ley sefiala, para
el caso concreto en el Art. 133 del C.G.P., aplicable a los juicios laborales en virtud
de lo previsto en el articulo 145 del Cédigo Procesal del Trabajo y la Seguridad Social

articulos.

De lo anterior se desprende que un proceso o una determinada actuacion, solamente
puede invalidarse cuando se presentan los vicios alli sefialados y no por situaciones
distintas, semejantes o acomodadas, pues'no en vano el artl'culo 135 del C.G.P., en
su inciso primero impone a quien plantea una nulidad expresar la causal y los hechos

en gue se apoya.

En el presente asunto se acusa la ocurrencia de la causal de nulidad prevista en el
numeral 8° del Art. 133 del C.G.P., cuyo tenor literal es el siguiente: (... £/ proceso
es nulo, en todo o en parte, solamente en los siguientes casos: (...) 8° Cuando no
se practica en legal forma la notificacion del auto admisorio de Ia demanda a
personas determinadas, o el emplazamiento de las demds personas que deban ser

citadas como partes (...)

Planteado asi el asunto y teniendo en cuenta los argumentos del incidentante, ha de
sefialarse que ninguna nulidad por indebida notificacion se evidencia en el presente
asunto, si se tiene en cuenta que como él mismo lo sefiala, recibié correctamente

copia del auto que admitié la demanda junto con el respectivo traslado del escrito

PB
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de la misma, documentacién que le fuera remitida el 25 de agosto de 2020, a través
de correo electrénico remitido por la parte actora, siendo claro el tenor literal de la
norma en cita en sefiala que dicha causal de nulidad se configura por indebida
notificacién del auto admisorio de demandada, el que se itera, el mismo

incidentante afirma haberlo recibido en debida forma.

Asi las cosas y si bien el articulo 8 del decreto 806 de 2020, impone para efectuar la
notificacién personal, el envio de auto admisorio a través de mensaje de datos, como
ocurrié en el presente, la norma indica que a ese mismo canal digital deberdn
enviarse los anexos de la misma y si bien lo ideal es que en el mismo momento en
gue se remita la providencia, se debe efectuar el envio de los anexos de demanda,
la normatividad en mencidén, no impone la obligacién que el envio de estos se deba
efectuar junto con el auto admisorio, habiendo sido remitidos los anexos por el
apoderado actor dias después del envio del auto admisorio y a través de mensaje
de datos como lo impone la norma en comento, pues la parte pasiva sefiala haberlos

recibido a través de correo electrénico y de ello obra prueba a folio 465 del plenario.

De tal manera y si bien el incidentante reprocha que recibid tales anexos al dia
noveno de los 10 con que contaba para contestar la 'demanda, tal cuestion, no
resulta de grave trascendencia para declarar la nulidad que invoca, al no verificarse
por ello violacién alguna al debido proceso toda vez que desde que los recibid,
contaba con Ia posibilidad de proceder a su revision, hasta la hora habil de las 17:00
del dia siguiente, para poder controvertir la documental allegada comb prueba
documental en los términos del articulo 269 del CGP; cuestién diferente ocurriria si

se le hubieran remitido con posterioridad a dicha data, caso en el cual, si se veria

cercenada toda posibilidad de tenerlos en cuenta para controvertirlos en la

contestacion de demanda.

Conforme lo sefialado en precedencia, se itera que se notificé en debida forma el
auto admisorio de demanda y se allegaron a la parte pasiva los anexos que
acompafiaban a esta, prueba de ello es que el acto de notificacion cumplié su
cometido, ya que la demanda fue contestada por todas las entidades llamadas al

proceso por la parte demandante, dentro del término previsto para el efecto.

En consecuencia, al no verificarse vicio invalidador alguno que deba ser subsanado,

pues el acto de notificacion fue surtido en debida forma, este Juzgado negaré los
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pedimentos del incidente formulado, debiendo mantenerse incélume todas las
actuaciones procesales surtidas en el plenario y continuar con el trémite procesal

respectivo.

En consideracidn a lo anterior, el Juzgado Catorce Laboral del Circuito de Bogotd,

RESUELVE:

PRIMERO.-DECLARAR INFUNDADA la nulidad formulada por el extremo
demandado, de conformidad con la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.-CONDENAR en costas al incidentante, conforme lo previsto en inciso
segundo de numeral 1 del articulo 365 del CGP, en cuantia de un (1) SMLV.

TERCERO.-MANTENER incélumes las actuaciones adelantadas hasta este
momento procesal.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE
La Juez,

ﬁ&gﬁq{r@ Zogw L

JUZGADO 14 LABORAL DEL CIRCUITO DE‘BQGOTA

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ANOTACION EN EL
ESTA

:
NUMERO D73} FLIADG-HO %r BDIC. 2000 As 5:00 amt.
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INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 19 de noviembre de 2020. En la fecha
pasa al Despacho el proceso con radicado No. 11001-31-05-014-2020-080-00,
informandole que obran contestaciones de demanda presentadas en término.

JUZGADO CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C,, veintisiete (27) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Verificado el informe secretarial que antecede, se RECONOCE PERSONERIA al
Doctor JORGE DAVID AVILA LOPEZ, identificado con C.C. 79.723.901 y T.P. 165.324
del C.S.J., en calidad de apoderado de la demandada CORPORACION FINANCIERA
COLOMBIANA S.A. — CORFICOLOMBIANA S.A., en los términos y para los efectos
del poder conferido allegado en folio CD, visible a folio 468 del plenario.

De igual forma, se RECONOCE PERSONERIA al Doctor ALEJANDRO ARIAS
OSPINA, identificado con C.C. 79.658.510 y T.P. 101.544 del C.S.]., en calidad de
apoderado de la demandada CONCAY S.A., en los términos y para los efectos del
poder conferido allegado en folio CD, visible a folio 466 del plenario.

Revisadas las contestaciones de demanda allegadas por las demandadas ESTUDIOS
PROYECTOS DEL SOL S.A.S. — EPISOL, ESTUDIOS PROYECTOS E INVERSIONES DE
LOS ANDES S.A.S. — EPIANDES, CONCESIONARIA VIAL DEL ORIENTE S.A.S.,
'PROYECTOS DE INGENIERIA Y DESARROLLOS S.A.S. — PROINDESA S.A.S,
CORPORACION FINANCIERA COLOMBIANA S.A. — CORFICOLOMBIANA S.A. y
CONCAY S.A.; se observan que estas cumple con los requisitos previstos en el
articulo 31 CPTSS, en consecuencia, se TIENE POR CONTESTADA LA DEMANDA.

En cuanto al llamamiento en garantia presentado por CONCESIONARIA VIAL DEL
ORIENTE S.A.S. - CORVIORIENTE, que hace a CONFIANZA S.A., dado que se cumple
con los requisitos previstos en el art. 64 del C.G.P., se ADMITE el LLAMAMIENTO
EN GARANTIA que formula CORVIORIENTE S.A.S. respecto de CONFIANZA
COMPANIA ASEGURADORA DE FIANZAS S.A., para que a través de su

representante legal o quien haga sus veces ejerza el derecho de defensa.

PR



De igual forma, se ADMITE el LLAMAMIENTO EN GARANTIA que formulan las
demandadas ESTUDIOS PROYECTOS DEL SOL S.A.S. — EPISOL, ESTUDIOS
PROYECTOS E INVERSIONES DE LOS ANDES S.A.S. — EPIANDES respecto de
PROYECTOS DE INVERSION VIAL DEL ORIENTE S.A.S. - PROVIORIENTE,
para que a través de su represéntante legal o quien haga sus veces ejerza el derecho
de defensa, dado que se cumplen los requisitos para este llamamiento conforme la
norma procesal antes citada. ’

. NOTIFIQUESELES personalmente este proveido y el auto que admitid la deménda
a las sociedades CONFIANZA COMPANIA ASEGURADORA DE FIANZAS S.A. y
PROYECTOS DE INVERSION VIAL DEL ORIENTE S.A.S. - PROVIORIENTE,
informéndoles que cuentan con el término de la defnanda inicial para que les den
respuesta, tal como lo prevé el art. 66 ibidem, dejando la advertencia que en caso
de no lograrse la notificacién dentro de los seis (6) meses siguientes, el IIamarhiento
se declarara ineficaz. El trdmite para la notificacion estara a cargo de la parte
interesada, el cual debera surtirse conforme a lo consaQrado en los articulos 291 y
292 del C.G.P., este Ultimo en concordancia con el art. 29 del C.P.T. y S.S. vy el
articulo 8 del Decreto 806 de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EVQMM@

JUEZ

JUZGADO 14 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ANOTACION EN EL
‘ESTADO

NUMEROD12 Fuapo Hov 134 BIC. 2071 As 8:00 Am.
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INFORME SECRETARIAL. Bogot3 D.C., seis (06) de noviembre de dos mil veinte
(2020). En Ia fecha pasa al Despacho de la séfiora Juez, el proceso con radicado No.
11001-31-05-014-2020-00122-00, ihformando que la parte demandante allegé
el tramite de notificacion que trata el articulo 8 del decreto 806 de 2020, de igual se
advierte que la SOCIEDAD DE CONSULTORIA Y PRESTACION DE SERVICIO ANDAR
S.A.S.- A & P ANDAR S.A.S, allegd dentro del término establecido en dicho precepto
legal escrito de contestacién y que la demandante conforme y dentro del término
legal del articulo 28 del CPTSS presenta reforma de la demanda incluyendo a la
NUEVA EPS como demandada. Sirvase proveer.

F/U‘&‘TLFOM RR
-— SECRETARIO

JUZGADO CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO BOGOTA D.C.,
Bogota D.C., siete (07) de diciembre de dos mil veinte (2020).

Visto el informe secretarial, se RECONOCE personeria al abogado CARLOS
EDUARDO FLOREZ MARTINEZ, identificado en legal forma, como apodado judicial
de la demandada, en los términos del mandato conferido a folio 106 del expediente.

En consecuencia de lo anterior, procede este Despacho a analizar el escrito de
contestacién de demanda realizada por SOCIEDAD DE CONSULTORIA Y
PRESTACION DE SERVICIO ANDAR S.A.S.- A & P ANDAR S.A.S, encontrando
que cumplen con los requisitos preceptuados en el articulo 31 del C.P.T. y S.S.,
modificado por el articulo 18 de la Ley 712 de 2001, razén por la cual el Juzgado
TIENE POR CONTESTADA LA DEMANDA. |

Ahora, al realizar el control de legalidad al escrito de reforma de la demanda, se

obtiene que se encuentra dentro del término legal y cumple con los requisitos ‘

previstos en el articulo 25 del CPTSS, por lo que se ADMITE |la misma y se CORRE
TRASLADO de aquella a las demandadas por término de cinco (5) dias., notifiquese

por estado.

LAC

134



Frente a la NUEVA E.P.S, representada legalmente por JOSE FERNANDO CARDONA
URIBE, se ORDENA notificar personalmente y correr TRASLADO del auto admisorio
del libelo y de esta providencia, por el término de diez (10) dias, haciéndole entrega
de la respectiva copia de la demanda y de la reforma de la misma, la parte
demandante sirvase proceder al tramite de notificacion conforme lo dispuesto en los
Arts. 291 y 292 del C.G.P. en concordancia el articulo 29 del Cédigo Procesal del
Trabajo y la Seguridad Social o el establecido en el articulo 8 del Decreto 806
de 2020.

En virtud de lo preceptuado en el ndm. 2° del par. 1° del articulo 31 del C.P.T.y S.S,,
la nueva convocada a juicio, con la contestacion del libelo debera allegar las
documentales que se encuentre en su poder y se relacionen con las acciones u

omisiones sefaladas en la presente demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NGNS

JUZGADO 14 LABORAL DEL cmcu‘ﬁo\gﬁ BOGOTA
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ANOTATION EN ESTADO

No. 033 F13ADO hovldr DIC. 2028 8.00 A M.

LA JUEZ,
LA MORALES

LAC




PROCESO FUERO SINDICAL 2020-00168.

INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., cinco (5) de noviembre de dos mil
veinte (2020). Al Despacho de la sefiora Juez el presente proceso,
informandole que dentro del término legal que prevé el inc. 1° del art. 28 del

C.P.T. y S.S, se allegd escrito de subsanacién. Sirvase Proveer.

:,35/ “"ER(

Secretario

LUES ALFONSQAGH]
v e

JUZGADO CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
Bogota D.C., dieciocho (18) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Revisado el escrito subsanatorio de la demanda allegado al correo _
institucional, encuentra el Despacho que el actor corrigié las deficiencias
sefialadas en a_utd anterior. En consecuencia y dado que se cumplen los
requisitos de los articulos 25 y ss. del C.P.T. y S.S., el Juzgado ADMITE la
demanda especial de FUERO SINDICAL (ACCION DE REINTEGRO)
instaurada por RANDY FELIPE DURAN BERNAL, identificado con cédula
de ciudadania 1010221710 con;fra CENTRO INTERACTIVO DE CRM S.A,,
con Nit 830.047.215-0 representada legalmente por Tito Fernando Aponte
Mesa, identificado con cédula de ciudadania N° 19.362.766, o quien haga sus

Veces.

En este sentido se ORDENA NOTIFICAR PERSONALMENTE, al sefior Tito
Fernando Aponte Mesa, en calidad de representante legal de CENTRO
INTERACTIVO DE CRM S.A o0 quien haga sus veces, conforme a lo
previsto en los articulos 291 y 292 del Cdédigo General del Proceso,
acompasados con el articulo 29 del CPT y SS, advirtiéndole que debe
contestar la demanda dentro de la AUDIENCIA PUBLICA que se llevard a
cabo a las OCHO Y TREINTA DE LA MANANA (08:30 a.m.), del quinto (5°) dia
habil siguiente de aquél que se produzca la diligencia de notificacion.

Ins



De otro lado, conforme a lo previsto en el articulo 118B wut supra,
CONVOQUESE vy NOTIFIQUESE el presente proveido al SINDICATO
NACIONAL DE TRABAJADORES DE LA INDUSTRIA DE CONTACT
CENTER Y CALL CENTER —SINDITECC, representado legalmente por
su presidente David Javier Castafio Medina, identificado con cédula de '
ciudadania N° 1010177085, o quien haga sus veces, por el medio mas

expedito y eficaz, para que, si a bien lo tiene coadyuve al aforado.

Finalmente, s RECONOCE PERSONERIA al doctor DANIEL MARTINEZ
FRANCO, identificado con cédula de ciudadania N° 1026275820, abogado con
tarjeta profesional N° 279593 del C.S. de la Jud., para que actue en calidad
de apoderado judicial de la parte actora, en los términos y para los fines del
poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
LA JUEZ,

EV, rg;mz C LAMORALES

JUZGADO 14 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ANOTACION EN ESTADO

No. Q& Foapo Hdf b DIC 7800 s:00 Am.

Ins



INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 24 de julio de 2020. En la fecha pasa
al Despacho de la sefiora Juez, la presente demanda Ordinaria Laboral
proveniente de la Oficina Judicial reparto y que fue radicada bajo el No. 11001-
31-05-014-2020-00195-00. Para lo pertinente hago notar que se sefiala por
la parte demandante que el escrito de demanda se encuentra adjunto a una
cuenta de Google Drive, no obstante, su ingreso se encuentra restringido y, por
tanto, no permite el acceso al documento electrénico. Por dltimo, informé que
la parte demandante no acreditd él envié simultaneo de la demanda a la
diréccién electrénica de la parte demandada, de conformidad con el articulo 6
del Decreto 806 de 2020. Sirvase proveer.

JUZGADO CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
Bogota D.C., dieciocho (18) de noviembre de dos mil veinte (2.020)

Visto el informe secretarial que antecede, este Despacho dispone requerir a la
parte demandante, para que en el TERMINO DE CINCO (5) DiAS HABILES,
contados a partir de la notificacion de esta providencia, remita en Unico formato
PDF la demanda y anexos, junto con la acreditacién de que estas fueron
enviadas a la direccion electrdnica de los demandados, confbrme a lo previsto
en los arh’culos 25 del C.P.T. y de la S.S. y en los términos del articulo 6 del
Decreto Legislativo 806 de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

EV, &gé.llN)A(bgB YORALES

~

JUZGADO 14 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ANOTACION EN EL ESTADO

NUMERO OZ}_ FIUADO HOY !@hﬁ- mft 7{'}?[1 A LAS 8:00 A.M.




INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 24 de julio de 2020. En la fecha pasa'

al Despacho de la sefiora Juez, la presente demanda Ordinaria Laboral,

proveniente de la Oficina Judicial Reparto y que fue radicada bajo el No. 11001-
31-05-014-2020-00196-00. Para lo pertinente hago notar que la parte
demandante no acredité él envié de la demanda a la direccién electrénica de la
parte demandada, de conformidad con el articulo 6 del Decreto 806 de 2020.

Sirvase proveer.

JUZGADO CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOG‘OT/\ D.C.
Bogota D.C., dieciocho (18) de noviembre de dos mil veinte (2.020)

Visto el informe secretarial que antecede, advierte el Despacho que la demanda
no cumple con los requisitos previstos en el articulo 25 y SS., del C.P.T. y S.S.,
asi como los sefialados en el articulo 6 del Decreto 806 de 2020 por las razones

que a continuacién se sefalan:

1. Los hechos enlistados en los numerales 10 y 16 de la demanda contienen
mas de una situacién factica; asi mismo, el hecho 19 ibidem contiene
apreciaciones subjetivas y, fundamentos y razones de derecho, aspectos que
van en contravia de lo normado en el numeral 7° del artl’cUIo 25, del C.P.T.
y S.S.; de modo que debera corregir esta falencia.

2. La reclamacidon administrativa presentada por la parte demandante no
contiene las peticiones expuestas en las pretensiones de la demanda, toda
vez que en la primera se solicita la nulidad del traslado del régimen de ahorro
individual con solidaridad y en la segunda su ineficacia, desconociendo asi
los articulos 6° y 26, numeral 5° del C.P.T. y de la S.S; razén por la cual

debera corregirse esta irregularidad.

3. Los documentos a que hace referencia “Aprobacion de Pension de Vejez”,
“FACTORES DE CALCULO” y “DATOS GENERALES LEONARDO MARTINEZ

INGLESIS” del expediente electrénico, se encuentran aportados, pero no



relacionados en el acépite respectivo, por lo que debera corregir el yerro
cometido, en aplicacion al numeral 9° del Art. 25y 26 del C.P.T. y de la S.S.

4. El documento que hace referencia a “Historia Laboral de SKANDIA
ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS S.A., del

demandante.”, no es legible, por lo que debera subsanar dicha falencia.

5. Finalmente, no se aportd prueba del envio de la demanda y sus anexos al
buzdn digital o correo electrénico que tenga dispuesto la pasiva para recibir
notificaciones o en su defecto, que los hubiese remitido fisicamente en caso

de no conocer medio electrdnico alguno para tal fin.

Dado lo anterior, se INADMITE la presente demanda y se concede a la parte
demandante el término de cinco (5) dias habiles para que subsane la deficiencia

anotada, so pena de RECHAZO sin necesidad de nuevo auto que lo ordene.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
La Juez,

L

ﬁ{@@gmaéoﬁmm

JUZGADO 14 LAB DEL CIRCUITO DE BOGOTA
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFIC ANOTACION EN EL ESTADO
NUMERO é} 2 1-_ FIJADO HOY E@L‘iﬁ' @RC @Zﬂ A LAS 8:00 AM.




INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 24 de julio de 2020. En la fecha pasa
al Despacho de la sefiora Juez, la presente demanda Ordinaria Laboral,
proveniente de la Oficina Judicial Reparto y que fue radicada bajo el No. 11001-
31-05-014-2020-00197-00. Para lo pertinente hago notar que la parte
demandante no acredito él envié de la demanda a la dikeécién electrdnica de la
parte demandada, de conformidad con el articulo 6 del Decreto 806 de 2020.

Sirvase proveer.

JUZGADO CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
Bogota D.C., dieciocho (18) de noviembre de dos mil veinte (2.020)

Visto el informe secretarial que antecede, advierte el Despacho que la demanda
no cumple con los requisitos previstos en el articulo 25 y SS., del C.P.T. y S.S.,
asf como los sefialados en el articulo 6 del Decreto 806 de 2020 por las razones
que a continuacién se sefialan:

1. Nota el Despacho que el poder se otorgd para instaurar demanda en contra
de “"FRUTERIA WIMPYS DEL PRADQ”, sin embargo, no se tiene certeza de
que sea una persona juridica susceptible de ser demandada o que a su vez
cuente con capacidad procesal, como quiera que los establecimientos de
comercio son bienes mercantiles y por tanto carecen de personeria juridica

para actuar.

2. Asi mismo, se observa del escrito introductorio de la demanda que se
pretende demandar a “Merly Yurlandi Castellanos Castellanos, identificada
“con cédula de ciudadania N° 1019080287 y propietaria del establecimiento
de comercio: WIMPYS PRADQ", sin embargo, al revisar ei registro mercantil

- aportado, si bien este sefiala que la sefiora Merly Yurlandi Castellanos
Castellanos es propietaria de un establecimiento de comercio, tambiéh lo es
que hace referencia a “FRUTERIA WIMPYS DEL PRADO”, lo que deja en
evidencia que no existe claridad frente a la persona que pretende

demandarse.




En virtud de lo anterior deberd allegar nuevo poder, en aplicacién a lo
dispuesto en el articulo 74 del C.G.P. Asi mismo, debera ADECUAR LA
TOTALIDAD DE LA DEMANDA, conforme a las facultades otorgadas por la

demandante al libelista.

Ahora bien, la totalidad de los hechos contienen més de una situacién factica
relatada; aspecto que va en contravia de lo normado en el numeral 7° del

articulo 25, del C.P.T..y S.S. Por lo que debera corregirse la falencia.

Concomitante con lo anterior, es-del caso exhortar a la parte demandante
para que aclare el hecho enlistado en el numeral tercero del libelo

demandatorio, pues si bien es cierto se manifiesta que la demandada adeuda

~ a sumandante prestaciones, horas extras e indemnizaciones, lo cierto es que

no indica de forma clara y precisa que conceptos, periodos y valores fueron

dejados de cancelar por la pasiva.

Conforme a lo anterior, ajuste la falencia atras sefialada, es decir, precise de
forma clara, precisa y concreta, que acreencias laborales se le adeudan
(concepto, periodo y cuantia), en forma enlistada y enumerada, en armonia

a lo normado en el articulo 25, numerales 6° y 7° del C.P.T. y de la S.S.

. En el escrito de demanda no se indica de forma diafana los extremos de la

relacién laboral que invoca. Por tal razén, se requiere paré que ajuste el
yerro, en cumplimiento a lo ordenado en el articulo 25, numeral 6 y 7 del
CPTySS. -

. Las pretensiones de la demanda no fueron enlistadas, ni enumeradas en

debida forma; por lo anterior, debera subsanar dicha falencia.

. En cuanto al acapite de "FUNDAMENTOS Y DE DERECHO” solo se enluncian

normas, pero no su aplicabilidad al caso en concreto; por lo que se le requiere
para que corrija ello, dado que no basta solo.con citar normas, si no que Ias'
mismas sean ajustadas al caso concreto; conforme a lo normado en el
numeral 8° del Art. 25 del C.P.T.y S.S. |

La prueba testimonial solicitada se encuentra en indebida forma, toda vez

que no se sefiald la direccién de la persona que pretende su testimonio; por



lo que debera dar estricta aplicacion al articulo 212 del C.G.P., aplicable por
remision expresa del Art. 145 del C.P.T. y de la S.S., concordante con lo
dispuesto en el Decreto 806 de 2020.

9. Finalmente, no se aportd prueba del envio de la demanda y sus anexos al
buzén digital o correo electrénico que tenga dispuesto la pasiva para recibir
notificaciones o en su defecto, que los hubiese remitido fisicamente en caso

de no conocer medio electrénico alguno para tal fin.
Dado lo anterior, se INADMITE la presente demanda y se concede a la parte
demandante el término de cinco (5) dias habiles para que subsane la deficiencia

anotada, so pena de RECHAZO sin necesidad de nuevo auto que lo ordene

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EV /GKE\I)A gDiLLQ I‘QORALES

La Juez,

JUZGADO 14 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ANOTACION EN EL ESTADO

NUMERO D32 FIJADO HOY E‘% ’*A’ DEC. 2020 A LAS 8:00 A M.




INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 24 de julio de 2020. En la fecha pasa

al Despacho de la sefiora Juez, la presente demanda Ordinaria Laboral,

proveniente de la Oficina Judicial Reparto y que fue radicada bajo el No. 11001-
31-05-014-2020-00199-00. Para lo pertinente hago notar que no se allegd
los anexos de la demanda, ni se acreditd él envié de la demanda a la direccidn
electrdnica de los demandados, de conformidad con el articulo 6 del Decreto 806

L./ y

SECRETARIO

de 2020. Sirvase proveer.

JUZGADO CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
Bogota D.C., dieciocho (18) de noviembre de dos mil veinte (2.020)

Visto el informe secretarial que antecede, advierte el Despacho que la demanda
no cumple con los requisitos previstos en el articulo 25 y SS., del C.P.T. y S.S.,
asi como los sefialados en el articulo 6 del Decreto 806 de 2020 por las razones

que a continuacién se sefialan:

1. Los hechos enlistados en los numerales 9, 13 y 15 contienen més de una
situacién factica relatada; aspecto que va en contravia de lo normado en el
numeral 7° del articulo 25, del C.P.T. y S.S. Por lo que deberd corregirse la

. falencia.

2. Concomitante con lo anterior, es del caso exhortar a la parte demandante
para que aclare los hechos ya mencionados y las pretensiones de la
demanda, pues si bien es cierto se manifiesta que la demandada adeuda a
su  mandante preStaciones, trabajo  suplementario, salarios e
indemnizaciones, lo cierto es que no indica de forma clara y precisa qué

conceptos, periodos y valores fueron dejados de cancelar por la pasiva.

Conforme a lo anterior, debe ajustar la falencia atrds sefialada, es decir,
precise de forma clara, precisa y concreta, que acreencias laborales se le
adeudan (concepto, periodo y cuantia), de acuerdo con el salario que
pretende se reconozca, en forma enlistada y enumerada, en armonia a lo

normado en el articulo 25, numerales 6° y 7° del C.P.T. y de la S.S.



Los documentos enlistados en el acadpite de pruebas y anexos, no se
encuentra aportados, por lo que deberd ajustar la falencia, en estricta
aplicacion al numeral 3° del Art. 26 del C.P.T. y de la S.S., concordante con

lo dispuesto en el articulo 6 del Decreto 806 de 2020.

Finalmente, no se aporté prueba del envio de la demanda y sus anexos al
buzdn digital o correo electrénico que tenga dispuesto la pasiva para recibir
notificaciones o en su defecto, que los hubiese remitido fisicamente en caso

de no conocer medio electrénico alguno para tal fin.

Dado lo anterior, se INADMITE la presente demanda y se concede a la parte

demandante el término de cinco (5) dias habiles para que subsane la deficiencia

anotada, so pena de RECHAZO sin necesidad de nuevo auto que lo ordene.

La Juez,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO 14 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ANOTACION EN EL ESTADO

NUMERO 0‘}% FIJADO HOYEé ‘-’4 [”C 2820 A LAS 8:00 AM.




INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 24 de julio de 2020. En la fecha pasa
al Despacho de la sefiora Juez, la presente demanda Ordinaria Laboral,
proveniente de la Oficina Judicial Reparto y que fue radicada. bajo el No. 11001-
'31-05-014-2020-00200-00. Para lo pertinente hago notar que la parte
demandante acreditd él .envié de la demanda a la direccién electrénica-de los
demandados, de conformidad con el articulo 6 del Decreto 806 de 2020. Sirvase

proveer.

JUZGADO CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
Bogota D.C., dieciocho (18) de noviembre de dos mil veinte (2.020)

Visto el informe secretarial que ahtecede, se RECONOCE PERSONERIA al
abogado CARLOS ALBERTO BALLESTEROS BARON identificado con C.C.
70.114.927 y T.P. N° 33.513 del C.S. de la 1., como époderado judici'al de la
parte demandante, en los términos y para los efectos. del poder conferido.

En ese sentido, por venir ajustada a derecho al reunir los requisitos del art. 25
del C. P. T.y S.S., se ADMITE la presente demanda ordinaria laboral de primera
instancia de ANDRES ALBERTO LUGO VINCHIRA identificado con cédula
19.387.356 en contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES — COLPENSIONES, ADMINISTRADORA DE FONDOS DE
PENSIONES Y CESANTIAS PROTECCION S.A. y LA NACION MINISTERIO
DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO-OFICINA DE BONOS
PENSIONALES-.

~ Se ORDENA notificar personalmente y correr TRASLADO del auto admisorio
del libelo, por el término de diez (10) dias a la ADMINISTRADORA DE FONDOS
DE PENSIONES Y CESANTIAS PROTECCION S.A., a través de su representante
legal o quien haga sus veces en concordancia con lo previsto en el articulo 29
del C.P.T. y de la S.S. o conforme a lo establecido en el articulo 8 del Decreto
Legislativo 806 de 2020; y COLPENSIONES y LA NACION MINISTERIO DE
HACIENDA Y CREDITO PUBLICO-OFICINA DE BONOS PENSIONALES-, conforme



a lo establecido en el paragrafo del articulo 41 del Cddigo Procesal del Trabajo

y la Seguridad Social.

Del mismo modo, en virtud de lo preceptuado en el nim. 2° del par. 1° del
articulo 31 del C.P.T. y S.S., las convocadas a juicio, con la contestacion del libelo
deberan allegar las documentales que se encuentren en su poder y se relacionen

con las acciones u omisiones sefialadas en la presente demanda.

Finalmente, se ordena NOTIFICAR el auto admisorio de la demanda a la
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, representada
legalmente por su director Camilo Gomez Alzate o quien haga sus veces, para
que, si a bien lo tiene, manifieste si interviene en la litis, toda vez que, se
encuentra involucrada como demandada una entidad publica, en virtud de lo
dispuesto en los incisos 6 y 7 del articulo 612 del C.G.P.; diligencia que debera
efectuarse en los términos consagrados en el paragrafo del articulo 3 del Decreto
1365 de 2014, remitiéndose copia de la demanda y sus anexos, ademas del

presente proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

JUZGADO 14 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ANOTACION EN EL ESTADO

NUMERO _©7% FIJADO HOY 194 TP 7076 A LAS 8:00 AM.




Informe Secretarial: Bogotd D.C., 09 de noviembre de 2020. Al Despacho de la
sefiora Juez, el proceso de fuero sindical radicado bajo el No. 11001-31-05-014-
2020-00201-00, informando que fue allegado escrito de subsanacion en término.

Sirvase proveer.

P
Secretarid

JUZGADO CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO
Bogota D. C., diez (10) de diciembre de dos mil veinte (2020).

Visto el informe secretarial que antecede, se RECONOCE PERSONERIA al abogado
LUIS CARLOS GUERRERO ROJAS identificado con C.C. 80.813.233 y T.P. N° 148.138
del C.S. de la J., como apoderado judicial de la parte demandante en los términos y

para los efectos del poder conferido.

En ese sentido, por venir ajustada a derecho la subsanacion allegada, al reunir los
requisitos del art. 25y 113 del C. P. T. y S.S., el Juzgado ADMITE la demanda especial
de FUERO SINDICAL (ACCION DE REINTEGRO) instaurada por YULY KATERINE
REINA contra BANCO ITAU — CORPBANCA COLOMBIA S.A.

En este sentido ses ORDENA NOTIFICAR PERSONALMENTE al Banco demandado,
conforme a lo previsto en el paragrafo del articulo 41 del CPT y SS, en concordancia
con lo dispuesto en el articulo 8 del Decreto 806 de 2020 advirtiéndole que debe
contestar la demanda dentro de la AUDIENCIA PUBLICA que se llevara a cabo a las
nueve (9:00 a.m.) de la mafiana, del quinto (5°) dia habil siguiente a la notificacién

-conforme lo sefialado en el Art. 114 jbidem.

De otro lado, conforme a lo previsto en el numeral 2° del articulo 118B ut supra,
NOTIFIQUESE el presente proveido a la organizacién sindical - SINDICATO
NACIONAL DE EMPLEADOS BANCARIOS “"SINAEB”, representada legalmente por

Edna Nuri Diaz o quien haga sus veces, por el medio més expedito y eficaz.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

r8



La Juez,

cm

JUZGADO 14 LABORATDEL.CB%[TO DE BOGOTA

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ANOTACION EN EL ESTADO

NUMEROQ}_ FLIADO HOY .Eéﬁ' DIC. 2020 A LAS 8:00 A.M.




INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 31 de agosto de 2020. En la fecha
pasa al Despacho de la sefiora Juez, la presente demanda Ordinaria Laboral,
proveniente de la Oficina Judicial Reparto y que fue radicada bajo el No. 11001-
31-05-014-2020-00236-00. Para lo pertinente hago notar que la parte
demandante acredito él envié de la demanda a la direccion electrénica de los
demandados, de conformidad con el articulo 6 del Decreto 806 de 2020. Sirvase

/

ALFONSO .
£

proveer.

JUZGADO CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
Bogota D.C., dieciocho (18) de noviembre de dos mil veinte (2.020)

Visto el informe secretarial que antecede, se RECONOCE PERSONERIA 3 Ia

~abogada LUZ ESNEDA MEJIA CORREA identificada con C.C. 51.796.009 y T.P.

N° 164.793 del C.S. de la J., como apoderada judicial de la parte demandante,
en los términos y para los efectos del poder conferido.

En ese sentido, por venir ajustada a derecho al reunir Ios'requisitos del art. 25
delC.P.T.yS.S,, se ADM.ITE la presente demanda ordinaria laboral de primera
instancia de MARIA ANTONIA DE LAS MERCEDES PINILLA LARA
identificada con cédula' 41.417.690 en contra de la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES-.

Se ORDENA notificar personalmente y correr TRASLADO del auto admisorio
del libelo a COLPENSIONES, conforme a lo establecido en el paragrafo del
articulo 41 del Cddigo Procesal del Trabajo y la Seguridad Social. Del mismo
modo, en virtud de lo preceptuado en el niim. 2° del par. 1° del articulo 31 del
C.P.T. y S.S., la convocada a juicio, con la contestacidon del libelo debera allegar
las documentales que se encuentren en Su poder y se relacionen con las acciones -

u omisiones sefaladas en la presente demanda.

Finalmente, se ordena NOTIFICAR el auto admisorio de la demanda a la
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, representada



legalmente por su director Camilo Gomez Alzate o quien haga sus veces, para
que, si a bien lo tiene, manifieste si interviene en la litis, toda vez que, se
encuentra involucrada como demandada una entidad publica, en virtud de lo
dispuesto en los incisos 6 y 7 del articulo 612 del C.G.P.; diligencia que debera
efectuarse en los términos consagrados en el paragrafo del articulo 3 del Decreto
1365 de 2014, remitiéndose copia de la demanda y sus anexos, ademas del

presente proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
SR /{z

JUZGADO 14 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ANOTACION EN EL ESTADO

NUMERO ©3 F Fuapo HOVE ik [HE 20101 ALAS8:00 AM.

La Juez,




INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 31 de agosto de 2020. En la fecha
pasa al Despacho de la sefiora Juez, la presente demanda Ordinaria Laboral,
proveniente de la Oficina Judicial Reparto y que fué' radicada bajo el No. 11001-
31-05-014-2020-00237-00. Para o pertinente hago notar que la parte
demandante no acreditd él envid de la demanda a la direccién electrdnica de la
parte demandada, de conformidad con el articulo 6 del Decreto 806 de 2020.

Sirvase proveer.

JUZGADO CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
Bogota D.C., dieciocho (18) de noviembre de dos mil veinte (2.020)

Visto el informe secretarial que antecede, advierte el Despacho que la demanda
no cumple con los requisitos previstos en el articulo 25 y SS., del C.P.T.yS.S,,
asi como los sefialados en el articulo 6 del Decreto 806 de 2020 por las razones

que a continuacion se sefialan:

1. Los hechos enlistadds en los numerales 2, 7 al 9, 13, 19 de la demanda
contienen més'/de una situaciéh factica; aSpecto que va en contravia de lo
dispuesto en el numeral 7° del articulo 25, del C.P.T. y‘S.S.; de modo que
debera corregir dicha falencia.

2. No se aportd el Certificado de Existencia y representacién legal de la
SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS
PORVENIR S.A., con el fin de determinar la persona juridica que se pretende
demandar, anexo el cual es obligatorio conforme a lo sefialado en el numeral
4° del Art. 26 del C.P.T y S.S.; ademas no se cumple con el presupuesto del
paragrafo del articulo 26 del mismo estatuto procesal, por lo que debera

allegar el mismo.

3. Finalmente, no se aportd prueba del envio de la demanda y sus anexos al
buzén digital o correo electrénico que tenga dispuesto la pasiva para recibir



notificaciones o en su defecto, que los hubiese remitido fisicamente en caso

de no conocer medio electrdnico alguno para tal fin.
Dado lo anterior, se INADMITE la presente demanda y se concede a la parte

demandante el término de cinco (5) dias habiles para que subsane la deficiencia

anotada, so pena de RECHAZO sin necesidad de nuevo auto que lo ordene.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
La Juez,
ma (

ADILLA MORALES

JUZGADO 14 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ANOTACION EN EL ESTADO

NUMERO 07 FIJADO HOY [% f} EHC A“M‘G A LAS 8:00 AM.




INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 31 de agosto de 2020. En Ia fecha
pasa al Despacho de la sefiora Juez, la presente demanda Ordinaria Laboral,
proveniente de la Oficina Judicial Reparto y que fue radicada bajo el No. 11001-
31-05-014-2020-00238-00. Para lo pertinente hago notar que la parte
demandante no acredit6 €l envié de la demanda a la direccién electrénica de la
parte demandada, de conformidad con el articulo 6 del Decreto 806 de 2020.

Sirvase proveer.

JUZGADO CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
Bogotd D.C., dieciocho (18) de noviembre de dos mil veinte (2.020)

Visto el informe secretarial que antecede, advierte el Despacho que la demanda
no cumple con los requisitos previstos en el articulo 25 y SS., del C.P.T. y S.S.,
asi como los sefialados en el articulo 6 del Decreto 806 de 2020 por las razones

que a continuacion se sefialan:

1. Se evidencia una indebida acumulacion de pretensiones como quiera que
peticiona en la preténsic’m primera tanto la ineficacia del .traslado del
régimen de prima media con prestacion definida al régimen de ahorro
individual con solida'ridad de la demandante, como la nulidad del acto del
traslado. Tenga en cuenta que éstas son dos figuras que tienen

| consecuencias juridicas diferentes. Aclare o adeclie sus pretensiones
atendiendo el numeral 2° del articulo 25 A del C.P.T. y de Ia S.S.

2. No se aportd el Certificado de Existencia y repr;asentacién legal de la
SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS
PORVENIR S.A., con el fin de determinar la persona juridica que se
pretende demandar, anexo el cual es obligatorio conforme a lo séﬁalado
en el numeral 4° del Art. 26 del C.P.T y S.S.; ademas no se cumple con
el presupuesto del paragrafo del articulo 26 del mismo estatuto procesal,

por lo que debera allegar el mismo.



3. Finalmente, no se aporté prueba del envio de la demanda y sus anexos

al buzén digital o correo electrénico que tenga dispuesto la pasiva para
recibir notificaciones o en su defecto, que los hubiese remitido

fisicamente en caso de no conocer medio electrénico alguno para tal fin.
Dado lo anterior, se INADMITE la presente demanda y se concede a la parte
demandante el término de cinco (5) dias habiles para que subsane la deficiencia

anotada, so pena de RECHAZO sin necesidad de nuevo auto que lo ordene

NOTIFIQUESE

La Juez,

LLA MORALES

JUZGADO 14 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ANOTACION EN EL ESTADO




INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 31 de agosto de 2020. En la fecha
pasa al Despacho de la sefiora Juez, la presente demanda Ordinaria Laboral,
proveniente de la Oficina Judicial Reparto y que fue radicada bajo el No. 11001-
31-05-014-2020-00239-00. Para lo pertinente hago notar que la parte
demandante no acreditd €l envid de la demanda a la direccién electrénica de la
parte demandéda, de conformidad con el articulo 6 del Decreto 806 de 2020.

Sirvase proveer.

JUZGADO CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
‘Bogota D.C., dieciocho (18) de noviembre de dos mil veinte (2.020)

Visto el informe secretarial que .antecede, advierte el Despacho que la demanda
no cumple con los requisitos previstos en el articulo 25 y SS., del C.P.T. y S.S.,
asi como los sefialados en el articulo 6 del Decreto 806 de 2020 por las razones

que a continuacidn se sefialan:

1. Nota el Despacho que el poder se otorgd para instaurar demanda en
contra de la Persona Juridica “VIGILANCIA Y SEGURIDAD LIMITADA VISE
LTDA", sin embargo, el Certificado de Existencia y Representacion Legal
aportado corresponde a “VISE LTDA”, lo que deja en evidencia que no
existe claridad frente a la persona juridica que pretende demandar. Por
manera que debera aclarar esta circunstancia, en estricta aplicacién a lo
dispuesto en el articulo 74 del C.G.P., aplicable por asi disponerlo el
articulo 145 del C.P.T.yde la S.S.

2. La prueba testimonial solicitada se encuentra en indebida forma, toda vez
que no se sefiald la direccidn electrénica de las personas que se pretende

su testimonio; tal y como lo dispone el articulo 6 del Decreto 806 de 2020.

3. El documento enlistado en el numeral 1° de la demanda, no se encuentra
individualizado, por lo que debera ajustar la falencia, en aplicacion al
numeral 9° del articulo 25y 26 del C.P.T.yde la S.S.



4, Los docﬁmentos que se identifican como “LIQUIDACION FINAL DE
CONTRATO"”, se encuentran aportados, pero no relacionados en el
acapite respectivo, de conformidad con el numeral 9° del articulo 25 y 26
del C.P.T.ydelaS.S.

5. Los documentos que hace referencia a "CONTRATO INDIVIDUAL DE

TRABAJO”, no son legibles, por lo que debera subsanar dicha falencia.

6. Finalmente, no se aportd prueba del envio de la demanda y sus anexos
al buzdn digital o correo electrénico que tenga dispuesto la pasiva para
recibir notificaciones o0 en su defecto, que los hubiese remitido

fisicamente en caso de no conocer medio electrénico alguno para tal fin.
Dado lo anterior, se INADMITE la presente demanda y se concede a la parte
demandante el término de cinco (5) dias habiles para que subsane la deficiencia

anotada, so pena de RECHAZO sin necesidad de nuevo auto que lo ordene

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

=W

La Juez,

JUZGADO 14 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ANOTACION EN EL ESTADO

A s ’)5‘
NUMERO 07} FIIADO HOY ﬁ%}‘;‘fk Dic. 7020 A LAS 8:00 A.M.




INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 31 de agosto de 2020. En la fecha
pasa al Despacho de la sefiora Juez, la presente demanda Ordinaria Laboral,
proveniente de la Oficina Judicial Reparto y que fue radicada bajo el No. 11001-

'31-05-014-2020-00240-00. Para lo pertinente hago notar que la parte

demandante acredité él envio de la demanda a la direccién electrdnica de la
demandada, de conformidad con el articulo 6 del Decreto 806 de 2020. Sirvase

proveer.

JUZGADO CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO BOGOTA D.C.
Bogota D.C., dieciocho (18) de noviembre de dos mil veinte (2020).

Visto el informe secretarial que antecede, advierte el Despacho que la demanda
no cumple con los requisitos previstos en el articulo 25 y SS., del C.P.T. y S.S,,
asi como los sefialados en el articulo 6 del Decreto 806 de 2020 por las razones

que a continuacion se sefialan:

1. En el acapite de "FUNDAMENTOS DE DERECHQ” solo se enuncian normas,
pero no su aplicabilidad al caso en concreto; por lo que se le requiere para
que corrija ello, dado que no basta con enlistar y mencionar las mismas, sino
que es necesario razonar brevemente del porqué resultan aplicables y
resuelven el caso, y por qué la situacion factica se subsume en dichas

normas.

2. La cedula de ciudadania, las Resoluciones 06256 de 16 nov 1982, 02020 de
23 jun 1989 y la Notificacidn por Aviso se encuentran aportados, pero no
relacionados en el acapite resbectivo, por lo que debera corregir dicha
falencia, de conformidad con el numeral 9° del articulo 25 y 26 del C.P.T. y
de la S.S., concordante con lo dispuesto en el articulo 6 del Decreto 806 de
2020.

3. No se indic el canal digital donde deba ser notificada la demandante,.
aspecto que es necesario para admitir la demanda, en los términos del citado

Decreto.

1ac




Dado lo anterior, se INADMITE la presente demanda y se concede a la parte
demandante el término de cinco (5) dias hébiles para que subsane la deficiencia
anotada, so pena de RECHAZO sin necesidad de nuevo-auto que lo ordene.

-~ NOTIFIQUESE Y CUM

ok

La Juez,

JUZGADO 14 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
‘EL. AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ANOTACION EN EL ESTADO

NUMERO 077 FUADO HOY 14 DE DICIEMBRE DE 2020 A LAS 8:00

e



INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 31 de agosto de 2020. En la fecha
pasa al Déspacho de la sefora Juez, la presente demanda Ordinaria Laboral,
proveniénte de la Oficina Judicial Reparto y que fue radicada bajo el No. 11001~
31-05-014-2020-00242-00. Para lo pertinente hago notar que la parte
demandante no acreditd él envio de la demanda a la direccién electrénica de la
parte demandada, de conformidad con el articulo 6 del Decreto 806 de 2020.

' =
LUES ALFONSQ AGUIRKS
| SECRETARIO

JUZGADO CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
‘Bogota D.C., dieciocho (18) de noviembre de dos mil veinte (2.020)

Sirvase proveer.

Visto el informe secretarial que antecede, advierte el Despacho que la demanda
no cumple con los requisitos previstos en el articulo 25 y SS., del C.P.T. y S.S.,
asi como los sefialados en el articulo 6 del Decreto 806 de 2020 por las razones -

que a continuacion se sefialan:

1. Los documentos enlistados en los numerales 2.1., 2.2. y 2.10 del acapite de
pruebas, se encuentran relacionados, pero no debidamente aportados, por
lo que debera corregir la falencia, conformé a lo normado en el numeral 3
del articulo 26 del C.P.T. y S.S.

2. Finalmente, no se aportd prueba del envio de la demanda y sus anexos al
buzdn digital o correo electrénico que tenga dispuesto la pasiva para recibir
notificaciones o en su defecto, que los hubiese remitido fisicamente en caso

de no conocer medio electrénico alguno para tal fin.

Dado lo anterior, se INADMITE la presente demanda y se concede a la parte

demandante el término de cinco (5) dias habiles para que subsane la deficiencia

anotada, so pena de RECHAZO sin necesidad de nuevo auto que lo ordene.




La Juez,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

$

JUZGADO 14 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ANOTACION EN EL ESTADO

NUMERO 01% FIJADO HOY ["‘& f)é‘ {MC ZBZG A LAS 8:00 AM.




INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 31 de agosto de 2020. En la fecha
pasai al Despacho de la sefiora Juez, la presente demanda Ordinaria Laboral,
proveniente de la Oficina Judicial Reparto y que fue radicada bajo el No. 11001-
31-05-014-2020-00243-00. Para lo pertineknte hago notar que la parte
demandante no acredité él envié de la demanda a la direccidn electrénica de las
demandadas, de conformidad con el articulo 6 del Decreto 806 de 2020. Sirvase

proveer.

JUZGADO CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO BOGOTA D.C.
Bogota D.C., dieciocho (18) de noviembre de dos mil veinte (2020).

Visto el informe secretarial que antecede, advierte el Despacho que la demanda
no cumple'con los requisitos previstos en el articulo 25 y SS., del C.P.T. y S.S.,
asi como los sefialados en el articulo 6 del Decreto 806 de 2020 por las razones

que a continuacion se sefialan:

1. Los hechos enlistados en los numerales 9° y 10° de la demanda, no se
menciona el afo en el que nace los hijos del causante, en tanto que se
menciona en ellos “xxx”, lo cual deja evidencia que no su cumple con lo

dispuesto en el articulo 25, numeral 7 del C.P.T. y de Ia>S.S.

2. Tanto en el acapite de prueba testimonial solicitada, como en el de
notificaciones no se sefialé la direccién electrénica de las personas que
se pretende su testim'onio,-asi como la demandante; tal y como lo dispone
el articulo 6 del Decreto 806 de 2020. Por lo que deberé ajustar dicha |

falencia.

3. El documento enlistado en el numeral 1° del acapite de pruebas
documentales, no estd debidamente individualizado y enlistado, de

conformidad con el numeral 9° del articulo 25 y 26 del C.P.T. yde la S.S.

4. El documento enlistado en el numeral 9 del acapite de pruebas, se

encuentra relacionado, pero no debidamente aportado, por lo que debera

LAC



corregir la falencia, conforme a lo normado en el numeral 3 del articulo
26 del C.P.T. y S.S.

5. Finalmente, no se aportd prueba del envio de la demanda y sus anexos
al buzon digital o correo electrénico que tenga dispuesto la pasiva paral
recibir notificaciones o en su defecto, que los hubiese remitido

fisicamente en caso de no conocer medio electrénico alguno para tal fin.

Dado Io anterior, se INADMITE la presente demanda y se concede a la parte
demandante el término de cinco (5) dias habiles para que subsane la deficiencia
anotada, so pena de RECHAZO sin necesidad de nuevo auto que lo ordene

NOTIFIQUESE Y CUMPL
—
La Juez,

Dl OSL

NGELINA BOBADILLA MO ES

Ry

JUZGADO 14 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
EL. AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ANOTACION EN EL ESTADO




INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., 31 de agosto de 2020. Al Despacho de la
sefiora Juez la presente demanda ordinaria recibida de la oficina judicial de reparto.
Queda radicada bajo el nimero 11001-31-05-014-2020-00245-00. Sirvase

Proveer.

JUZGADO CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
Bogota D.C., dieciocho (18) de noviembre de dos mil veinte (2.020)

Visto el informe secretarial que antecede, y revisada la presente demanda, observa
el Despacho que lo procedente es el RECHAZO DE PLANO de la misma por FALTA
- DE COMPETENCIA, en razdn a la cuantia.

Lo anterior, por cuanto una vez se realizaron los cdlculos aritméticos de las
pretensiones de la demanda, se encontrd que el valor de las mismas a la fecha de
presentacion de la demanda asciende a un total de $ 5.721.254,43, conforme al

siguiente cuadro:

Cesantias $ 725,156.00
Intereses a las cesantias $ 52,755.00
Prima de servicios $ 725,156.00
Vacaciones -$ 328,248.00
Indemnizacidn moratoria del articulo 65 del C.S.T. $ 947,968.43
Salario insolutos $ 2,941,971.00

$5,721,254.43

Razon por la cual no es posible darle el tramite correspondiente a un proceso
ordinario laboral de primera instancia, al no superarse los veinte (20) salarios
minimos, es decir, la suma de $17.556.060, factor establecido por el articulo 46 de
la Ley 1395 de 2010 para determinar qué procesos son de Unica y primera instancia

en la jurisdiccion laboral.

Asi las cosas, se ordenard la remisién del presente proceso a los Juzgados
Municipales de Pequefias Causas Laborales, en quienes recae la competencia para

conocer de este litigio.

En mérito de lo expuesto, se dispone:

LAC



PRIMERO: RECHAZAR DE PLANO la presente demanda, por falta de

competencia en razon de la cuantia.

SEGUNDO: REMITIR el presente proceso a los Juzgados Municipales de Pequefias
Causas Laborales (Reparto) de esta ciudad. Por Secretaria oficiese y déjese las

constancias del caso, previa desanotacion en el sistema de gestién judicial siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE.- -

ﬁgg@ éO(BADILC ORALES

JUZGADO 14 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

La Juez,

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ANOTACION EN
EL .4 ESTADO NUMERO @73 FIJADO HOY
Ri& Rir om0 A LAS 8:00 A.M.

T

LAC



INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 25 de septiembre de 2020. En la fecha
pasa al Despacho de a sefiora Juez, la demanda Ordinaria Laboral, radicada bajo el
No. 11001-31-05-014-2020-00269-00. Para lo pertinente informo que la parte

demandante, no se encuentra representada a través de apoderado. Sirvase proveer.

JUZGADO CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO BOGOTA D.C.,
Bogota D.C., diez (10) de diciembre de dos mil veinte (2020).

Visto el informe secretarial que antecede, advierte el Despacho que no es posible
emitir pronunciamiento respecto de. la demandada radicada, al carecer el
demandante del derecho de postulacién, debiendo actuar é través de apoderado
conforme lo sefalado en el articulo 33 del CPTSS.

En virtud de lo anterior y como quiera que en la jurisdiccion laboral, no existe la figura
de abogado de oficio que peticiona el demandante se le designe, se DEVUELVE la
presente demanda y se concede a la parte actora el término de cinco (5) dias habiles
para que eleve su solicitud conforme las previsiones de los articulos 151 y 152 del
CGP, aplicable a esta jurisdiccién por remisién del articulo 145 del CPTSS.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(((

DILLA MORALES

E A&gég.i)l‘]A NS

JUZGADO 14 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ANOTACION EN EL ESTADO

NUMERO OF7  FlIADO HOY 14 oin 7170 ALAS8:00 AM.




INFORME SECRETARIAL. Bogotd D.C., 25 de septiembre de 2020. En la fecha
pasa al Despacho de la sefora Juez, la demanda Ordinaria Laboral, radicada bajo el
No. 11001-31-05-014-2020-00271-00. Para lo pertinente informo que la parte
demandante no acreditd el envio simulténeo de la demanda a la direccidn
elec@rénica del demandado, de conformidad con el articulo 6 del Decreto 806 de
2020. Sirvase proveer. B

JUZGADO CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO BOGOTA D.C,,
Bogota D.C., diez (10) de diciembre de dos mil veinte (2020).

Visto el informe secretarial que antecede, advierte el Despacho que la misma no
cumple con los requisitos previstos en el articulo 25y SS., del C.P.T. y S.S., asi como.
el 6° Decreto 806 de 2020, por las razones que a continuacion se sefialan:

1. En el acapite de notificaciones se omite sefialar el canal digital (correo

electrénico) de las partes demandante y demandada.

2. De igual manera, no relaciona direccién de correo electrénico de los testigos

cuya declaracién peticiona.

3. Allegue certificado de existencia y representacién legal .de la demandada,
conforme lo previsto en numeral 4 del articulo 26 CPTSS.

4. No se aporté prueba del envio de la demanda y sus anexos al buzén digital o
correo electrénico que tenga dispuesto la pasiva para - recibir
notificaciones o en su defecto, que los hubiese remitido fisicamente en caso

de no conocer medio electrénico alguno para tal fin.

Conforme lo anterior, se INADMITE la presente demanda y se concede a la parte
demandante el término de cinco (5) dias habiles para que subsane las deficiencias
anotadas, so pena de RECHAZO sin necesidad de nuevo auto que lo orden

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-

= e

JUEZ




JUZGADO 14 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ANOTACION EN EL ESTADO

W4 DIC. 7020

NUMERO Q Zz FIJADO HOY A LAS 8:00 AM.




INFORME SECRETARIAL. Bogotd D.C., 25 de septiembre de 2020. En la fecha
pasa al Despacho de la sefiora Juez, la demanda Ordinaria Laboral, radicada bajo el
" No. 11001-31-05-014-2020-00272-00. Para lo pertinente informo que la. parte
demandante no acredit él envié simultaneo de la demanda a la direccién
electronica del demandado, de conformidad con el articulo 6 del Decreto 806 de
2020. Sirvase proveer.

JUZGADO CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO BOGOTA D.C.,
Bogota D.C., diez (10) de diciembre de dos mil veinte (2020).

Visto el informe secretarial que antecede, advierte el Despacho que la misma no
cumple con los requisitos previstos en el articulo 6° del Decreto 806 de 2020, por
las razones que a continuacion se sefialan:

1. No se aport6 prueba del envio de la demanda y sus anexos al buzén digital o
correo electrénico que tenga dispuesto la pasiva para - recibir
notificaciones o en su defecto, que los hubiese remitido fisicamente en caso

de no conocer medio electronico alguno para tal fin.
Conforme lo anterior, se INADMITE la presente demanda y se concede a la parte

demandante el término de cinco (5) dias habiles para que subsane las deficiencias

anotadas, so pena de RECHAZO sin necesidad de nuevo auto que lo orden

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

QUELRUals

JUEZ

JUZGADO 14 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ANOTACION EN EL ESTADO

NUMERO i FIJADO HO\V@‘?A D‘C ZGZ‘Q A LAS 8:00 AM.
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INFORME SECRETARIAL. Bogotd D.C., 25 de septiembre de 2020. En la fecha
pasa al Despacho de la sefiora. Juez, la demanda Ordinaria Laboral, radicada bajo el
No. 11001-31-05-014-2020-00273-00. Para lo pertinente informo que la parte
demandante no acredité el envio simultineo de la demanda a la direccién
electréonica del demandado, de conformidad con el articulo 6 del Decreto 806 de
2020. Sirvase proveer.

JUZGADO CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO BOGOTI'\ D.C.,,
Bogota D.C., diez (10) de diciembre de dos mil veinte (2020).

Visto el informe secretarial que antecede, advierte el Despacho que la misma no
cumple con los requisitos previstos en el articulo 25y SS., del C.P.T. y S.S., asi como
el 6° Decreto 806 de 2020, bor las razones que a continuacién se sefialan:

1. La redaccion de las pretensiones primera a cuarta declaratorias y primera a
sexta condenatorias se torna confusa en tanto peticiona, se concluyavque la
relacién laboral alegada continla vigente, de lo que se desprende que
aparentemente solicita se ordene el reintegro’ de la demandante,
evidencidndose una indebida acumulacién de pretensiones respecto de Ia'
elevada en nun’ieral séptimo, a través de la cual peticiona se condene al pago

de indemnizacion por despido sin justa causa. Aclare

2. El hecho No. 10 corresponde a apreciacion subjetiva del apoderado y no

propiamente a una situacién factica que sustente el petitum.

3. Relacione todas y cada una DE MANERA INDIVIDUALIZADA las pruebas
documentales, pues se observa que enlista varias de ellas en el mismo item
(No. 9). Individualice de conformidad con el Num. 9° del Art. 25 del CPTSS.

4. Individualice e identifique las pruebas testimoniales que peticiona, indicando
su nombre, domicilio y direccién del lugar donde puede ser citados, asi como

direccién de correo electrénico, conforme las previsiones del articulo 212 CGP.

5. Adecue la solicitud de prueba de interrogatorio de parte, como quiera que la
eleva respecto de varias personas, siendo la parte pasiva una persona

juridica, sélo su representante legal, puede rendir interrogatorio.



6. En el acapite de notificaciones se omite sefialar el canal digital (correo

electrénico) de las partes demandante y demandada.

7. No se aport6 prueba del envio de la demanda y sus anexos al buzén digital o
correo electronico que tenga dispuesto la pasiva para recibir
notificaciones o en su defecto, que los hubiese remitido fisicamente en caso

de no conocer medio electrénico alguno para tal fin.
Conforme lo anterior, se INADMITE la presente demanda y se concede a la parte

demandante el término de cinco (5) dias habiles para que subsane las deficiencias

anotadas, so pena de RECHAZO sin necesidad de nuevo auto que lo orden

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO 14 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ANOTACION EN EL ESTADO
NUMERO O ? { FIJADO HOY EJ%"&} glg ZBZG A LAS 8:00 AM.




INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 25 de septiembre de 2020. En la fecha
pasa al Despacho de la sefiora Juez, la demanda Ordinaria Laboral, radicada bajo el
No. 11001-31-05-014-2020-00274-00. Para lo pertinente informo que la parte
demandante no acredité el envio simultaneo de la demanda a la direccion electronica
del demandado, de conformidad con el articulo 6 del Decreto 806 de 2020. Sirvase

proveer.

JUZGADO CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO BOGOTA D.C.,
Bogota D.C., diez (10) de diciembre de dos mil veinte (2020).

Visto el informe secretarial que antecede, advierte el Despacho que la misma no
cumple con los requisitos previstos en el articulo 6° del Decreto 806 de 2020, por

las razones que a continuacion se sefialan:

1. No se aportd prueba del envio de la demanda y sus anexos al buzén digital o
correo electrénico que tenga dispuesto la pasiva para recibir
notificaciones o en su defecto, que los hubiese remitido fisicamente en caso

de no conocer medio electrénico alguno para tal fin.
Conforme lo anterior, se INADMITE la presente demanda y se concede a la parte

demandante el término de cinco (5) dias habiles para que subsane las deficiencias

anotadas, so pena de RECHAZO sin necesidad de nuevo auto que lo orden

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

| EKI‘QQBIZJLB{)BQD L ALES

JUEZ

~JUZGADO 14 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ANOTACION EN EL ESTADO
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INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 25 de septiembre de 2020. En la fecha
pasa al Despacho de la sefiora Juez, la demanda Ordinaria Laboral, radicada bajo el
No. 11001-31-05-014-2020-00276-00. Para lo pertinente informo que la parte
demandante no acredité el envio simultaneo de la demanda a la direccidn electrénica
del demandado, de conformidad con el articulo 6 del Decreto 806 de 2020. Sirvase

proveer.

,

ETARIO

JUZGADO CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO BOGOTA D.C.,
Bogota D.C., diez (10) de diciembre de dos mil veinte (2020).

Visto el informe secretarial que antecede, advierte el Despacho que la misma no
cumple con los requisitos previstos en el articulo 6° del Decreto 806 de 2020, por
las razones que a continuacion se sefialan:

1. No se aport6 prueba del envio de la demanda y sus anexos al buzdn digital o
correo electrénico que tenga dispuesto la pasiva para recibir
notificaciones o en su defecto, que los hubiese remitido fisicamente en caso

de no conocer medio electronico alguno para tal fin.

Conforme lo anterior, se INADMITE la presente demanda y se concede a la parte
demandante el término de cinco (5) dias habiles para que subsane las deficiencias
anotadas, so pena de RECHAZO sin necesidad de nuevo auto que lo orden

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

=i (ATpTAR A4
E L A MORALES

JUEZ

JUZGADO 14 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ANOTACION EN EL ESTADO

7
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INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 25 de septiembre de 2020. En la fecha
pasa al Despacho de la sefiora Juez, la demanda Ordinaria Laboral, radicada bajo el
No. 11001-31-05-014-2020-00277-00. Para lo pertinente informo que la parte
demandante no acreditd el envio simultineo a la direccién electrénica del
demandado, de conformidad con el articulo 6 del Decreto 806 de 2020. Sirvase

proveer.

JUZGADO CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO BOGOTA D.C.,
Bogota D.C., diez (10) de diciembre de dos mil veinte (2020).

Visto el informe secretarial que antecede, advierte el Despacho que la misma no
cumple con los requisitos previstos en el articulo 25 y SS., del C.P.T. y S.S., asi como
el 6° Decreto 806 de 2020, por las razones que a continuacion se sefialan:

1. El actor solicita como prueba "OFICIOS” no siendo éste un medio de prueba.
Aporte la documental solicitada en tanto no tiene caracter de reservada no
requiere solicitud de autoridad judicial para su expedicién, pudiéndose para
su obtencién, hacer uso del derecho fundamental de péticién.

2. Separe las documentales enunciadas como pruebas y anexos ya que se

relacionan de manera idéntica en los dos acapites.

3. No se alleg con la demanda las pruebas documentales que relaciond en el
acdapite correspondiente, en tanto sdlo allegé los certificados de existencia y
representacion legal de las demandadas.

4. Indique direccién de correo electrénico de la parte demandante.

5. No se aportd prueba del envio de la demanda y sus anexos al buzdn digital o
correo electronico que tenga dispuesto la pasiva para recibir
notificaciones o en su defecto, que los hubiese remitido fisicamente en caso

de no conocer medio electrdnico alguno para tal fin.



Conforme lo anterior, se INADMITE la presente demanda y se concede a la parte
demandante el término de cinco (5) dias habiles para que subsane las deficiencias

anotadas, so pena de RECHAZO sin necesidad de nuevo auto que o orden

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

el

JUEZ

JUZGADO 14 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ANOTACION EN EL ESTADO
NUMERO _© 23 FIJADO HOY E?)é' [0, 20700 A LAS 8:00 AM.




INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 25 de septiembre de 2020. En la fecha
pasa al Despacho de la sefiora Juez, la demanda Ordinaria Laboral, radicada bajo el
No. 11001-31-05-014-2020-00279-00. Para lo pertinente informo que Ia parte
demandante no acredité el envio simultdneo de la demanda a la direccién electrénica
del demandado, de conformidad con el articulo 6 del Decreto 806 de 2020. Sirvase

proveer.

LUIS“ALFONS
v S

JUZGADO CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO BOGOTA D.C.,
Bogota D.C., diez (10) de diciembre de dos mil veinte (2020).

Visto el informe secretarial que antecede, advierte el Despacho que la misma no
cumple con los requisitos previstos en el articulo 25y SS., del C.P.T. y S.S., asi como
el 6° Decreto 806 de 2020, por las razones que a continuacién se sefalan:

1. Los hechos sefialados en numerales 99 a 101, corresponden a apreciaciones
subjetivas del apoderado y no propiamente a situaciones facticas que
sustente el petitum.

2. Adecte la solicitud de prueba testimonial, como quiera que esta prueba se

predica respecto de terceros y no de los sujetos procesales.

3. No se aport6 prueba del envio de la demanda y sus anexos al buzén digital o
correo electrénico que tenga dispuesto la pasiva para recibir
notificaciones o en su defecto, que los hubiese remitido fisicamente en caso

de no conocer medio electrénico alguno para tal fin. -

Conforme lo anterior, se INADMITE la presente demanda y se concede a la parte
demandante el término de cinco (5) dias habiles para que subsane las deficiencias
anotadas, so pena de RECHAZO sin necesidad de nuevo auto que lo orden

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EV Kéﬁ% QéBQD L

JUEZ



JUZGADO 14 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ANOTACION EN EL ESTADO
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INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 25 de septiembre de 2020. En la fecha
pasa al Despacho de la sefiora Juez, la demanda Ordinaria Laboral, radicada bajo el
No. 11001-31-05-014-2020-00288-00. Para lo pertihente informo que la parte
deméndante no acreditd el envio simultaneo a la d_iréccién electrénica del
demandado, de conformidad con el articulo 6 del Decreto 806 de 2020. Sirvase

proveer.

JUZGADO CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO BOGOTA D.C.,
Bogota D.C., diez (10) de diciembre de dos mil veinte (2020).

Visto el informe secretarial que antecede, advierte el Despacho que la misma no
cumple con los requisitos previstos en el articulo 25y SS., del C.P.T. y S.S., asi como
el 6° Decreto 806 de 2020, por las razones que a continuacion se sefialan:

1. La pretensidn principal no es clara como quiera que peticiona anulacién por
la ineficacia del traslado del régimen de prima media con prestacién definida
al régimen de ahorro individual con solidaridad de la demandante. Tenga en *
cuenta que la nulidad e ineficacia son dos figuras que tienen consecuencias
juridicas diferentes. Aclare o adecte sus pretensiones atendiendo el numeral
2° del Art.25 A del C.S.T.

2. No se aportd prueba del envio de la demanda y sus anexos al buzén digital o
correo electronico que tenga dispuesto la pasiva para recibir
notificaciones o en su defecto, que los hubiese remitido fisicamente en caso
de no conocer medio electrénico alguno para tal fin.

Conforme o anterior, se INADMITE la presente demanda y se concede a la parte
demandante el término de cinco (5) dias habiles para que subsane las deficiencias
anotadas, so pena de RECHAZO sin necesidad de nuevo auto que lo orden

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




JUZGADO 14 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ANOTACION EN EL ESTADO
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INFORME SECRETARIAL. Bogotd D.C., 25 de septiembre de 2020. En la fecha
pasa al Despacho de la sefiora Juez, la demanda Ejecutiva Laboral proveniente del
Juzgado 12 Municipal de pequefias causas laborales, radicada bajo el No. 11001~
31-05-014-2020-00289-00. Para lo pertinente informo que la parte ejecutante
no acreditd el envio simultdneo dela demanda a la direccidn electrénica del
demandado, de conformidad con el articulo 6 del Decreto 806 de 2020. Sirvase
proveer.

JUZGADO CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO BOGOTA D.C.,
Bogota D.C., diez (10) de diciembre de dos mil veinte (2020).

Verificado el informe secretarial que antecede, previo a pronunciarse sobre el
mandamiento de pago solicitado, se requiere al apoderado de la parte ejecutante
a efectos de que acredite el envio de la demanda y sus anexos al buzén digital o
correo electronico que tenga dispuesto la parte ejecutada para recibir
notificaciones o en su defecto, que los hubiese remitido fisicamente en caso de no
conocer medio electrénico alguno para tal fin, conforme lo previsto en el articulo 6
del Decreto 806 de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO 14 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ANOTACION EN EL ESTADO
NuMERO D7 F FuApo Hoviud DIC 2090 ALAsS:00AM.




INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 25 de septiembre de 2020. En la fecha
pasa al Despacho de la sefiora Juez, la demanda Ejecutiva Laboral proveniente del
Juzgado 12 Municipal de pequefias causas laborales, radicada bajo el No. 11001-
31-05-014-2020-00291-00. Para lo pertinente informo que la parte ejecutante
nb acredité el envio simultdneo de la demanda a la direccidon electrénica del
demandado, dé conformidad con el articulo 6 del Decreto 806 de 2020. Sirvase

proveer.

JUZGADO CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO BOGOTA D.C.,
Bogota D.C., diez (10) de diciembre de dos mil veinte (2020).

Verificado el informe secretarial que antecede, previo a pronunciarse sobre el
mandamiento de pago solicitado, se requiere al apoderado de la parte ejecutante
a efectos -de que acredite el envio de la demanda y sus anexos al buzén digital o
correo electrénico que tenga dispuesto la parte ejecutada para recibir
notificaciones o en su defecto, que los hubiese remitido fisicamente en caso de no
conocer medio electrénico alguno para tal fin, conforme lo previsto en el articulo 6
del Decreto 806 de 2020.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

EV.

JUZGADO 14 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ANOTACION EN EL ESTADO

NUMERO sz FIJADO HOY E%*“‘é' DIC. 2020 A Las 8:00 A M.
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INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 25 de septiembre de 2020. En la fecha
pasa al Despacho de la sefiora Juez, la demanda Ordinaria Laboral, radicada bajo el
’ -No. 11001-31-05-014-2020-00292-00. Para lo pertinente informo que la parte
i demandante no acreditd el envio simultaneo de la demanda a la direccidn electrdnica
| del demandado, de conformidad con el articulo 6 del Decreto 806 de 2020. Sirvase
|

proveer.

JUZGADO CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO BOGOTA D.C.,
Bogota D.C., diez (10) de diciembre de dos mil veinte (2020).

Visto el informe secretarial que antecede, advierte el Despacho que la misma no
cumple con los requisitos previstos en el articulo 25ySS., delC.P.T.yS.S,, asi como

el 6° Decreto 806 de 2020, por las razones que a continuacion se sefialan:

1. La direccién de notificacién judicial de la parte pasiva sefialada en acépite
correspondiente de escrito de demanda, no corresponde a la indicada en
certificado de existencia y representacion legal allegado.

2. No se aportd prueba del envio de la demanda y sus anexos al buzén digital o
correo electronico que tenga dispuesto la pasiva para recibir
notificaciones o en su defecto, que los hubiese remitido fisicamente en caso

de no conocer medio electrénico alguno para tal fin.

Conforme lo anterior, se INADMITE la presente demanda y se concede a la parte
demandante el término de cinco (5) dias habiles para que subsane las deficiencias
anotadas, so pena de RECHAZO sin necesidad de nuevo auto que lo orden

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE o

(AN

JUEZ



JUZGADO 14 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ANOTACION EN EL ESTADO
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INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 25 de septiembre de 2020. En la fecha
pasa al Despacho de la sefiora Juez, la demanda Ordinaria Laboral, radicada bajo el
No. 11001-31-05-014-2020-00293-00. Para lo pertinente informo que la parte
demandante no acreditd el envio simultdneo de la demanda a la direccidn electrénica
del demandado, de conformidad con el articulo 6 del Decreto 806 de 2020. Sirvase

proveer.

JUZGADO CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO BOGOTA D.C.,
Bogota D.C., diez (10) de diciembre de dos mil veinte (2020).

Visto el informe secretarial que antecede, advierte el Despacho que la misma no
cumple con los requisitos previstos en el articulo 25 y SS., del C.P.T. y S.S., por las
razones que a continuacidn se sefialan:

1. Se evidencia una indebida acumulacién de pretensiones respecto de las

elevadas en numerales 9 y 10 de respectivo acapite. Aclare
Conforme lo anterior, se INADMITE la presente demanda y se concede a la parte

demandante el término de cinco (5) dias habiles para que subsane las deficiencias
anotadas, so pena de RECHAZO sin necesidad de nuevo auto que lo orden

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ULkl

JUEZ

JUZGADO 14 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ANOTACION EN EL ESTADO
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INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 10 de noviembre de 2020. En la fecha pasa
al Despacho de la sefiora Juez, la presente demanda de fuero sindical, proveniente de
la Oficina Judicial reparto y que fue radicada bajo el No. 11001-31-05-014-2020-
00334-00. Sirvase proveer.

JUZGADO CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO BOGOTA D.C.,
Bogota D.C., diez (10) de diciembre de dos mil veinte (2020).

lf .
Visto el informe secretarial que antecede, advierte el Despacho que la misma no
cumple con los requisitos previstos en el articulo 25 y SS., del C.P.T. y S.S,, por las

razones que a contlnuaCIon se sefalan:

1. En los hechos relatados en los numerales 1 a 3, 8 a 11, 13 a 16 y 19, incluye
imagenes de documentales que allega como pruebas. Adectle ya que conforme la
norma en cita, tal narracién sélo debe contener los fundamentos facticos de la

demanda y las pruebas deben ser relacionadas en el respectivo acapite.

2. Enlos hechos No. 5 y 6 se observan interpretaciones juridicas y/o enunciacién de
normas, que no corresponden a ese acapite sino al denominado FUNDAMENTOS Y
RAZONES DE DERECHO. Adecte.

3. El hecho No. 9, contiene la narracion de varias circunstancias facticas. Separe

4. En cuando a la solicitud de oficios, se le hace notar que conforme a lo dispuesto
en el articulo 26 del CPT y SS, es su deber procesal acompafiar con la demanda las
pruebas que pretenda hacer valer, entre esas, las que se encuentren en su poder,
para lo cual puede inclusive, hacer uso del ejercicio del derecho de peticién

consagrado en el articulo 23 de la Constitucion Politica.

PB




5. No se sefiala el nombre del representante legal de la organizacion sindical
convocada, tenga en cuenta que por ser esta una persona juridica, debe

comparecer a través de su representante legal.

6. Incluye imagenes de texto de prueba en la relacién de estas en acapite respectivo,
lo que hace que la lectura del escrito de demanda se dificulte y resulta innecesario

pues las pruebas se allegan junto con demanda.

Conforme lo anterior, se INADMITE la presente demanda y se concede a la parte
demandante el término de cinco (5) dias habiles para que subsane las deficiencias

anotadas, so pena de RECHAZO sin necesidad de nuevo auto que o ordene

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

il

JUZGADO 14 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ANOTACION EN EL
ESTADO
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