PROCESO ORDINARIO No. 2008-00638

INFORME SECRETARIAL: Bogotd, D.C., 06 de septiembre de 2021. Al Despacho

de la sefiora Juez, informando que regrgsé del H. Tribynal Superior de Bogota — Sala
Laboral. Sirvase-proveer.

JUZGADO CATORCE LABORAL DEL\CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
Bogota D. C., trece (13) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).
5\

Visto el informe secretarial que antecede, OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto
por el H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota — Sala Laboral.

En consecuencia, una vez ejecutoriada la presente providencia procédase por
Secretaria a practicar la liquidacion de costas del proceso ordinario, y para el efecto
. 5 A = .

incluyase la suma de $_& o1 OO-OOO como agencias en derecho a cargo de

la demandada.

Para efectos de realizar [a anterior liquidacion téngase en cuenta que la H. Corte
Suprema de Justicia en el recurso extraordinario de casacidn sefialaron agencias en

derecho por valor de $8.480.000, a cargo de la demandada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

TR

JUZGADD 14 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIEIS(, POR ANOTACION EN
EL Eﬁp R FIJADO HOY
1 D A LAS B:0D A.M.

JEN ALEZ RUBIO
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PROCESO ORDINARIO No. 2009-00439

INFORME SECRETARIAL: Bogota, D.C., 06 de septiembre de 2021. Al Despacho

de la sefiora Juez, informando que regreg6 del H. Tribunal Superior de Bogota — Sala
Laboral. Sirvase proveer.

JUZGADC CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
Bogota D. C., ocho (08) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Visto el informe secretarial que antecede, OBEDEZCASE Y CUMPLASE Io resuelto
por el H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota — Sala Laboral.

Una vez ejecutoriado el presente auto, se ordena el ARCHIVO del proceso, previas
las desanotaciones de rigor en el Sistema de Gestion Judicial Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

EV I(!(:Q£Nl QA@I IgLACM ORALES

JUZGADO 14 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ANOTACION EN

EL ESTADO NUMERO FIOADO HOY
é:’;[ r A LAS 8:00 AM.
(Y SEP

PAQLA GONZALEZ RUBIO
&E%ﬁa
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PROCESO ORDINARIO No. 2010-00040

INFORME SECRETARIAL: Bogota, D.C., 06 de septiembre de 2021, Al Despacho
de la sefiora Juez, informando que regreso del H. Tribunal Superior de Bogota — Sala
Laboral. Sirvase proveer.

JUZGADO CATORCE LABORAL DEN\CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
Bogota D. C., ocho (08) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Visto el informe secretarial que antecede, OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto
por el H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota — Sala Laboral.

En consecuencia, una vez ejecutoriada la presente providencia procédase por
Secretaria a practicar la liquidacidn de costas del proceso ordinario, y para el efecto
incliyase la suma de $q{ O OOO —~  como agencias en derecho a cargo de
la demandante.

Para efectos de realizar la anterior liquidacién téngase en cuenta que la H. Corte
Suprema de Justicia en el recurso extraordinario de casacion sefialaron agencias en

derecho por valor de $4.400.000 a cargo del demandante.

’

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

JUZGADO 14 LABORAL DEL cmcuﬁ'a,QE BOGOTA

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFIGO_POR ANOTACION EN
EL ESTADO, NUMERO " FDAPO HOY
Bl _ALAS B:00 AM.

JENN ONZALEZ RUBIO
ecretaria

U
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Informe Secretarial: Bogotad D.C., 06 de septiembre de 2021. Al Despacho de
la sefiora Juez, el proceso con radicado No. 11001-31-05-014-2012-0229-
00, informando que el apoderado de la parte demandante presentd solicitud de
ejecucién a continuacion del proceso ordinario. Sirvase proveer.-

r' J’zlu‘ﬁ""lny
' A GONZALEZ RUBIO

b

JUZGADC CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO
Bogota D. C., ocho (08) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Visto el informe secretarial que antecede, por Secretaria remitase el expediente
a la OFICINA JUDICIAL — REPARTO, a efecto de que sea compensado como
proceso ejecutivo y asi estudiar la viabilidad de ia demanda. Librese el oficio
respectivo. '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez,

QOQAQILQ\ ORALES

JUZGADO 14 LABORAL DEL CIRCUITO DE BG\GOT[\
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICS PgR S AGIQW EN EL ESTADD
NUMERO 3 > FIJADO HOY S 8:00 A.M.

JE

SECRETARIA




PROCESO ORDINARIO No. 2016-00384

INFORME SECRETARIAL: Bogotd, D.C., 06 de septiembre de 2021. Al Despacho

de la sefiora Juez, informando que regresé del H. Tribunal Superior de Bogota — Sala

Laboral. Sirvase proveer.

JUZGADO CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
Bogota D. C., ocho (8) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Visto el informe secretarial que antecede, OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto
por el H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota — Sala Laboral.

En consecuencia, una vez ejecutoriada la presente providencia procédase por

Secretaria a practicar la liquidacion de costas del proceso ordinario, y para el efecto

incliiyase la suma de 51;21 O00.¢ XX ™ como agencias en derecho a cargo de

la demandada.

Para efectos de realizar la anterior liquidacion téngase en cuenta que el H. Tribunal
Superior de 'Bogoté — Sala Laboral fijo costas por valor de $908.526 a cargo de la
demandada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

EVA JEQ

JUZGADO 14 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ANOTACION EN
EL JESTADO_ NUMERO R° 2, FIJADO  HOY
af) A LAS 8:00 A.M.

JEN GONZALEZ RUBIO
Secretaria
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PROCESO ORDINARIO No. 2016-00540

INFORME SECRETARIAL: Bogota, D.C., 06 de septiembre de 2021. Al Despacho
de la sefiora Juez, informando que regresd del H. Tribunal Superior de Bogota — Sala

/

Laboral. Sirvase proveer.

R JRAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
Bogota D. C., ocho (08) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Visto el informe secretarial que antecede, OBEDEZCASE Y CUMPLASE Io resuelto
por el H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota — Sala Laboral.

En consecuencia, una vez ejecutoriada la presente providencia procédase por
Secretaria a practicar la liquidacién de costas del proceso ordinario, y para el efecto
incltyase la suma de $. 9 OB (D ™= como agencias en derecho a cargo del

demandante.

Para efectos de realizar la anterior liquidacion téngase en cuenta que el H. Tribunal
Superior de Bogota — Sala Laboral fijo costas por valor de $400.000 a cargo del
demandante y la H. Corte Suprema. de Justicia en el recurso extraordinario de
casacion sefialaron agencias en derecho por valor de $4.400.000, a carge del

demandante.

NOTIFEQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

EVA éEQm :

JUZGADO 14 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ANOTACION EN
EL ESTADC NUMERO g S FUADO HOY

'5 5 SEP 2821 A LAS 8:00 AM.

ENNY PROLA GONZALEZ RUBIO

g
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PROCESO ORDINARIO No. 2017-00352

INFORME SECRETARIAL: Bogota, D.C., 06 de septiembre de 2021. Al Despacho
de la sefiora Juez, informando que regrgsé de! H. Tribyura| Superior de Bogota — Sala

Laboral. Sirvase provea

JUZGADO CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTAD. C.
Bogota D. C., trece (13) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Visto el informe secretarial que antecede, OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto
por el H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota — Sala Laboral.

En consecuencia, una vez ejecutoriada la presente providencia procédase por
Secretaria a practicar la liquidacion de costas del proceso ordinario, y para el efecto

incllyase la suma de $ QO@) OOO = como agencias en derecho a cargo del

demandante.
NOTIFIQUESE Y COMPLASE
,_--'-""—"—_
La Juez,
EV/A%GIEIgN MORALES

JUZGADO 14 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
EL AUTO ANTERIOR SE NO 3 POR ANOTACION EN
il R e Wt
*ﬁ_%w%ggszﬂu&z RUBIO
N
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PROCESO ORDINARIO No. 2017-00315

INFORME SECRETARIAL: Bogota, D.C., 13 de mayo de 2021, Al Despacho de la
sefiora Juez, informando que por orden impartida dentro de la accién de tutela el H.
Tribunal Superior de Bogota — Sala Laboral revoco la sentencia del 09 de noviembre

de 2018 dentro del proceso de la referencia. Sirvase proveer.

SANDRA YANET LOPEZ CARDONA
Secretaria

JUZGADO CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
Bogota D. C., catorce (14) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Visto el informe secretarial que antecede, OBEDEZCASE Y CUMPLASE [0 resuelto
por el H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota — Sala Laboral.

En consecuencia, se deja sin valor ni efecto el auto calendado el primero (1°) de
abril de dos mil diecinueve (2019), en virtud de lo ordenado en sentencia proferida
el dia 29 de enero de 2021 por la Sala Laboral del Tribunal Superior de Bogota.

En firme este auto, ARCHIVESE la actuacidn, previas las constancias del caso en

el sistema de gestidn judicial.

ri

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

@M@

JUZGADO 14 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

La Juez,

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ANOTACION EN
EL ESTADO NU @Eﬂs 23 FDJADO HOY
8:00 A.M.

JENNE&EA GONZALEZ _RUBIO
cretaria 4
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Informe Secretarial: Bogota D.C., 15 de marzo de 2021. Al Despacho de la
Sefiora Juez el presente proceso que correspondid por reparto a éste Juzgado y
se radicé bajo el No. 11001-31-05-014-2021-00022-00 ademés, se aporté
constancia del envio por mensaje de datos de la demanda y sus anexos a la parte
demandada. Sirvase proveer.

SANDRA YANET LOPEZ CARDONA
Secretaria

JUZGADO CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO BOGOTA D.C,,
Bogota D.C., nueve (09) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Visto el informe secretarial que antecede, sea lo primero RECONOCER
PERSONERIA al Doctor CARLOS ALBERTO BALLESTEROS BARON
identificado con C.C. 70.114.927 y T.P. 33513 del C. S de la J., como apoderado
judicial de la parte demandante en los términos y para los efectos del poder
conferido.

Como quiera que se cumplen los requisitos previstos en el articulo 25 y ss del
C.P.T. y 55. se ADMITE la presente demanda ordinaria laboral de primera
instancia instaurada por la sefiora LUZ MARINA MARTINEZ GIL en contra de
la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES
representada legalmente por JUAN MIGUEL VILLA LORA o por quien haga sus
veces y ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS
PROTECCION S.A. representada legalmente por JUAN DAVID CORREA
SOLORZANO o por quien haga sus vece.

NOTIFIQUESE a la demandada ADMINISTRADORA DE FONDOS DE
PENSIONES Y CESANTIAS PROTECCION S.A. conforme a lo establecido en
los articulos 291 y 292 del CGP en concordancia con el articulo 29 del C.P.T. y de
la S.S. o conforme a lo preceptuado en el articuio 8° del Decreto 806 del 2020 y
& la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES
con sujecién a lo previsto en el articulo 8° del Decreto en mencién, asi mismo
corraseles traslado de la demanda y sus anexos por el término de DIEZ (10)
DIAS.

DM



Del mismo modo, en virtud de lo preceptuado en el niim. 2° del par. 1° del articulo
31 del C.P.T. y S.S., las convocadas a juicio, con la contestacion del libelo deberan
allegar las documentales que se encuentren en su poder y se relacionen con las
acciones u omisiones sefialadas en la presente demanda, en especial las

solicitadas en el escrito demandatorio.

Finalmente, se ordena NOTIFICAR el auto admisorio de la demanda a la
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO representada
legalmente por su director Luis Guillermo Vélez Cabrera o quien haga sus veces,
para que, si a bien lo tiene, manifieste si interviene en la litis, toda vez que, se
encuentra involucrada como demandada una entidad plblica, en virtud de lo
dispuesto en los incisos 6 y 7 del articulo 612 del C.G.P.; diligencia que debera
efectuarse en los términos consagrados en el paragrafo del articulo 3 del Decreto
1365 de 2014, remitiéndose copia de la demanda y sus anexos, ademas del
presente proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

MORALES

JUZGADO 14 LABORAL DEL CIRWGOTA

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ANOTACION EN EL
ESTADO

NUMERO 32 FIJADO HOY.} R SEP 20214 Las
8:00 A.M.

JENNY PA L,A-GOQZALEZ RUBIO
ECRETARIA

DM



Informe Secretarial: Bogota D.C., 15 de marzo de 2021. Al Despacho de la
sefiora Juez el presente proceso gue correspondid por reparto a éste Juzgado y
se radicé bajo el No. 11001-31-05-014-2021-00024-00, ademés, no se
allegd constancia del envio por mensaje de datos de la demanda y sus anexos a

la parte demandada. Sirvase proveer.

SANDRA YANET LOPEZ CARDONA

Secretaria

JUZGADO CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO BOGOTA D.C.,
Bogota D.C., nueve (09) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Visto el informe secretarial que antecede, advierte el Despacho que la misma no
cumple con los requisitos previstos en los articulos 25 y SS del C.P.T. y S.S. asi
como el articulo 6° Decreto 806 de 2020, por las razones que a continuacion se

sefnalan:

1. La profesional del derecho carece de poder para promover la presente accion,
en tanto en alguno de los poderes allegados no se enuncian el nombre de los
poderdantes y estan ilegibles, en otros los nombres estdn incompletos,
asimismo tampoco se sefiala la entidad que se pretende convocar a juicio, no
estan dirigidos al Juez Laboral del Circuito y se confiere mandato para solicitar
“el reconocimiento y pago total a prorrata de las utilidades, los dafios y
perjuicios (malteriales y morales ) que se causaron por la falta del pago de las
utilidades y/o pago de cualquier otra forma de bonificacion que /as
reemplace”, cuando en el libelo gestor se persigue principalmente el
reconocimiento de la pension de vejez por alto riesgo con sus respectivos
intereses y subsidiariamente el reconocimiento y pago de la indemnizacion
sustitutiva y/o bono pensional, y/o restablecimiento de las semanas al fondo

de pensiones.

Téngase en cuenta que la parte final del inciso 1° del articulo 74 del Cddigo
General del Proceso sefiala que los asuntos deben estar determinados e
identificados. Por lo anterior, allegue nuevos poderes dando cumplimiento a

este requisito.

DM



2.

DM

En el primer y segundo pérrafo del escrito demandatorio se indica que la parte
demandada es COLPENSIONES y como Litis consorcio facultativo los demas
fondos de pensiones, sin individualizarios, ademas en los fundamentos

facticos nada se indica en relacion con los mismos. Aclare.

. EN CUANTO A LOS HECHOS

o Los hechos 1, 2 y 3 contienen mds de un supuesto factico, los cuales deben
enumerarse de forma separada, ademds contienen trascripciones de
normas juridicas y citacion de sentencias que deben estar incluidas en el

acapite de fundamentos y razones de derecho. Adeclle.

« El hecho 1 carece de precision y claridad, como quiera que hace alusion a
que COLPENSIONES Yy los demas fondos de pensiones deben otorgar

el derecho pensional por alto riesgo, sin individualizarse los mismos, Aclare.

La pretension 2 subsidiaria se torna confusa, en tanto se solicita
simultaneamente el pago del bono pensional y/o indemnizacion sustitutiva y/o

restablecimiento de las semanas al fondo de pensiones. Aclare.

Dentro de escrito incoatorio se sefiala un acapite denominado
"FUNDAMENTOS LEGALES”, dentro del cual sdlo se enuncian normas, pero no
su aplicabilidad al caso concreto, por [0 que se le requiere para que corrija
ello, dado que no basta con solo citarlas, sino que las mismas deben ser
ajustadas a la tesis expuesta por la profesional del derecho, conforme a lo
normado en el numeral 8° del articulo 25 de C.P.T. y de la S.S.

En el acdpite denominado “competencia y procedimiento” se hace énfasis a
que aquella radica en la Superintendencia de Sociedades y que la presente
demanda debe tramitarse a través de un proceso verbal, cuando la misma
recae en el Juez Laboral del Circuito y debe darsele el tramite de un proceso

ordinario laboral en primera instancia. Adecle

Aclare si la Superintendencia de Sociedades y el Ministerio de Trabajo son
sujetos procesales, como quiera que en el acdpite de pruebas se solicita el



interrogatorio de parte del superintendente de la entidad en mencidn y citar
como Litis consorcio facultativo a los ministros de Trabajo, de seguridad social
y al presidente de COLPENSIONES.

. EN CUANTO AL ACAPITE PROBATORIO

¢ las pruebas anexas al escrito de demanda que comprenden los contratos
de trabajo suscritos entre los sefiores Oscar Humberto y Alvaro Escobar,
Elkin Hernandez Gamboa y PETROWORKS S.A.S., la respuesta otorgada
por ECOPETROL frente a la solicitud efectuada por el sefior JOSE MIGUEL
GAMBA, certificados de afiliacion de las ARL SURA, LIBERTY, MAPFRE y las
aseguradoras POSITIVA, SEGUROS BOLIVAR, COLMENA y AXA COLPATRIA
no estan relacionadas dentro del respectivo acapite.

=
H

o Las documentales denominadas “historia laboral”de los sefiores EDUARDO
GARZON GONZALEZ, ELKIN HERNANDEZ GAMBOA y ARGEMIRO
VALENCIA BETANCUR fueron aportadas de forma incompleta.

En consecuencia de lo anterior, se le requiere para que relacione y allegue
respectivamente los documentos en mencion, si pretende hacerlos valer como

pruebas.

. En la demanda no se enuncian los correos electronicos de todos los

accionantes, como quiera que de forma genérica se sefiala que el demandante
recibira notificaciones en la direcciéon y correos alli enunciados, téngase en
cuenta que conforme al articulo 6° del Decreto 806 de 2020 en la misma debe
indicarse el canal digital donde deben ser notificadas las partes. Asimismo

tampoco se informa su domicilio.

10. Finalmente, no se aportd prueba del envio de la demanda y sus anexos a la

DM

direccidn fisica o electrénica que tenga dispuesta la convocada a juicio para
recibir notificaciones. Motivo por el cual la apoderada del extremo activo
deberd allegar la constancia del envio del libelo gestor, sus anexos y su
subsanacion ya sea al canal digital o a la direccidn fisica conforme lo preceptida
el inciso 4° del articulo 6° del Decreto 806 de 2020.



Conforme lo anterior, se INADMITE la presente demanda y se concede a la parte
demandante el término de cinco (5) dias habiles para que subsane las deficiencias
anotadas, so pena de RECHAZO sin necesidad de nuevo auto que o ordene

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

thm QOQAQI ORALES

JUZGADO 14 LABORAL DEL CIRWNGOTA
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ANOTACION-EN EL
ESTADO

NUMERO 2 3 FIJADO HOW—A LAS 8:00
I
Jﬁw\;\omm

~SECRETARIA
A
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Informe Secretarial: Bogota D.C., 15 de marzo de 2021. Al Despacho de la
sefiora Juez el presente proceso que correspondié por reparto a éste Juzgado y
se radic6 bajo el No. 11001-31-05-014-2021-0026-00, el cual proviene del
Juzgado 13 Laboral del Circuito de Bogota, quien se declard impedido para
conocer de la presente accidn. Asimismo me permio informar que se aportd
constancia del envio por mensaje de datos de la demanda y sus anexos a la parte
demandada. Sirvase proveer.

SANDRA YANET LOPEZ CARDONA

Secretaria

JUZGADO CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO BOGOTA D.C,,
Bogota D.C., nueve (09) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Visto el informe secretarial que antecede, se advierte que el Juzgado 13 Laboral
del Circuito deBogota se declaré impedido para conocer de la presente accién,
como quiera que el apoderado del demandante es su mandatario en un proceso
que esta tramitando ante la jurisdiccién de lo contencioso administrativo, por lo
que dispuso su remisién a ésta Sede Judicial, en razén de lo anterior, se AVOCA

SuU conocimienta.

En éste orden de ideas se RECONOCE PERSONERIA al Doctor DANIEL
RICARDO SAN(}HEZ TORRES identificado con C.C. 80.761.375 y T.P.
165362 del C. S de la 1., como apoderado judicial de la parte demandante en los
términos y para los efectos del poder conferido.

Como quiera que se cumplen los requisitos previstos en el articulo 25 y ss del
C.P.T. y S5.5. se ADMITE la presente demanda ordinaria laboral de primera
instancia instaurada por el sefior OSCAR JOSE USECHE ALDANA en contra de
la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES
representada legalmente por JUAN MIGUEL VILLA LORA o por quien haga sus
veces y ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS
PORVENIR S.A. representada legalmente por MIGUEL LARGACHA
MARTINEZ o por quien haga sus veces.
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NOTIFfQUESE a la demandada ADMINISTRADORA DE FONDOS DE
PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A. conforme a lo establecido en los
articulos 291 y 292 del CGP en concordancia con el articulo 29 del C.P.T. y de la
S.S. o conforme a lo preceptuado en el articulo 8° del Decreto 806 del 2020 y a
la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES con
sujecidén a lo previsto en el articulo 8° del Decreto en mencién, asi mismo
corraseles traslado de la demanda y sus anexos por el término de DIEZ (10)
DIAS.

Del mismo modo, en virtud de lo preceptuado en el ndm. 2° del par. 1° del articulo
31 del C.P.T. y S.S., las convocadas a juicio, con la contestacidon del libelo deberan
allegar las documentales que se encuentren en su poder y se relacionen con las

acciones u omisiones sefialadas en la presente demanda.

Finalmente, se ordena NOTIFICAR el auto admisorio de la demanda a la
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO representada
legalmente por su director Luis Guillermo Vélez Cabrera o quien haga sus veces,
para que, si a bien lo tiene, manifieste si interviene en la litis, toda vez que, se
encuentra involucrada como demandada una entidad plblica, en virtud de lo
dispuesto en los incisos 6 y 7 del articulo 612 del C.G.P.; diligencia que debera
efectuarse en |os términos consagrados en el paragrafo del articulo 3 del Decreto
1365 de 2014, remitiéndose copia de la demanda y sus anexos, ademas del

presente proveido.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

h

JUZGADO 14 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

La Juez,

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ANOTACION EN EL ESTADO

NUMERO 3.2 FIJADO HOY Eh5 SFp 23§ s:00 am.

DM
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Informe Secretarial: Bogota D.C., 15 de marzo de 2021. Al Despacho de la
sefiora Juez el presente proceso que correspondié por reparto a éste Juzgado y
se radicé bajo el No. 11001-31-05-014-2021-00028-00, ademds, no se
evidencia constancia del envio por mensaje de datos de la demanda y sus anexos

a la parte demandada. Sirvase proveer.

SANDRA YANET LOPEZ CARDONA
Secretaria

JUZGADO CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO BOGOTA D.C,,
Bogota D.C., nueve (09) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Visto el informe secretarial que antecede, advierte el Despacho que la misma no
cumple con los requisitos previstos en los articulos 25 y SS del C.P.T. vy S.S. asi
como el articulo 6° Decreto 806 de 2020, por las razones que a continuacion se

sefialan:

1. Se advierte que la presente demanda se promueve contra ECOPETROL como
solidaria de la sociedad "AN SON DRILLING COMPANY OF COLOMBIA”,
téngase en cuenta que para exigir su responsabilidad solidaria como
beneficiaria de la prestacidon de servicios del sefior LEIFREDO PINEDA
RAMIREZ por los periodos que se aducen en los hechos de la demanda con
ocasién del contrato que existid entre éste y ésta (ltima, presupuesto
necesario es la demostracion del vinculo laboral, por lo que resultaria
necesaria su comparecencia al proceso, no obstante, la misma se encuentra
liguidada, por lo que no tendria capacidad para ser parte procesal, lo que hace
imposible convocar de forma solidaria a ECOPETROL. Adecte.

2. En la peticién 3 se solicita se declare que la beneficiaria directa de los trabajos
realizados por AN SON DRILLING COMPANY OF COLOMBIA y NARBORS
DRILLING INTERNATIONAL LIMITED es ECOPETROL, no obstante, en los
hechos de la demanda nada se expone en relacion con la segunda sociedad
en mencion, asimismo la profesional del Derecho carece de poder para
promover accidn en su contra. Aclare, y de ser el caso allegue un nuevo poder

que la faculte para ello.
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Frente a la prueba testimonial, no se enuncian los correos electrénicos de los
testigos cuya declaracién se peticiona, téngase en cuenta que conforme al
articulo 6° del Decreto 806 de 2020 la demanda debe indicar el canal digital
donde deben ser notificadas los mismos, salvo que desconozca su direccion
electronica segtin lo previsto en la sentencia C-420 de 2020, situacidn que
debera manifestar a ésta Sede Judicial. Asimismo tampoco se informa su

domicilio.

Las documentales “reporte de semanas emitido por Colpensiones, contratos
de trabajo suscritos entre ECOPETROL y AN SON DRILLING COMPANY OF
COLOMBIA 5.A. de fechas 01 de abril de 1988, 01 de julio de 1980, 01 de
enero de 1987, resolucion SUB 221205 del 19 de octubre de 2020 y contrato
LEG (P) 419-87 del 04 de febrero de 1988” no fueron aportados de forma
legible, en consecuencia, de lo anterior, se requiere para que las allegue

debidamente escaneadas si pretende hacerlas valer como prueba.

Finalmente, no se aportd prueba del envio de la demanda y sus anexos al
buzén digital o correo electrénico que tengan dispuestos las demandadas para
recibir notificaciones o en su defecto, que los hubiese remitido fisicamente en
caso de no conocer medio electrénico alguno para tal fin. Motivo por el cual
la apoderada del extremo activo debera allegar la constancia del envio del
libelo gestor, sus anexos y su subsanacion ya sea por medio electrdnico o por
medio fisico conforme lo precept(a el inciso 4° del articulo 6° del Decreto 806
de 2020.

Conforme lo anterior, se INADMITE la presente demanda y se concede a la parte

demandante el término de cinco (5) dias habiles para que subsane las deficiencias

anotadas, so pena de RECHAZO sin necesidad de nuevo auto que lo ordene.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DM



La Juez,
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EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICG POR ANOTA
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Informe Secretarial: Bogota D.C., 15 de marzo de 2021. Al Despacho de la
sefiora Juez el presente proceso que correspondié por reparto a éste Juzgado y
se radicé bajo el No. 11001-31-05-014-2021-00029-00, ademds, se allegd
constancia del envio por mensaje de datos de la demanda y sus anexos a la parte
demandada, sin que se pueda tener acceso al archivo adjunto. Sirvase proveer.

SANDRA YANET LOPEZ CARDONA

Secretaria

JUZGADO CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO BOGOTA D.C,,
Bogota D.C., nueve (09) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Visto el informe secretarial que antecede, advierte el Despacho que la misma no
cumple con los requisitos previstos en los articulos 25 y SS del C.P.T. y S.S. asi
como el articulo 6° Decreto 806 de 2020, por las razones que a continuacion se
sefalan:

1. Lo expuesto en el hecho 1 es confuso, en tanto se menciona que el
demandante naci6 el 27 de septiembre de 1937 cumpliendo los 60 afios de
edad en la misma calenda, aunado a elio aquel no guarda coherencia con el
supuesto factico contenido en el numeral 2, como quiera que en éste se indica

que para el 01 de abril de 1994 contaba con 57 afios de edad. Aclare.

2. Finalmente, si bien se allegé documental donde se advierte un pantallazo de
un correo enviado, con lo cual la gestora judicial del demandante pretende
acreditar la constancia del envio de la demanda y sus anexos a la parte
demandada, lo cierto es que el Despacho no puede tener acceso al mismo, con
el fin de verificar el archivo adjunto. Por lo que debera allegar el correo que le
fue remitido al extremo pasivo de la litis, asi mismo la constancia del envio del
escrito de subsanacion ya sea por medio electrénico o fisico conforme lo

preceptia el inciso 4° del articulo 6° del Decreto 806 e 2020.

Conforme lo anterior, se INADMITE la presente demanda y se concede a la parte
demandante el término de cinco (5) dias habiles para que subsane las deficiencias

anotadas, so pena de RECHAZO sin necesidad de nuevo auto que lo ordene.

DM



NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

DM

Ev&{m( éAéIL(LA(M LES

JUZGADO 14 LABORAL DEL CIRCUTFQ{BOGOTA
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ANOTACION EN EL
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Informe Secretarial: Bogota D.C., 15 de marzo de 2021. Al Despacho de la
sefiora Juez el presente proceso que correspondié por reparto a éste Juzgado y
se radic bajo el No. 11001-31-05-014-2021-00031-00, ademés, se allegd
constancia del envio por mensaje de datos de la demanda y sus anexos a la parte
demandada, sin que se pueda tener acceso al archivo adjunto. Sirvase proveer.

SANDRA YANET LOPEZ CARDONA
Secretaria

JUZGADO CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO BOGOTA D.C.,
Bogota D.C., ocho (08) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Visto el informe secretarial que antecede, advierte el Despacho que la misma no
cumple con los requisitos previstos en los articulos 25 y SS del C.P.T. y S.S. asi
como el articulo 6° Decreto 806 de 2020, por las razones que a continuacion se

sefialan:

1. Se advierte insuficiencia de poder, por cuanto el otorgado no la facuita para
solicitar las pretensiones de la demanda ni para promover la presente accidn
en contra de la sefiora PAULA ANDREA PENA RESTREPO, pues nétese que el
mismo se confiere para impetrar demanda ordinaria laboral de primera
instancia en contra de la sociedad CREARE DISENO LTDA., téngase en cuenta
que la parte final del inciso 1° del articulo 74 del Codigo General del Proceso
sefiala que los asuntos deben estar determinados e identificados. Por lo

anterior, allegue nuevo poder dando cumplimiento a este requisito.
2. EN CUANTO A LOS HECHOS
2.1 RESPECTO DE LA RELACION LABORAL:

o El contenido en el numeral 1 se torna confuso, en tanto menciona que las
demandantes son hijas de la sefiora BLANCA INES PARRA (Q.E.P.D), quien
fue vinculada laboralmente con la empresa, CREARE DISENO LTDA,
representada legalmente por la sefiora PAULA ANDREA PENA RESTREPO y
con ésta Ultima el 6 de enero de 2000, mediante contrato individual de
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2.2

trabajo verbal a término indefinido, téngase presente que un contrato no
se puede celebrar de manera simultanea con una persona juridica y
natural, aunado a ello de los hechos de la demanda se desprende que la
sefiora en mencién actuaba como representante legal de la sociedad en

comento. Aclare.

Los hechos 10, 16 y 19 y las pretensiones 13, 14, 15 y 18 son
incongruentes, como quiera que en el primero se sefala que el 15 de
agosto de 2019 la sefiora BLANCA INES PARRA (Q.E.P.D), fallece a causa
de un evento mortal de origen laboral (homicidio-violento), ocasionado el
14 de agosto de 2019, en el siguiente que el deceso fue el 15 de agosto
de 2019, en el ltimo supuesto factico que el fallecimiento ocurrié a causa
de un accidente de trabajo de fecha 14 de agosto de 2020 y en la
peticidn se hace referencia a que el accidente en el cual perdié la vida

ocurrié en ésta Gltima calenda. Aclare la data en la que acaecio el deceso.
DEL ACCIDENTE DEL TRABAJO

Se menciona en el hecho 1 que el dia 14 de agosto de 2020 la sefiora
BLANCA INES PARRA (Q.E.P.D) cumplia las tareas propias de su cargo,
asignadas por su empleador, cuando en los anteriores y en el contenido

en el numeral 4 se indico que fallecié el 15 de agosto de 2019. Aclare.

Los hechos no se encuentran debidamente enumerados. Adecle.

3. EN CUANTO A LAS PRETENSIONES

DM

La peticién 2 carece de precisidn y claridad, en tanto no se entiende que
condena o declaracién persigue en la misma contra la parte demandada,
aunado a ello carece de sustento factico, como quiera que en el hecho
primero contenido en el acapite "de /a refacion laboral” se sefiala como

extremo inicial el 06 de enero de 2000. Aclare.

La pretension 11 literal A numerales 1, 2 y 4 carece de fundamento factico,
en tanto solicita se condene a la parte accionada al pago del dafio material

en la modalidad de lucro cesante pasado o consolidado por conceptos de



prima de servicios, reajuste de las prestaciones sociales, dotaciones,
vacaciones por los-periodos descritos en el primero, al pago de reajuste
salariales, recargos, horas extras con base en el real salario que devengaba
y su reliquidacion, sin sefialarse en los hechos de la demanda las
remuneracion que la sefiora BLANCA INES PARRA (Q.E.P.D) percibia en las
diferentes anualidades, aunado a ello, si bien en el hecho 5 contenido. en
el acépite "De /a relacion Laboral”se menciona que su horario era de lunes
a viernes de 7:00 am a 5:00 pm y sabados de 7:00 am a 1:00 pm, el cual
variaba seguin las érdenes dadas, por lo que se generaban unas horas
extras, lo cierto es que no se discrimina el periodo por el cual se causd el
supuesto trabajo suplementario. Aclare.

4. Finalmente, si bien se allegé documental ilegible donde se advierte un
pantallazo de un correo enviado, con lo cual la gestora judicial del extremo
activo de la Litis pretende acreditar la constancia del envio de la demanda y
sus anexos a la parte demandada, lo cierto es que el Despacho no puede tener
acceso al mismo, con el fin de verificar el archivo adjunto. Por lo que debera
allegar el correo que le fue remitido a la accionada, asi mismo la constancia
del envio del escrito de subsanacion ya sea por medio electrénico o fisico

conforme lo preceptla el inciso 4° del articulo 6° del Decreto 806 de 2020.
Conforme lo anterior, se INADMITE la presente demanda y se concede a la parte
demandante el término de cinco (5) dias habiles para que subsane las deficiencias
anotadas, so pena de RECHAZO sin necesidad de nuevo auto que lo ordene.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

JUZGADO 14 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA—-

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO PORIANOTACIC')N EN EL
ESTADO

NUMEROZ) ;FIJADO HOY F!! f] SEE 2 2JLAS 8:00

AM,
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Informe Secretarial: Bogotd D.C., 15 de marzo de 2021. Al Despacho de la
sefiora Juez el presente proceso que correspondid por reparto a éste Juzgado y
se radic6 bajo el No. 11001-31-05-014-2021-00032-00, ademds, se allegd
constancia del envio por mensaje de datos de la demanda y sus anexos a la parte
demandada. Sirvase proveer.

SANDRA YANET LOPEZ CARDONA

Secretaria

JUZGADO CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO BOGOTA D.C.,
Bogota D.C., nueve (09) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Visto el informe secretarial que antecede, advierte el Despacho que la misma no
cumple con los requisitos previstos en los articulos 25 y SS del C.P.T. y S.S. asf
como el articulo 6° Decreto 806 de 2020, por las razones que a continuacién se

sefialan:

1. No se aporté el poder que la faculte para promaver la presente accion, pues
téngase en cuenta que el otorgado fue por sustitucion del Doctor ALVARO
JOSE ESCOBAR LOZADA, sin allegarse el mandato conferido por la
demandante a éste profesional del Derecho.

2. Ladocumental anexa al escrito de demanda denominada "SUB 280994 del 26
de octubre de 2018 emitida por COLPENSIONES”no se encuentra enunciada
dentro del acapite probatorio, en consecuencia, se le requiere para que la

relacione si pretende hacerla valer como prueba.

Conforme lo anterior, se INADMITE la presente demanda y se concede a la parte
demandante el término de cinco (5) dias habiles para que subsane las deficiencias
anotadas, so pena de RECHAZO sin necesidad de nuevo auto que lo ordene. Asi
mismo la gestora judicial de la parte activa deberd allegar la constancia del envio
del escrito de subsanacién de la demanda a la direccién que tenga dispuesta la
demandada, ya sea por medio electrénico o fisico conforme lo preceptda el inciso
4° del articulo 6° del Decreto 806 de 2020.
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

9@ AR et morases

La Juez,

JUZGADO 14 LABOR}L\%L CIRCUITO DE BOGOTA

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ANOTACION EN EL

NUMERO 3% F1IADO HZiTAﬁ 3 SEP ZDZLS 8:00

AM.

JENNY PAG ALEZ RUBIO
JCRETARIA
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Informe Secretarial: Bogotd D.C., 15 de marzo de 2021. Al Despacho de Ia'
sefiora Juez el presente proceso que correspondid por reparto a éste Juzgado y

se radic6 bajo el No. 11001-31-05-014-2021-00033-00, ademds, se allegd

constancia del envio por mensaje de datos de la demanda y sus anexos a la parte

demandada, sin que se pueda tener acceso al archivo adjunto. Sirvase proveer,

SANDRA YANET LOPEZ CARDONA
Secretaria

JUZGADO CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO BOGOTA D.C,,
Bogota D.C., nueve (09) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Visto el informe secretarial que antecede, advierte el Despacho que la misma no
cumple con los requisitos previstos en los articulos 25 y SS del C.P.T. y S.S. asf
como el articulo 6° Decreto 806 de 2020, por las razones que a continuacion se

sefialan:

1. Los hechos contenidos en los humerales 6 y 8 se tornan confusos, en tanto
que el primero sefiala que en reunidn del 23 de enero de 2017 se le
programd el inicio al proceso de reincorporacién laboral, para lo cual se
determinan las recomendaciones médicas de la ARL SURA EPS y médico
de la empresa, para el dia 10 de febrero de 2017 y en el (iltimo que fue
notificado por la demandada de dichas recomendaciones dandole la opcion
de continuar laborando en la ciudad de Bogota y se le informan las
condiciones del reintegro conforme al oficio de fecha 25 de abril de
2018. Aclare en qué fecha ocurrié el referido reintegro.

2, La pretension 4 no guarda coherencia con el hecho 11, por cuanto aquella
solicita se condene a la demandada a pagarle los salarios desde la fecha
de su desvinculacién (18 de noviembre de 2019) y hasta el dia en que
se haga efectivo el reintegro y en Ultimo se expone que, el 10 de marzo
de 2020, fue notificado de la terminacién de su contrato de Trabajo.

Aclare lo anterior.
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2. EN CUANTO AL ACAPITE PROBATORIO

« No se relacionan los documentos anexos al escrito demandatorio, que
comprenden las copias de la tarjeta de identidad de los menores KEVIN
STIVEN y ESWIN DAVID ALCALA RUEDA, sus certificados de nacimiento,
los que ademas se encuentran ilegibles, contrato individual de trabajo de
obra o labor contratada, formato de atencién médica del 13 de diciembre
de 2018 emitido por SURA, acta de reincorporacién laboral del 23 de enero
de 2017, reintegro laboral del 25 de abril de 2018, prérroga de
recomendaciones laborales del 8 de noviembre de 2018 por parte de ARL
SURA, documento con referencia "desacuerdo calificacion pérdida de
capacidad laboral” del 20 de junio de 2019 emitido por SURA, carta de
terminacién del contrato de trabajo, :citas asignadas y dictamen de
calificacion de pérdida de capacidad laboral emitido por la Junta Regional
de Calificacién de Invalidez de Bogota y Cundinamarca no se encuentran

relacionados en el respectivo acapite.

» De otro lado, las documentales enunciadas como “"copia de certificacion
laboral, formato de accidente de trabajo de la ARL POSITIVA evolucion
médica, formulario de radicacion de incapacidades ante ARL POSITIVA,
reporte de incapacidades dela filiado, derecho de peticion solicitandd /a
cancelacion de las incapacidades ante la ARL POSITIVA, oficio radicado
ante ARL POSITIVA relacionando numero de cuenta para pago de
incapacidades, notificacion dictamen de pérdida de capacidad laboral por
parte de la ARL POSITIVA, notificacion de pérdida de capacidad laboral por
parte de la Junta Regional de Calificacion de Norte de Santander” no
fueron aportadas con la demanda.

En consecuencia, se requiere al profesional del Derecho relacionar, allegar
y aportar de forma legible respectivamente las documentales en mencidn

si pretende hacerlas valer como pruebas.

Conforme lo anterior, se INADMITE la presente demanda y se concede a la parte
demandante el término de cinco (5) dias habiles para que subsane las deficiencias
anotadas, so pena de RECHAZO sin necesidad de nuevo auto que o ordene. Asi

mismo el gestor judicial de la parte activa debera allegar la constancia del envio
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del escrito de subsanacion de la demanda a la direccion que tenga dispuesta la
demandada, ya sea por medio electrénico o fisico conforme lo preceptia el inciso
4° del articulo 6° del Decreto 806 de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

g}( (L (C
A INA BOBADILLA MORALES

JUZGADO 14 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGDTA

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ANOTACION EN EL

ESTAD .
NUMERO_ZE FIJADO HOY MDf 5 SEP QB%\‘ILAS 8:00

A.M.

mom GONZALEZ RUBIO
SECRETARIA
L4
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