INFORME SECRETARIAL: ‘Bogoté D.C., 31 de mayo de 2022. Al Despacho de
la sefiora Juez el proceso coﬁ radicado No. 11001-31-05-014-2007-00270-
00, informandole que obra solicitud de sucesidn procesal, revocatoria de poder.
Hago notar que a 6rdenes del presente juicio reposan los titulos judiciales No.
400100007920006 y 400100008116042 del 19 de enero y 14 de julio de 2021
constituidos por la demandada TRANSPORTADORA DEL META Cuya entrega
Q_eticionan los demandantes JESUS ANTONIO MORA CAMPOS, RODOLFO
ZAMBRANO PAG

vrvase proveer.

JUZGADO CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
Bogota D.C., veintiuno (21) de junio de dos mil vejntidds (2022).

Visto el informe secretarial, se evidencia que mediante auto del 23 de agosto
de 2021 el Juzgado dejé sin valor y efecto el auto de fecha 02 de.junio del
mismo afio y se dispuso que por secretaria se procediera a practicar la
liguidacién de costas conforme a la providencia del 19 de mayo de 2021 que
ordend incluir como agencias en derecho la suma de $8.000.000 en favor de
cada uno de los demandantes y a cargo de las demandadas (fls. 688 y

vuelto)

Pese a lo anterior, advierte el Déspacho que el proveido del 21 de septiembre
de la anualidad que antecede no estd conforme a lo ordenado en providenci‘a
del 23 de agosto de 2021, en tanto se liquidé y aprobd por este rubro la
suma de $2.000.000‘1 en favor de cada uno de los accionantes (fls. 690 y -
vuelto). En razén de lo anterior, y con ocasién al control de legalidad que le
asiste a esta Sede Judicial bajo el presupuesto que ."fos autos ilegales no atan
al juez ni a las partes” se dejara sin valor y efecto el auto en mencién que .
dispuso aprobar las costas (fls. 690 y vuelto), para en su lugar REHACER
LA LIQUIDACI()N DE COSTAS y APROBARLA de conformidad con lo.
previsto en el numeral 1° del Art. 366 del C.G.P, en la siguiente suma:
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COSTAS A CARGO DE LA PARTE DEMANDADA
AGENCIAS EN DERECHO PRIMERA INSTANCIA

e A FAVOR DE CARLOS JULIO ARIZA FRANCO---~------ $8.000.000.

A FAVOR DE JOSE EDWIM JIMENEZ PENALOZA------$8.000.000.

e AFAVOR DE JESUS ANTONIO MORA CAMPQS--------$8.000.000.

o A FAVOR DE RODOLFO ZAMBRANO PACHONA-------- $8.000.000.
L0 11 T —— $32.000.000.

(TREINTA Y DOS MILLONES DE PESOS M/CTE)

En firme la presente decisién, ingrese nuevamente el proceso al Despacho a
fin de resolver acerca de la entrega del titulo judicial que reposa a érdenes

del presente juicio.

De otro lado, se observa que el mandatario de la sefiora SANDRA LUCIA
HERRERA CEBALLOS en su calidad de representante legal del menor HAROLD
YUCED JIMENEZ HERRERA hijo del demandante JOSE EDUVITH JIMENEZ
PENALOZA (Q.E.P.D.) allegé solicitud de sucesion procesal a folio 694 y
vuelto, motivo por el cual se DISPONE RECONOCER PERSONERIA
JURIDICA al abogado OMAR MONROY MAYORGA identificado con cédula
de ciudadania No. 79.203.782 y T.P. 204532 como apoderado judicial de
la prenombrada sefiora HERRERA CEBALLOS para los fines y en los términos
del poder conferido visible a folios 697 y vuelto.

En ese orden, se encuentra que a folio 698 del plenario obra copia del
Registro Civil de Defuncién del demandante JOSE EDUVITH JIMENEZ
PANALOZA (Q.E.P.D.), conforme al articulo 68 del CGP, aplicable a los
juicios laborales en razén a lo previsto en el articulo 145 del C.P.T. y S.S., se
DECRETA la sucesién procesal de aquel con sus herederos determinados.

En tal virtud, dado que el profesional del Derecho en memorial obrante a
folios 695 y vuelto afirma que el heredero determinado del demandante
sefior JOSE EDUVITH JIMENEZ PANALOZA (Q.E.P.D.) corresponde al
joven HAROLD YUCED JIMENEZ HERRERA, para lo cual allegd el respectivo
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registro civil de nacimiento que militan a folios 698 del paginario, se
DISPONE su vinculacién en dicha calidad.

De otra parte, TENGASE como apoderado judicial de la sociedad OPERA
TRANSPORTE Y LOGISTICA INTEGRAL S.A.S. en reorganizacién al Doctor
DARIO ALEXANDER ROCHA RODRIGUEZ identificado con cédula de
ciudadania No. 1.053.329.912 y T.P. No. 289734 para los términos y para los
fines del poder conferido mediante escritura 2019 del 04 de diciembre de
2021. (fls. 716 a 718) |

Finalmente se ACEPTA LA REVOCATORIA del mandato otorgado a la
Doctora INES TORRES BUITRAGO por parte de los demandantes JESUS
ANTONIO MORA CAMPOS y RODOLFO ZAMBRANO PACHON (fis. 703 a
708), en los términos del articulo 76 del C de G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

%A{I\QL& /AOLALI (l.A(MQI{MKES

JUZGADO 14 LABORAL DEL CIRCUITO DEBOGOTA

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ANOTACION EN ESTADO No.
FIJADO HOY
A LAS 8:00 A.M: :

JENNY PAOLA GONZALEZ RUBIO
SECRETARIA
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INFORME SECRETARIAL: Bogota, D.C., 17 de mayo de 2022. Al Despacho
de la sefiora Juez, el expediente ordinario laboral con radicado No. 11001-
31-05-014-2012-0456-00, presentando la liquidacion de costas ordenada

en auto anterior, en los términos del articulo 365 del C.G.P. Sirvase proveer.

AGENCIAS EN DERECHO (PRIMERA INSTANCIA) a cargo de la parte

deMANAAAQ. ...ttt $5.000.000
LA SECRETARIA NO TIENE MAS COSTOS QUE LIQUIDAR................ $-0-
I - $5.000.000

Son: CINCO MILLONES M/Cte.

J ZAIEZ'\RUB
Secretaria /

JUZGADO CATORCE LABORAL DEL CiRCUITO D GQTA D. C.
Bogotd, D. C., tres (03) de junio de dos mil veintidds (2022).

Verificada la. anterior liquidacién de costas elaborada por la Secretaria del -
Despacho, se advierte que la misma se ajusta a derecho; por tal razén el
Juzgado le imparte APROBACION, conforme lo previsto en el articulo 366 del
C.G.P.

Una vez ejecutoriado el presente auto, se ordena el ARCHIVO del proceso,

previas las des anotaciones de rigor en el Sistema de Gestidn Judicial Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

/QOQQLI LL %ORALES

- JUZGADO CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ANOTACION EN EL
ESTADO

NUMEROD 7 FIADO HOY 23 JUN. 2022 A vas 8:00 AM

JENNY PAOLA GONZALEZ RUBIO

\ SECRETARIA )
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INFORME SECRETARIAL: Bogota, D.C., 17 de mayo de 2022. Al Despacho

de la sefiora Juez, el expediente ordinario laboral con radicado No. 11001-
31-05-014-2014-0694-00, presentando la liquidacion de costas ordenada

en auto anterior, en los términos del articulo 365 del C.G.P. Sirvase proveer.

AGENCIAS EN DERECHO (PRIMERA INSTANCIA) a cargo la parte demandada
...................................................................................................... $3.500.000

AGENCIAS EN DERECHO (SEGUNDA INSTANCIA) a cargo la parte demandada
....................................................................................................... $1.200.000

Gastos de notificacion a folio 88, con No 700009340795 de fecha 28/07/2016

Gastos de notificacion a folio 108, con No 700010241593 de fecha 06/10/2016

............................................................................................................. $10.100
Gastos de notific icacion a folio 111, con No 700010505258 de fecha 27/10/2016

............................................................................................................. $ 10.100
Gastos de notificacion a folio 128, con No 700011462613 de fecha 10/01/2017

............................................................................................................. $ 10.100

Gastos de notificacién a folio 130, con No 700011719087 de fecha 30/01/2017

S S SO $ 10.100
Gastos de notificacion a folio 158, con No 700013518311 de fecha 13/06/2017
............................................................................................................. $ 10.100
LA SECRETARIA NO TIENE MAS COSTOS QUE LIQUIDAR..................... $-0-

TOT ALt exesasnnennnnsnnsnsassnssussssssnsssessssssnsssosnsasnsessasesnsnnsesnsnss $4.769.500

Son: CUATRO MILLONES SETECIENTOS SESENTA Y NUEVE MIL _
QUINIENTOS PESOS M/CTE.

JENNY PAO
- Secretari

\Z

JUZGADO CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
Bogotd, D. C., tres (03) de junio de dos mil veintidds (2022).
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Verificada la anterior liquidacion de costas elaborada por la Secretaria del
Despacho, se advierte que la misma se ajusta a derecho; por tal razon el
Juzgado le imparte APROBACION, conforme lo previsto en el articulo 366 del
C.G.P.

Una vez ejecutoriado el presente auto, se ordena el ARCHIVO del proceso,

previas las des anotaciones de rigor en el Sistema de Gestién Judicial Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

JUZGADO CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ANOTACION EN EL
ESTADO

- NUMERO¢ S 2 FIJADO HOY 2 3 J“N, Z“ZZ A LAS 8:00 AM

JENNY PAOLA GONZALEZ RUBIO

\ SECRETARIA )
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INFORME SECRETARIAL: Bogota, D.C., 17 de mayo de 2022. Al Despacho
de la sefiora Juez, el expediente ordinario laboral con radicado No. 11001- -
31-05-014-2018-0204-00, presentando la liquidacion de costas ordenada
en auto anterior, en los términos del articulo 365 del C.G.P. Sirvase proveer.

AGENCIAS EN DERECHO (PRIMERA INSTANCIA) a cargo de la demandada
......................................................................................................... $500.000

AGENCIAS EN DERECHO (SEGUNDA INSTANCIA) a cargo de la demandada
.......................................... e e ennee s 300,000

Gastos de notificacién a folio 69, con No 700020078479 de fecha 26/07/2018

............................................................................................................. $9.700
Gastos de notificacion a folio 100, con No 700021614631 de fecha 17/10/2018
.......................................................................................................... $ 10.000
LA SECRETARIA NO TIENE MAS COSTOS QUE LIQUIDAR........ccceccveee $-0-
TOTAL:sssesussennnsnsanes NN R EEEEAEEEAEAENEEaEEREEEREREEE R RaEEEEnnanavaEnS $ 819.700

Son: OCHOCIENTOS DIECINUEVE MIL SETECIENTOS PESOS M/Cte.

JUZGADO CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
Bogotd, D. C., tres (03) de junio de dos mil veintidds (2022).

Verificada la anterior liquidacion de costas elaborada por la Secretaria del
‘Despacho, se advierte que la misma se ajusta a derecho; por tal razén el
Juzgado le imparte APROBACION, conforme lo previsto en el articulo 366 del
C.G.P.

Una vez ejecutoriado el presente auto, se ordena el .ARCHIVO del proceso,
previas las des anotaciones de rigor en el Sistema de Gestidn Judicial Siglo XXI.
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Respecto a la solicitud de copias presentada por la apoderada de la parte
demandante, por secretaria una vez ejecutoriada la presente providencia,

asignese cita para los fines pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

JUZGADO CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA\

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ANOTACION EN EL
ESTADO

NUMERO 2 2 FIJADO HOY 2 3 "'N 2922 A LAS 8:00 A.M

JENNY PAOLA GONZALEZ RUBIO

\ SECRETARIA )
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Informe Secretarial. Bogotd D.C., 04 de abril de 2022. En la fecha pasa al
Despacho de la sefiora Juez, proceso ejecutivo laboral No. 11001 — 31 — 05 = 014
— 2019 - 00192 - 00., informando que el apoderado judicial de la parte ejecutada

interpone recurso de reposicidn en término contra providencia del 11 de febrero de

JUZGADO CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO BOGOTA D.C.,
Bogotd D.C., diecisiete (17) de junio de dos mil veintidds (2022).

Visto el informe secretarial, avizora el Despacho que el recurso de reposicion
formulado por el gestor judicial de la pasiva FONCEP busca controvertir el auto
signado once (11) de febrero de 2022, mediante el Juzgado fij6 la suma de $
1.200.000 pesos por concepto de agencias en derecho.

Al respecto, es preciso sefialar que, de acuerdo a lo dispuesto por el numeral 5 del
articulo 366 del C.G. del P. segun el cual, el recurso de reposicion y apelacién que
pretenda oponerse a la liquidacion de las expensas y al monto de las agencias en
derecho debera interponerse en contra de la providencia que aprobé la liquidacién
de costas. En tanto que, el recurso enervado pretende cuestionar las agencias en
derecho fijadas, deviene en extemporaneo por anticipaciéon comoquiera que a la

fecha no se ha impartido aprobacion a la misma.
Conforme a lo anterior, el Despacho RECHAZA el recurso presentado y REQUIERE

a la Secretaria para que de manera inmediata proceda a practicar la liquidacién de

costas acorde a lo ordenado en auto del once (11) de febrero de 2022.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

v &GQL(IIJA/EO BADIL S
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JUZGADO 14 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ANOTACION EN EL
ESTADO

NUMERO.S/_ FIJADO HOY ] 3 W\ 2&“&5 .

JENNY PAOLA GONZALEZ RUBIO
SECRETARIA




Informe Secretarial: Bogotd, D.C., 28 de marzo de 2022. Al Despacho de
la sefiora Juez el expediente con radicado No. 11001-31-05-014-2019-
00543-00 informando que se encuentra vencido el traslado de Ia liquidacidn
del crédito presentada por COLFONDOS S.A. PENSIONES Y CESANTIAS,
quien solicita se decreten medidas cautelares. Para lo pertinente hago notar

que obra respuesta de las entidades financieras CORPBANCA y SUDAMERIS

S.A. Sirvase proy

JUZGADO CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGO'I:A
Bogota D.C., veintiuno (21) de junio de dos mil veintidés (2022)

Visto el informe secretarial, procede el Juzgado a efectuar control sobre la
liquidacion del crédito presentada por la parte ejecutante COLFONDOS S.A.
PENSIONES Y CESANTIAS (fis. 53 a 54 vuelto) conforme lo dispone el
numeral tercero del Art. 446 del C.G.P.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que la liquidacién del crédito aportada pbr
el extremo activo no fue objetada por la sociedad ejecutada y una vez
revisada en detalle se observa que se ajusta a lo sefialado en el
mandamiento de pago proferido el 25 de agosto de 2019 (fls. 24 a 25), el
Despacho dispone APROBAR EL CREDITO A SU FAVOR en la suma de
VEINTICINCO MILLONES QUINIENTOS TREINTA MIL SETECIENTOS
SETENTA Y CUATRO PESOS M/CTE ($25.530.774.00) correspondiente
a las cotizaciones pensionales obligatorias dejadas de pagar por la sociedad
ejecutada desde el mes de febrero de 2012 a febrero de 2019 con sus
respectivos intereses moratorios causados desde cada uno de los periodos
adeudados hasta el 30 de noviembre de 2020.

Secretaria, proceda a efectuar la liquidacién de costas, incluyendo como
valor de agencias en derecho a favor de COLFONDOS S.A. PENSIONES Y
CESANTIAS, la suma de E SO QOO0 =,

De otro lado, se ORDENA INCORPORAR al plenario las respuestas al oficio
No. 0264 del 360 de septiembre de 2021 emitidas por los BANCOS BOGOTA,
CORPBANCA y GNB SUDAMERIS S.A. (fl. 62), las dos Ultimas informaron
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que la sociedad demandada no posee vinculos con ellas en cuentas

corrientes, de ahorro, depdsitos, ni CDTS (fis. 63 y 64).

Por lo anterior y teniendo en cuenta que al interior del presente juicio las
medidas cautelares decretadas no han sido efectivas para recaudar el pago
de la obligacién ejecutada, el Despacho DISPONE DECRETAR EL
EMBARGO Y RETENCION de los dineros de propiedad del ejecutado, que
a cualquier tl’tulp se encuentren depositados en el BANCO DAVIVIENDA,
BANCO AV VILLAS y BANCO PICHINCHA ordenandoseles comunicar la
medida en los términos previstos en el numeral 10 del articulo 593 del
C.G.P., para que procedan de conformidad. Limitese la medida en la suma de

\ p | . .
‘&mf. Por secretaria OFICIESE y su trémite estd a cargo del

ejecutante.

Una vez se tenga respuesta de los anteriores embargos, esta Sede Judicial se
pronunciara respecto de las demas entidades financieras, a efecto de no

incurrir en exceso de embargo.

Finalmente, se observa que el BANCO DE BOGOTA no ha dado trémite al
oficio No. 0264 del 30 de septiembre de 2021, por lo que se dispone

. REQUERIRLA bajo los apremios legales previstos en el articulo 44 del CGP
al cual nos remitimos por aplicacién expresa del articulo 145 del Estatuto
Procesal del Trabajo, para que DE CUMPLIMIENTO a la orden impartida en
proveido del 07 de septiembre de 2021 (fls. 56 y vuelto), esto es,
registrando la medida cautelar decretada.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE
La Juez,

EV, éOLA ICLA MORALES

JUZGADO 14 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICE; POlijlOiﬁﬁON EN EL ESTADO
NUMERO 5 :Z FIJADO HOY _: 3 ' A LAS 8:00 A.M.

JENNY PAOLA GONZALEZ RUBIO
SECRETARIA
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Informe Secretarial: Bogota, D.C., 28 de marzo de 2022. Al Despacho de
la sefiora Juez el expediente con radicado No. 11001-31-05-014-2020-
00280-00 informando que se encuentra vencido el traslado de la liquidacién
del crédito presentada por POSITIVA COMPANIA DE SEGUROS S.A., quien
solicita se decreten medidas cautelares.

Bogota D.C., primero (01) de junio de dos mil veintidds (2022)

Visto el informe secretarial, procede el Juzgado a efectuar control sobre la
liguidacion del'crédito presentada por la parte ejecutante (fls. 305 y 306)
conforme lo dispone el numeral tercero del Art. 446 del C.G.P., debiendo
sefialar que seria del caso aprobarla como quiera que no fue objetada por el
extremo ejecutado, de no ser porque una vez revisada la misma, se advierte
que NO se ajusta a los parametros del titulo base de ejecucién, en cuanto se
incluye pbr concepto de costas procesales la suma de $1.500.000 cuando en
auto del 11 de noviembre de 2020 mediante el cual se corrigié el proveido
que libr6 mandamiento de pago, se dispuso que la orden de apremio
también lo es por dicho rubro pero en suma de $1.200.000 (fis. 275 y
vuelto). Aunado a ello, el monto del interés moratorio que se tuvo en
cuenta para su calculo no corresponde a la tasa del bancario corriente para
la modalidad de crédito de consumo y ordinario certificado por la
Superintendencia Financiera de Colombia mes a mes, los cuales tan sélo se
determinaron hasta el dia 14 de febrero de 2022, cuando se deben actualizar

a la fecha.

Dado lo anterior, se solicitd al Grupo Liquidador, creado por la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura (Acuerdo No. PSAA 16-
10492 de 2016), que realizara la correspondiente liquidacion, teniendo en
cuenta los valores por los cuales se libré orden de apremio, esto es
$139.569.819,00 y $1.200.000 por conceptd de restitucién del mayor valor
pagado por mesadas pensionales causadas ehtre octubre de 2013 a agostd

de 2015 y costas procesales con sus respectivos intereses moratorios desde
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el momento en que se hicieron exigibles hasta el 30 de abril de 2022,
arrojando una suma de $204.927.598,00.

Asi las cosas, se MODIFICA y APRUEBA la liquidacién del crédito en la
suma de DOSCIENTOS CUATRO MILLONES NOVECIENTOS
VEINTISIETE MIL QUINIENTOS NOVENTA Y OCHO PESOS M/CTE
($204.927.598,00), conforme se determina en la liquidacién anexa a esta
providencia.

Secretaria, proceda a efectuar la liquidacién de costas, incluyendo como
valor de agencias en derecho a favor de POSITIVA COMPANIA DE SEGUROS
S.A., la suma de 3.000.000.

Finalmente y en atencidn a que la parte activa peticiona se decreten medidas
cautelares al interior de este juicio, solicitud que efectud bajo la gravedad de
juramento (fls. 308 y 309), el Juzgado dispone EMBARGAR EL BIEN
INMUEBLE identificado con el folio de matricula inmobiliaria No. 352-6454
de Armero, denunciado como propiedad del ejecutado sefior FERNANDO
CHACON MELO. Por Secretaria, LIBRESE el OFICIO a la OFICINA DE
REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE ARMERO para que

registre la medida, cuyo tramite estara a cargo de la parte interesada.

Una vez registrada la medida se dispondrd su SECUESTRO, razén por la
cual se COMISIONA para tal fin al sefior ALCALDE DE ARMERO conforme
lo prevé el Art. 38 del C.G.P., facultdndosele para nombrar, posesionar y
relevar al secuestre, asi como para que le asigne los gastos, siempre que

se realice la diligencia.

INFORMESE por parte del COMISIONADO la designacion al auxiliar de la

justicia mediante comunicacion telegrafica.

LIBRESE por Secretaria despacho comisorio y, al mismo, a costa de la parte
interesada, anéxese copia de los insertos pertinentes de esta providencia, y
de los demas anexos respectivos que instruyan la actuacion, conforme lo

prevé el articulo 39 del C.G.P.

Ahora, esta sede judicial se abstiene de pronunciarse respecto de las demas
cautelas solicitadas (fls. 258, 312 y 313), hasta tanto se obtenga
respuesta en relacién con la decretada en precedencia en aras de no incurrir
en un exceso de medidas conforme lo preceptuado por el inciso 3° del
articulo 599 del CGP.
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NOTIFIQUESE y CUMPLASE

La Juez,

DM

AEI I\?A/JOLA&UQ RALES

JUZGADO 14 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICOP@R ANDTAGION EN EL ESTADO
NUMERO 5:? FIJADO HOY i % ﬁm? m[? A LAS 8:00 A.M.

JENNY PAOLA GONZALEZ RUBIO
SECRETARIA
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Informe Secretarial: Bogotd D.C., 16 de junio de 2022. Al Despacho de Ia
sefiora Juez el expediente con radicado No. 11001 — 31 — 05 — 014 — 2020 —
00483 - 00, informando que para el dia 17 de mayo de 2022 se encontraba
programada audiencia de que trata el articulo 77 del C.P.T. y S.S., empero el
apoderado judicial del extremo activo via electrénica presentd contrato de
transaccion suscrito por las partes solicitando la terminacién del presente proceso,

escrito del cual se le corrid traslado por el mismo medio a la encartada de

conformidad con lo previsto en el paragrafo del articulo 9° del Decreto 806 de

2020, quien de guardo silencio. Sirvase proveer. _
e — 1 |
T Ao

P A ‘u/.»!ﬂﬁ‘" ANLEZ RUBIO

N\

JUZGADO CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO _
Bogota D. C., dieciseis (16) de junio de dos mil veintidds (2022).

Visto el informe secretarial que antecede, observa el Despacho que el accionante a
través de su apoderado judicial via electrénica presentd contrato de transaccidn
suscrito por las partes, con el fin de que se apruebe y en consecuencia se termine

el proceso ordinario laboral de la referencia.

En ese orden, ha de sefalarse que el Cddigo Civil establece en su articulo 2469
que la transaccion es '(..) un contrato en que las partes terminan
extrajudicialmente un litigio eventual. No es transaccion el acto que solo consiste

en la renuncia de un derecho que no se disputa’.

De otro lado, el art. 312 del Cddigo General del Proceso refiere que las partes

pueden transigir la Litis en cualquier estado del proceso y para que produzca
efectos procesales debe solicitarse por las personas que participaron en ese acto,
ademas, precisa que se debe aceptar la misma siempre que se ajuste al derecho
sustancial, declarando en consecuencia terminado el proceso, siempre que se
celebre por los todos los extremos procesales y verse sobre la totalidad de los

derechos debatidos en el juicio.

Respecto a la figura de la transaccién, no se puede pasar por alto que de vieja

data la Sala de Casacién Laboral de la Corte Suprema de Justicia ha ensefiado que
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es de la esencia de esa figura que las partes hagan concesiones, o lo que es lo
mismo, que pierdan parte del derecho que creen les corresponde, pues si el acto
se limita a reconocer derechos a una sola, o renunciar a los que no se encuéntran

en disputa, no puede considerarse a ese acto procesal como transaccion'.

De acuerdo a las anteriores normas legales de caracter sustancial y procesal,
aunado a lo que ha adoctrinado el méximo érgano de la justicia laboral ordinaria,
se debe dar validez a los acuerdos celebrados entre las partes, a fin de precaver
un posible litigio o terminar el mismo, siempre y cuando versen sobre derechos
inciertos y discutibles, pues aun por voluntad de las parteé, estas se encuentran
vedadas para_transar derechos minimos e irrenunciables de los trabajadores,

protegidos, ademas, por normas de orden publico.

En el presente asunto, el sefior FABIO RODRIGUEZ RODRIGUEZ en calidad de
demandante, y la encartada GOPACK365 S.A.S., a través de su apoderado
judicial Dr. CARLOS LOPEZ BARRIOS, en forma conjunta suscribieron
documento que denominaron "Acuerdo transaccional’, a través del cual pactaron
que las diferencias surgidas en este proceso ordinario laboral quedaban transadas
en la suma de_$18.000.000, valor en el que estimaron la cuantia de los derechos

cuya proteccion se busco con la iniciacién de este juicio.

Ahora bien, de conformidad con el escrito de demanda, téngase en cuenta que se
peticiond la declaratoria de un contrato de trabajo por el periodo comprendido
entre el 16 de febrero de 2017 al 30 de octubre de 2020, con el consecuente pago
de las cesantias, intereses a las cesantias, indemnizaciones moratorias y costas
procesales, relacién que la pasiva acépté, empero de la cual aduce haber pagado

las prestaciones sociales exigidas.

Del material probatorio aportado con la contestacidn, el Juzgado evidencia que el
dia 27 de enero del 2021, la demandada consigné a dérdenes de la parte activa la
suma de $ 1.603.164 pesos derivados de la liquidacion de prestaciones sociales
efectuada a la terminaciéon del vinculo contractual. Asimismo, allegd los soportes
emitidos por Aportes en linea que dan cuenta de los pagos realizados durante los
afios 2017, 2018 y 2019 a la AFP PORVENIR S.A. por concepto de CESANTIAS
en favor del sefior FABIO RODRIGUEZ RODRIGUEZ; empero, se avizora que

para las anualidades relacionadas, los pagos se efectuaron de forma

1 Sentencia del 19 de noviembre de 1959.
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extemporanea. En ese orden de ideas, seria del caso entrar a establecer la

procedencia de la indemnizacién moratoria consagrada en el numeral 3 del articulo
99 de la Ley 50 de 1990, concepto que guarda el caracter de derecho incierto y

discutible.

Por tanto, se corrobora que el contrato de transaccién suscrito por las partes versé
sobre derechos a los que el legislador denoming inciertos y discutibles, en tanto,
hay dubitacion sobre su existencia y no existe certeza plena de la presencia de
algdn elemento que lo haga exigible, que conlleve a improbar el acuerdo puesto a
consideracion.

En consecuencia de lo anterior, no observa este estrado judicial ningdn obstaculo
para que se acepte el acuerdo arribado al plenario que ha de tenerse como
transaccién, en aplicacién de lo previsto en el art. 312 del Cédigo General del
Proceso, lo que conlleva en consecuencia a dar por terminado el proceso, sin
imposicion de costas procesales, pues asf fue el querer de las partes al suscribir el

acuerdo transaccional (fl. 3 - archivo 14.).

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO
DE BOGOTA,

RESUELVE

PRIMERO. - APROBAR el acuerdo de transaccién suscrito por FABIO
RODRIGUEZ RODRIGUEZ en calidad de demandante y la sociedad demandada
GOPACK365 S.A.S., a través de su apoderado Judicial CARLOS ALBERTO
LOPEZ BARRIOS, el cual tiene efectos de cosa juzgada y presta mérito ejecutivo.

SEGUNDO. - DECLARAR TERMINADO el presente proceso por transaccion.
TERCERO. - Sin costas procesales.

CUARTO. — Se ORDENA el ARCHIVO del proceso, previa desanotacion en el
Sistema de Gestion Judicial Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

VIvVA




La Juez,

JUZGADO 14 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ANOTACION EN EL ESTADO
{UMERO Z FApo Hoy _ 23 JUN. 2072 A LAS

8:AM

JENNY PAOLA GONZALEZ RUBIO
SECRETARIA
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Informe Secretarial: Bogota D.C., 13 de Junio de 2022. Al Despacho de la Sefiora
Juez el proceso con radicado No. 11001 — 31 — 05 — 014 — 2021 — 00062 — 00;
informando que se dio cumplimiento al requerimiento dentro del término otorgado;
hago notar que reposa prueba del envio de la demanda, sus anexos y del escrito

subsanatorio al correo electrénico de la demandada. Sirvase proveer.

JUZGADO CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO BOGOTA D.C.,
Bogota D.C., diecisiete (17) de junio de dos mil veintidds (2022).

Visto el informe secretarial que antecede, sea lo‘ primero  RECONOCER
PERSONERIA a la abogada DORA INES LEGUIZAMON CUERVO identificada
con C.C. 51.932.330 y T.P. 115.414 del C. S. de la J. como apoderado judicial
principal y al abogado EDGAR PEDROZA ROJAS identificado con C.C.
79.123.711 y T.P. 126.139 del C. S. de la J., como apoderado sustituto, de la

demandante en los términos y para los efectos del poder conferido.

Ahora bien, como quiera que dentro del término legal se presentd escrito de
subsanacion corrigiendo en debida forma las deficiencias anotadas en auto anterior,
se ADMITE la presente demanda ordinaria laboral de primera instancia instaurada
por el sefior EDWIN RICARDO SALAMANCA BRICENO en contra de UNION
AUTOMOTORA DE URBANOS ESPECIALES UNITURS S.A.S. sigla LINEAS
UNITURS S.A.S. representada legalmente por JOSE ARBEY PEREZ BAUTISTA o
por quien haga sus veces.

NOTIFIQUESE personalmente a la demandada conforme a lo establecido en el
articulo 8° de la Ley 2213 del 13 de junio de 2022; asi mismo corrasele traslado de
la demanda y sus anexos por el término de DIEZ (10) DIAS.

Por Ultimo, en virtud de lo sefialado en el nim. 2° del par. 1° del articulo 31 del
C.P.T. y S.S., la convocada a juicio, con la contestacion del libelo debera allegar las
documentales que se encuentren en su poder y que se relacionen con las acciones

u omisiones sefialadas en la presente demanda.
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

VIvVA

;Qm ot doraces

JUZGADO 14 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ANOTACION EN EL ESTADO

NUMERO » 52 FIJADO HOY 2 3 IUN—2637 A LAS 8:00 A.M.

JENNY PAOLA GONZALEZ RUBIO
SECRETARIA




Informe Secretarial: Bogotd D.C., 31 de mayo de 2022. Al Despacho de la
Sefiora Juez, pasa proceso ordinario laboral con radicado No. 11001 — 31 — 05
— 014 - 2021 - 00467 — 00, informando que ingresa con escrito de
subsanacion de la demanda presentada en término; de igual manera se informa

‘que existe constancia del envio por mensaje de datos del escrito de subsanacidn

JUZGADO CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO BOGOTA D.C.,
Bogota D.C., diecisiete (17) de junio de dos mil veintidés (2022).

Visto el ihforme secretarial que antecede, sea lo primero RECONOCER
PERSONERIA ~al Doctor CARLOS ALBERTO BALLESTEROS BARON
identificado con C.C. No. 70.114.927 y T.P. 33.153 del C. S de la J., como
apoderado judicial de la parte demandante en los términos y para los efectos del
poder conferido.

Ahora bien, como quiera que dentro del término legal se presentd escrito
corrigiendo en debida forma la deficiencia anotada en providencia que antecede,
se ADMITE la presente demanda ordinaria laboral de Primera instancia
instaurada por el sefior JOSE BELARION VALENCIA CORREA en contra de la
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP representada
legaimente por CICERON FERNANDO JIMENEZ RODRIGUEZ o por quien
haga sus veces.

NOTIFIQUESE personalmente a la demandada conforme a lo establecido en el
articulo 8° del Decreto 806 de 2022 reglamentado por la Ley 2213 del 13 de junio
de 2022; asi mismo cdrrasele traslado de la demanda y sus anexos por el término
de DIEZ (10) DIAS.

Del mismo modo, en virtud de lo preceptuado en el nim. 2° del par. 1° del articulo
31 del C.P.T. y S.S., la demandada, con la contestacién del libelo deber allegar

las documentales que se encuentren en su poder y se relacionen con las acciones
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u omisiones sefialadas en la presente demanda, en especial, aquellas que han

sido solicitadas en el escrito demandatorio.

Se ordena NOTIFICAR el auto admisorio de la demanda a la AGENCIA
NACIONAL 'DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO representada Iegalmente
por su director Luis Guillermo Vélez Cabrera o quien haga sus veces, para que
manifieste si interviene en la litis, ibda vez que, se encuentra involucrada como
demandada una entidad publica, en virtud de lo dispuesto en los incisos 6 y 7 del
articulo 612 del C.G.P.; diligencia que debera efectuarse en los términos
consagrados en el paragrafo del articulo 3 del Decreto 1365 de 2014,

remitiéndose copia de la demanda y sus anexos, ademas del presente proveido.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

9&]@& gAIgIL(LA MORALES

JUZGADO 14 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ANOTACION EN EL ESTADO

NUMERO\S? FIJADO HOY 2 3 JUN' 2022 A LAS 8:00 AM.

JENNY PAOLA GONZALEZ RUBIO
SECRETARIA




Informe Secretarial: Bogota D.C.; 31 de mayo de 2022. Al Despacho de la sefiora
Juez el proceso ejecutivo con radicado No. 11001 — 31 — 05 — 014 — 2022 -
00044 — 00, con respuesta del Banco BBVA COLOMBIA en la cual se informa que
a ordenes del presente asunto se encuentra constituido el titulo judicial N°
400100008428737 -del 13 de abril de 2022 por valor de $ 18.000.000 pesos y
solicitud de terminacion por pago total de la obligacién presentada por la parte

proveer. /
et L\
e el el
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IA
JUZGADO CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO BOGOTA D.C,,
Bogota D.C., dieciséis (16) de junio de dos mil veintidds (2022).

ejecutante. Sirvase

Visto el informe secretarial, se pone en conocimiento de las partes las respuestas
emitidas por la entidad financiera Banco BBVA COLOMBIA con fecha 7 y 18 de abril
de 2022 respectivamente (fls. 113 a 116).

Conforme a las respuestas allegadas, una vez consultado el sistema de depdsitos
judiciales, se verifica consignado a érdenes del presente juicio el titulo judicial No.
400100008428737 de fecha 13 de abril de 2022 por el Banco BBVA, que, de
acuerdo a los lineamientos establecidos en la circular PCSJC21-15 de 2021, seria
procedente autorizar su entrega y pago a la parte ejecutante LUZ EMERITA
MORALES, empero, a folio 117 reposa solicitud de terminacion por pago total de la
obligacion allegada por la actora, sin lugar a condena en costas, levantamiento de
las cautelas y archivo de las diligencias, aduciendo el cumplimiento de lo ordenado
en el mandamiento de pago por la ejecutada, con los soportes que dan cuenta del

mismo.

Revisada la documental allegada, se constata que la ejecutada transfirié la suma de
$ 5.030.687 a la cuenta de ahorros No. ********853 de-titularidad de YEIMY
ELVIRA TOVAR, apoderada de la demandante; asi mismo, soporte del pago de los
aportes de pensién de la actora por valor de $ 10.894.304 pesos a la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES.
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Por Ultimo, en lo que respecta a las costas procesales, por no encontrarse causadas,

este Despacho se abstendra de decretarlas.
En consecuencia, el Juzgado Catorce Laboral del Circuito de Bogota,
RESUELVE

PRIMERO. - TERMINAR del presente proceso por PAGO TOTAL DE LA

OBLIGACION, por las razones expuestas en la parte motiva.

SEGUNDO. - LEVANTAR las medidas cautelares que se encuentren vigentes para
el presente asunto y pénganse a disposicidn los bienes desembargados y/o
remanentes si han sido solicitados. En consecuencia, se DISPONE LA ENTREGA
del depdsito judicial No. 400100008428737 por valor de $ 18.000.000 pesos en favor
de CUPISA COMERCIALIZADORA S.A., al efecto se autoriza el pago a través del
respectivo portal web transaccional del BANCO AGRARIO DE COLOMBIA, con
abono a la cuenta que la demandada informe al Despacho. Secretaria proceda de

conformidad.

TERCERO. — No condenar en costas.
CUARTO. - ARCHIVESE el proceso, previa desanotacion del sistema de gestién

judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

JUZGADO 14 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ANOTACION EN EL ESTADO

NUMEROg' ; 2 FIJADO HOY 2 3 mM 2922 A LAS 8:00 AM. -

JENNY PAOLA GONZALEZ RUBIO
SECRETARIA
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Informe Secretarial: Bogota D.C., 16 de mayo de 2022. Al Despacho de la Sefiora |
Juez la presente demanda ordinaria, informando que asignada por reparto y remitida |
a través de correo electrénico a este Juzgado en un archivo con 162 folios digitales.
Queda radicada bajo el No. 11001 — 31 — 05 — 014 — 2022 — 00075 — 00;
informo que no se evidencia constancia del envio por mensaje de datos de la
demanda y sus anexos a la parte demandada. Sirvase proveer.

Bogota D.C., diecisiete (17) de junio de dos mil veintidds (2022).

Visto el informe secretarial que antecede y una vez revisada la demanda se advierte
que la misma no cumple con los requisitos previstos en el articulo 2,25y SS, del
C.P.T.yS.S., y en el Decreto 806 del 2020 reglamentado por la Ley 2213 del 13 de

junio de 2022, por las razones que a continuacidn se sefialan:

En el hecho No. 17 el actor trae a colacién el contenido de pruebas

documentales, situacién que no es propia de este acapite. Adecte

e Este Despacho carece de competencia para pronunciarse sobre las
pretensiones consignadas en los numerales 1°, 29 y 39, ya que con ellas se
pretende la declaracion de nulidad de resolucién y/o actos administrativos
proferidos por la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES —
COLPENSIONES. Adeclie.

o De la revisidn del documento “Anexos de la demanda” se extrae que aquellos
que reposan a folio No. 123 al 129 no se encuentran relacionados en el
acapite de pruebas. Adecle y presente escrito de demanda debidamente

integrado.

|
|
e No existe prueba del envio y sus anexos al buzon digital o correo electrénico |
que tiene dispuesto la demandada para recibir notificaciones o, en su defecto,

soporte de que los hubiese remitido fisicamente en caso de no conocer medio

electronico alguno para tal fin, en cumplimiento a lo sefialado en el inciso 4,
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articulo 6° del Decreto 806 de 2022 reglamentado por la Ley 2213 del 13 de
junio de 2022.

Conforme lo anterior, se INADMITE la present\é demanda y se concede a la parte
demandante el término de cinco (5) dias hébiles para que subsane las deficiencias
anotadas, so pena de RECHAZO sin necesidad de nuevo auto que lo ordene. Asi
mismo, el apoderado de la parte demandante debera allegar constancia del envio
del escrito de subsanacién a la direccién que tenga dispue’éta la entidad demandada,

ya sea por medio electrénico o fisico conforme lo preceptia la norma en cita.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

JUZGADO 14 LABORAL DEL CI 0 DE BOGOTA

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ANOTACION EN EL

| ESTADG 4 JUN. 2021

NUMERO 57 FIJADO HOY A LAS 8:00 A.M.

JENNY PAOLA GONZALEZ RUBIO
SECRETARIA
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Informe Secretarial: Bogotd D.C., 16 de mayo de 2022. Al Despacho de la
Sefiora Juez la presente demanda ordinaria que correspondié por reparto, y fue
remitida a través de correo electrdénico a este Juzgado en un archivo con 214
folios digitales. Queda radicada bajo el No. 11001 — 31 — 05 — 014 — 2022 —

00078 - 00; informo que no se evidencia constancia del envio por mensaje de

JUZGADO CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO BOGOTA D.C.,
Bogota D.C., dieciséis (16) de junio de dos mil veintidds (2022).

Visto el informe secretarial que antecede y una vez revisada la demanda se

advierte que la misma no cumple con los requisitos previstos en el articulo 25 del

C.P.T. y S.S. y en el Decreto 806 del 2020 reglamentado por la Ley 2213 del 13

de junio de 2022 por las razones que a continuacién se sefialan:

' e Existe una indebida acumulacién de pretensiones en los numerales 3 y 4
de este acdpite, como quiera que el demandante pretende se declare la
nulidad absoluta asi como la ineficacia del traslado, omitiendo que se trata
de figuras con efectos juridicos distintos. En ese sentido, de ser el caso,

sirvase proponerlas como principales y subsidiarias.

e Allegue prueba del envio de la demanda y sus anexos al correo electrénico
de las encartadas en tanto que, en mensaje de datos allegado el pasado
28 de marzo del cursante, no se remitieron los anexos respectivos. O, en
su defecto, allegue soporte donde acredite que los haya remitido
fisicamente. Lo anterior en cumplimiento del articulo 6° del Decreto 806
de 2020 reglamentado por la Ley 2213 del 13 de junio de 2022.

Conforme lo anterior, se INADMITE la presente demanda y se concede a la parte
demandante el término de cinco (5) dias habiles para que subsane las deficiencias
anotadas, so pena de RECHAZO sin necesidad de nuevo auto que lo ordene. Asi
mismo, el apoderado de la parte demandante debera allegar constancia del envio
del escrito de subsanacion a la direccidon que tengan dispuestas las entidades
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demandadas, ya sea por medio electrénico o fisico conforme lo preceptia la
norma en cita.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

N/L QOBADILLA MORALES

JUZGADO 14 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ANOTACION EN EL
ESTADO

nuMero 57 F13aDO Hoy _L 3 JUN. s g:00 am.

JENNY PAOLA GONZALEZ RUBIO
SECRETARIA

VivA




Informe Secretarial: Bogota D.C., 16 de mayo de 2022. Al Despacho de la Sefiora
Juez el proceso con radicado No. 11001 — 31 — 05 — 014 — 2022 - 00101 — 00,

informando que correspondid por reparto y remitido a través de correo electrdnico

a este Juzgado en un archivo con 19 folios digitales. Se pone de presente que existe
constancia del envio por mensaje de datos de la demanda y sus anexos a la parte
demandada. Sirvase proveer.,

J P 3

@etaria \

JUZGADO CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO BOGOTA D.C.,
Bogota D.C., dieciséis:(16) de junio de dos mil veintidds (2022).

Visto el informe secretarial que antecede y una vez revisada la demanda se advierte
que la misma no cumple con los requisitos previstos en el articulo 25y SS., del C.P.T.
y S.S., y en el Decreto 806 del 2020 reglamentado por la Ley 2213 del 13 de junio

de 2022 por las razones que a continuacion se sefialan:

 Es preciso sefialar que de la lectura de la pretension declarativa consignada
en el No. 2, tal y como se encuentra redactada, resulta ser genérica, pues no
precisa a qué conceptos refiere la expresién “intereses y emolumentos
legales”. De igual manera, adolece de claridad la peticion condenatoria del
numeral 4, ya que no son precisos los rubros que la demandante pretende
cobrar. Adecle.

e Omite dar cumplimiento a lo previsto en el nim. 8° del art. 25 del C.P.T. y
S.S., como quiera que la simple enunciacion de normas no expresa los
fundamentos y razones de derecho, pues es alli donde ha de plantearse la

tesis que se trae a colacion para el debate juridico.

Conforme lo anterior, se INADMITE la presente demanda y se concede a la parte
demandante el término de cinco (5) dias habiles para que subsane las deficiencias
anotadas, so pena de RECHAZO sin necesidad de nuevo auto que lo ordene. Asi
mismo, el apoderado de la parte demandante debera allegar constancia del envio
del escrito de subsanacién a la direccién que tenga dispuesta la entidad demandada,
ya sea por medio electrénico o fisico conforme lo preceptia el inciso 4° del articulo
6° del Decreto 806 del 2020 reglamentado por la Ley 2213 del 13 de junio de 2022.
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

%(KI\QALJ ‘ éOé’AlgILg ORALES

JUZGADO 14 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ANOTACION EN EL
ESTADO

NUMEROS_Z r3apo Hovl 3 I B0 sc g.00 am.

JENNY PAOLA GONZALEZ RUBIO
SECRETARIA
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Informe Secretarial: Bogota D.C., 6 de junio de 2022. Al Despacho de la Sefiora

Juez la presente demanda ordinaria para efectos de calificacién, que correspondio

por reparto y se remitid a través de correo electrdnico a este Juzgado en un archivo
con 46 folios digitales. Queda radicada bajo el No. 11001 — 31 — 05 — 014 — 2022
— 00154 - 00. Informo que se evidencia constancia del envio por mensaje de datos

de la demanda y su

anexos a las demandadas. Sirvase

JUZGADO CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO BOGOTA D.C.,
Bogota D.C., dieciséis (16) de junio de dos mil veintidés (2022).

Visto el informe secretarial que antecede y una vez revisada la demanda se advierte

que la misma no cumple con los requisitos previstos en el articulo 25y SS., del C.P.T.

y'S.S., por las razones que a continuacidn se sefialan.

VIVA

» Carece de poder la profesional del derecho para incoar demanda en contra

de la sociedad EMERALD MINE RESOURSES S.A.S. por cuanto el mandato
otorgado no relaciona esta entidad en su contenido. Téngase en cuenta que
la parte ﬁnal del inciso 1° del articulo 74 del Cédigo General célel Proceso
sefiala que los asuntos deben estar determinados e identificados.

De igual manera, se advierte incongruencia entre el poder conferido, el libelo
introductor y el certificado de existencia y representacion legal aportado, ya
que el mandato se otorgdé para promover la presente accién y se incoa
demanda en contra de "AGENCIA NACIONAL DE SEGURIDAD ANSE
LTDA”, y al verificar el respectivo certificado de cdmara y comercio, se
evidencia que la persona juridica corresponde al nombre de “AGENCIA
NACIONAL DE SEGURIDAD PRIVADA ANSE LTDA”. Por lo anterior,

allegue nuevo poder dando cumplimiento a estos requisitos.

Respecto a los hechos es preciso sefialar que, en primer lugar, los numerales
13 y 14 son repetitivos puesto que contienen la misma situacién factica.
Segundo, en los numerales 13 al 16, no se especifica cual fue el periodo en
el que se. omitié el pago tanto de las prestaciones sociales como de las

cotizaciones a los subsistemas de salud, pension y ARL. Adecle.




e De la lectura de los numerales 2.1.10 y 2.1.11 contenidos en el acapite de

pretensiones, se concluye que se trata de hechos y no de peticiones.

Ahora bien, no es comprensible para el despacho las razones por las cuales
en las pretensiones declarativas incoadas en los numerales 2.1.4 al 2.1.6 y
las condenatorias del numeral 2.2.1 al 2.2.7., se pretende el reconocimiento
y pago de las prestaciones sociales, indemnizaciones y aportes a la seguridad
social causadas con posterioridad a la terminacién del vinculo contractual.

Adecle.

e Omite dar cumplimiento a lo previsto en el nim. 8° del articulo en cita, como
quiera que en el acapite “Fundamentos de derecho” se limita a hacer una
extensa citacién normativa y jurisprudencial empero no las acompasa con la
tesis que promueve el debate juridico. Limite sus citas a las estrictamente

necesarias. Adecue

Conforme lo anterior,-se INADMITE la presente demanda y se concede a la parte
demandante el término de cinco (5) dias habiles para que subsane las deficiencias
anotadas, so pena de RECHAZO sin necesidad de nuevo auto que lo ordene. Asi
mismo, el apoderado de la parte demandante debera allegar constancia del envio
del escrito de subsanacion a la direccion que tenga dispuesta la entidad demandada,
ya sea por medio electrdnico o fisico conforme lo preceptda el inciso 4° del articulo
6° del Decreto 806 del 2020 reglamentado por la Ley 2213 del 13 de junio de 2022.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

JUZGADO 14 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ANOTACION EN EL ESTADO

NUMEROél FIJADO HOY 13 JUNIZ% 8:00 A.M.

'JENNY PAOLA GONZALEZ RUBIO
SECRETARIA
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Informe Secretarial: Bogota D.C., 6 de junio de 2022. Al Despacho de la Sefiora
Juez la presente demanda ordinaria para efectos de calificacidn, que correspondi6
por reparto y se remitid a través de correo electrdnico a este Juzgado en un archivo
con 70 folios digitales. Queda radicada bajo el No. 11001 — 31 - 05-014 — 2022
— 00164 - 00. Informo que no se evidencia constancia del envio por mensaje de
datos de la demanda y sus anexos a la demandada ADMINISTRADORA DE
FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PROTECCION S.A. Sirvase proveer.

JUZGADO CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO BOGOTA D.C.,
Bogota D.C., dieciséis (16) de junio de dos mil veintidds (2022).

Visto el informe secretarial que antecede y una vez revisada la demanda se advierte
que la misma no cumple con los requisitos previstos en el articulo 25 y SS., del C.P.T.
y S.S. y en el Decreto 806 del 2020 reglamentado por la Ley 2213 del 13 de junio

de 2022 por las razones que a continuacion se sefialan:

e Se advierte incongruencia entre el poder conferido, el libelo introductor y el
certificado de existencia y representacion legal aportado, ya que el mandato
se otorgd para promover la presente accién y se incoa deménda en contra de
PROTECCION S.A., PORVENIR S.A. y SKANDIA S.A., y al verificar los
respectivos certificados de camara y comercio, se evidencia que las personas
juridicas corresponden a los nombres de “ADMINISTRADORA DE
FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PROTECCION S.A,
SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES
PORVENIR S.A. y SKANDIA ADMINISTRADORA DE FONDOS DE
PENSIONES Y CESANTIAS S.A.” Adece.

e Del libelo introductor se avizora que omite dar cumplimiento a lo ordenado
en el numeral 2° del articulo en cita, en tanto no informa el nombre del
representante legal de las encartadas. Adecle y presente escrito de la

demanda integrado.
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Los hechos No. 17 y 19 contienen apreciaciones subjetivas que no

corresponden a este acapite sino al de fundamentos de derecho. Adecte.

Revisado el acapite de notificaciones se avizora que la direccion de
notificacion fisica de las demandadas ADMINISTRADORA DE FONDOS DE
PENSIONES Y CESANTiAS PROTECCION S.A. y SOCIEDAD
ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES PORVENIR S.A. es la

misma.

Por otro lado, observa el Despacho que existe una inconsistencia frente a la
direccion de correo electrénico de la demandada ADMINISTRADORA DE
FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PROTECCION S.A. pues afirma
el demandante que corresponde a

notificacionesjudiciales@proteccionanimalbogota.gov.co correo que no se

acompasa con el que reposa en el Certificado de existencia y Representacion

de la convocada. Adecie.

No se aporté prueba del envio y sus anexos al buzén digital o correo
electronico que tiene dispuesto la demandada ADMINISTRADORA DE
FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PROTECCION S.A. para recibir
notificaciones o en su defecto, que los hubiese remitido fisicamente en caso
de no conocer medio electrénico alguno para tal fin. Lo anterior en

cumplimiento del articulo 6° de la norma citada.

Conforme lo anterior, se INADMITE la presente demanda y se concede a la parte

demandante el término de cinco (5) dias habiles para que subsane las deficiencias

anotadas, so pena de RECHAZO sin necesidad de nuevo auto que lo ordene. Asi

mismo, el apoderado de la parte demandante debera allegar constancia del envio

del escrito de subsanacién a la direccién que tenga dispuesta la entidad demandada,

ya sea por medio electrdnico o fisico conforme lo preceptiia el inciso 4° del articulo
6° del Decreto 806 del 2020 reglamentado por la Ley 2213 del 13 de junio de 2022.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,
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JUZGADO 14 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ANOTACION EN EL ESTADO
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