-Informe Secretafial: Bogota D.C., 13 de junio de 2022. Al Despacho de la
sefiora Jueé el expediente con radicado No. 11001 — 31 —~ 05 — 014 — 2006 —
00372 - 00, informando que el apoderado de la parte demandante; en término,
interpuso recurso de reposicién y en subsidio de apelacién contra la providencia
anterior; ademas, obra solicitud de entrega de depdsitos judiCiaIes. Sirvase
~ proveer. Para lo pertinente, informo que obra depdsito judicial 400100007955676

(fl. 889), consignad®po

JUZGADO CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO
Bogota D C., dieciséis (16) de septlembre de dos mil veintidds (2022)

Visto el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a resolver el
recurso de reposicion y e.n subsidio de apelacién formulado por el gestor judicial
del extremo demandada, contra el auto signado del 20 de abril de 2022, mediante
el cual fue aprobada la quuidacién‘ de costas y, sobre la entfe‘ga de dineros a favdr

| “de los demandantes.

ANTECEDENTES

*V"-, Surtida la actuacién procesal de instancia, mediante sentencia del 31 de

mayo de 2010 se absolvid a las demandadas, |mpon|endo condena en

costas en contra de los demandantes

. In»conforme- con la anterior determinacion, los promotores la impugnaron;
recurso deci_dido"de manera desfavorable mediante sentencia del 28 de
febrero- de 2011, donde el Tribunal Superior de Bogoté' Sala ‘Laboral,

ademas de confirmar la providencia, no hizo condena en costas.

» Presentado en tiempo el recurso extraordinario de casacidn, la Corte

Suprema de Justicia, en proveido del 2 de mayo de 2018, casé la sentencia
'y el 18 de noviembre de 2020, emitié providencia sustitutiva, condenando al
extremo demand'ado y seftalo: “Costas en primera instancia, a cargo de la

demandada. No se causan en la alzada”

as
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= El 23-de febrero de 2022, el Juzgado fijé como agencias en derecho, la
suma de _$25.000.000 a cargo de la demandada, a favor de los

| demandantes.

. La‘liquidacién de costas se aprobd en auto del 20 de abril de hogar"lo,

mismo que ahora es objeto de reparos por cuenta de la convocada al litigio.
CONSIDERACIONES

Aspira el recurrente a que este Despacho,‘disminuya el valbr fijado como agencias
en derecho, arguméntahdo que, en sana critica a la luz del desarrollo del pleito en
las instancias, por cuanto, a pesar de la complejidad del proceso, el tramite
procesal se adelantd sin méyores dilacibnes y las actuaciones procesales, en
| vni'ngl'm momento fueron excesivas, ni hubo retrasds imputables a las partes,

ademas, de observar buena fe.

| Atendiendo los Ilneamlentos del artlculo 365! del estatuto procesal general, cuando
la sentencia resulte desfavorable a uno de los contendlentes osila prospendad de
las pretensiones es parcial, podra imponerse condena por costas en contra del

vencido, debiendo ademés, pagar las agencias en derecho que el Juez considere.

Como la Corte Suprenﬁa de Justicia impuso- condena en costas en primera instancia

a.cargo de la.demandada, este Juzgado, en providencia del 23 de febrero de 2022,
| procedié a ﬂjar' las agéncias en derecho en'la suma de $25.000.000, teniendo en
cuénta para ello, las directrices deIA Acuerdo 1887 de 2003, vige‘nte_‘paralla época

en que se emitié la sentencia ‘que puso fin a esa etapa (31 de mayo de 2010).

-~ El articulo sexto del mencionado Acuerdo 1887 de 2003 del Consejo Superior de la
3gdicatura, “Por el cual se establecen las tarifas de agencias en. derecho”

preceptua: “Fijar las siguientes tarifas de agencias en derecho:

II Laboral 2.1..PROCESO ORDINARIO 2.1.1. A favor del trabajador: (...) Primera

instancia. Hasta el veinticinco por ciento (25%) del valor de las pretensiones

1 ARTICULO 365. CONDENA EN COSTAS. En los procesos y en las actuaciones posteriores a-aquellos en que
haya controversia la condena en costas se sujetara a las siguientes reglas '
1. Se condenard en costas a-la parte vencida en el proceso, o a quien se le resuelva desfavorablemente el
recurso de apelacidn, casacion, queja, stplica,-anulacién o revisién que haya propuesto. Ademas en los
casos especiales previstos en este codigo. {...)



reconocidas en la sentencia. Si ésta, ademads, reconoce obligaciones de hacer, se
incrementard hasta cuatro (4) salarios minimos mensuales legales vigentes por

este concepto.”

Entonces, en atencidn a la sentencia del 18 de noviembre de 2020 proferida por la
Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia y la quuidacién de las
obligacioneé allegada por Banco Colpatria, €l valor aproximado de la totalidad de
las condenas en contra del demandado, supera los $280.000.000; entonces, frente
a ese guarismo, el monto aprobado por esta judicatura, el 20 de abril de 2022, a
titulo de agencias en derecho, equivale Unicamente al 8,9% de los valores

reconocidos a los trabajadores.

Es decir, tratandose de un proceso ordinario laboral de primera instancia, la Juez
estd facultada para sefialar a favor del trabajador, como tope maximo el 25% del
valor de las pretensiones reconocidas y lo aqui decidido, esta muy por debaj‘p de

ese limite, por ello, no hay lugar a reponer el auto atacado.

| Atendiendo lo reglado por el numeral 11 del articulo 65 del C;P.T.S.S., en
concordancia con el canon 366-5 del C.G.P., se concederd la apelacion en el efecto
suspensivo, para que la Sala Laboral del Tribunal - Superior .de ‘Bogota, se

pronuncie.

De otra parte, la apodera-c-l'a judicial de los ocho demandantes, ANGELICA MARIA
CASTRO QUINTERO, con facultades para recibir segiin se lee en los poderes
especiales que le fueroAn(otorgados} pide la entrega de los dineros existentes en el
proceso; revisado el 'Iegajo, obra. depésito judibial 400100007955676 (fl. 889) pbr
la suma consi_gnada por el Banco Colpatria, por tanto, se accede a lo deprecado,
en consecuencia, se autoriza virtualmente a través de la respectiva plataforma
digital al BANCO AGRARIO DE COLOMBIA-SECCION DEPOSITOS JUDICIALES el
pago del referido titulo, mediante consignacién a la cuenta bancaria que informe

en oportunidad.

Por lo brevemente, expuesto se,

as



. RESUELVE

PRIMERO: MANTENER incélume la decisién adoptada en proveido del 20 de

abril de 2022, por las.razones expuestas en la parte motiva de esta 'providencia.

SEGUNDO: CONCEDER en el efecto suspensivo, el recurso de apelacioén, contra

“el auto que aprobd la liquidacién de cotas y agencias en derecho. Remitanse las

piezas procesales a-la Sala Laboral del Tribunal Superior de Bogotd, para lo de su

cargo.

TERCERO: AUTORIZAR virtualmente a través de la-respectiva plataforma digital

al BANCO AGRARIO DE COLOMBIA-SECCION DEPOSITOS JUDICIALES el pago del

titulo de depdsito judicial 400100007955676, mediante consignacién a la cuenta
bancaria que- informe para tal efecto, la abogada ANGELICA MARIA CASTRO

 QUINTERO. Déjense las respectivas constancias.

NOTIFIQUESE Y CU

La Juez,

LLA MORALES

E AKGQANA}B

AN

JUZGADO 14 LABORAL DEL CIRCUIT04DE BOGOTA

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ANOTACION EN EL ESTADO

ivero B2 Fraapo Hov 19 SEP. 207 ALAS
8:A.M. _

JENNY PAOLA GONZALEZ RUBIO
. SECRETARIA
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Informe Secretarial: Bogota D.C., 5 de julio de 2022. Al Despacho de la sefiora
Juez el expediente con radicado No. 11001 — 31 — 05 — 014 — 2010 — 00579 -

00, informando que el apoderado de |a parte ejecutadasoficita la terminacién del -
. proceso. Sirvase provees: . “

m_-
w NNy
PRGEIG

JUZGADO CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO
Bogotda D. C., cinco (5) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

Visto el informe secretarial precedente, pasa el Despacho a pronunciarse respecto
a la solicitud de terminacién planteada por la apoderada de COLPENSIONES.

Arguye la pretensora que, la entidad emitid resolucién 212277 del 2 de septiembre
de 2021, reconocié a Aldemar Morales, el incremento de la mesada pensional y
ordend el pago del retroactivo, por un (nico pago de $1.403.624, conforme a la
sentencia proferida.

No obstante, aunque en el mismo acto administrativo anuncia el pago en la
némina de septiembre del mismo afio, no se allega la erogacién efectiva; la suma
reconocida como Unico pago, no concuerda con el monto de la liquidacién
aprobada por el Juzgado en auto del 7 de octubre de 2019 y tampoco indica en la

solicitud, a quién deben entregarse los depdsitos judiciales existentes.

Entonces, previo a resolver, se CONMINA a la ejecutada para que, brinde la
informacidén sefialada en el parrafo anterior, asi mismo, de la solicitud de
terminacidén, se corre TRASLADO al demandante para que, en el término de tres

(3) dias se pronuncie sobre el pedimento de la entidad.

La Juez,

as




JUZGADO 14 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ANOE@CII.&,! EN EL ESTADO

JUMERO( % FIJADO HOY ' A LAS
8:A.M.

JENNY PAOLA GONZALEZ RUBIO
SECRETARIA

as




INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 12 de agosto de 2022. En la fecha pasa al
Despacho el proceso ejecutivo No. 11001-31-05-014-2013-00667-00,

informandole que la parte ejecutada interpuso recurso de reposicién y en subsidio

de apelacion en término contra el auto que antecede mediante el cual se aprobd la
liquidacidén del crédito. Hago notar que la demandante peticiona el decreto de

medidas cautelares. Sirvase proveer.

JENNY PAOLA GONZALEZ RUBIO |
SECRETARIA |

JUZGADO CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
. Bogota D.C., primero (01) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Verificado el informe secretarial que antecede, proced.e el Despacho a resolver el
recurso de reposicion y en subsidio de apelacién formulado por el gestor judicial del
extremo demandado contra el proveido signado el 05 de julio del afio en curso
mediante el cual se modificd y aprobd la liquidacién el crédito en suma de
$62.416.258,00 correspondiente al monto de la reserva Aactuarial adeudada con
corte al 30 de junio de 2009y actualizada al 31 de octubre de 2021.

En el escrito contentivo de la reposicién incoada, el recurrente solicité reponer la citada
providencia, aduciendo que en el numeral 2° de la sentencia aclaratoria emitida el dia
12 de agoSto de 2011 se condend Unicamente a TEJIDOS”_KATTYA LTDA y

solidariamente a sus socios a responder por la totalidad de los aportes que debid

efectuar en vigencia de los contratos de trabajo que existieron entre las partes, con
base en él calculo que realizara COLPENSIONES sin que se hubiere ordenado el pago
de intereses moratorib’s, y que en razdn de ello, el Despacho no podia aprobar la
liquidacion del crédito, con base en el calculo due dicha administradora efectud en

donde aquellos fueron incluidos.

Para resolver, el Juzgado reitera los mismos argumentos expuestos en auto anterior,
en donde se le puso de presente a los extremos procesales que una vez revisado

en detalle el clculo de la reserva actuarial arrimado por COLPENSIONES se advirtid

que se el mismo se realizé de conformidad con los parametros previstos en el
articulo 3° del Decreto 1887 de 1994, en tanto se dio aplicacidén a la siguiente

formula "Valor de la Reserva Actuarial = (Pension de referencia x F1 + AF




x F2) x F3*, cuya cifra dicha administradora procedio a actualizar a Ia fecha en que

generd el comprobante para su pago, por lo que no le asiste razén a recurrente en
sefialar el valor al que aquella corresponde al no tener en cuenta para su liquidacion
‘lo dispuesto en la norma en comento y al afirmar que en €&l se incluyeron intereses

moratorios, cuando estos no fueron calculados.

En ese orden, no se revocara el proveido que antecede, no se revocard el proveido
que antecede y por ser procedente se concedera el recurso de apelacion en el efecto
suspensivo ante la Sala Laboral del Tribunal Superior de Bogotd, conforme a lo

previsto en el articulo 65 del C.P.T. y S.S.

Ahora, en cuanto a las medidas cautelares solicitadas, se evidencia que la ejecutante
presté el juramento previsto en el articulo 101 def C.P.T. y S.S. con la presentacion
' de su escrito (fl. 636), motivo por el cuai por el momento sblo se decretard el
' embargo y retencién de los dineros de propiedad de la sociedad TEJIDOS KATTYA
LTDA y sus socios sefiores BLANCA LEONOR AMORTEGUI DE GOUZY, KATTY Gouzy
AMORTEGUI, JUAN MANUEL GOUZY AMORTEGUI y ANDRES HERNANDO GOUZY
AMORTEGUI que a cualquier titulo se encuentren depositados las siguientes
entidades financieras: BANCO DE BOGOTA, BANCO DAVIVIENDA y BANCO

POPULAR lo anterior en aras de no incurrir en un exceso de embargos.

Finalmente, en cuanto a la solicitud de la ejecutante de que se oficie a la Oficina de
Registro de Instrumentos PUblicos y a la Secretaria de Movilidad de Bogotd a fin de
' que informen los bienes inmuebles y muebles respecti\/amente de propiedad de los
ejecutados4a efectos de garantizar el pago de Ibs dineros adeudados,-la misma se
~ deniega, teniendo en cuenta que el inciso final del articulo 83 del CGP dispohe que
en las demandas en donde se pidan cautelas se determinaran las personas o los
bienes objeto de éllas, asi como el lugar donde se encuenti'en, razén por la cual
quien debe individualizarlos es la parte activa. ‘

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Catorce Laboral del Circuito de Bogotd,
RESUELVE
PRIMERO: NO REVOCAR el auto de fecha 05 de julio de 2022 que dispuso

'MODIFICAR Y APROBAR LA LIQUIDACION DEL CREDITO en suma de
$62.416.258,00.

DM




SEGUNDO: CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de apelacién
interpuesto por el apoderado judicial del extremo ejecutado ante la Sala Laboral del
Tribunal Superior de Bogota, conforme a lo previsto en el articulo 65 del C.P.T. y

S.S. Remitase por secretaria el expediente.

TERCERO: DECRETAR EL EMBARGO Y RETENCION de los dineros de propiedad
de la sociedad TEJIDOS KATTYA LTDA y los sefiores BLANCA LEONOR AMORTEGUI
- DE GOUZY, KATTY GOUZY AMORTEGUI, JUAN MANUEL GOUZY AMORTEGUI y
ANDRES HERNANDO GOUZY AMORTEGUI, que a cualquier titulo se encuentren
depositados en las siguientes entidades financieras: BANCO DE BOGOTA, BANCO
DAVIVIENDA y BANCO BANCOLOMBIA, ordenandoseles comunicar la medida
en los términos previstos en el numeral 10 del articulo 593 del C.G.P., para que
procedan de conformidad. Una vez se reciba respuesta de las medidas cautelares
aqui decretadas, se resolvera sobre las restantes, ello en aras de no incurrir en un

exceso de embargos.

Limitese la medida en la suma de S15' ). €Y =

Oficiese por Secretaria.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

)BéBADILLA MORALES

EVA(

JUZGADO 14 LABORAL DEL CIRCUITO DE-BOGOTA

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ANOTACION EN EL ESTADO

NUMERQ%FIJADO nov __19 SEP. W11 A 1as s:00 A

JENNY PAOLA GONZALEZ RUBIO
SECRETARIA




Informe Secretarial: Bogota D.C., 5 de julio de 2022. Al Despacho de la sefiora
Juez el expediente con radicado No. 11001 — 31 — 05 — 014 — 2013 — 00843 -
00, informando que la Direccidon Ejecutiva de Administracion Judicial emitié

respuesta al requerimiento ordenado ediante auto de de _noviembre de 2021.
Sirvase proveer. 9 .
v v o ¥, . N S Ta, B

JUZGADO CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO
Bogota D. C., cinco (5) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

"Visto el informe secretarial precedénte y la respuesta que dio la Unidad de
Presupuesto- Grupo de Fondos Especiales de la Direccion Ejecutiva de
Administracion Judicial, respecto a la entidad que dio la orden de prescripcién de
depdsito judicial 400100005892064, se DISPONE:

1. OFICIAR al Juzgado 53 Civil Municipal de Bogota, para que informe,
allegando soportes, si en efecto, autorizd la prescripcién del mencionado
depdsito judicial (400100005892064). Adjuntar a la comunicacidén, ese
proveido, copia del correo electrdnico visible en el folio 421 c. 1, transaccidn
del Banco Agrario obrante en los folios 382, 383 y 383 vto., autos del 13 de
marzo (fl. 390), 5 de octubre (fi. 400) de 2020, 18 de marzo (fl. 415) y 17
de noviembre (fl. 419) de 2021, asi como la peticién de COLPENSIONES,
obrante en los folios 395 y 396.

2. SOLICITAR al Juzgado 53 Civil Municipal que, de verificar haber ordenado
la prescripcion del depodsito judicial 400100005892064, proceda a solicitar la
reactivacion, atendiendo lo estatuido en el articulo 36 del Acuerdo PCSJA21-
11731 del Consejo Superior de la Judicatura, luego de lo cual, se haga la

conversién del titulo a érdenes de este Juzgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

9;@“@&3;\3 ohiibrloties

La Juez,

as




JUZGADO 14 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

EL AUTO 2 gTERIOR SE NOTIFICO POR ANOTACION_EN EL ESTADO

IUMER FJADOHOY _ 19 GEP. IULL A LAS
S:AM.

JENNY ?AOLA GONZALEZ RUBIO '
SECRETARIA
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Informe Secretarial: Bogota D.C., 31 de mayo de 2022. Al Despacho de la
sefiora Juez el expediente con radicado No. 11001 — 31 — 05 — 014 — 2017 —

00719 - 00, informando que el apoderado de la parte demandante, en término,
interpuso recurso de reposicién y en subsidio de apelacién contra la providencia
anterior. Sirvase pri |

UB

etk A Ll
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JUZGADO CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO
Bogota D. C., dieciséis (16) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

Visto el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a resolver el
recurso de reposicion y en subsidio de apelacion formulado por el gestor judicial de
FABIO APARICIO PRIETO, qon’tra el auto signado del 2 de abril de 2022,

mediante el cual fue aprobada la liquidacién de costas.

ANTECEDENTES

= Surtida la actuacion procesal de instancia, mediante sentencia del 18 de
febrero de 2019, esta judicatura condend a EXXONMOBIL DE COLOMBIA
S.A., al pago de los aportes, en favor del pretensor, por el periodo
comprendido entre el 15 de enero de 1986 al 31 de marzo de 1993, a
“través de cdlculo actuarial; declaré no probadas las excepciones de mérito,
sin condena en costas.

» Inconforme con la anterior determinacion, la sociedad demandada, la
imphgné; recurso decidido de manera desfavorable mediante sentencia del
15 de mayo de 2019, donde el Tribunal Superior de Bogotd Sala Laboral,
ademds de confirmar la providencia, condend en costas a la apelante,

ﬁjando como agencias en derecho la suma de $1.000.000.

» Presentado en tiempo el recurso de casacion, la Corte Suprema de Justicia,
en proveido del 21 de junio de 2021, NO casé la segunda instancia e
impuso condena en costas al recurrente, fijando como agencias en derecho
$8.800.000.

as
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= Recibido el expediente, el Juzgado, en auto del 2 de abril de 2022, aprobd
la liquidacién de costas y agencias en derecho, por un valor total de
$9.800.000.

» El apoderado gestor, incoa recurso de reposicion y de manera subsidiaria, el
de apelacidon, para que se le fijen agencias en derecho por la primera
instancia, atendiendo lo preceptuado en el articulo 366 del Codigo General
del Proceso, el acuerdo 1887 de 2003 de la Sala Administrativa del Consejo
Superior de la Judicatura, las resultas de esa etapa procesal, el debate
probatorio y la actual condena en firme, que segln su afirmacion, supera

los quinientos millones de pesos.
CONSIDERACIONES

Aspira el recurrente a que este despacho, fije en su favor, agencias en derecho por
la primera instancia, arguyendo que la demandada fue vencida en juicio y los
Acuerdos de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, en
concordancia con el art. 366 del C.G.P., son claros en precisar que ante tal

circunstancia, se debe imponer condena en favor del trabajador.

Atendiendo los lineamientos del articulo 365! del estatuto procesal general, cuando
la sentencia resulte desfavorable a uno de los contendientes o si la prosperidad de
las pretensiones es parcial, podra imponerse condena por costas en contra del
vencido, debiendo ademas, pagar las agencias en derecho que el Juez considere,
fundandose para ello, en los parametros normados en el Acuerdo PSAA16-10554
del 5 de agosto, cuyo objeto y alcance es regular “/as tarifas para efectos de la
fijacion de agencias en derecho y se aplica a los procesos que se tramiten en las
especialidades civil, familia, laboral y penal de la jurisdiccion ordinaria y a los de
la jurisdiccion de lo contencioso administrativo’ (art. 1°), norma vigente para la

época en la que se profirié la sentencia de primera instancia (18 febrero de 2019).

Asi, en la sentencia de primera instancia, este Despacho considerd no condenar en

costas, por no haberse causado; providencia emitida y debidamente notificada en

1 ARTICULO 365. CONDENA EN COSTAS. En los procesos y en las actuaciones posteriores a aquellos en que
haya controversia la condena en costas se sujetard a las siguientes reglas:

1. Se condenard en costas a la parte vencida en el proceso, o0 a quien se le resuelva desfavorablemente el
recurso de apelacion, casacién, queja, stplica, anulacién o revisidén que haya propuesto. Ademas, en los
casos especiales previstos en este cddigo. {...)

5. En caso de que prospere parcialmente la demanda, el juez podré abstenerse de condenar en costas o
pronunciar condena parcial, expresando los fundamentos de su decision.

as




estrados, en audiencia celebrada el 18 de febrero de 2019, momento procesal en

el cual, el hoy recurrente, permanecio silente.

Cierto es que el articulo 366 del estatuto procesal, concede la posibilidad de

impugnar el proveido que aprueba las costas, pero Unicamente en lo referente al

guarismo de las expensas y agencias en derecho, mas no, frente a la decisi6n de si -

hay o no, lugar a proferir condena por este concepto ni la parte que debe
asumirlas. Pues téngase en cuenta que conforme lo sefiala el numeral 2° dél
articulo 365 C.G.P., “La condena se hard en sentencia.o auto que resuelva la
actuacion que dio lugar a aquella’, de manera que, notificada en audiencia, Ia
decisién que resolvié no imponer condena por este pedimento en contra de la
parte vencida, el interesado debid plantear su inconformidad en esa oportunidad

procesal, sin que asi lo hiciera; por tanto, lo aqui solicitado deviene extemporaneo.

Consecuentemente, el recurso de reposicion carece de vocacién de prosperidad,
por ende, atendiendo o reglado por el numeral 11 del articulo 65 del C.P.T.S.S., se
concederd la apelacion, en el efecto suspensivo, para que la Sala Laboral del

Tribunal Superior de Bogota, se pronuncie.

Por lo brevemente, expuesto se,
o 'RESUELVE

PRIMERO: MANTENER incélume la decisién adoptada en proveido del 2 de abril

de 2022, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CONCEDER en el efecto suspensivo, el recurso de apelacidn, contra
el auto que aprobd la liquidacién de cotas y agencias en derecho. Remitanse a la

Sala Laboral del Tribunal Superior de Bogota, para lo de su cargo.

La Juez,

;%AEQE& 'DBLB;(\DI(LLA MORALES

as

4 £ .



JUZGADO 14 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ANOTACION EN EL ESTADO
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Informe Secretarial: Bogota D.C., 22 de julio de 2022. Al Despacho de la sefiora
.Juez el expediente con radicado No. 11001 — 31 — 05 — 014 — 2018 — 00567 -

00, informando que la demandante interpuso en término recurso de reposicién en

subsidio de apelacidn contra proveido anterior. Hago notar que obra solicitud de
ejecucion.

Del mismo modo, presento liquidacién de costas ordenadé en auto anterior (fl.
279), en los términos del articulo 365 del C.G.P.

AGENCIAS EN DERECHO A CARGO DE LA PARTE DEMANDADA:
e COSTAS PRIMERA INSTANCIA.........ccooveeieeeeeeeeee e $ 47°000.000.00

Bogota D. C., cinco (5) de septiembre de dos miT'v

intidds (2022).

Visto el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a resolver el
recurso de reposicién y en subsidio de apelacion formulado por el gestor judicial
del extremo activo, contra el auto que antecede en el aparte en que dispuso negar

~ el decreto de medidas cautelares.

"En el escrito contentivo de la reposicion incoada, el recurrente insiste en 1as
cautelas peticionadas, sefialando que ciertamente la contemplada en el articulo 85
A del C.P.T. y S.S. resulta inane en tanto el proceso ya finalizd, quedando
pendiente el cUmpIimiento de la sentencia, la cual si bien se puede adelantar
mediante proceso ejecutivo, lo cierto es que en él no se pueden solicitar las
cautelas autorizadas en la sentencia C-043 del 25 de febrero de 2021. Igualmente
expone que desde la fecha en que presenta su peticién y hasta cuando se libre
. mandamiento de pago pueden transcurrir varios meses existiendo el riesgo de

insolvencia de la sociedad demandada.
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Para resolver, resulta importante sefialar que en el citado pronunciamiento
jurisprudencial la Corte Constitucional por razones de igualdad, declaré exequible
de forma condicionada el articulo 37A de la Ley 712 de 2001, que modificé el 85A
del C.P.T. y S.S., en el entendido de que en la jurisdiccion ordinaria en su
especialidad laboral . pueden invocarse las medidas cautelares innominadas
previstas en el literal ¢) numeral 1.0 del articulo 590 del CGP, es decir establecio la
procedencia de la aplicacién de dichas cautelas aparte de la caucion que es la que
se encuentra regulada en el referido articulo 85 A cuando Ia. parte demandada
durante el juicio ordinario se encuentra eh alguna de las tres situaciones, que a
continuacién se_seﬁalan: (i) Que esté efectuando actos tendientes a insolventarse
(i) Que se encuentre realizando acciones con el fin de'impedir la efectividad.de la
sentencia o (iii) Que se encuentre en graves y serias diﬁcultadés para cumplir

oportunamente con sus obligaciones.

Precepto normativo en el que ademas se establece como consecuencia juridica
aplicable al extremo accionado cuando se encuentre inmerso en alguno de los
citados supuestos de no ser oido hasta tanto no preste caucidn, lo que se repite
resulta inane e inoperante en el caso de autos, al haber finalizado el presente
juicio con la dedisidn proferida por el Superior el 30 de noviembre del ano 2021,
mediante la cual se modifico el literal b d_el numeral 2° de la sentencia emitida el
09 de junio del mismo afio, lo que conllevd a que el litigio o pleito existente entre
las partes se hubiera terminado con la sentencia emitida por el H. Tribunal Sala
“Laboral la cual quedé en firme en atencion a que las partes no interpusieron el

recurso extraordinario de casacion. -

Ademas téngase en cuenta que el Alto Tribunal en la pluricitada sentencia C-043
de 2021 sostuvo que las medidas cautelares se caracterizan porque a través de
ellas el ordenamiento juridico protege provisionalmente, mientras dura el proceso,
la integridad de un derecho discutido dentro del mismo, ademas de garantizar que
la decisién adoptada logre ser materialmente ejecutada, lo que reafirma el
argumento: expuesto por esta Sede Judicial en el sentido de que aquellas resultan
procedentes mientras dure el proceso ordinario laboral a fin de proteger el derecho

objeto del litigio, mismo que se repite ya finalizé con la decision del superior.

En ese orden, no se revocara el proveido que antecede y por ser procedente se

concedera. el recurso de apelacién en el efecto devolutivo ante la Sala Laboral del
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Tribunal Superior de Bogota. Secretaria compulse y remita copia de las piezas

- procesales pertinentes para que se surta la alzada.

Por otra parte, una vez revisada la liquidacion de costas elaborada por la -
Secretaria ‘del Despacho, se advierte que la misma se ajusta a derecho, por tal
razon el Juzgado le imparte APROBACION, conforme lo previsto en el articulo
.366 del C.G.P. -

Finalmente, comoquiera que obra solicitud de ejecucidon, Secretaria proceda as
adelantar ante la oficina judicial de reparto el respectivo trdmite a fin de que el

presente juicio sea compensado como proceso ejecutivo.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Catorce Laboral del Circuito de Bogot,
RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER la decision adoptada en auto adiado 5 de julio de 2022.
que dispuso negar el decreto de medidas cautelares conforme al Art. 852 del CPL,

por las razones expuestas en la parte motiva.

SEGUNDO: CONCEDASE en el efecto DEVOLUTIVO y'para ante la Sala Laboral
del Tribunal Superior De Bogota, el recurso de apelacién presentado en forma
subsidiaria. Secretaria compulse y remita copia de las piezas procesales

pertinentes a fin de surtir la alzada.

TERCERO: APRUEBESE la liquidacién de costas elaborada por la Secretarfa del

Despacho conforme lo previsto en el articulo 366 del C.G.P.

TERCERO: COMPENSESE el presente proceso como ejecutivo. Secretaria

- adelante el tramite correspondiente ante la Oficina Judicial de Reparto.
' NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

- QllbleHbbokul s
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INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 16 de septiembre de 2022. En la fecha

pasa al Despacho de la sefiora Juez, el proceso con radicado No. 11001-31-

05-014-2019-00395-00, informando que se encuentra pendiente de sefialar
fecha de audiencis; St

JUZGADO CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO BOGOTA D.C,,
Bogotd D.C., diecinueve (19) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

Visto el informe secretarial, este Despacho dispone fijar fecha a fin de emitir
sentencia de instancia para el préximo VEINTITRES (23) DE SEPTIEMBRE
DE DOS MIL VEINTIDOS (2022) a las DOCE DEL MEDIODIA (12:00 M.).

Se pone de presente que la audiencia se llevard a cabo a través de la plataforma
LIFESIZE habilitada por la Rama Judicial al efecto; para facilitar su celebracidn
se advierte a los apoderados y partes que podran ingresar a la plataforma
descrita desde cualquier navegador web y quince (15)‘minutos antes de la hora
sefialada, a fin de evitar situaciones que impidan su instalacion en la forma

prevista.

Por Ultimo, se les previene a los apoderados judiciales reconocidos en este juicio
que, sera de su entera responsabilidad el envio de los enlaces para acceso a
las audiencias que se citen en el proceso, asi como del expediente digital que se
comparta, tanto a sus poderdantes como a otro profesional del derecho que

deba actuar por virtud de sustitucion de mandato.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
La Juez, '
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INFORME SECRETARIAL: Bogotd D.C., 08 de marzo de 2022. En la fecha pasa al
Despacho el proceso No. 11001-31-05-014-2020-0002"7300, informandole que
EMPRESA DE LICORES DE CUNDINAMARCA interpuso recurso de reposicion y en
+ subsidio de apelacion contra el a‘uto proferido en audiencia celebrada el dia 18 de

enero de 2022 mediante el cual se dispuso vincularla como litisconsorcio necesario,
de igual forma invoca incidente de nulidad, escritos que se remitieron
simultdneamente a las partes mediante mensaje de datos, sin acreditarse constancia
de recibido; presenté ademas la citada empresa escrito de intervencién. Sirvase
proveer. '

' JUZGADO CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., Agosto veintinueve (29) de dos mil veintidés (2022)
Verificado el informe secretarial que antecede, procede el D_espacho a resolver el
recurso de reposicién y en subfsidio de apelacién forrhulédo por la geStora judicial de
la EMPRESA DE LICORES DE CUNDINAMARCA, contra el proveido proferido en
audiencia celebrada el dia 18 de enero de 2022 mediante el cual se dispuso vincularla
al proceso como I|t|sconsorte necesarlo ' '

DEL RECURSO DE REPOSICION

Pretend‘e la recurrente se revoque el citado proveido, aduciendo que mediante auto
del 26 de julio de 2021 emitido en audiencia de que trata el articulo 77 del C.P.T. y
S.S. éste Juzgado declard probada la excepcidn previa de falta de competencia por
indebido agotamiento de Ié reclarhacién administrativa por ella propuesta, decision
" que cobrd ejecutoria e hizo transito a cosa Juzgada al no’se: objeto de recurso, que
‘pese a ello en prOV|denC|a proferida en audlenCIa celebrada el dia 18 de enero de
2022 se le vinculd nuevamente al proceso como litisconsorte necesario,
desconociendo esta Sede Judicial Ios efectos de ese instituto juridico

Para resolver el Despacho lmperatlvamente se remite a lo. dlspuesto en eI art 303
del C.G.P. en cuanto dlspone que "fa sentenaa gjecutoriada profer/da en proceso
contencioso t/ene fuerza de cosa juzgada siempre que el nuevo proceso verse sobre
el mismo objeto, se fi/nde en /a misma causa que €l anterior y entre ambos procesos

haya identidad juridica de partes




Instituto procesal que tiene el efecto juridico de otorgar a las decisiones adoptadas

en sentencia judicial y en algunas otras providencias, ei-.aracter de inmutables,
vinculantes y definitivas, en aras de lograr la terminacidn definitiva de controversias
y alcanzar un estado de seguridad juridica, tal y como lo ha expresado la H. Corte
Constitucional entre potras en sentencia C-774 de 2001.

Asf las cosas, Y descendiendo al caso en concreto, se tiene que ciertamente en auto
proferido en audiencia de que trata el articulo 77 del C.P.T. y S.S. celebrada el 26
‘de junio de 2021 se declard probada la excepcion previa formulada por la
demandada EMPRESA DE LICORES DE CUNDINAMARCA hoy recurrente y que
denomind "falta de competencia por no agotamiento de la reclamacion
administrativa" (fls. 131 a 132), al evidenciar el Juzgado que el extremo actor no
agoto dicho requisito de procedibilidad en los términos del art. 6 del C.P.L., razén
que condujo a su desvinculacion del juicio, ordendndose continuar su
adelantamiento (nicamente contra SINDICATO NACIONAL DE TRABAJADORES DE
LAS EMPRESAS LICORERAS, FABRICA E INDUSTRIA DE LICORES DE COLOMBIA
"SINALTRALIC" SUBDIRECTIVA CUNDINAMARCA, decisién que al no ser impugnada
por las partes de conformidad con el articulo 302 del CGP alcanzo ejecutoria.

No obstante, advirtiéndose que la pretension aducida por el actor se encamina a
obtener declaratoria de ineficacia del acuerdo convencional celebrado el 6 de
diciembre de 2020 por la EMPRESA DE LICORES DE CUNDINAMARCA vy la citada
organizacion sindical, el Despacho atendiendo el deber consagrado en el numeral 5°
del articulo 42 del CGP y por encontrar reunidos los presupuestos a que.alude el
articulo 61 ibidem , considerd necesaria su comparecencia al juicio en calidad de
litisconsorte necesario por pasiva, en la audiencia de que trata el articulo 80 del
C.P.T. y S.S. celebrada el 18 de enero pasado, al percatarse de la imposibilidad de
decidir de mérito sin su comparecencia por ser uno de l0s sujetos que intervino en
el acto juridico cuya ineficacia se peticiona y porque .en caso de prosperar las
pretensiones de la demanda, aquella estaria obligada al pago de las acreencias

extralegales que se reclaman.

Aquelia decision es la que reprocha la recurrente, aduciendo que al cobrar ejecutoria
la providencia que ordend su desvinculacién del juicio como consecuencia de
encontrar probada la excepcién previa propuesta por no haber sido impugnada, hizo
transito a cosa Juzgada, lo que impide al Despacho pronunciarse nuevamente sobre




una cuestidén ya resuelta, argumentacién que desconoce que por virtud de lo

dispuesto en el art 304 deI CGP entre las provndenaas que no constituyen cosa
juzgada se encuentran aquellas que declaren probada una excepcion de caracter
temporal que no impida iniciar otro proceso al desaparecer la causa que dio lugar a
su reconocimiento, hipétesis en la que encaja el proveido que declard probada la
excepcion dilatoria propuesta por la demandada EMPRESA DE LICORES DE
CUNDINAMARCA denominada ausencia de reclamacion administrativa, si en cuenta
se tiéné que tienen esta connotacién aquellas en virtud de las cuales “sin gue se
niegue el nacimiento del derechb del actor ni se afirme su extincion, paralizan sus
efectos para ese proceso unicamente, es decir, impiden que sea actualmente exigible
pero no constituyen cosa juzgada, dejando la facultad de iniciarlo nuevamente
cuando /a situacion se modifigue”, tal como lo ha definido entre otras la H. Corte

Constitucional en sentencia T-441 de 2010. |

.Por manera que no es dable otorgar a la prowdenua que declard probada la
excepcién previa de FALTA-DE COMPETENCIA POR NO AGOTAMIENTO DE LA
RECLAMACION ADMINISTRATIVA fuerza de cosa juzgada, como lo pretende la
recurrente ytmenos aduciendo que con su citacion como litisconsorte se estd
reabriehdo el litigio, en el entendido que dicho proveido nada resolvid sobre las
pretensiones debatidas, negando el nacimiento de un derecho o declarando su
extincion, por ende no pudo configurarse el instituto juridico de la cosa juzgada en
los términos del articulo 303 del C.G.P.

Las anteriores breves disquisiciones, conducen a no revocar el proveido atacado el
cual se mantiene incdlume, tampoco se concedera el recurso de apelacion
interpuestd de manera subsidiaria, comoquiera que solo procede contra el proveido
que rechaza la representacion de una de las partes o la intervencion de terceros de
conformidad con lo previsto en el numeral 2° del articulo 65 del CGP, presupuesto
que no se cumple toda vez que se censura la vinculacién de oficio de la impugnante

como litisconsorcio necesario por pasiva.
o o ! ' :
De otro lado se observa que la libelista al presentar la solicitud de nulidad, procedi6

‘a remitirla a los correos electrénicos de la parte activa y de Iva organizacidn sindical
demandada, sin éllegar prueba que acredite que sus destinatarios tuvieron acceso
al mensaje de datoé como o exige el paragrafo del articulo 9° de la Ley 2213 de
2022, que sefiala: "(...) Cuando una parte acredita haber enviado un escrito del cual
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deba correrse traslado a los demas sujetos procesales, mediante la remision de la
copia por un canal digital, se prescindird del traslado pti” Secretaria, el cual se
"entenderd realizado a los dos (2) dias habiles siguientes al del envio del mensaje y
. el término respectivo empezar-é‘ a contarse cuando el iniciador recepcione acuse de

recibo o se pueda por otro medio constatar el acceso del destinatario al mensaje."

En razén de lo anterior y de conformidad con el articulo 134 del CGP en concordancia
con el articulo 9° de la Ley en comento, se dispondra correrles traslado a las partes,
pbr el término de tres (03) dias de 'Ié nulidad propuesta por el litisconsorte necesario
para que, si a bien lo estimen se pronuncien.

Finalmente en cuanto al escrito de intervencién allegado, se verificard
pronunciamiento una vez se resuelva la nulidad interpuesta.

- En mérito de lo expuesto, el Juzgado Catorce Laboral del Circuito de Bogota
RESUELVE: g -

PRIMERO: NO REVOCAR el auto proferido en audiencia celebrada el 18 de enero
de 2022 que dispuso VINCULAR COMO LIT ISCONSORCIO NECESARIO ala EMPRESA
. DE LICORES DE CUNDINAMARCA.

SEGUNDO NO CONCEDER el recurso de apelacion mterpuesto de manera
subsidiaria por la EMPRESA DE LICORES DE CUNDINAMARCA por ser improcedente
conforme a las razones expuestas en Ia parte motiva de este proveido.

TERCERO: CORRER TRASLADO a Ios extremos procesales por el término de TRES
(03) DIAS de la nulidad propuesta por la vinculada como litisconsorte necesario para

que si a bien lo estimen se pronuncien

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

kb

La Juez,




JUZGADO 14 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ANOTACION EN EL ESTADO
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- INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 4 de agosto de 2022. En la fecha pasa
al Desbacho de la sefiora Juez, el proceso ordinario laboral con radicado No.
11001-31-05-014-2020-00191-00, informando que ~AVIANCA  y

COLPENSIONES} n_contegtacion a la demanda: Sirvase proveer.
. " / g . i ™
LE%
Secretaria
, , | F -
JUZGADO CATORCE LA CIRCUITO BOGOTA D.C,,

Bogota D.C., dieciséis (16) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

Visto el contenido del informe secretarial sea lo primero, RECONOCER
PERSONERIA a la SOCIEDAD WORLD LEGAL CORPORATION- para que
adelante la representacién de COLPENSIONES en los términos y para Ibs fines
sefialados en el poder general conferido mediante escritura pUblica No. 3364 del
2 de septiembre de 2019; asi como ala abogadAa PAOLA ANDREA OROZCO
ARIAS para que actlle como apoderada en sustitucion.

Asi mismo, RECONOCER PERSONERIA los abogados (as) (1) ANDRES
'FELIPE CHAVEZ ALVARADO, en condicién de apoderado especial de AEROVIAS
- DEL CONTINENTE AMERICANO S.A. - AVIANCA S.A; y (2) PAULA ANDREA
LOPEZ CASTILLO como apoderada judicial de Ia CAJA DE AUXILIOS Y DE
PRESTACIONES DE LA  ASOCIACION COLOMBIANA 'DE  AVIADORES
CIVILES ACDAC “CAXDAC", en los términos de los documentos adosados con

las contestaciones de la demanda.

Ahora, procede este Despacho a analizar los escritos de contestacion e_levédos
por AEROVIAS DEL CONTINENTE AMERICANO S.A. - AVIANCA S.A., CAJA DE
AUXILIOS Y DE PRESTACIONES DE LA ASOCIACION COLOMBIANA DE
AVIADORES CIVILES ACDAC “CAXDAC”y la ADMINISTRADORA COLOMBIANA
DE PENSIONES- COLPENSIONES, encontrando que cumplen con los requisitos
preceptuados en el articulo 31 del C.P.T. y S.S., modificado por el articulo 18 de
la Ley 712 de 2001, razén por la cual el Juzgado TIENE POR CONTESTADA _
LA DEMANDA. -

Desde otra arista, encontrandose el expediente al despacho, la abogada PAULA
ANDREA LOPEZ CASTILLO, présenta su renuncia al poder que le fuere conferido




por la CAJA DE AUXILIOS Y DE PRESTACIONES DE LA ASOCIACION
COLOMBIANA DE AVIADORES CIVILES ACDAC “CAXDAC”, comunicacion

- que fue copiada a la cuenta electrdnica registrada por la poderdante, entonces,

. al hallarse reunidos los presupuestos del articulo 76 del Cédigo General del

Proceso, se ACEPTA esta renuncia.

En ese orden de ideés, el Juzgado convoca a Iails partes y sus apoderados-
judiciales el 30 de noviembre de 2022 a partir de las 10:30 de la mafiana
para realizar AUDIENCIA DE CONCILIACION, DECISION DE
EXCEPCIONES PREVIAS, SANEAMIENTO, FIJACION DEL LITIGIO y
DECRETO DE PRUEBAS que preve el articulo 77 del C.P.L. y S.S, '

Para el efecto, se pone de presente que su realizacion se llevara a cabo a través
de la plataforma LIFESIZE habilitada por la Rama Judicial para el efecto;' para
facilitar el desarrollo de la audiencia virtual, se advierte a los apoderados y las
partes que podran ingresar a la plataforma descrita desde cualquier navegador
web. A fin de evitar situaciones que' impidan la instalacién de la audiencia

deberan ingresar a la sala virtual quince (15) minutos antes de la hora sefialada.

Por (ltimo, se les previene alos apoderados judiciales reconocidos en este juicio
que, sera de su entera responsabilidad el envio de los enlaces para acceso a las
audiencias que se llevan a cabo en este proceso, asi como del expediente digital
que se comparta, tanto a sus poderdantes como a otro profesional del derecho

que deba actuar por virtud de sustitucién de mandato.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,
MORALES

as
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INFORME SECRETARIAL. Bogoté D.C., 8 de agosto de 2022. En la fecha pasa
al Despacho de la sefiora Juez, el proceso ordinario laboral con radicado No.
11001-31-05-014-2020-00300-00, informando que los sucesores
procesales de ANA TEMILDA BARRERA DE BELTRAN (g.e.p.d.), presentaron en

término, contestacion a la demanda de intervencién ad excludendum. Sirvase

proveer.

N

JUZGADO CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO BOGOTA B'I"c.,
Bogota D.C., dieciséis (16) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

Visto el contenido del informe secretarial sea lo primero, TENER como sucesores
procesales de ANA TEMILDA BARRERA DE 'BELTRAN,_quien fallecio el 22 de junio
de 2021, a los sefiores ANA CECILIA BELTRAN BARRERA y EDGAR BELTRAN
BARRERA, conforme a los registros civiles de defuncién y nacimiento, adosados

con la contestacion.

Asi mismo, RECONOCER PERSONERIA la abogada LINDA RENE DiAZ
PALENCIA, en calidad de .apoderada especial de los sefiores ANA CECILIA
BELTRAN BARRERA y EDGAR BELTRAN BARRERA, conforme al documento
adjunto. .

Ahora, procede este Despacho a analizar el escrito de contestacion elevado por
ANA CECILIA BELTRAN BARRERA y EDGAR BELTRAN BARRERA, como
sucesores procesales de ANA TEMILDA BARRERA DE BELTRAN, encontrando
que cumple con los requisitos preceptuados en el articulo 31 del C.P.T. y S.S.,
modificado por el articulo 18 de la Ley 712 de 2001, razén por la cual el Juzgado
TIENE POR CONTESTADA LA DEMANDA PRESNTADA POR LA TERCERO
EXCLUYENTE.

En ese orden de ideas, el Juzgado convoca a las partes y sus apoderados

judiciales el 27 de septiembre de 2022, a partir de las 9:00 de la mafana
para realizar AUDIENCIA DE CONCILIACION, DECISION DE
EXCEPCIONES PREVIAS, SANEAMIENTO, FIJACION DEL LITIGIO y
DECRETO DE PRUEBAS que preveé el articulo 77 del C.P.L. y S.S.




Para el efecto, se pone de presente que su realizacion se llevara a cabo a través

de la plataforma LIFESIZE habilitada por la Rama Judicial para el efecto; para
facilitar el desarrollo de la audiencia virtual, se advierte a los apoderados y las

partes que podran ingresar a la plataforma descrita desde cualquier navegador
‘web. A fin de evitar situaciones que impidan la instalacién de la audiencia

deberén ingresar a la sala virtual quince (15) minutos antes de la hora sefalada.

Por Ultimo, se les previeFle a los apoderados judicialés reconocidos en este juicio
que, sera de su entera responsabilidad el envio de los enlaces para acceso a las
audiencias que se llevan a cabo en este proceso, as{ como del expediente digital
que se comparta, tanto a sus poderdantes como a otro profesional del derecho

que deba actuar por virtud de sustitucion de mandato.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

as

fJUZGADO CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ANOTACION EN EL

=STA sep. appg

NUMER(&% FIJADO HOY A LAS 8:00 A.M.

JENNY PAOLA GONZALEZ RUBIO

i : SECRETARIA )




INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 16 de septiembre de 2022. En la fecha
pasa al Despacho de la sefiora Juez, el proceso con radicado No. 11001-31-
05-014-2020-00316-00, informando que se encuentra pendiente de sefialar

. fecha de audienta—~Stvase proveer.

ol ,
JUZGADO CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO BOGOTA D.C.,
Bogota D.C., diecinueve (19) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

Visto el informe secretarial, este Despacho dispone fijar fecha a fin de emitir
sentencia de instancia para el préximo VEINTITRES (23) DE SEPTIEMBRE
DE DOS MIL VEINTIDOS (2022) a las ONCE DE LA MANANA (11:00
AM).

Se pone de presehfe que la audiencia se llevara a cabo a través de la plataforma
LIFESIZE habilitada por la Rama Judicial al efecto; para facilitar su celebracidn
se advierte a los apoderados y partes que podran ingresar a la plataforma
descrita desde cualquier navegador web y quince (15) minutos antes de la hora
sefialada, a fin de evitar situaciones que impidan su instalacién en la forma

prevista.

Por (itimo, se les previene a los apoderados judiciales reconocidos en este juicio
que, sera de su entera responsabilidad el envio de los enlaces para acceso a
las audiencias que se citen en el proceso, asi como del expediente digital que se
comparta, tanto a sus poderdantes como a otro profesional del derecho que

deba actuar por virtud de sustitucién de mandato.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
La Juez,

MORALES

PGR




JUZGADO CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA \

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ANOTACION EN EL ESTADO
NUMERO 088 F1JADO HOY 19/09/2022 A LAS 8:00 AM.

JENNY PAOLA GONZI’\LEZ RUBIO

k SECRETARIA

PGR




INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 8 de agosto de 2022. En la fecha pasa
al Despacho de la sefiora Juez, el proceso ordinario laboral con radicado No.

11001-31-05-014-2020-00348-00, informando que Misién Temporal Ltda.,

Bogota D.C., dieciséis (16) de sptiemr te-dos mil veintidods (2022).

Visto el contenido del informe secretarial sea lo primero, RECONOCER
PERSONERIA a los abogados (as) (1) JAMES HUMBERTO FLOREZ SERNA
para que actie como apbderado y Representante judicial de MISION TEMPORAL
LTDA., de conformidad con el certificado de existencia y representacién de Ia
sociedad; (2) ALEJANDRO MIGUEL CASTELLANOS L()PEZ, paré que actie como
apoderado judicial de SERVICIOS AEROPORTUARI_OS INTEGRADOS SAI S.A.S,;
(3) ANDRES FELIPE CH‘_AVEZ ALVARADO, en condicién de apoderado especial
de AEROVIAS DEL CONTINENTE AMERICANQ S.A. - AVIANCA SA.; vy (4)
AIRIANA ANDREA ARCINIEGAS CHAMORRO, como apbderada judicial de la
COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO SERVICOPAVA EN LIQUIDACION, en

los términos de los documentos adosados con las contestaciones de la demanda.

Ahora, procede este Despacho a analizar los escritos de contestacion elevados
por MISION TEMPORAL LTDA., SERVICIOS AEROPORTUARIOS INTEGRADOS
SAI S.A.S., AEROVIAS DEL CONTINENTE AMERICANO S.A. - AVIANCA S.A y la
COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO SERVICOPAVA EN LIQUIDACION,
encontrando que cumplen con los requisitos preceptuados en el articulo 31 del
C.P.T. y S.S., modificado por el articulo 18 de Ia Ley 712 de 2001, razén por la
cual el Juzgado TIENE POR CONTESTADA LA DEMANDA.

- En ese orden de ideas, el Juzgado convoca a las partes y sus apoderados
judiciales el 30 de noviembre de 2022 a partir de las 11:30 de la mafiana,
para realizar AUDIENCIA DE CONCILIACION, DECISION DE
EXCEPCIONES PREVIAS, SANEAMIENTO, FIJACION DEL LITIGIO y
DECRETO DE PRUEBAS que prevé el articulo 77 del C.P.L. y S.S.




Para el efecto, se pone de presente que su realizacion se llevara a cabo a través
de la plataforma LIFESIZE habilitada por la Rama Judicial para el efecto; para

facilitar el desarrollo de la audiencia yirtual, se advi'erte a.los apoderados vy las
| partes que podlrén ingresar a la plataforma descrita desde cualquier navegador
web. A fin de evitar situaciones, que impidan la instalacién de la audiencia

deberdn ingresar a la sala virtual quince (15) minutos antes de la hora sefialada.

Por Ultimo, se les previene a los apoderados judiciales reconocidos en este juicio
que, serd de su entera responsabilidad el envio de los enlaces para acceso a las
audiencias que se llevan a cabo en este proceso, asi como del expediente digital
que se comparta, tanto a sus poderdantes como a otro profésional del derecho

que deba actuar por virtud de sustitucién de mandato.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

Z« !égAgIL

MORALES

as

[JUZGADO CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA )

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ANOTACION EN EL

, ESTAPY SEP. 2022

NUMER! FIJADO HOY A LAS 8:00 AM.

JENNY PAOLA GONZALEZ RUBIO

k SECRETARIA )




Informe Secretarial: Bogota D.C., 08 de agosto de 2022. Al Despacho de la sefiora
Juez, el proceso ordinario con radicado No. 11001-31-05-014-2020-00428-00,
informando que dentro del término legal, la demandada allégé escrito de

subsanacién de contestacis : da. Sirvase proveer.

A\
!

P - ZRU

- Skcretafia -

JUZGADO CATORCE LABORAL DEL CIRC BOGOTA D.C.,
Bogota D.C., veintinueve (29) de agosto de dos mil \'/einﬁ'c‘lés‘_(ZOZZ).

Visto el informe secretarial que antecede, Una' vez revisado el escrito de subsanacién
de contestacion allegado por la demandada, se tiene que subsana las deficiencias
anotadas en auto anterior por tanto por cumplir las previsiones del articulo 31 del
CPT. y SS. TIENE POR CONTESTADA LA DEMANDA por parte de
AGRONEGOCIOS DE LA SABANA S.A.S.

En ese orden de ideas, se cita a las partes y a sus apoderados para AUDIENCIA
ESPECIAL de que trata el articulo 85 A ibidem, para el dfa jueves VEINTISIETE
(27) DE OCTUBRE DE DOS MIL VEINTIDOS (2022) a las NUEVE (09:00 :A'.M.)v
DE LA MANANA.

Se pone de presente que la audiencia se llevara a cabo a través de la plataforma
LIFESIZE habilitada por la Rama Judicial al efecto; para facilitar su celebracién se
advierte a los apoderados y partes que podran ingresar a la plataforma descrita
desde cualquier navegador web y quince (15) minutos antes de la hora sefialada, a

fin de evitar situaciones que impidan su instalacién en la forma prevista.

Por (ltimo, se les previene a los apoderados judiciales reconocidos en este juicio
que, sera de su entera responsabilidad el envio de los enlaces para acceso a las
audiencias que se citen en el proceso, asi como del expediente digital que se
comparta, tanto a sus poderdantes como a otro profesional del derecho que deba

actuar por virtud de sustitucién de mandato.




NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

JUZGADO 14 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ANOTACION EN EL ESTADO

NUMERO@FUADO HOY 19 SEP. 2022 A LAS 8:00 A.M.

JENNY PAOLA GONZALEZ RUBIO
SECRETARIA




Informe Secretarial: Bogota D.C., 08 de agosto de 2022. Al Despacho de la
sefiora Juez, el expediente con radicado No. 11001-31-05-014-2020-00443-

00, informando que el extremo activo allegé memorial aduciendo haber dado

cumplimiento a |o ordenado en autq anterior. Sirvas eer,

EZ RUBIO

" ecrefaria ¢

JUZGADO CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO BOGOTA D.C,,
Bogota D.C., veintinueve (29) de agosto de dos mil veintidds (2022).

Visto el informe secretarial que antecede, s RECONOCE PERSONERIA al
abogado DIEGO FERNANDO BALLEN BOADA identificado con C.C.
79.687.023 y T.P. 139.142 del C. S de la J., como apoderado judicial de la parte

demandante en los términos y para los efectos del poder conferido.

Ahora, una vez revisado el escrito de subsanacién se observa que, dentro del
término legal, el extremo activo allegd el correo que remitid a TRANSMILENIO
S.A. el 09 de septiembre de 2021 méc_liante el cual presentd la reclamacion
administrativa, evidenciado el Juzgado que dicho requisito de procedibilidad lo
agotd con posterioridad a la presentacion de la demanda, como quiera que esta
fue radicada el 26 de noviembre de 2020 conforme se desprende del acta de

reparto.

Téngase en cuenta que el articulo 6° del C.P.T. y S.S. prevé que las acciones .
contenciosas contra la Nacion, las entidades territoriales y cualquiera otra entidad
de la administracién puablica, solo pueden iniciarse cuando se haya agotado la
reclamacion administrativa supuesto que se verifica cuando se haya decidido o
cuando transcurrido un mes desde su presentacion no ha sido resuelto, es decir,
que la misma debe surtirse con anterioridad a la presentacion del libelo introductor
y en ese orden, siendo factor de competencia para el juez laboral el cumplimiento
de dicho requisito, el Juzgado se abstiene de admitir la accion en contra de
TRANSMILENIO S.A.

En consecuencia, este Despacho dispondra ADMITIR la presente demanda
ordinaria laboral de primera instancia instaurada por el sefior ALEXANDER
GONZALEZ PATINO en contra de la sociedad EXPRESS DEL FUTURO S.A.

DM




representada legalmente por ORLANDO VANEGAS SILVA o por quien haga sus

veces.

NOTIFQUESE personalmente a la demandada conforme a lo establecido en el
articulo 8° de la Ley 2213 del 13 de junio de 2022; asi mismo corrasele traslado

de la demanda y sus anexos por: &l término de DIEZ (10) DIAS.

De igual forma, en virtud de lo preceptuado en el-nim. 2° del par. 1° del articulo
31 del C.P.T. y S.S., la convocada a juicio, con la contestacion del libelo debera
allegar las documentales que se encuentren en su poder y se relacionen con las
acciones u omisiones sefialadas en la presente demanda, en especial las

solicitadas en el libelo gestor.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

JUZGADO 14 LABORAL DEL ITO DE BOGOTA
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ANOTACION'EN EL ESTADO
NUMER% FIJADO HOY 1 g SEP' 2022 A LAS 8:00 A M.

JENNY PAOLA GONZALEZ RUBIO
SECRETARIA

DM



Informe Secretarial: Bogota D.C., 14 de septiembre de 2022. Al Despacho de
la sefiora Juez, informandole que el presente proceso fue recibido de Ia Oficina
Judicial, en 45 folios y 4 archivos digitales, el cual se asignd por reparto y se
radico bajo el No. 11001-31-05-014-2022-00368-00. Sirvase proveer.

. =
alme-=23

Bogota D. C., quincé (15) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Visto el informe secretarial que antecede, ss RECONOCE PERSONERIA al
abogado JULIO ALEXANDER MORA MAYORGA, identificado con C.C. 79.690.205
y T.P. N° 102.188 del C.S. de la J.,, como apoderado judicial de la parte
demandante en los términos y para los efectos del poder conferido.

No obstante, advierte el Despacho que la demanda presentada no cumple con los -
requisitos previstos en el articulo 25 y SS., del C.P.T. y S.S., por las razones que
a continuacion se sefialan:

1. En el escrito de demanda no se indica el nombre del representante legal

de la demandada, conforme lo ordena el numeral 2° del articulo 25 idem.

2. Se dirige la demanda en contra de La Nacidn — Ministerio de Defensa
- Nacional — Direccion General de Sanidad Militar, cuando esta Ultima funge

como una dependencia de la primera. Justifique su convocatoria al juicio.

3. No obra constancia del envio de la copia y anexos de la demanda a la parte
demandada, conforme lo ordena el articulo 6° de la Ley 2213 de 2022.

Conforme lo anterior, se INADMITE la presente demanda y se concede a la parte
demandante el término de cinco (5) dias habiles para que subsane las deficiencias

anotadas, so pena de RECHAZO sin necesidad de nuevo auto que lo ordene.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DFVP



La Juez,

hebblbulol s
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JUZGADO 14 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ANOTACION EN EL ESTADO

NUMER% FIJADO HOY 1 g SEP' 2022 A LAS 8:00 A.M.

JENNY PAOLA GONZALEZ RUBIO
SECRETARIA




