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JUZGA NCE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOT A

Bogotá D.C., nueve (09) de abril de dos m¡l ve¡ntiuno (2021)

Ten¡endo en cuenta el informe secretarial que antecede, se ordena:

OBEDÉZCASE Y CÚMPLASE lo resuelto por el Tribunal Superior de Distr¡to ludicial de
Bogotá Sala Laboral en providenc¡a de fecha 14 de d¡ciembre de ZO2O.

En consecuenc¡a, CóRRASE TRASLADo por el término de tres (03) días a la parte
demandada del ¡ncidente de nulidad presentado por la parte actora frente a la audienc¡a
celebrada el 29 de sept¡embre de 2020 por este despacho, visible a folios 427 y 4ZZ

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El luez,

t
ARIEL ARIAS NUNEZ

)IJZG QUINCE LABO L DEL CIR ITO OGOTA
AUTOHOY DE ABRIL D 21, SE N FI EL

R N EL o

Juzgado Quince (15) Laboral del Circurto de Bogotá, Carréra 7 No. 14 36 Piso 21. Teléfono 3419708,
Email: Jlatol5@cendoj.ramaiudicial.gov co

)

Bogotá D.C., 19 de febrero de 2027. Al Despacho del señor Juez el presente proceso
ord¡nar¡o No. 1100131050152O190026900, ¡nformando que Fue devuelto por el
Tr¡bunal Super¡or de Bogotá - Sala Laboral quien ordenó devolver el proceso, con el fin
de que el juzgado resuelva la nul¡dad propuesta por el demandante. Sírvase proveer.
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Señores

HONORABLES MAGISTRADOS
TRIBUNAT SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL
SAIA I.ABORAL

Bogotá D.C.

REF: ORDINARIO DE PRIMERA INSTANCIA DE JAMES GIoVANNY Glt Vs. RH GROUP S.A.S Y

OTRA. RAD. NS 11001310501520190026901. M.P.DRA. DIANA MARCETA CAMACHO
FERNANDEZ.

RAUt MONTAÑA ORTIZ, mayor, vecino de tbaBUé * Tolima, ¡dentificado civil y profesionalmente
como aparece bajo mi firma, obrando en calidad de apoderado judicial del actor, con todo
respeto concurro ante esa Honorable Corporación para manifestarle que ¡nterpongo INCIDENTE

DE NULIDAD a partir de la audiencia celebrada el 20 de Septiembre de 2.020 a las 10:30 A.M.,
nulidad que se extiende a la sentencia de primera ¡nstancia.

HECHOS

1e En el Juzgado Quince Laboral del Circuito de Bogotá D.C. se tramita el proceso Ord¡nario
Laboral de Primera Instancia, de JAMES GIOVANNY GIL Vs. RH GROUPS S.A.S. Y OTRA. RAD. N9

11001310501520190026900.

2s El citado Juzgado programó para el 29 de septiembre de 2.020, la recepción de las

declaraciones a instanc¡a de la parte que represento de los señores GIOVANNY AYALA CARDONA

y ENRIQUE ESQUIVEL QUINTANA, aud¡enc¡a en la cúal igualmente se formularon alegatos de

conclusión, se dictó la sentenc¡a y se admit¡eron los recursos de apelación interpuestos por los

apoderados de las partes.

39 El Juzgado en la citada fecha y hora envió el lin k a los testigos para que se conectaran.

4e La audiencia que refiero se inic¡ó a las 10:45 A.M. de la mencionada fecha, tal como Io refiere

el luez de conocimiento.

5e A las once horas, siete minutos, cuarenta y nueve segundos llt:07.49 a.m), el Juzgado cerró

el debate probator¡o y no a las once y quince minutos (11:1.5 a.m), como refiere al contestarle
al actor su inconformidad y que refirió en la queja que formulara en la misma fecha.

59 Las personas que debían declarar, le ¡nformaron a mi mandante que se conectaron con el link
que les había proporcionado el Juzgado, pero que éste no les otorgó el perm¡so para entrar a la

reunión (aud¡encia).

7e Los señores AYALA CARDONA y ESQUIVEL QUINTANA, tomaron un pantallazo de sus

celulares, en los que en ambos se aprecia el siguiente texto: "algún partic¡pante de la reunión

debería permitirle entrar pronto".

8e Man¡f¡estan las personas que debían rendir testimonio que desde que se les envió el link se

conectaron al Juzgado, intentando en innumerables ocasiones contactarse, s¡endo ello

infructuoso, como quiera que no se les permitió el ingreso a la reunión y/o audiencia.

Cro 30, N" 8-31/39 OF. T-2 EDIFICIO ESCOZLAL

TELEFAX: 2621994. cEL: 3O0-6756368 - 3158625874
E - tníl : ramo4 6@ hotrnat l. com
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9e M¡ representado en la misma fecha de la celebración de la audiencia, se dirige al juzgado

man¡festando que la persona que crea la reunión es quien debe admit¡r a los part¡c¡pantes y que

su acceso fue negado o inadvertido, manifestación que coadyuvo.

1OQ Es evidente entonces que se incurrió en la causal de nulidad establec¡da en el numeral 59,

art. 133 del C.G.P., al omitir la práctica de la prueba testimonial decretada, transgrediendo así

los derechos fundamentales de mi representado al debido proceso y al derecho de defensa.

PRETENSIONES

Con todo respeto sol¡cito declarar la nulidad de la audiencia celebrada el 29 de septiembre de

2.020, dentro del proceso a que hago referencia, nulidad que abarcará la sentencia de primera

instancia.

PRUEBAS

Con todo respeto le solic¡to tener, decretar y pract¡car las s¡gu¡entes

1A DOCUMENTATES

a) En un (L) folio presento la manifestación hecha por el actor, que denominó queja,

frente a la audiencia celebrada el 29 de sept¡embre de 2.020.

b) En dos (2)folios contestac¡ón que hace el Juzgado de instancia a lo manifestado por

el actor y que refiero en el literal precedente.

c) En dos (2) folios adjunto los pantallazos de los celulares de las personas que debían

declarar, en los que se aprecia según la aplicación Teams, lo siguiente: "algún
part¡cipante de la reunión debería permitirle entrar pronto".

correo electrón¡co: all]xa nd0 rsrm570€)grn ¿ rl.com. Cel:

ENRIQUE ESQUIVEL QUINTANA: correo
31L47707A7.

electrónico: f cllnoq íd hotm¡il.coi,IL cel

Mayores, el primero vecino de Bogotá, domiciliado en la calle 79 Sur Np 771-72, Bosa, Bogotá
D.C. y el segundo domiciliado en lbagué -Tolima, Manzana E, Casa 10, Urbanización la Pradera,
quienes declararán sobre los hechos que estoy manifestando en este incidente y en los cuales
fundamento la nulidad propuesta.

ANEXOS

Adjunto los documentos relacionados en el capítulo de pruebas.

TUNDAMENTOS DE DERECHO

En derecho me fundamento en los arts. 133 ss y apl¡cables del C.G.p

NOTIFICACIONES:

AL DEMANDANTE: Calle 39, No 6-110, B/ Restrepo, Ibagué Tol¡ma.

GIOVANNY AYATA CARDONA

321-4231,400.

Cro 3", N' E-31/39 OF. T-2 EDIFICñO ESCO4IAL
TELEFAX: 2621994. CEL: 300-6756368 - 3t58óz1g74

E' mo i I : r a n o. 4 6-@ h g-tlrd !.. c e n

2P TESTIMONIALES: Solicito llamar a declarar a las personas a quienes no se les permitió el

ingreso a la audiencia, señores:
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AL DEMANDADO:

RH GROUP SAS: Calle 20, No 82-52, Oficina 439 Centro comercial Hayuelos, Bogotá D.C. Email
de not¡f¡cación judicial: nri:Llir,l. r1r/í!,r'irlir( r:)r ..(;r,ri:. a 

'

GENTE OPORTUNA S.A.S.: Cra 62, No No 12-78, Local 1, Bogotá D.C. Ema¡l de notif¡cac¡ón
judiciaI : 1-Ltúdrc;:.r:r-rs¡) r,u.I)llt.nf !!f!l].

AL APODERADO; Cra 30, No 8-3U39, Of¡cina T-2, Edificlo Escorial, cel: 3006756368. Coneo electrónico:
ramo469rbAJ!raLlllm.

Con todo respeto,

Crs 3" . No 8-31/39 OF. T-2 EDTFICiO EScopIAL
TELEFAX: 2621994. cEL: 300-ó756368 - 3158625874
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