INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 7 de diciembre de 2022. Al Despacho el
Proceso Ordinario de la Seguridad Social N°. 2021-296, de GIOVANNY
MANCERA USECHE, en contra de CAM COLOMBIA MULTISERVICIOS S.A.S.,
informando que la demandada constituyé apoderado y propuso la nulidad de lo
actuado (fls. 88 a 94), y que a la parte actora le fue remitida copia del incidente de
nulidad al correo electronico goodlawyersbog@outlook.com (fl. 87) y guardd
silencio, y que esta pendiente de audiencia del articulo 80 del C.P.T.S.S., sirvase
proveer.

HEIDY LORENA PALACIOS MUNOZ
Secretaria

JUZGADO DIECISIETE LABORAL DEL CIRCUITO
Bogota D. C., nueve (9) de noviembre del afo dos mil veintitrés (2.023)

Visto el informe secretarial, se procede a resolver la nulidad propuesta por la
demandada CAM COLOMBIA MULTISERVICIOS S.A.S., a través de su
apoderado judicial (fls. 107 a 121), previos los siguientes, ANTECEDENTES:

Actuando a través de apoderado judicial, el Sr. GIOVANNY MANCERA USECHE,
promovié demanda ordinaria laboral en contra de la sociedad CAM COLOMBIA
MULTISERVICIOS S.A.S., (fls. 3 a 9); por auto del 13 de septiembre de 2021, se
admitioé la demanda y se ordend la notificacion y traslado de rigor (fl. 72).

Luego, a través de proveido dictado el 16 de mayo de 2021 (fls. 80 y 81), se dispuso
tener por NO contestada la demanda por parte de CAM COLOMBIA
MULTISERVICIOS S.A.S. Por su parte, esa sociedad a través de su representante
legal otorgd poder al doctor MAURICIO AGUDELO SALAZAR identificado con la
C. C. 10.280.586 y portador de la T. P. 63.668 del C. S. de la J. por lo que es del
caso reconocerle personeria adjetiva para actuar, en los términos del poder
agregado a folio 94, del expediente.

Posteriormente, el apoderado de la sociedad propuso la nulidad de lo actuado por
indebida notificacion, con fundamento, en esencia, en que la apoderada del actor
“tramité la notificacion del auto admisorio de la demanda el 20 de septiembre de
2021 al correo electronico manuel.guzman-araujo@engie.com de la demandada,
tomado del lugar de notificaciones registrado en el introductorio y el certificado de
existencia y representacion de CAM COLOMBIA que aporté....”; sin embargo,
aclaré que para esa fecha e incluso para la de “radicacién de la demanda, 3..., la
demandada ya habia registrado ante la Camara de Comercio de Bogota el correo
electronico notificacionesjudiciales@engie como su correo para notificaciones, tal
como se observa en el certificado de existencia y representacion aportado por la
parte demandante, con fecha de expedicion del 18 de mayo de 2021....”. Por lo

que adujo, la notificacién de la demanda “4.- ...se realizé a un correo electrénico




diferente al registrado por ésta empresa ante la Camara de Comercio para
tales efectos, es decir, en una forma diferente a la sehalada en la Ley...”
(subraya el juzgado), lo que le impidié a su representada, “que se pudiese enterar
eficazmente de la demanda, y se presentara oportunamente al proceso y su
representante asistiera a la audiencia programada para el 29 de julio de 2022...”
razones que, en su sentir, constituyen una vulneracién al debido proceso y al
derecho de defensa y contradiccion que le asisten y configuran una causal de
nulidad, de conformidad con lo establecido por el numeral 8 del art. 133 del C.G.P.

Luego, mediante comunicacion remitida como mensaje de datos de fecha 4 de
agosto de 2022 (fls. 88) por el apoderado que promovié el incidente, se corrié
traslado de la a la parte demandante, sin embargo, guardo silencio.

Por consiguiente, para resolver se CONSIDERA,

En su memorial de folios 89 a 93, el apoderado de la parte demandada, solicita que
se declare la nulidad de lo actuado a partir de la notificacion de la demandada,
inclusive, practicada el 20 de septiembre de 2021 y, en consecuencia, se retrotraigan
las actuaciones pues considera que la gestion tendiente a la notificacion de la
demandada no se realizé en la forma prevista por las normas aplicables y, de manera
concreta, el articulo 8 del entonces vigente D. 806 de 2020.

Pues bien, la finalidad de las nulidades procesales es la de restar eficacia a un acto
procesal que, por estar viciado, no puede producir efectos juridicos constituyéndose
asi en el remedio para subsanar las falencias en que puede incurrirse en el devenir
del proceso, ello ademas en aplicacion de la garantia superior del debido proceso
(Art. 29 Constitucion Politica) y los hechos o causales que dan lugar a su declaratoria,
estan consagrados, de manera taxativa, en las normas adjetivas civiles aplicables en
los procesos del trabajo en virtud de la integracion normativa que permite el art. 145
del C.P.T.S.S.

En ese sentido, el Cédigo General del Proceso, en su articulo 133, aplicable por
analogia a estos contenciosos del trabajo, (articulo 145 del C.P.T.S.S.), establece en
el numeral 8°, que el proceso es nulo en todo o en parte, entre otras, en las siguientes
situaciones:

“[...].

8. Cuando no se practica en legal forma la notificaciéon del auto admisorio de la

demanda a personas determinadas, o el emplazamiento de las demas personas
aunque sean indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de aquellas
que deban suceder en el proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley asi lo
ordena, o no se cita en debida forma al Ministerio Publico o a cualquier otra
persona o entidad que de acuerdo con la ley debié ser citado.

(Subrayas del despacho).



En el presente caso, el apoderado expone como sustento de su peticién de nulidad
de las actuaciones, que a su representada se le envié la notificacion al correo
electrénico manuel.guzman-araujo@engie.com y que, para el 20 de septiembre de
2021 fecha en que fue remitida la comunicacién respectiva, esa direccion
electrénica habia sido asignada como correo comercial y el registrado en la
Camara de Comercio de Bogota para efectos de las notificaciones judiciales
correspondia a notificacionesjudiciales@engie.com.

Asi las cosas, al revisar el expediente se advierte que la demanda fue presentada
en la Oficina Judicial- Reparto, el 2 de julio de 2021 (fl. 2), y que la parte actora
acompand un certificado de existencia y representacion legal expedido por la
Camara de Comercio de esta ciudad, el 15 de abril de 2021 (fls. 43 a 57), en el
cual aparece inscrito para efectos de notificaciones judiciales el correo
manuel.guzman-araujo@engie.com y al folio 57 se observa la antes de radicar la
demanda tal como lo disponia en su momento el articulo 6 del Decreto 806 de 2020
ahora Ley 2213 de 2022 y posteriormente el dia 20 de septiembre de 2021 la parte
actora remitié copia de la demanda y sus anexos al correo electrénico
manuel.guzman-araujo@engie.com, segun constancia de folios 73 a 76.

Asi mismo de la revisidn del expediente se puede constatar ademas que el
apoderado de la demandada con su escrito de nulidad, allegé unos certificados de
existencia y representacion legal expedidos el 18 de mayo de 2021 (fls. 94 a 109)
y otro del 15 de julio de 2022 (fls. 110 a 125) en los cuales aparecen que los correos
inscritos para notificaciones judiciales son notificacionesjudiciales@engie.com y
notificacionesjudicialescolombia@equans.com.

En el mismo sentido se puede advertir del expediente que cuando la parte actora
remiti6 la demanda y sus anexos al correo electrénico de la demandada
(manuel.guzman-araujo@engie.com) segun constancia de folios 57, cumpli6 a
cabalidad los mandatos de los articulos 6 y 8 del Decreto 806 de 2020, antes
trascritos, y que, posteriormente, remitié a la misma direccion electrénica, el auto
admisorio de la demanda, la demanda y sus anexos, segun constancia de folios 73
a76.

Son entonces esas razones las que llevan a concluir que la actuacién de la
demandante tendiente a lograr la notificacion a la demandada se ajustd, en el
momento en que la cumplid, a las previsiones contempladas en el entonces vigente
D. 806 de 2020., lo que conlleva a desestimar la peticién de la nulidad y a continuar
con el tramite del proceso y citar para audiencia de tramite y juzgamiento, en las mismas
condiciones indicadas en la audiencia del 29 de julio de 2022.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Diecisiete Laboral del Circuito de Bogota
D.C,,

RESUELVE:



PRIMERO: RECONOCER PERSONERIA JUDICIAL al doctor Mauricio Agudelo
Salazar, como apoderado de CAM COLOMBIA MULTISERVICIOS S.A.S.

SEGUNDO: NEGAR LA NULIDAD propuesta a través de su apoderado judicial
por la demandada, segun las razones expuestas en la parte motiva.

TERCERO: CITAR a las partes para el dia MIERCOLES VEINTINUEVE (29) DE
NOVIEMBRE DEL ANO DOS MIL VEINTITRES (2.023), A LA HORA DE LAS
DOS Y TREINTA DE LA TARDE (2:30 P.M.), oportunidad en la que se agotaran
las etapas del articulo 80 del C.P.T.S.S. con el recaudo de pruebas, se decidira la
clausura del debate probatorio y, de ser posible, se dictara sentencia.

Por Secretaria notifiquese a las partes el presente auto, por Sistema Siglo XXI
y publiquese en los estados electronicos para su consulta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

=

ALBEIRO GIL OSPINA

EL JUEZ,

NJIM

JUZGADO 17 LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
El presente auto se notifica por

anotacion en el Estado No. 183 de
fecha 10/11/2023

HEIDY LORENA PALACIOS MUNOZ
SECRETARIA




