INFORME SECRETARIAL o
Bogota D.C., diciembre primero (01) de dos mil veintitrés (2023). Al de$pacho de la sefiora
Juez la accion de tutela No. 2023-448, informando que la parte‘acéi:'o,na'nte presenta escrito

impugnacioén al fallo proferido. Sirvase proveer.

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Bogota D.C., noviembre diez (10) de dos mil velntltres (2023)
Teniendo en cuenta el informe secretarial- que antecede, .aﬁté eI Honorable Tribunal
Superior del Distrito Judicial de esta ciudad, se concede la impugHaCién al fallo de tutela
radicado No. 2023-448, emitido por este Despacho el dia 27 de nowembre de 2023, en la
cual, el accionante es la sefiora MARIA YOHANA VARGAS CARO identificada con la
cedula de ciudadania 33.369.565, contra el MINISTERIO DE TRABAJO y vinculadas la
PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION vy Ia COMISION NACIONAL DEL
SERVICIO CIVIL. -", z-i: "

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LA JUEZ, g fv
EO&@C L@)

LEIDA BALLEN FARFAN

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO
DE BOGOTAD.C. '

La anterior providencia fue notificada por anotacic’m en
estado:

No. 200 del 04 de diciembre de 2023

LUZ MILA CELIS PARRA
SECRETARIA

mitrv



INFORME SECRETARIAL

Bogota D.C., diciembre primero (01) de dos mil veintitrés (2023). Al despacho de la sefiora
Juezenla fecha informando que por reparto nos correspondié la presente accioén de tutela
la cual se radicé con el No. 2023-468. Sirvase proveer.

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
D.C., diciembre primero (01) de dos mil veintitrés (2023)

De conformidad con el procedimiento reglado en el decreto 2591 de 1991, el Juzgado
procede a dar el tramite correspondiente a la accién de tutela No. 2023-468, instaurada por
el sefior EDISON SAAVEDRA SALAS identificado con cedula de ciudadania 93.390.900
contra el MINISTERIO DE TRANSPORTE - GRUPO DE TESORERIA por vulneracion al
derecho fundamental Constitucional de peticién.

En consecuencia, notifiquese por el medio mas expedito a los Représentante Legal y/o
quien haga sus veces del accionado MINISTERIO DE TRANSPORTE - GRUPO DE
TESORERIA, para que en el término de un (01) dia, se pronuncien de fondo respecto a la
peticion de fecha 25 de septiembre de 2023, principalmente sobre la solicitud de devolucién
del dinero y de mas hechos y pretensiones relacionados en el escrito de tutela.

En aras de evitar futuras nulidades se vincula al DIRECCION NACIONAL DE IMPUESTOS
Y ADUANAS NACIONALES —DIAN y la SECRETARIA DE TRANSPORTE Y MOVILIDAD
DE CUNDINAMARCA para que si a bien lo tiene se hagan parte y alleguen su
pronunciamiento al respecto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LA JUEZ,
A ALLEN FARFAN
mtrv JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO

DE BOGOTAD.C.

La anterior providencia fue notificada por anotacion en
estado:

No. 200 del 02 de diciembre de 2023.

LUZ MILA CELIS PARRA
SECRETARIA




INFORME SECRETARIAL.
BOGOTA D.C., noviembre siete (07) de dos mil veintitrés (2023) Al Despacho
de la sefiora Juez el presente proceso ordinario No. 2015-770, informando que la
Dra. LINDA IRENE ORTEGON CAMACHO en su calidad de apoderada judicial de
la parte demandante, solicita que conforme al poder confendo y obrante en el
proceso, se ordene la entrega a su nombre del titulo jUdICIa| consignado por
concepto de costas por parte de la demandada. Sirvase Proveer.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria

JUZGADO DIECINUEVE LABIORAL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., ﬁ 1 DIC. 2003 .

Evidenciado el anterior informe secretarial, se tiene que»éunia‘ vez revisado el
expediente digital, obra memorial presentado por la Dra. LINDA IRENE ORTEGON
CAMACHO en su calidad de apoderada judicial de la parte demandante, solicitando
la entrega a su nombre del titulo judicial consignado por concepto de costas por
parte de la demandada.

En consideracion a lo anterior, una vez revisada la Plataforma de Titulos Judiciales
SAE, 'se constata la existencia a nombre de este Juzgado y para el presente
proceso, del titulo judicial No. No. 400100009025799 de fecha 21/09/2023 por valor
de $7.908.526, consignado por la demandada.

Asi las cosas, este Despacho dispone

PRIMERO: ORDENAR la elaboracién del titulo judicial ique se relaciona a
continuacion a nombre de la Dra. LINDA IRENE ORTEGON CAMACHO identificada
con la C.C. No. 52.261.583 y T.P. No. 119113 del C.S.J., por?contar con la facultad
para recibir y cobrar conforme obra en el poder inicial obrante en el proceso digital.

No. Titulo Fecha T Valor

1. 400100009025799 21/09/2023 Lo $7 908.526

TERCERO: El titulo anteriormente relacionado se pagara a nombre de la Dra.
LINDA IRENE ORTEGON CAMACHO identificada con la C.C. No. 52.261.583 y T.P.
No. 119113 del C.S.J., por contar con la facultad para recibir y: cobrar conforme obra
en el poder obrante en el proceso, mediante la modalidad de pago por ventanilla,
previa suscripcion del acta correspondiente, para lo cual deberd comparecer al
Juzgado. Cumplido lo anterior se gestionara la entrega ordenada.

CUARTO: Cumplido lo anterior, vuelva el expediente al archivo.

NOTIFIQUES PLASE

Lajuez, =\

LEIiDA BALLEN FARFAN. -

)

JUZGADO DI‘ECINUEVE LABORAL DEL
CIRCUITO BOGOTAD. C.

“Hoy @1} CZOZS

Se notifica el auto anterior por anotacion

Im En e] estado No. 206>

LLUZ MILA CELIS PARRA
"' Secretaria




INFORME SECRETARIAL

Bogota D. C., diciembre primero (1°) de dos mil velntltres (2023) Al Despacho de la
Sefiora Juez el proceso ordinario No. 2016-194, informando que se presentd el
anterior recurso. Sirvase proveer.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria

JUZGADO DIECINUEVE LABﬁRA{I], DE% CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Bogota D.C., 1 023

Visto el informe secretarial que antecede, encuentra el Despacho que en
efecto revisado el proceso obra escrito presentado por el Togado de la parte
demandante mediante el cual interpone recurso de reposicion contra el auto que
ordeno la entrega de titulos respecto de sus numerales 2 y 3 del numeral primero del
auto de fecha noviembre 27 del afio en curso.

Para resolver, conviene traer a colacién el contenido.del art 63 del C.P.T.S.S:
‘ARTICULO 63. PROCEDENCIA DEL RECURSO DE REPOSICION. El recurso de
reposicién procedera contra los autos interlocutorios, se interpondra dentro de los dos
dias siquientes a su notificacién cuando _se hiciere por estados, y se decidird a mas
tardar tres dias después. Si se interpusiere en audiencia, deberé decidirse oralmente
en la misma, para lo cual podra el juez decretar un receso de media hora.”

Es asi, que, el Togado refiere en su escrito que interpone recurso de
reposicion, de reposicién contra el auto que ordeno la entrega de titulos respecto de
sus numerales 2 y 3 del numeral primero del auto de fecha noviembre 27 del afio en
curso, en el sentido que respecto del numeral 2 el abono debe hacerse a la cuenta de
ahorros No. 474700037283 del BANCO DAVIVIENDA'y numeral 3, abono debe
hacerse a la cuenta No. 4902014925 del SCOTIABANK COLPATRIA.

Verificada el escrito presentado se tiene que el récurso de reposicién
presentado se rechaza por extemporaneo.

En cuanto al nimero de las cuentas, se aclara el auto de fecha noviembre 27
de 2023, en sus numerales 2 y 3 del numeral PRIMERO, respécto del nimero de las
cuentas donde se deben abonar los dineros ordenados para las sefioras GLADYS
PALOMINO GORDILLO y HELIA MARIA GONZALEZGORDILLO, asi:

PRIMERO: En cuanto al numeral 2.- el titulo por la suma de
$24.466.115,67 para ser entregado para su cobro ante el BANCO AGRARIO,
a la sefiora GLADYS PALOMINO GORDILLO identificada con la cédula de
ciudadania No. 52.025.635, mediante abono a la cuenta judicial No.
474700037283

SEGUNDO: Respecto al numeral 3.- el titulo’ por la suma de
$24.466.115,67 para ser entregado para su cobro ante el BANCO AGRARIO
a la sefiora HELIA MARIA GONZALEZ GORDILLO identificada con la cédula
de ciudadania No. 52.366.651, mediante abono a la cuenta judicial No.
4902014925 del BANCO SCOTIABANK COLPATRIA. -



En cuanto a lo demas dicho auto quedara incélume

Notifiquese y cimplase

Juez,

O N (/L

LEIDA BALLEN FARFAN

LM

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL
CIRCUITO BOGOTA D.C.

" 0 4 DIC. 201

Se notifica el auto anterior por anotacién

en el estado No._ 200

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria




%

INFORME SECRETARIAL
BOGOTA D.C., octubre diez (10) de dos mil veintitrés (2023) Al Despacho de la
sefiora Juez el presente proceso ordinario No. 2017-493, |nfo‘rmando que el Dr.
SEBASTIAN FAUSTO MENDEZ TOLOZA en su calidad de apoderada judicial de la
parte demandante, solicita se ordene la entrega al demandante del titulo
consignado.. Sirvase Proveer. ‘_
LUZ MILA CELIS PARRA -

Secretaria S

L
JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL ClRCUITO
BogotaD.C,_ @1 DIC AR . i ;

Evidenciado el anterior informe secretarial, se tiene‘q'ue_':dnfa; vez revisado el
expediente digital, obra solicitud presentada por el Togado SEBASTIAN FAUSTO
MENDEZ TOLOZA para que se ordene la entrega de los dmeros consignados a
6rdenes del juzgado. o

En consideracion a lo anterior, una vez revisada la Plataforma de Titulos Judiciales
SAE, se constata la existencia a nombre de este Juzgado y para el presente
proceso, del titulo judicial No. No. 400100008305934 de fecha 17/12/2021, por valor
de $50.000.000, consignado por la demandada. Do

Es de acotar que la liquidacion del crédito aprobada en el proceso ejecutivo lo fue
mediante auto de fecha agosto 2 de 2019, por la suma total de’ $159.855.799 y la
de costas por la suma de $24.000.000, PARA UN GRAN TOTAL de $183.855.799,
de lo cual ya fue entregado a la parte demandante mediante su: apoderado judicial
la suma de $160.000.000, quedando como saldo a su favor pendlente de pago por
la suma de $23.855.799.00

En tales circunstancias, previo a la entrega solicitada, se b'rd'e,naf]el fraccionamiento
del titulo judicial No0.400100008305934 de fecha 17/12/2021 por valor de
$50.000.000, en dos titulos por las siguientes cifras: ' ;

1.- Un primer titulo por la suma de $23.855.799 que sera entregado para su pago
ante el BANCO AGRARIO al sefior RAFAEL ARCANGEL ORTIZ PACHECO
identificado con la C.C. No. 8.536.345, en presencia de su apoderado judicial el Dr.
SEBASTIAN FAUSTO MENDEZ ROLOZA identificado - con la C: C No. 18.855.988
y T.P N0.144935 del C.S.J. SR

2.- Un segundo titulo por la suma de $26.144.201, el cual quedara a disposicion de
las partes para lo que conS|deren A

Por ultimo, se requiere a la parte demandante para fines. de que indique lo que
considere respecto del pago de la obligacién. Término 5 d‘lais‘

Asi las cosas, este Despacho dispone

PRIMERO: ORDENAR el fraccionamiento del titulo judlClal No 400100008305934
de fecha 17/12/2021 por valor de $50.000.000, en dos tltulos por las siguientes
cifras:

1.- Un primer titulo por la suma de $23.855.799 que sera entregado para su pago
ante el BANCO AGRARIO al sefior RAFAEL ARCANGEL ORTIZ PACHECO
identificado con la C.C. No. 8.536.345, previa suscripcion del acta correspondiente,
para lo cual debera comparecer al juzgado de manera presencial y asi mismo

'c



~4

informar el correo electrénico y allegar certificacion bancaria donde conste el
ndmero de la cuenta bancaria, en presencia de su apoderado judicial el Dr.
SEBASTIAN FAUSTO MENDEZ ROLOZA identificado con la C C. No. 18.855.988
y T.P N0.144935 del C.S.J.

2.- Un segundo titulo por la suma de $26.144.201, el cual quedara a disposicion de
las partes para que manifiesten lo que conS|deren :

SEGUNDO: SE REQUIERE a la parte demandante para fines de que indique lo
que considere respecto del pago de la obligaciéon. Término Sdias.

NOTIFIQUES IMRLASE

La juez, LD G

LEIDA BALLEN FARFAN.

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL
'GIRCUITO BOGOTAD. C.

| Hovm : C. 747

| Se notifica él auto anterior por anotacion
m En el estado No.

tUZfMiLA CELIS PARRA
Secretaria

cd
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INFORME SECRETARIAL

Bogota D. C., agosto ocho (08) de dos mil veintitrés (2023). Al Despacho de la Sefiora
Juez el proceso ordinario No. 2018-445, informando que se presentaron los anteriores
escritos. Sirvase proveer.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
~Bogota D.C,, i1 DIC 20R S

Visto el informe secretarial que antecede, encuentra el Despacho que en
efecto revisado el proceso obra escrito presentado por el Togado de la parte
demandante mediante el cual se presenta recurso de reposmlon del auto del 31 de
julio de 2023, que ordend el archivo del proceso. :

“ARTICULO 63. PROCEDENCIA DEL RECURSO DE REPOSICION. £/ recurso de
reposicion procedera contra los autos interlocutorios, se interpondré dentro de los dos
dias siguientes a su notificacion cuando se hiciere por estados, y se decidird a méas
tardar tres dias después. Si se interpusiere en audiencia, deberéa decidirse oralmente
en la misma, para lo cual podra el juez decretar un receso de media hora.”

Es asi, que, el Togado refiere en su escrito que interpone recurso de
reposicion y en subsidio el de apelacion contra el auto mediante el cual se ordené el
archivo del proceso por no condenarse en costas a las partes, notificado el 1° de
agosto de 2023, por cuanto, el Despacho no tuvo en cuenta el valor que fue ordenado
por este concepto en sede de casacion por la Corte Suprema de Justicia

Verificada la sentencia de casacion de fecha ocho de marzo de 2023, se tiene
que le asiste razén al Togado, toda vez que en dicha providencia se condena en sede
de instancia a las Administradora del RAIS, las cuales son: AFP PROTECCION SA.,
AFP PORVENIR S.A. y COLFONDOS.

En consecuencia, revisado el auto objeto de recurso, se tiene que le asiste
razén a la Togado, toda vez que en dicho auto se indicé en uno de sus apartes “y de
otra parte no hubo condena en costas para las partes, se dispone el ARCHIVO
del proceso, previas las constancias a que haya lugar’, situacion que da lugar
a revocar el auto de fecha 31 de julio de 2023, para en su lugar ordenar que
por secretaria, sean liquidadas las costas en sede de instancia ordenadas por
la Sala Laboral de la H. Corte Suprema de Jus’ucua respecto de las
administradoras del RAIS

Notifiquese y cimplasg

Juez,
s S DCE:.DC\Q
LEIDA BALLEN FARFAN -

LM _ =

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL
CIRCUITO BOGOTA D.C.

"oy ) 4 DIC. 2073

Se notifica el auto anterior por anotacién

en el estado No.: 200D
£

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria
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PROCESO ORDINARIO No. 11001310501 9201 80044500

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
BogotaD.Cc., 01 DIC. 1023

Por secretaria, en cumplimiento a lo ordenado en auto anterior, efectiese la
correspondiente liquidacién de costas, conforme Io}o‘r.de‘naido en sede instancia
por la Sala Laboral de la H. Corte Suprema de Justicia y en ella incliyase el
valor de las agencias en derecho para cada una déi las demandadas
PROTECCION S.A., PORVENIR S.A. y COLFONDOS. S.A., por la suma de
dos salarios minimos legales, esto es, DOS MILLONES TRESCIENTOS
VEINTE MIL PESOS ($2.320.000) a cargo de cada una de las demandadas
PROTECCION S.A., PORVENIR S.A. y COLFONDOS S A y a favor de la
parte demandante.

CUMPLASE

LA JUEZ,

LEIDA BALLEN FARFAN ~ °

INFORME SECRETARIAL
Bogota D.C., {1 DIC. 73

. .
u;.

Para dar cumplimiento al auto anterior, se procede a practlcar la liquidacién de
costas asi: Ey

AGENCIAS EN DERECHO PRIMERA INSTANCIA asi: X

A CARDO DE LA AFP PROTECCIONSA................. ........ $2.320.000
A CARGO DE LAAFP PORVENIRSA.................... ...... $2.320.000
A CARGO DE LA AFP COLFONDO S A............. i .$2.320.000

TOTAL. oottt e, $6.960.000

LUZ MILA CELIS PARRA "
Secretaria R



JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., fﬁ@} DIC. 1A

De conformidad con lo establecido en el articulo 366 del Cédigo General del
Proceso, se entrara a analizar la liquidacion realizada por la secretaria del
Despacho. ’

Como consecuencia de los argumentos anteriores, el Despacho:

RESUELVE

Primero: Aprobar la liquidacién de costas elaborada por la secretaria del
Despacho.

Segundo: En firme la liquidacién de costas, ingrese el proceso al Despacho
para resolver sobre la solicitud de ejecucion.

Notifiquese y ctumpl

La Juez, :)D @b(/\gb

LEIDA BALLEN FARFAN

LM

gf\

)

J JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL
CIRCUITO BOGOTA D.C.

Hoy U 4 DIC. 2013

Se notifica el auto anterior por anotacion

en el estado No. 2‘ o0

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria




INFORME SECRETARIAL S
Bogota D.C., noviembre catorce (14) de dos mil veintitrés (2023).

Al Despacho de la Sefiora Juez, el proceso ordinario laboral No. 219-601
informando que la sentencia apelada fue adicionada en el sentldo de ordenar el
pago por no consignacion de las cesantias y confirmada en todo lo demas por el H.
Tribunal Superior. Sirvase Proveer.

LUZ_ MILA CELIS PARRA
Secretaria

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUlTO
Bogota D.C., i1 1 DIC 7073

Visto el informe secretarial que antecede se dispone:
OBEDEZCASE Y CUMPLASE LO RESUELTO POR EL SUPERIOR

Por secretaria efectiese la correspondiente I|qu1daC|on de costas, y en ella
incllyase el valor de las agencias en derecho en primera instancia por la suma de
TRES MILLONES OCHOCIENTOS MIL PESOS ($3.800. 000) y la suma de
OCHOCIENTOS MIL PESOS ($800.000) fijadas en segunda mstanCla a cargo de
la demandada y afavor de la parte demandante.

CUMPLASE

LA JUEZ, CébLLD
LEIDA BALLEN FARFAN = |-

INFORME SECRETARIAL

Bogota D.C., 191 e 2023

Para dar cumplimiento al auto anterior, se procede a hacer la correspondiente
liguidacion de costas asi:

AGENCIAS EN DERECHO PRIMERA INSTANCIA...... $3.800. OOO
AGENCIAS EN DERECHO SEGUNDA INSTANCIA... $ 800. OOO

TOTAL...co e, $4 600 000

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria



JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., 81 DiC A3

De conformidad ¢on lo establecido en el articulo 366 del Cédigo General del
Proceso, se entrara a analizar la liquidacién realizada por la secretaria del
Despacho. ' ‘

Como consecuenéié de los argumentos anteriores, el Despacho:

RESUELVE

Primero: Aprobér.L%Ié liquidacion de costas elaborada por la secretaria del
Despacho. R

Segundo: En fir'm'e%[a; liguidacién de costas, archivese la actuacién previa las
constancias a que haya lugar.

Notifiquese y cumplase

Juez,

LM

i JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL

o CIRCUITO BOGOTA D.C.

e 7 '

.t ) Hoy ;ﬁ 4 DlC— Z@B
o Se notifica el auto anterior por anotacion
o en el estado No.

S LUZ MILA CELIS PARRA
A Secretaria
S

v



INFORME SECRETARIAL ;
Bogota D.C., noviembre veintiocho (28) de dos mil veintitrés (2023).

Al Despacho de la Sefora Juez, el proceso ordinario laboral No. 2020-388,
informando que la sentencia apelada fue confirmada por el H. Trlbunal Superior Sala
. Laboral. Sirvase Proveer.

CAMILO BERMUDEZ RIVERA :
Secretario

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CHRCUlTO
Bogota D.C., 1 DIC. 2083

Visto el informe secretarial que antecede se dispone:
OBEDEZCASE Y CUMPLASE LO RESUELTO POR EL SUPERIOR.

Por secretaria efectiese la correspondiente liquidacién de costas, y en ella
incliyase el valor de las agencias en derecho fijadas en segunda instancia por el H.
Tribunal Superior, en la suma de $1.000.000, a cargo’de cada una de las
demandadas PORVENIR S.A. y COLPENSIONES y a favor de ia parte
demandante.

CUMPLASE ) ,

LA JUEZ, |
LEIDA BALLEN FARFAN

INFORME SECRETARIAL
Bogota D.C., 01 DIC. 203

Para dar cumplimiento al auto anterior, se procede a hacer la correspondiente
liquidacién de costas asi: -

AGENCIAS EN DERECHO SEGUNDA INSTANCIA ASI

A CARGO DE COLPENSIONES..........cccoiveiiiinnn .. ...$1 000 000

A CARGODEPORVENIRS.A. ..o $1.000.000
TOTAL. . e, $2.000.000

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria



JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO
o BogotaD.C., 91 DIC 2633

o

De conformidad con lo establecido en el articulo 366 del Cédigo General del
Proceso, se entrara a analizar la liquidacién realizada por la secretaria del
Despacho.

Como consecuencia Z‘de los argumentos anteriores, el Despacho:
RESUELVE

Primero: Aprobar la liquidacion de costas elaborada por la secretaria del
Despacho. .

Segundo: En firme la liquidacién de costas, archivese la actuacion previa las
constancias a que haya lugar.

Notifiquese y c&mpiase

Juez,

Lm

=%~ JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL

CIRCUITO BOGOTA D.C.

oy 0 4 DIC. 2013

Se notifica el auto anterior por anotacién
en el estado No.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria




INFORME SECRETARIAL
Bogota D. C., 07 de noviembre de 2023.

Al Despacho de la sefiora Juez, el presente proceso ORDINARIO LABORAL bajo el
radicado No. 2016-00081, informando que regresé el proceso de los Juzgados
Administrativos. Sirvase Proveer. E

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

01 DiCc 208 | ‘

Bogota D.C.,

Visto el informe secretarial que antecede, y conformidad con lo decidido por el JUZGADO
TERCERO (3°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA - SECCION PRIMERA,
el 29 de septiembre de 2023, el cual resolvié, REMITIR nuevamente el presente proceso
por encontrar que la competencia estaba dirimida con anterioridad, este Despacho judicial
dispone AVOCAR conocimiento del referido proceso

Asi las cosas, una vez revisado el presente proceso se tiene que este’ cumple con las
condiciones establecidas en el acuerdo No. SBJTA23-15 del 22 de marzo de 2023. Por lo
anterior, se dispone el envio de las presentes diligencia en el estado que se encuentran al
Juzgado 43 Laboral del Circuito de Bogota D.C.

Por secretaria, se ORDENA remitir al referido operador judicial previas las desanotaciones
de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

La Juez,

S[a a2l

LEIDA BALLEN FARFAN

PALC L

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL
CIRCUITO BOGOTA D.C.

o, 04 DIC. 2003

Se notifica el auto anterior por anotacién
en el estado No.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria




INFORME SECRETARIAL
Bogota D. C., 23 de noviembre de 2023. -

Al Despacho de la sefiora Juez, el presente proceso ORDINARIO LABORAL bajo el
radicado No. 2017-00346, informando que el curador ad-litem designado a los herederos
determinados e indeterminados del sefior JORGE ENRIQUE GRIJALBA DiAZ (Q.E.P.D.)
no ha realizado pronunciamiento alguno. Sirvase Proveer. L

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BQGOTA D.C.

01 pic. 207

Bogota D.C.,

Visto el anterior informe secretarial, encuentra el Despacho que el togado OSWALDO
GONZALEZ MORENO, designado como curador ad litem en auto anterior no ha
comparecido al proceso a efectos de aceptar el cargo, razén por la cual en aras de impartir
celeridad al presente proceso se dispone relevarlo del mismo y en su lugar, se ordena la
designacion como nuevo CURADOR AD LITEM a los herederos determinados e
indeterminados del sefior JORGE ENRIQUE GRIJALBA DIAZ: (Q.E.P.D.) dentro del
proceso 2017-00346 y 2017-00785 al Dr. DUMAR JAVIER MORENO ACOSTA identificado
con cédula de ciudadanfa No. 1.118.649.792 y tarjeta profesional No 333.341 del C.S. de
la J. para que proceda a notificarse y contestar las demandas. '

Por secretaria, LIBRAR comunicacién al Dr. DUMAR JAVIER MORENO ACOSTA a correo
electronico dumarmorenoabogado@hotmail.com, remitiéndole acceso al expediente digital
2017-00346 y 2017-00785, informéndole de su designacién y advirtiéndole sobre lo
dispuesto en el articulo 29 del C.P.T y de la S.S. y el numeral 7 del articulo 48 del C.G.P.

Igualmente se REQUIERE a los apoderados de las partes para que todas las solicitudes
que requieran sean resueltas del proceso 2017-00785 sean presentadas e identificadas
dentro del presente proceso 2017-00346 pues este es el que funge como rincipal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

La Juez,

- oOF> D CLC‘\B "
LEIDA BALLEN FARFAN

PALCDY

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL
CIRCUITO BOGOTA D.C.

v B4 DIC 200

Se notifica el auto anterior por anotacién
en el estado No.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria




INFORME SECRETARIAL
Bogota D. C., 30 de noviembre de 2023.

Al Despacho de la sefiora Juez, el presente proceso especial de FUERO SINDICAL bajo el
radicado No. 2019-00397, informando que se encuentra pendiente por resolver solicitud de
desistimiento. Sirvase Proveer. ;

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Bogota D.C., @ 1 B‘C 2@23

Visto el informe secretarial que antecede, se evidencia que el apoderado de la parte
demandante presentd desistimiento del presente proceso, solicitud que fue coadyuvada por
el demandante, sefior YURY EMILIO JAAMAM MESA.

Asi las cosas, al tenor de lo normado en el articulo 314 del C.G.P, al cual nos remitimos por
integracion normativa del articulo 145 del C.P.T. y de la S.S., se aceptard dicho
desistimiento. '

En consecuencia, de lo anterior, EL JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO
DE BOGOTA. .

RESUELVE
PRIMERO: SE RECONOCE PERSONERIA ADJETIVA al Dr. JUAN DAVID ARIZA
HERRERA, identificado con cédula de ciudadania No. 1.014.217.624 y tarjeta profesional
No. 279.621 del C.S. de la J. apoderado de la parte demandante, de conformidad con el
poder allegado para tal fin.

SEGUNDO: DECLARAR terminado el presente proceso por desustlmlento el cual hara
transito a cosa juzgada.

TERCERO: SIN COSTAS para las partes.

CUARTO: En firme esta decisiéon, se ordena el ARCHIVO las diligencias previas las

correspondientes desanotaciones . :
@DC\@S@

LEIDA BALLEN FARFAN

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

La juez,

PALCTY

&

©

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL
CIRCUITO BOGOTAD.C.

o, 04 DIC. 203

Se notifica el auto anterior por anotacion
“en el estado No.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria




INFORME SECRETARIAL
Bogota D. C., 24 de noviembre de 2023.

Al Despacho de la sefiora Juez, el presente proceso ORDINARIO LABORAL bajo
el radicado No. 2020-00072, informando que se encuentra pendlente por corregir
hora de audiencia. Sirvase Proveer. :

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogota D.c., 01 DIC. 073

De conformidad con el informe secretarial que antecede, se évidencia que, por un
error involuntario, en audiencia anterior se fij6 fecha de audiencia para el 24 de
mayo de 2024 a las 2:30 p.m. cuando lo correcto, de acuerdo a la agenda del
Despacho, es para el mismo dia, es decir, 24 de mayo de 2024 pero a la hora de
las 10:30 a.m., fecha y hora en la que se continuard con la DILIGENCIA DE
TRAMITE Y JUZGAMIENTO previsto en el articulo 80 del C. P.T.ydela$S.S.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

La Juez,

o> 3 (\> Y
LEIDA BALLEN FARFAN

PALC

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL o

R T L7

Hoy ____
Se notifica el auto anterior por anotacién t
en el estado No. _ £ X :

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria




INFORME SECRETARIAL S
Bogota D. C., 07 de noviembre de 2023. o

Al Despacho de la sefiora Juez, el presente proceso ORDINARIO LABORAL bajo el
radicado No. 2020-00283, informando que la parte demandante cumpllo requerimiento
documental solicitada en audiencia pasada. Sirvase Proveer. - i

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., 9 DIC. 2083

Visto el informe secretarial que antecede,

De conformidad con el informe secretarial que antecede, se encuentra que el 04 de octubre
de 2023, obra respuesta al requerimiento efectuado por el Despacho en la audiencia
celebrada el 03 de octubre de 2023, razén por la cual se ordena su INCORPORACION y
se les CORRE TRASLADO a las partes por el término de tres (03) dias habiles siguientes
a la notificacion por estado de la presente providencia para:.que realice algin
pronunciamiento si a bien lo tienen, asi mismo, se reitera que sobre este se dara el valor
probatorio en la oportunidad procesal de ley. '

Por otra parte, se REQUIERE a la parte demandada para que allegue en el término de 15
dias habiles abundantes documentos (de 10 a 15 documentos) firmados en original por los
sefiores MARCO AURELIO URENA PRADA y MARCO AURELIO URUENA REYES
anteriores y posteriores en un afo a la fecha de elaboracion de los documentos de duda
(afio 2020). Estas firmas se pueden recopilar en libretas, cuadernos, agendas y documentos
publicos o privados (afiliaciones y solicitudes de prestadores de salud, contratos de trabajo,
de arrendamiento, promesas de compraventa de vivienda o vehiculos, declaracion de renta,
formularios de lmpuestos requerimientos personales a distintas oflcmas) entre otros, se

reitera, en original.

Asi mismo, se CITA a las partes para el dia 18 de enero de 2024 a’ ‘las 8:30 a. m., con el fin
de obtener toma de muestras manuscritas de los sefiores MARCO AURELIO URENA
PRADA y MARCO AURELIO URUENA REYES, quienes deben comparecer con
documentos de identificacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

La Juez,

o> C&DLL@)
LEIDA BALLEN FARFAN

PALCEY

‘Px
JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL
CIRCUﬁO 06018 D,C
] towir
Hoy
Se notifica el auto anterior %)r anotacién

en el estado No. _28=%

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria




INFORME SECRETARIAL
" Bogota D. C., 29 de mayo de 2023.

Al Despacho de la sefiora Juez, demanda ORDINARIA LABORAL radicado bajo en
No. 2022-00539 informando que dentro del término legal la parte actora presenté escrito de
subsanacién de la demandan atendiendo el requerimiento reallzado en auto anterior.
Sirvase proveer.
LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

D1 DIC. 2083

Bogota D.C.,

Visto el informe secretarial que antecede, y teniendo en cuenta que e] escrito aportado ha
subsanado lo ordenado en el auto inadmisorio precedente, por. encon'trarse la demanda y
sus anexos ajustados a derecho, el JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO
DE BOGOTA D.C.

CONSIDERACIONES

PRIMERO: Teniendo en cuenta que este Despacho observa que, la presente retne los
requisitos de que trata el articulo 25 del C.P.T y de la S.S., ADMITIR la demanda ordinaria
laboral de primera instancia, interpuesta por HUMBERTO USECHE DELGADILLO contra
QUAD GRAPHICS COLOMBIA S.A.S.

SEGUNDO: NOTIFICAR PERSONALMENTE el contenido del ﬁresente auto a la
demandada QUAD GRAPHICS COLOMBIA S.A.S. a través de sus representantes legales
0 por quien haga sus veces al momento de la notificacion. .

TERCERO: HACERLE ENTREGA DE LA COPIA DE LA DEMANDA y correrle traslado
por el término de diez (10) dias, para que procedan a constituir apoderado judicial y
contestar la demanda, conforme lo previene el articulo 31 del C.P.T y S.S., modificado por
el articulo 18 de la Ley 712 de 2001, previniéndolo para que allegue con la contestacion los
anexos y documentos de que trata el paragrafo de la norma en cita.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

La Juez,

o bréybtkc\:

LEIDA BALLEN FARFAN

PALC?

S

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL
CIRCUITO BOGOTA D.C.

w0, 0% DIC. 203

Se notifica el auto anterior por anotacién
en el estado No. ___

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria




INFORME SECRETARIAL S
Bogota D. C., 30 de octubre de 2023. B "

Al Despacho de la sefiora Juez, el presente proceso ORDINARIO LABORAL bajo
el radicado No. 2021-00154, informando que no se llevé a .cabo audiencia por
citacion efectuada a la sefiora como Escrutadora de las eleccnones llevadas a cabo
el dia 29 de octubre de 2023. Sirvase Proveer. ;

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

01 DIC. 203

Bogota D.C.,

Visto el informe secretarial que antecede, se CITA a Ias partes para realizar
AUDIENCIA DE TRAMITE Y JUZGAMIENTO previsto en el artlculo 80 del C.P.T.
y de la S.S. para el dia 24 de junio de 2024 a la hora de Ias 2 30 p-m.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

La Juez,

LEIDA BALLEN FARFAN

PALCSH

s

Y

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL
CIRCUITO BOGOTA D.C.

o, 1B 4 DIC. 2023

Se notifica el auto anterior por anotacién
en el estado No.

LUZ MILA CELIS PARRA ' t
Secretaria A D




INFORME SECRETARIAL o
Bogota D. C., 30 de octubre de 2023. -

Al Despacho de la sefora Juez, el presente proceso EJECUTIVO LABORAL bajo el
radicado No. 2021-00273, informando que no se llevé a cabo audiencia por citacién
efectuada a la sefiora como Escrutadora de las elecciones IIevadas a cabo el dia 29
de octubre de 2023. Sirvase Proveer.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Otoic0B o

Bogota D.C.,

Visto el informe secretarial que antecede, el Despacho para continuar con el tramite
procesal que corresponde se CITA a las partes para audiencia publica el dia 10 de
mayo de 2024 a la hora de las 10:30 a.m., oportunidad en Ia cual se resolverd
acerca de las excepciones propuestas. ¥

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

La juez,

EIDA BALLEN FARFAN -

PALCD

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL
CIRCUITO BOGOTA D.C.

w04 DIC. 203

Se notifica el auto anterior por anotacién
en el estado No.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria







INFORME SECRETARIAL
Bogota D. C., 29 de mayo de 2023.

Al Despacho de la sefiora Juez, demanda ORDINARIA LABORAL radicado bajo en
No. 2022-00253 informando que dentro del término legal la parte actora present6 escrito de
subsanacién de la demandan atendiendo el requerimiento realizado en auto anterior.
Sirvase proveer.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Bogota D.C., 81 DiC. fil1h

Visto el informe secretarial que antecede, y teniendo en cuenta que el escrito aportado ha
subsanado lo ordenado en el auto inadmisorio precedente, por encontrarse la demanda y
sus anexos ajustados a derecho, el JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO
DE BOGOTA D.C.

CONSIDERACIONES

PRIMERO: Se RECONOCE personeria adjetiva al Dr. SERGIO MANZANO MACIAS
identificado con cédula de ciudadania No. 79.980.855 y tarjeta profesional No. 141.305 del
C.S. de la J. para que actué en calidad de apoderado judicial de Ia parte demandante de
conformidad con el poder allegado.

SEGUNDO: Teniendo en cuenta que este Despacho observa que, la presente relne los
requisitos de que trata el articulo 25 del C.P.T y de la S.S., ADMITIR la demanda ordinaria
laboral de primera instancia, interpuesta por MARIA ISABEL CORTES en contra de la
demandada FONDO DE PENSIONES Y CESANTIAS SKANDIA S.A.

TERCERO: NOTIFICAR PERSONALMENTE el contenido del presente auto a la
demandada FONDO DE PENSIONES Y CESANTIAS SKANDIA S.A. a través de sus
representantes legales o por quien haga sus veces al momento de la notificacion.

CUARTO: HACERLE ENTREGA DE LA COPIA DE LA DEMANDA vy correrle traslado por
el término de diez (10) dias, para que procedan a constituir apoderado judicial y contestar
la demanda, conforme lo previene el articulo 31 del C.P.T y S.S., modificado por el articulo
18 de la Ley 712 de 2001, previniéndolo para que allegue con la contestacion lgea
documentos de que trata el paragrafo de la norma en cita.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

La Juez, | ( bb%fb&k&\b ‘

LEIDA BALLEN FARFAN

PALC

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL
CIRCUITO BOGOTA D.C.

., 04 DIC. 208

Se notifica el auto anterior‘ or anotacion
en el estado No. £~

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria




INFORME SECRETARIAL
Bogota D. C., 29 de mayo de 2023.

Al Despacho de la sefiora Juez, el proceso de ORDINARIO LABORAL. radicado bajo el No.
2022-00281, informando que se encuentra vencido el término para dar cumplimiento al auto
anterior, sin que la parte actora hubiese presentado escrito algurio dirigido al proceso para
tal efecto. Sirvase proveer. .

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

01 DiC. 203

Bogota D.C., ' ;

CONSIDERACIONES:

La presente demanda fue inadmitida mediante auto proferido el pasado 25 de abril de 2023
notificado legalmente por estado No. 67 del 26 de abril de 2023.

Visto por el Despacho que la parte actora no presentd escrito alguno dirigido al proceso
para subsanar las falencias sefialadas en la providencia anterior, .debe rechazarse la
demanda de conformidad con lo dispuesto en el articulo 90 del C.G.P. aplicable por remisién
expresa del articulo 145 del C.P.T.yde la S.S.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda ordinaria laboral interpuesta por RODULFO
ANDRES BOHORQUEZ contra GSC OUTSOURCING S.A.S. de .conformidad con lo
expuesto en la parte considerativa de la presente providencia.

SEGUNDO: DEVOLVER la demanda junto con sus anexos a la parte interesada sin
necesidad de desglose.

TERCERO: Efectuado lo anterior, ARCHIVAR las diligencias, 'ﬁréVias las anotaciones
correspondientes en los libros radicadores y en el sistema. '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La juez,

> ﬁDLLCQ

LEIDA BALLEN FARFAN

PALCY

JUZGADO DIECINEVE LABORAL DEL
CIRCUITO BOGOTA D.C.

0 4 DIC. 2083

Se notlflca el auto anterior por anotacién
en el estado No. _ 200

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria




INFORME SECRETARIAL
Bogota D. C., 29 de mayo de 2023.

Al Despacho de la sefiora Juez, demanda ORDINARIA LABORAL radicado bajo en
No. 2022-00387 informando que dentro del término legal la parte actora presentd escrito de
subsanacién de la demandan atendiendo el requerimiento reallzado en auto anterior.
Sirvase proveer. -

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria .é- ,
JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

01 DiC. 203

Bogota D.C.,

Visto el informe secretarial que antecede, y teniendo en cuenta que el escrito aportado ha
subsanado lo ordenado en el auto inadmisorio precedente, por enContEarse la demanda y
sus anexos ajustados a derecho, el JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO
DE BOGOTA D.C. f

CONSIDERACIONES ;

PRIMERO: Teniendo en cuenta que este Despacho observa_que;, la presente relne los
requisitos de que trata el articulo 25 del C.P.T y de la S.S., ADMITIR la demanda ordinaria
laboral de primera instancia, interpuesta por JUAN EVANGELISTA CASTILLO PACHON
en contra de las demandadas 1) COOPERATIVA INTEGRAL DE TRANSPORTADORES
DE NIZA LIMITADA, 2) JORGE LEONARDO GONZALEZ PAEZ 3) RUBEN CIRO
CASTILLO SANCHEZ, 4) SEGUNDO OLIVERIO PINILLA CASTELLANOS, 5) ANTONIO
ROBERTO LAITON CASTILLO, 6) ISIDRO RODRIGUEZ, 7) LUIS ALFREDO GOMEZ
TEQUIA, 8) HENRY GONZALEZ SANCHEZ y 9) FABIO ANDRESL SANCHEZ TORRES.
SEGUNDO: NOTIFICAR PERSONALMENTE e! contenido del presente auto a las
demandadas 1) COOPERATIVA INTEGRAL DE TRANSPORTADORES DE NIZA
LIMITADA, 2) JORGE LEONARDO GONZALEZ PAEZ, 3) RUBEN CIRO CASTILLO
SANCHEZ, 4) SEGUNDO OLIVERIO PINILLA CASTELLANOS, 5) ANTONIO ROBERTO
LAITON CASTILLO, 6) ISIDRO RODRIGUEZ, 7) LUIS ALFREDO GOMEZ TEQUIA, 8)
HENRY GONZALEZ SANCHEZ y 9) FABIO ANDRES SANCHEZ TORRES a través de
sus representantes legales o por quien haga sus veces al momento de la notificacion.

TERCERO: HACERLES ENTREGA DE LA COPIA DE LA DEMANDA y correrles traslado
por el término de diez (10) dias, para que procedan a constituir apoderado judicial y
contestar la demanda, conforme lo previene el articulo 31 del C.P.T y S.S., modificado por
el articulo 18 de la Ley 712 de 2001, previniéndolo para que allegue con la contestacion los
anexos y documentos de que trata el paragrafo de la norma en cita.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

La Juez, Sl ,
e anlas 7
LEIDA BALLEN FARFAN '

PALC

. 2
JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL o
CIRCUITO BOGOTA D.C. o

. 04 DiC. 203

Se notifica el auto anterior por anotacion i iy
en el estado No. _ 200 N

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria




INFORME SECRETARIAL
Bogota D. C., 29 de mayo de 2023.

Al Despacho de la sefiora Juez, el proceso de ORDINARIO LABORAL radlcado bajo el No.
2022-00493, informando que se encuentra vencido el término para dar ‘cumplimiento al auto
anterior, sin que la parte actora hubiese presentado escrito alguno dlrlgldo al proceso para
tal efecto. Sirvase proveer. . .
SRR
LUZ MILA CELIS PARRA L
Secretaria RN i .
I i § L
JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL ClRCUlTO DE BOGOTA D.C.

01DICHB

Bogoté D.C.,

CONSIDERACIONES: . ! ',
La presente demanda fue inadmitida mediante auto proferido él' pasjado 03 de mayo de
2023 notificado legalmente por estado No. 72 del 04 de mayo de 2023

Visto por el Despacho que la parte actora no present6 escrlto alguno dirigido al proceso
para subsanar las falencias sefialadas en la providencia anterior, ‘debe rechazarse la
demanda de conformidad con lo dispuesto en el articulo 90 del C G P apllcable por remisién
expresa del articulo 145 del C.P.T. ydelaS.S. : Sy

En mérito de lo anteriormente expuesto, el JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA, . :

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda ordinaria labo:ral‘mt'érpuesta por FLOR
MARINA GRAZON GRAZON contra FAMISANAR EPS de conformldad con lo expuesto en
la parte considerativa de la presente providencia. P
SEGUNDO: DEVOLVER la demanda junto con sus anexos a Ia parte interesada sin
necesidad de desglose. bt
TERCERO: Efectuado lo anterior, ARCHIVAR las dlllgenCIas prewas las anotaciones
correspondientes en los libros radicadores y en el sistema.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

La juez,

oD U\_QD
LEIDA BALLEN FARFAN

PALCTY

B
JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL
CIRCUITO BOGOTA D.C.

woy_ 0 4 DIC. 2023

Se notifica el auto anterior por anotacién -

en el estado No. __ 2050

LUZ MILA CELIS PARRA ' -
Secretaria I B




INFORME SECRETARIAL
Bogota D. C., 29 de mayo de 2023.

Al Despacho de la sefora Juez, demanda ORDINARIA LABOREAL radicado bajo en
No. 2022-00497 informando que dentro del término legal la parte actora presenté escrito de
subsanacién de la demandan atendiendo el requerimiento reallzado en auto anterior.
Sirvase proveer. :

LUZ MILA CELIS PARRA . | |
Secretaria o i-j B

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

01DIC 208

Bogota D.C.,

Visto el informe secretarial que antecede, y teniendo en cuenta que’el escrito aportado ha
subsanado lo ordenado en el auto inadmisorio precedente, por encontrarse la demanda y
sus anexos ajustados a derecho, el JUZGADO DIECINUEVE LAIORAL DEL CIRCUITO
DE BOGOTA D.C. .

CONSIDERACIONES

PRIMERO: Teniendo en cuenta que este Despacho observa que Ia presente relne los
requisitos de que trata el articulo 25 del C.P.Ty de la S.S., ADMITIR la‘ demanda ordinaria
laboral de primera instancia, interpuesta por SATURIA MORENO DIAZ en contra de la
demandada ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES

SEGUNDO: NOTIFICAR PERSONALMENTE el contenldo del presente auto a la
demandada ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES a
través de sus representantes legales o por quien haga sus veces al momento de la
notificacién. W

TERCERO: HACERLE ENTREGA DE LA COPIA DE LA DEMANDA y correrle traslado
por el término de diez (10) dias, para que proceda a constituir apoderado judicial y contestar
la demanda, conforme lo previene el articulo 31 del C.P.T y S.S., modificado por el articulo
18 de la Ley 712 de 2001, previniéndolo para que allegue con Ia contestamon los anexos y
documentos de que trata el paragrafo de la norma en cita. '.i ;{ ;- ;* .

CUARTO: NOTIFICAR el contenido del presente auto a la AGENCIA NA A
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, para que si es su deseo compar ca al presente
proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
La Juez,

ST CBbU@ Q

_ LEIDA BALLEN FARFAN = ||

PALCTY

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL cypn
CIRCUITQ BOGOTADC RN

., D4 DIC 703

Se notifica eI auto anterior por anotacion
en el estado No. _ 20O

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria




INFORME SECRETARIAL .
Bogota D. C., 09 de mayo de 2023. 1 |

Al Despacho de la sefiora Juez, demanda ORDINARIA LABORAL mstaurada por NICOL
PAOLA SARMIENTO ACOSTA contra GENESYS LABORAL MEDICINE S.A.S.
informando que correspondié por reparto y se radicé bajo la partlda namero 2023-00205.
Sirvase Proveer.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BQGOTA D.C.

01DIC 0B

Bogota D.C.,

Visto el informe secretarial que antecede, y una vez revisadas Ias presentes diligencias,
entra el Despacho a realizar las siguientes,

RESUELVE

PRIMERO: Se RECONOCE personeria adjetiva al Dr. LUIS HERNAN RODRIGUEZ
MANRIQUE identificado con cédula de ciudadania niimero 88.170.363 y tarjeta profesional
No. 152.776 del C.S. de la J. para que actle en calidad de apoderado judicial de la parte
demandante de conformidad con el poder allegado.

SEGUNDO: Teniendo en cuenta que este Despacho observa que la presente retne los
requisitos de que trata el articulo 25 del C.P.Tydela S.S., ADMITIR la demanda ordinaria
laboral de primera instancia, interpuesta por NICOL PAOLA SARMIENTO
ACOSTA contra GENESYS LABORAL MEDICINE S.A.S. ' .

TERCERO: NOTIFICAR PERSONALMENTE el contenido del presente auto a la
demandada GENESYS LABORAL MEDICINE S.A.S a través de su representante legal o
quien haga sus veces al momento de la notificacion.

CUARTO: HACERLE ENTREGA DE LA COPIA DE LA DEMANDA y'correrle traslado por
el termino de diez (10) dias, para que proceda a constituir apoderado judicial y contestar la
demanda, conforme lo previene el articulo 31 del C.P.T y S.S., modificado por el articulo 18
de la Ley 712 de 2001, previniéndolo para que allegue con Ia contestacion los anexos y
documentos de que trata el paragrafo de la norma en cita.

NOTIFIQUESE Y CUMPL

I
LEIDA BALLEN FARFAN

PALC¥

.

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL
CIRCUITO BOGOTA D.C.

oy 0 4 DIC. 7DD

Se notifica el auto anterior por anotacién
en el estado No. _2C0O

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria




)

INFORME SECRETARIAL '
Bogota D. C., 24 de noviembre de 2023. )

Al Despacho de la sefiora Juez, el presente proceso ORDINARIO LABORAL bajo
el radicado No. 2019-00007, informando que regresé el proceso de los Juzgados
Administrativos. Sirvase Proveer.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO EBOGOTA D.C.
Bogota D.C., 61 DiC. 2003

Visto el informe secretarial que antecede, y conformidad con lo decidido por el
JUZGADO CUARTO (4°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA -
SECCION PRIMERA, el 16 de febrero de 2023, el cual' resolvio, REMITIR
nuevamente el presente proceso por encontrar que la competencia estaba dirimida
con anterioridad, este Despacho judicial dispone AVOCAR conocimiento del
referido proceso.

Asi las cosas, se evidencia que se encuentra pendiente por resolver recurso de
reposicién presentado por la llamada en garantia UNION TEMPORAL FOSYGA
2014 (fl. 168-181) contra el auto del 13 de marzo de 2020 mediante el cual se ordend
su vinculacién (fl. 161).

Para resolver, conviene traer a colacién el contenido del art 63 del C.P.T. y de la
S.S el cual establece “el recurso de reposicion procederé contra los autos
interlocutorios, se interpondré dentro de los dos dias siguientes a su notificacion
cuando se hiciere por estados”, en consecuencia, se tiene que el recurso de
reposicién fue presentado dentro del término legal otorgado por lo que se procedera
a su estudio.

Asi las cosas, el recurrente fundamenta su peticién bajo los argumentos principales
referentes a que “las sociedades integrantes de la Unién Temporal FOSYGA 2014,
no actuaron como aseguradoras de las obligaciones de la ADRES, sino como
simples firmas auditoras, por lo que en ausencia de la calidad de garantes no es
procedente la admision del llamamiento en garantia”y “en los términos en que fue
formulado pretende la participacién de una figura asociativa que no tiene personeria
Juridica y por disposicion legal carece de facultades para comparecer y ser parte en
el proceso’. .

Al respecto, sea lo primero advertir que le asiste razén al recurrente al sefialar que
la UNION TEMPORAL FOSYGA 2014 tal y como fue llamada por el ADRES no
cuenta con la capacidad para comparecer al presente proceso teniendo en cuenta
que los consorcios y las uniones temporales, de acuerdo con 'su definicion legal
respecto de la contratacion estatal contenida en el articulo 7 de la Ley 80 de 1993,
no son otra cosa que la presentacién conjunta de una misma propuesta por dos o
més personas para la adjudicacién, celebracion y ejecucion de un contrato, razén
por la cual desde el punto de vista del derecho privado no son cosa distinta que un
contrato de colaboracién empresarial, siendo asi que en principio, esta dos figuras
no pueden ser consideradas como personas juridicas. En tal sentido, frente a lo
anterior, la discusién ha gravitado sobre el alcance de la capacidad legal que le
otorgd el articulo 6 de la norma ibidem y que a su tener literal manifiesta lo siguiente:

“ARTICULO 6. De Ila capacidad para contratar. Pueden celebrar contratos
con las entidades estatales las personas consideradas legalmente capaces en



las disposiciones vigentes. También podran celebrar contratos con las
entidades estatales, [os consorcios y uniones temporales’.

En consecuencia, se tiene que la jurisprudencia de las altas cortes ha indicado en
multiples pronunciamientos que si bien es cierto que los consorcios y las uniones
temporales no constituyen personas juridicas independientes, si cuentan con
capacidad, como sujetos de derechos y obligaciones para actuar en los procesos
judiciales, por conducto de su representante, sin perjuicio, de observar el respectivo
Jus postulandi; no obstante, no es menos cierto que lo anterior solo esta llamado a
operar frente a litigios derivados de los contratos estatales sin que, por tanto, la
aludida capacidad contractual y sus efectos puedan extenderse a otros campos
diferentes, como los relativos a las relaciones juridicas que, de manera colectiva o
individual, pretendan establecer los integrantes de esas agrupaciones con terceros,
ajenos al respectivo. contrato estatal, independientemente de que tales vinculos
pudieren tener como propésito el desarrollo de actividades encaminadas al
cumplimiento total o parcial, del correspondiente contrato estatal, razén por la cual
en el presente caso debid haberse solicitado la vinculacién de las personas juridicas
o naturales que conforman la mencionada UNION TEMPORAL FOSYGA 2014.

Por otro lado, el Despacho indica que igualmente no debié ser admitido el
mencionado llamamiento en garantia, ello en razén a que si bien es cierto que
algunos de los recobros que integran las pretensiones fueron glosados en el tiempo
de ejecucién del contrato de consultoria enunciado por la entidad recurrente,
también lo es que la Ley 1753 de 2015 dispuso la creacion del denominado ADRES
con el fin de sustituir al FOSYGA para la administracion de la subcuenta de
garantias para la salud, y se reglamenté mediante el Decreto 1429 de 2016, en sus
articulos 26, 27 y 28 la transferencia de obligaciones, entrega de archivos, tramites
y defensa del estado, siendo asi que dicha entidad la asumié el compromiso de
responder ante las posibles inconsistencias que se hayan presentados desde la
creacion de la subcuenta que actualmente administra. Asi las cosas, cualquier
problema surgido de los contratos de consultoria realizados con anterioridad a su
creacion, deben ser resueltos en un proceso diferente al que se encuentra bajo
estudio.

Aunado a lo anterior, se tiene que ADRES y el consorcio FOSYGA solo tienen una
relacién de auditoria, recaudo, administracién y pago derivados de los contratos de
fiducia, luego esta relacién no es de las que la norma contenida en el articulo 64 del
C.G.P. aplicado por remision expresa del articulo 145 del C.P.T.yde 1a S.S., indica,
esto es que otorgue a quien llama a exigir indemnizacién de perjuicios o reembolso
de posibles condenas, pues estas estan a cargo de la demandada Nacién, Ministerio
de Salud y Proteccion Social; es decir claro resulta que nada podria decidir el juez
frente a personas juridicas que solo cumplen funciones de auditoria y asesoria, toda
vez no son de aquellas que los afectarian frente al llamado.

Siendo ello asi, para la definicién de las pretensiones principales del proceso
relativas a pagos de servicios NO POS, a cargo se itera de la Nacién, no es
necesaria la intervencién de las entidades auditoras asesoras y administradoras.

Dilucidado lo anterior, se repondra el auto de fecha 13 de marzo de 2020 mediante
el cual se ordeno la vinculacién como llamada en garantia de la UNION TEMPORAL
FOSYGA 2014 y en su lugar, se rechazara lo propio.

Por Gltimo, una vez revisado el presente proceso se tiene que este cumple con las
condiciones establecidas en el acuerdo No. SBJTA23-15 del 22 de marzo de 2023.
Por lo anterior, se dispone el envio de las presentes diligencia en el estado que se
encuentran al Juzgado 43 Laboral del Circuito de Bogota D.C.

"o



Por lo e}nterior', el JUZGADO DIECINUEVE LABORAL. EL CIRCUITO DE
BOGOTAD.C. o

RESUELVE

PRIMERO: REPONER la providencia del 13 de marzo de 2020, Unica y
exclusivamente en el aparte que declar6 procedente el llamamiento en garantia de
de la UNION TEMPORAL FOSYGA 2014 y en su lugar, NO ADMITIR EL
LLAMAMIENTO en garantia propuesto por ADRES por las razones expuestas en
precedencia

SEGUNDO: Por secretaria, se ORDENA remitir al Juzgado 43 Laboral del Circuito
de Bogota D.C. previas las desanotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

La Juez,

QDBCBBLLCD‘ :.
LEIDA BALLEN FARFAN = -

PALC#%¥

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL
CIRCUIdO fOﬁElOd'A 5033
Hoy )
Se notifica el auto anterior por anotacion
en el estado No.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria




INFORME SECRETARIAL
Bogota D. C., 29 de mayo de 2023.

Al Despacho de la sefiora Juez, el presente proceso ORDINARIO LABO.RAL bajo el
radicado No. 2019-00863, informando que la parte demandante se pronuncié dentro del
término concedido respecto de la nulidad propuesta. Sirvase Proveer.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria

J‘UZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

07 pic. 203

Bogota D.C.,

Visto el informe secretarial que antecede, el apoderado del demandado DAVID SALGUERO
BELTRAN a través de escrito del presenta incidente de nulidad por indebida notificacion del
auto admisorio de la demanda.

En relacion con la nulidad invocada, se ha de advertir que el régimen de nulidades
procesales, es de naturaleza eminentemente restrictivo, por - ello se determinan
taxativamente las causales que la originan en el articulo 133 del C.G.P. las que son
aplicables en materia laboral por remision expresa del articulo 145 del C.P.TydelaS.S., a
falta de disposiciones en el ordenamiento procesal citado. En el mismo sentido, los articulos
134 y 135 del C.G.P., establecen la oportunidad, tramite y requisitos para alegar la nulidad,
razon por la cual en sus apartes pertinentes se establece que “/as nulidades podréan
alegarse en cualquiera de las instancias antes de que se dicte sentencia o con posteridad
a esta, si ocurrieren en ella”,

Asi las cosas, debe indicarse que la causal de nulidad segtn los hechos narrados por el
peticionario fue presentada en oportunidad y se encuentra enlistada en el numeral 8 del
articulo 133 del C.G.P. razén por la cual, es pertinente que este Despacho efectle
pronunciamiento de fondo sobre la presente.

En consideracion de lo anterior, el apoderado del demandado DAVID SALGUERO
BELTRAN fundamenté su peticion bajo el argumento principal de que “...ya que no existe
el correo electrénico pretendido por el apoderado de la parte demandante para notificaciéon
y menos la direccion fisica ...". Al respecto, sea lo primero advertir qite si bien en principio,
la notificacién de las providencias judiciales referentes a la admision de la demanda, esta
regulada por lo contenido en los articulos 291 y 292 del C.G.P. aplicables en materia laboral
por remision expresa del articulo 145 del C.P.T y de la S.S., no es menos cierto que con el
fin de implementar el uso de las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales y agilizar el tramite de los procesos ante la jurisdiccidn ordinaria en
la especialidad que nos ocupa que es la laboral, se expidio el Decreto 806 de 2020 ratificado
por la Ley 2213 de 2022, el cual en su articulo 8 se determind que:

“ARTICULO 80. NOTIFICACIONES PERSONALES. Las notificaciones que deban
hacerse personalmente también podréan efectuarse con el envio de la providencia
respectiva como mensaje de datos a la direccién electrénica o sitio que suministre el
interesado en que se realice la notificacién, sin necesidad del envio de previa citacién
0 aviso fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un traslado se enviaran
por el mismo medio.

El interesado afirmara bajo la gravedad del juramento, que se entendera prestado con
la peticion, que la direccién electrénica o sitio suministrado corresponde al utilizado por
la persona a notificar, informaré la forma como la obtuvo y allegaré las evidencias
correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la persona por
notificar.

La notificacion personal se entendera realizada una vez transcurridos dos dias
habiles siguientes al envio del mensaje y los términos empezaran a contarse

cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda por otro medio

constatar el acceso del destinatario al mensaje.”




En consecuencia, se tiene que la parte actora podra escoger alguno de los dos
mecanismos previstos para efectuar la notificacion del auto admisorio de la demanda de
conformidad con lo indicado anteriormente, sin que esto signifique que debe realizarlo en
atencioén a lo dispue_sto por el Codigo General del Proceso y la Ley 2213 de 2022.

Descendiendo al caso en concreto y verificadas las actuaciones procesales surtidas en el
mismo, se logré determinar que el demandado DAVID SALGUERO BELTRAN otorgd
poder al Dr. LUIS BELSALI GALVAN GUERRERO quien comparecié a las instalaciones del
Despacho y se NOTIFICO PERSONALMENTE el 31 de agosto de 2022 segln consta en
acta elevada para tal fin, de conformidad con lo dispuesto por el numera 5 del articulo 291
del C.G.P., que frente a lo discutido prevé lo siguiente

“ARTICULO 291. PRACTICA DE LA NOTIFICACION PERSONAL. Para la practica
de la notificacién personal se procedera asi: (...)

5. Si la persona por notificar comparece al juzgado, se le pondra en conocimiento la
providencia previa su identificacion mediante cualquier documento idéneo, de lo cual
se extendera acta en la que se expresara la fecha en que se practique, el nombre
del notificado v la providencia que se notifica, acta que debera firmarse por aquel
y el empleado gue haga la notificaciéon. Al notificado no se le admitiran ofras
manifestaciones que la de asentimiento a lo resuelto, la convalidacién de lo actuado, el
nombramiento prevenido en la providencia y la interposicion de los recursos de
apelacion y casacion. Si el notificado no sabe, no quiere o no puede firmar, el notificador
expresara esa circunstancia en el acta (...)”

Asi las cosas, pese a que, si bien la demanda no cuenta con la direccién fisica o de correo
electrénico correcto de la parte incidentante, no es menos cierto que la misma comparecio
al juzgado, se reitera, a notificarse personalmente el dia 31 de agosto de 2022, lo que
significa consecuencialmente que no procede la nulidad alegada. En tal sentido y
evidenciado que dentro del término la parte demandada DAVID SALGUERO BELTRAN a
través de su apoderado judicial presentd contestacion de demanda por lo que se procedera
a calificar la contestacion de la misma. indicando que del presente libelo y sus anexos, no
estan reunidos los requisitos de que trata el articulo 31 del C.P.T. y S.S. modificado por el
articulo 18 de la Ley 712 de 2001 en consideracién a lo siguiente:

a. De conformidad al numeral 2 del paragrafo 1 del articulo 31 del C.P.T. y S.S. se debe
acompafiar la contestacion de la demanda con las pruebas y documentos que se
encuentren en su poder y pretenda hacer valer dentro del proceso. Dicho lo anterior, se
puede evidenciar que la documental relacionada en el acapite de pruebas denominada
“Nomina de trabajadores de INVERSIONES COLSAL S.A.S, con NIT No.900.637.761 -
6"y “Pago a la seguridad social’, no fue allegada, por lo tanto, sirvase remitir la referida
documental.

Por otro lado, se tiene que en el presente proceso se tiene que los demandados DAVID
SALGUERO BELTRAN y JUAN PABLO SALGUERO BELTRAN fueron notificados de
manera personal y en debida forma, faltando asi por el referido tramite de notificacion los
demandados FABIO SALGUERO LOPEZ y ROSALBA BELTRAN GOMEZ, en tal sentido
se evidencia que mediante auto del 28 de octubre de 2021 el juzgado autoriz6 a la parte
demandante realizar la notificaciéon de todos los demandados a la direccion Calle 71 No. 17~
— 60 de la ciudad de Bogota, no obstante, revisado el memorial por el cual el apoderado de
la actora solicita dicha autorizacién, hace alusién a la razén social “PASTELEROS S.A.S.”
sin efectuar argumentacién minima para tal fin, como indicar si en la misma trabajan los
demandados o fungen como socios de tal empresa, razén por la cual esta operadora judicial
dispondra DEJAR SIN VALOR Y EFECTO la providencia en comento, en cumplimiento del
control de legalidad sefialado por el articulo 132 del C.G.P.

Ahora bien, como quiera que las notificaciones realizadas inicialmente por el apoderado de
la parte actora a las direcciones informadas en el escrito demandatorio y que corresponden
a las resenadas en el articulo 291 del C.G.P., respecto de los demandados FABIO
SALGUERO LOPEZ y ROSALBA BELTRAN GOMEZ fueron devueltas con la anotacion
“NO RESIDE / CAMBIO DE DOMICILIO”, se daré aplicacion a lo estipulado en el numeral
4 de la norma ibidem.



En consecuencia, y conforme a los mdltiples pronunciamientos que sobre el tema ha
proferido la Sala Laboral del Tribunal Superior de Bogotd, referentes a las nulidades
procesales que se han declarado por la no aplicacién de lo consagrado en el articulo 29 del
C.P.T.ydela S.S., este Despacho ordena, en cumplimiento de lo previsto en el numeral 7
del articulo 48 del C G.P. la designacion como CURADORA AD LITEM para que represente
los intereses de los demandados FABIO SALGUERO LOPEZ y ROSALBA BELTRAN
GOMEZ y proceda a contestar la demanda, a la Dra. KARENT ELIANA GUTIERREZ
VARON identificada con cédula de ciudadania No. 1.010.188.451 y tarjeta profesional No.
246.144 del C.S. de la J.

Adicional a ello, se ORDENA EL EMPLAZAMIENTO de los mismos,:tal como lo indica el
inciso 5 del articulo 108 del C.G.P., relacionado con la remisién de una comunicacién al
Registro Nacional de Personas Emplazadas que administra el Consejo Nacional de la
Judicatura en concordancia con el articulo 10 de la Ley 2213 de 2022.

Por lo anterior, el JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
RESUELVE

PRIMERO: Se RECONOCE personeria adjetiva al Dr. LUIS BELSALI GALVAN
GUERRERO, identificado con cédula de ciudadania No. 88.138.230 y la tarjeta
profesional No. 165.168 del C.S. de la J., para que actué en calidad de apoderado de la
demandada DAVID SALGUERO BELTRAN conforme a poder obrante en el expediente.

SEGUNDO: NEGAR LA NULIDAD deprecada por el Dr. LUIS BELSALI GALVAN
GUERRERO, de conformidad con las razones anteriormente referidag. :

TERCERO: INADMITIR la CONTESTACION DE DEMANDA de conformidad con lo
expresado en la parte considerativa de la presente providencia por lo que se le CONCEDE
a la parte demandada DAVID SALGUERO BELTRAN, el término de cinco (5) dias, de que
trata el articulo 28 del C.P.T. y de la S.S,, para que sean subsanadas las irregularidades
arriba sefialadas so pena de su rechazo.

CUARTO: DEJAR SIN VALOR Y EFECTO el auto del 28 de octubre del 2021, de
conformidad con las razones anterlormente referidas.

QUINTO: DESIGNAR como CURADORA AD LITEM de los demandados FABIO SALGUERO
LOPEZ y ROSALBA BELTRAN GOMEZ y proceda a contestar la demanda a la Dra.
KARENT ELIANA GUTIERREZ VARON identificada con cédula‘de ciudadania No.
1.010.188.451 y tarjeta profesional No. 246.144 del C.S. de la J., quién podréa ser notificada
a través del correo electrénico karent.eliana@hotmail.com, quien desempeﬁaré el cargo en forma
gratuita como defensor de oficio conforme lo establece el numeral 7 del articulo 48 del C.G.P.

SEXTO: ORDENAR Ila realizacién del respectivo EDICTO EMPLAZATORIO de los
demandados FABIO SALGUERO LOPEZ y ROSALBA BELTRAN GOMEZ tal como Io
indica el inciso 5 del articulo 108 del C.G.P., relacionado con la remisién de una
comunicacion al Registro Nacional de Personas Emplazadas que administra el Consejo
Nacional de la Judicatura en concordancia con el articulo 10 de la Ley 2213 de 2022.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,
o (B (I
DA BALLEN FARFAN
PALC O YRS

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL
CIRCUITO BOGOTA D.C.

o, 04 DIC. 2073

Se notifica el auto anterior por anotacion

en el estado No. _ 3O

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria




INFORME SECRETARIAL
Bogota D. C., 30 de noviembre de 2023.

Al Despacho de la sefiora Juez, el presente proceso EJECUTIVO LABORAL bajo el
radicado No. 2019-00641, informando que vencidé el término de traslado concedido a la
parte demandante respecto de la nulidad propuesta. Sirvase Proveer.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

81 DIC. 208

Bogota D.C.,

Visto el informe secretarial que antecede, el Dr. ALFREDO VASQUEZ VILLARREAL quien
actla en nombre propio y representacién de las demandadas VASQUEZ VILLARREAL Y
CO y VASQUEZ VILLARREAL ABOGADOS a través de escrito del 23 de septiembre de
2021 reiterado en multiples ocasiones presenta incidente de nulldad por indebida
notificacién del auto que libr6 mandamiento de pago.

En relacién con la nulidad invocada, se ha de advertir que el régimen de nulidades
procesales, es de naturaleza eminentemente restrictivo, por ello se determinan
taxativamente las causales que la originan en el articulo 133 del C.G.P. las que son
aplicables en materia laboral por remision expresa del articulo 145 del C.P.TydelaS.S., a
falta de disposiciones en el ordenamiento procesal citado. En el mismo sentido, los articulos
134y 135 del C.G.P., establecen la oportunidad, tramite y requisitos para alegar la nulidad,
razén por la cual en sus apartes pertinentes se establece que “las nulidades podran
alegarse en cualquiera de las instancias antes de que se dicte sentencia o con posteridad
a esta, si ocurrieren en ella”.

Asi las cosas, debe indicarse que la causal de nulidad segln los hechos narrados por el
peticionario fue presentada en oportunidad y se encuentra enlistada en el numeral 8 del
articulo 133 del C.G.P. razén por la cual, es pertinente que este Despacho efectle
pronunciamiento de fondo sobre la presente.

En consideracion de lo anterior, el apoderado de las demandadas fundamenté su peticion
bajo el argumento principal que el “... mandamiento tendria que ser formulado dentro de los
30 dias siguientes al 5 de junio de 2019 para que fuera valida :su notificacién a los
efecutados por estado. Tales 30 dias, descontando los inhabiles, corrieron hasta el 19 de
Jjulio del mismo afio, una vez descontados todos los dias inhabiles de la época. Sin embargo,
la solicitud de ejecucion no se formulé en debida forma hasta el 16 de Septiembre de 2019,
pues tal es la fecha en que se radico para su reparto en el Centro de Servicios
Administrativos Jurisdiccionales para los juzgados civiles y de familia, donde fue repartida .
por asignacion por conocimiento previo al mismo Juzgado Diecinueve que habia conocido
el proceso ordinario dentro del cual se dicté la sentencia en cuestién:...”

Al respecto, sea lo primero advertir que el articulo 100 del C.P.T'y de la S.S. sefiala que
seré exigible ejecutivamente el cumplimiento de toda obligacion originada en una relacion
de trabajo que emane de una decision judicial o arbitral firme, asi mismo, el articulo 305 del
C.G.P. aplicado por remision expresa del articulo 145 del C.P.T y de la S.S. determiné que,
procede el cumplimento de providencias judiciales “una vez ejecutoriadas o a partir del dia
siguiente al de la notificacién del auto de obedecimiento a lo resuelto por el superior, segtn
fuere el caso, y cuando contra ellas se haya concedido apelacion en el efecto devolutivo”,

Asi las cosas, se tiene que el articulo 306 del C.G.P. aplicado por remisién expresa del
articulo 145 del C.P.T y de la S.S., frente a la ejecucién de las sentencias judiciales
determind lo siguiente:

“ARTICULO 306. EJECUCION. Cuando la sentencia condene al pago de una suma de
dinero, a la entrega de cosas muebles que no hayan sido secuestradas en el mismo
proceso, o al cumplimiento de una obligacién de hacer, el acreedor, sin necesidad de
formular demanda, debera solicitar la ejecucion con base en la sentencia, ante el juez
del conocimiento, para que se adelante el proceso ejecutivo a continuacion y dentro del



mismo expediente en que fue dictada. Formulada la solicitud el juez librara
mandamiento ejecutivo de acuerdo con lo sefialado en la parte resolutiva de la
sentencia y, de ser el caso, por las costas aprobadas, sin que sea necesario, para
iniciar la ejecucion, esperar a que se surta el trémite anterior.

Si la solicitud de la ejecucion se formula dentro de los treinta (30) dias siquientes
a la ejecutoria de la sentencia, 0 a la notificacién del auto de obedecimiento a lo
resuelto por el superior, seqiin fuere el caso, el mandamiento ejecutivo se
notificara por estado. De ser formulada con posterioridad, la notificacién del
mandamiento ejecuftivo al ejecutado debera realizarse personalmente.

Cuando la ley autorice imponer en la sentencia condena en abstracto, una vez
ejecutoriada la providencia que la concrete, se aplicaran las reglas de los incisos
anteriores.

Lo previsto en este articulo se aplicard para obtener, ante el mismo juez de
conocimiento, el cumplimiento forzado de las sumas que hayan sido liquidadas en el
proceso y las obligaciones reconocidas mediante conciliacién o transaccion aprobadas
en el mismo.

La jurisdicciéon competente para conocer de la ejecucion del laudo arbitral es la misma
que conoce del recurso de anulacién, de acuerdo con las normas generales de
competencia y tramite de cada jurisdiccién.”

De la norma anteriormente referida, es posible concluir que cuando la parte vencedora en
juicio presente la solicitud de cumplimiento de la sentencia dentro de los 30 dias siguientes
a la ejecutoria de la sentencia o el auto de obedézcase y cimplase lo resuelto por el superior
referente al agotamiento de cada instancia procesal y el recurso extraordinario de casacion,
el correspondiente mandamiento se notificara a la parte ejecutada por estados, y en caso
que dicho cumplimiento se radique con posterioridad a los 30 dias la notificacion de la
providencia que libre mandamiento de pago se efectuara de manera personal.

Dilucidado lo anterior, 'y descendiendo al caso en concreto se tiene que la sentencia en
primera instancia proferida por este estrado judicial se emitié6 el 21 de abril de 2009
condenando a las demandadas al pago de cesantias, intereses a las cesantias, vacaciones,
indemnizaciéon moratoria del articulo 65 del C.S.T., indemnizacién por despido sin justa
causa y los aportes al sistema de seguridad social en pensién, razén por la cual el
apoderado de la parte demandada interpuso recurso de apelacion contra la misma, asi las
cosas, la Sala Laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C. al desatar
el mencionado recurso, profirié fallo el dia 11 de noviembre de 2010 confirmando la
sentencia del a quo, en tal sentido, el apoderado de la parte demandada presento recurso
extraordinario de casacion el cual fue resuelto el 29 de enero de 2019 por la Sala de
Casacion Laboral de Ia Corte Suprema de Justicia quien decidié no casar la providencia del
Tribunal.

Conforme a lo anterior, este Despacho mediante auto del 04 de junio de 2019 (fl. 100)
notificado en el estado del 05 de junio de 2019 ordend obedecer y cumplir lo dispuesto por
el superior y a su vez liquidé costas, razén por la cual la parte demandante tenia hasta el
19 de julio de 2019 para presentar solicitud de cumplimiento de sentencia judicial a efectos
que la correspondiente providencia que ordenara librar mandamiento de pago, se notificara
por estado de conformidad con el articulo 306 del C.G.P. Asf las cosas, la mencionada
togada presenté memarial el 19 de junio de 2019 (fl. 112y 113) por el cual requiri6 de este
Despacho “librar mandamiento de pago por las sumas de dinero a las que los demandados
fueron condenados en la sentencia de fecha 21 de abril de 2009, que se encuentra en firme
y ejecutoriada, junto con las agencias en derecho que fueran liquidadas”’, es decir, con
anterioridad al 19 de julio de 2019, Io que indiscutiblemente significa que lo dispuesto en
el numeral tercero del auto del 23 de setiembre de 2019 (fl. 121 a 122) referente a la
notificacion por estados del mandamiento de pago, se encuentra ajustado a derecho.

En este punto, es importante esclarecer que si bien el acta de reparto (fl. 120) por la cual
se compenso como ejecutivo a continuacién el ordinario laboral 2007-00284, es del 16 de
septiembre de 2019, esto no quiere decir que esta sea la fecha que se debe tener en cuenta
con el proposito de contabilizar los 30 dias a los que se ha hecho alusion en repetidas
ocasiones, pues, se reitera, la solicitud de ejecucion se presenté el 19 de junio de 2019.



Asi las cosas, no queda otro camino para esta juzgadora que NEGAR la nulidad solicitada
por las demandadas.

Ahora bien, encuentra el Despacho que debe pronunciarse sobre los demas escritos
allegados por el Dr. ALFREDO VASQUEZ VILLARREAL quien actua en nombre propio y
representacion de las demandadas VASQUEZ VILLARREAL Y CO y VASQUEZ
VILLARREAL ABOGADOS, donde el primero de ellos también es de fecha 23 de
septiembre de 2021 (fl. 170 a 174), reiterado el 11 de febrero de 2022 (fl. 187 a 191); en el
que pretendia no se decretaran las medidas cautelares solicitadas por la parte actora a
través de memorial del 05 de noviembre de 2019 (fl. 129) y dio a conocer que
presuntamente se produjo el embargo de cuentas de ahorros de las entidades
INVERSIONES TCHUNZA S.A.S. y VASQUEZ VILLARREAL CONSULTORES S.A.S. por
orden de este juzgado.

De lo anterior, se debe referir que en atencion a lo dispuesto en el articulo 101 del C.P.Ty
de la S.S. se le impone la carga al operador judicial consistente en que una vez “solicitado
el cumplimiento por el interesado, y previa denuncia de bienes hecha bajo juramento, el
Juez decretara inmediatamente el embargo y secuestro de los bienes muebles o el
mero embargo de inmuebles del deudor, que sean suficientes para asegurar el pago de
lo debido y de las costas de la ejecucion”, lo cual no es facultativo sino impositivo
normativamente. Por lo anterior, fue evidente que el Despacho deseché los argumentos
esgrimidos por el apoderado de las demandadas frente a la solicitud de no decretar las
medidas cautelares y en su lugar profirié el auto del 05 de abril de 2022 (fl. 199 a 200)
accediendo a las mismas.

Ahora bien, con relacién al levantamiento de las medidas cautelares de embargo, este
Despacho aclara que las mismas se practicaron respecto de las sumas de dinero que las
ejecutadas VASQUEZ VILLARREAL Y CO identificada con NIT 800010747-8 y VASQUEZ
VILLARREAL ABOGADOS identificado con NIT 800250774-6 y ALFREDO VASQUEZ
VILLARREAL identificado con cédula de ciudadania 17.142.674 pudieran poseer en las
cuentas corrientes o de ahorros de los bancos BBVA, BANCO DE BOGOTA,
BANCOLOMBIA S.A., BANCO CAJA SOCIAL, DAVIVIENDA, SCOTIABANK, BANCO AV
VILLAS, BANCO POPULAR, PICHINCHA, BANCO ITAU y BANCO DE OCCIDENTE
decretadas mediante autos del 21 de octubre de 2019 (fl. 125), 13 de diciembre de 2019 (fi.
134) y 13 de julio de 2021 (fl. 162), situacién que llevo a emitir los correspondientes oficios
y los cuales no contienen personas juridicas diferentes. Aunado a lo anterior, no obra
prueba tan siquiera sumaria de la cual se pueda determinar que, en efecto, las cuentas de
las entidades INVERSIONES TCHUNZA S.AS. y VASQUEZ VILLARREAL
CONSULTORES S.A.S. fueran intervenidas con ocasién a una orden judicial de este
juzgado; en tal sentido, no hay lugar a acceder a la solicitud de levantamiento de tales
medidas.

Por otra parte, la ejecutada igualmente mediante correo electrénico de fecha 11 de febrero
de 2022 reiterado el 18 de abril de 2022 (fl. 197 a 198 y 201 a 202), propuso recurso de
reposicion y en subsidio de apelacion contra el auto del 08 de febrero de 2022 por medio
del cual se le requiri6 a la ejecutante para que prestara el juramento contemplado en el
articulo 101 del C.P.T. y de la S.S. y a su vez se dejé sin valor y efecto la notificacién
personal efectuada segln acta del 20 de septiembre de 2021 (fl. 168), lo que
consecuencialmente remite al articulo 64 del C.P.T. y de la S.S., que en sus apartes
pertinentes establece que “contra los autos de sustanciacién no se adm/t/ra recurso alguno,
pero el Juez podra modificarlos o revocarios de oficio, en cualquier estado del proceso’”. Asi
las cosas, la providencia del 08 de febrero de 2022 al ser un auto de sustanciacién no
admite recurso alguno.

Por dltimo, la parte ejecutada a su vez a través de comunicacion electrénica del 18 de abril
de 2022 propuso recurso de reposicion y en subsidio de apelacion contra el auto del 05 de
abril de 2022 (fl. 213 a 215) siendo conveniente traer a colacién el contenido del articulo 63
del C.P.T. y de la S.S el cual establece: ‘

‘ARTICULO 63. PROCEDENCIA DEL RECURSO DE REPOSICION. El recurso de

reposicion procederé contra los autos interlocutorios, se interpondra dentro de los dos

dias siguientes a su_notificacién cuando se hiciere por estados, y se decidira a mas




tardar tres dias después. Si se interpusiere en audiencia, debera decidirse oralmente
en la misma, para lo cual podré el juez decretar un receso de media hora.”

En consecuencia, el recurso de reposicién NO fue presentado dentro del término legal
otorgado por cuanto la providencia del 05 de abril de 2022 fue notificada por estado No. 49
del 06 de abril de 2022, Io que a la luz de la norma transcrita anteriormente significa que el
mencionado recurso de reposicién debid ser interpuesto a mas tardar el 08 de abril de
2022, sin embargo, el mismo fue presentado hasta el 18 de abril de la misma anualidad,
razén por la cual, a este Despacho no le queda otro camino que declarar improcedente el
recurso de reposicion.

Dicho lo anterior, y teniendo en cuenta que el recurso de apelacion si fue presentado dentro
del termino legal conforme lo dispuesto en el articulo 65 del C.S.T.y de la S.S. se concedera
el mismo en el efecto suspensivo.

Una vez regrese el presente proceso del H. Tribunal Superior de Bogot4, resolver sobre la
solicitud efectuada por la parte actora a través de correo electronico del 08 de febrero de
2023 referente a hacer efectivas las medidas de embargo decretadas por el Despacho.

Por lo anterior, el JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la NULIDAD deprecada por el Dr. ALFREDO VASQUEZ VILLARREAL
quien acttia en nombre propio y representacion de las ejecutadas VASQUEZ VILLARREAL
Y CO y VASQUEZ VILLARREAL ABOGADOS, de conformidad con las razones
anteriormente referidas.

SEGUNDO: NEGAR el levantamiento de medidas cautelares solicitadas por la parte ejecutada,
de conformidad con las razones anteriormente referidas.

TERCERQO: Declarar IMPROCEDENTE el recurso de reposicion y en subsidio de apelacién
interpuesto en contra del auto del 08 de febrero de 2022, de conformidad con las razones
anteriormente referidas.

CUARTO: Declarar IMPROCEDENTE el recurso de reposicién interpuesto en contra del
auto del 05 de abril de 2022, de conformidad con las razones anteriormente referidas.

QUINTO: Conceder el recurso de apelacién interpuesto por el apoderado de la parte
ejecutante contra el auto de fecha del 05 de abril de 2022 en el efecto suspensivo.

SEXTO: Remitir el presente proceso a la Sala Laboral del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota para que resuelva lo propio.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

La Juez,

PALCK¥

“JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL
CIRCUITO BOGOTA D.C.

04 DIC. 2003

Se notifica el auto anterior por anotacién
en el estado No. _200

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria




INFORME SECRETARIAL
Bogota D. C., 29 de mayo de 2023.

Al Despacho de la sefiora Juez, el presente proceso ORDINARIO LABORAL bajo e’I
radicado No. 2020-00005, informando que cumplido el término otorgado se aportéd
contestacién de demanda por parte de MINISTERIO DE DEFENSA. Sirvase Proveer.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
[
Bogota D.C., 9 [ DIC. 2083

Visto el informe secretarial que antecede, encuentra el Despacho que la demandada
MINISTERIO DE DEFENSA, allegan en término escritos de contestacién de demanda, por
lo cual se estudiara si reinen los requisitos del articulo 31 del C.P.T. y de la S.S. modificado
por el articulo 18 de la Ley 712 de 2001: : '

a. De conformidad al numeral 1 del articulo 31 del C.P.T. y S.S. en concordancia con la Ley
2213 de 2022 se debe enunciar la direccion de notificaciones fisicas y electronicas del
demandado y su apoderado, situacién que no ocurre en la presente contestacion. Corrija.

b. De conformidad al numeral 3 del articulo 31 del C.P.T. y S.S. se debe realizar un
pronunciamiento expreso sobre cada uno de los hechos de la demanda de forma
individualizada, indicando los que se admiten, los gue se niegan y los que no le
constan. En los dos dltimos casos se debe manifestar las razones de su respuesta
de una manera clara, pertinente y suficiente. Por lo anterior, debera ajustar los
pronunciamientos realizados respecto al acapite de hechos lo anterior dado a que el
profesional del derecho no dio respuesta a los hechos 6.21, 6.21.1, 6.22, 6.23, 6.24,
6.25, 6.26, 6.27, 6,28.

c. En el acapite denominado por el apoderado de los actores. como “RAZONES y
FUNDAMENTOS DE DERECHO DE LA DEFENSA” o “FUNDAMENTOS DE
DERECHO", se debera sefialar no sélo las normas juridicas en las cuales apoya sus
excepciones, sino que ademas debe exponer las razones por las cuales son aplicables
al caso en concreto, razén por la cual contraria el numeral 4 articulo 31 del C.P.T. y de
la S.S. Complemente. ‘

d. De conformidad al numeral 2 del paragrafo 1 del articulo 31 del C.P.T. y S.S. se debe
acompafiar la contestacion de la demanda con las pruebas y documentos que se
encuentren en su poder y pretenda hacer valer dentro del proceso. Dicho lo anterior, se
puede evidenciar que NINGUNA de la documental relacionada en el acapite de pruebas
fue allegada, por lo tanto, sirvase remitir la referida documental.

e. PREVIO A RECONOCER PERSONERIA a la Dra. LADY VIVIANA PEREZ AFRICANO,
identificada con cédula de ciudadania No. 53.080.385 y portadora de la tarjeta
profesional No. 187.827 del C.S. de la J., como apoderada judicial de la demandada
MINISTERIO DE DEFENSA, debera allegar el poder otorgado por su representada.

Sirvase aportar una copia integra del escrito subsanatorio,. Asi las cosas y como
quiera que la presente contestacion de demanda debe ser corregida conforme a lo
preceptuado anteriormente, el JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO; -

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente contestacion de demanda de conformidad a lo
expresado en la parte considerativa de la presente providencia por lo que se le CONCEDE
a la parte demandada MINISTERIO DE DEFENSA el término de cinco (5) dias, de que trata
el paragrafo 3 del articulo 31 del C.P.T. y de la S.S., para que sean subsanadas las
irregularidades arriba sefialadas so pena de su rechazo.



SEGUNDO: Una vez cumplido lo anterior vuelvan las diligencias al Despacho para proveer
sobre el trdmite que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

La Juez, |

LEIDA BALLEN FARFAN

PALCLY

o
2

A

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL
CIRCUITO BOGOTA DZ%B

, 84 DiC

Se notifica el auto anterior por anotacién

en el estado No. 2.0

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria




INFORME SECRETARIAL
Bogota D. C., 03 de mayo de 2023.

"AI Despacho de la sefiora Juez, el presente proceso ORDINARIO LABORAL bajo el
" radicado No. 2020-00190, informando que la parte demandada SALUCOOP EPS OC
solicitdé desvinculacion del proceso. Sirvase Proveer.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO BOGOTA

G1DiC 207

Bogota D. C.,

Viste el informe secretarial que antecede, se tiene que la parte demandada SALUCOOP
EPS OC inform¢ al Despacho la terminacion de la existencia legal de la esa entidad, razén
por la cual allegé al plenario la Resoluciéon No. 2083 del 24 de enero de 2023 por medio
de la cual el Agente Especial Liquidador, declaro TERMINADA LA EXISTENCIA LEGAL DE
SALUDCOOP EPS OC EN LIQUIDACION, asi:

“ARTICULO PRIMERO: DECLARAR _terminada la existencia legal de la
SALUDCOOP EPS OC EN LIQUIDACION, identificada con NIT 800.150.119-1
con domicilio principal en la ciudad de Bogota D.C.

PARAGRAFO: De manera expresa se manifiesta que como consecuencia de
la terminacion de la existencia legal de SALUDCOOP EPS OC EN
LIQUIDACION, no existira subrogacion leqal, sustituto procesal,
patrimonio auténomo o cualquier otra figura juridico procesal que surta
los mismos efectos.” (Negrilla y subraya fuera del texto)

Como consecuencia de lo anterior, la providencia fue inscrita en el Certificado de Existencia
y Representacion de la mencionada entidad por lo que la matricula No. S0044051 fue
cancelada, lo que consecuencialmente significa que, SALUDCOOP ENTIDAD
PROMOTORA DE SALUD ORGANISMOCOOPERATIVO SALUDCOOP actualmente se
encuentra completamente liquidada, es decir, la persona juridica se extinguié.

En consideracién de lo anteriormente dilucidado, vale la pena aclarar que, la inscripcién de
la liquidacion de una sociedad en el registro mercantil, indica que hasta ese momento el
liquidador tuvo capacidad para representarla legaimente. En efecto de conformidad con el
articulo 255 del Cédigo de Comercio el liquidador debe responder por los perjuicios
causados a los socios y a los terceros “por violacién o negligencia en el cumplimiento de
sus deberes” mas no como como administrador del patrimonio social de la empresa
liquidada. En tal sentido, ha sido clara la jurisprudencia y la doctrina en sefialar que la
efectividad de.los derechos de los terceros contra el liquidador por actos de la sociedad,
solamente pueden intentarse durante el periodo de la liquidacion, pues “clausurada esta
con la aprobacion de la cuenta final de la misma, no hay propiamente obligaciones sociales,
ya que desde entonces deja de existir el patrimonio social” (Sentencia 05001-23-33-000-
2012-00040-01 (20083) Consejo de Estado — Sala Contenciosa Administrativa — Seccién
Cuarta del 12 de noviembre de 2015).

Asi las cosas, serfa del caso desvincular a la entidad demandada SALUCOOP EPS OC,
sino fuera porque en el mismo sentido, se debe sefialar que la Corte Suprema de Justicia
ha indicado en algunos de sus pronunciamientos y para casos similares al que nos ocupa
que, si bien es cierto, al momento de producirse la liquidacién definitiva de una sociedad y
consecuencialmente se efectle la inscripcidn en el registro mercantil termina su existencia
tal como se sefialé en apartes precedentes, no es menos cierto que, en aquellos casos en
donde la ocurrencia de hechos relevantes respecto de sociedades extinguidas, con el fin
de proteger los intereses de los asociados o de terceros, la jurisprudencia y la doctrina han
admitido la prolongacion de la personalidad societaria con posterioridad a la respectiva
anotacion.



Dicho lo anterior, y descendiendo al caso en concreto, se tiene que la presente demanda
se pretende la declaratoria de una relacion laboral entre otras con SALUCOOP EPS OC de
conformidad a la fijacion del litigio que se hiciere en la audiencia de que trata el articulo 77
del C.P.T.ydela S.S.

Asi las cosas, para definir la responsabilidad solidaria 0 no deprecada respecto de las
demandadas es necesario que previamente se declare Ia existencia del contrato de trabajo
con quien se dice, era el verdadero empleador, es decir, SALUCOQP EPS OC, esto de salir
abantes las pretensiones de la demanda, razén por la cual, este Despacho considera que
no es procedente la desvinculacién de referida entidad.

Po otra parte, encuentra el Despacho que mediante correo electrénico de fecha 28 de
febrero de 2023, obra respuesta al requerimiento efectuado por el Despacho a la parte
demandante en la audiencia celebrada el 23 de febrero de 2023.

En consideraciéon de lo anterior, se ordena su INCORPORACION y se les CORRE
TRASLADO a las partes por el término de tres (03) dias habiles siguientes a la notificacion
por Estado de la presente providencia para que realice algin pronunciamiento si a bien lo
tienen, asi mismo, se reitera que sobre este se dara el valor probatorio en la oportunidad
procesal de ley.

En consecuencia, de lo anterior, EL JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO
DE BOGOTA.

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCE personeria adjetiva al Dr. JORGE ANDRES MERLANO URIBE
identificado con cédula de ciudadania No. 1.020.731.433 y tarjeta profesional No. 215.884
del C.S. de la J. para que actué en calidad de apoderado la parte demandada
SALUDCOOP EPS QC hoy Liquidada

SEGUNDO: NEGAR LA DESVINCULACION de la demandada SALUDCOOP EPS OC hoy
Liquidada, de conformidad con la parte motiva.

TERCERO: Se CITA a las partes para el dia 19 de junio de 2024 a las 2:30 p.m., fecha y
hora en la que se llevara a cabo AUDIENCIA DE TRAMITE Y JUZGAMIENTO de
conformidad con el articulo 80 del C.P.T y de la S.S.

CUARTA: Se INCORPORA la documental allegada y se les CORRE TRASLADO a las
partes por el término de tres (03) dias habiles para que realice algiin pronunciamiento si a
bien lo tienen. '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

La Juez,

s @A\

LEIDA BALLEN FARFAN

PALCC?

cmcu&o BOGOTA D.C

¢ DIC. 7B

Se notifica el auto anterior por anotacién
en el estado No.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria




INFORME SECRETARIAL
Bogota D. C., 09 de mayo de 2023.

Al Despacho de la sefiora Juez, el presente proceso ORDINARIO LABORAL bajq fal
radicado No. 2020-00297, informando que se presentd recurso de reposicion y en subsidio
de apelacion contra el auto del 18 de enero de 2023, el cual se tuvo por no contestada la
demanda. Sirvase Proveer.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

01 DIC. 43

Bogota D.C.,

Visto el informe secretarial que antecede, avizora el Despacho que el apoderado de la parte
demandante presento recurso de reposicion y en subsidio apelacién contra el auto de fecha
18 de enero de 2023, mediante el cual se tuvo por no contestada la demanda por
extemporanea.

Para resolver, conviene traer a colacion el contenido del art 63 del C.P.T.ydelaS.S el cual
establece “el recurso de reposicién procederd contra los autos interlocutorios, se
interpondra dentro de los dos dias siguientes a su notificacion cuando se hiciere por
estados’, en consecuencia, se tiene que el recurso de reposicion fue presentado dentro del
término legal otorgado por lo que se procedera a su estudio. o

Ast las cosas, el recurrente fundamenta su peticion bajo el argumento que “Que el 6 de julio
del 2022 |a apoderada de la parte demandante envia a través de correo electrénico a mi
representada notificacion conforme al articulo 8 de la Ley 2213 del 2022, sin embargo, no
adjunta auto que admite la demanda como lo ordena la norma, pér lo cual, ese mismo dia
se le solicité via correo a la apoderada que enviara el documento... Mi representada
procedio a dar contestacion de la demanda el dia 22 de julio del 2022, es decir, dentro del
término legal de 12 dias que otorga la norma, pues este término vencia el dia 26 de Julio
del 2022. Lo anterior conforme a la notificacion del articulo 8 de la Ley 2213 del 2022”

Al respecto, sea lo primero advertir que si bien en principio, la notificacion de las
providencias judiciales referentes a la admisién de la demanda, esta regulada por lo
contenido en los articulos 291 y 292 del C.G.P. aplicables en materia laboral por remision
expresa del articulo 145 del C.P.T y de la S.S., no es menos cierto que con el fin de
implementar el uso de las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales y agilizar el tramite de los procesos ante la jurisdiccién ordinaria en
la especialidad que nos ocupa que es la laboral, se expidié el Decreto 806 de 2020 ratificado
por la Ley 2213 de 2022, Ia cual en su articulo 8 se determind lo pertinente sobre la
notificacién personal.

En consecuencia, se tiene que la parte actora podra escoger alguno de los dos
mecanismos previstos para efectuar la notificacién del auto admisorio de la demanda de
conformidad con lo indicado anteriormente, sin que esto signifique que debe realizarlo en
atencién a lo dispuesto por el Cédigo General del Proceso y la Ley 2213 de 2022.

Dicho lo anterior, se tiene que el 20 de mayo de 2021 Ia parte demandante realiz6 la
notificacion personal de que trata el articulo 291 del C.G.P. sin que la parte demanda
compareciera al proceso de la referencia y verificada la misma se realizé a la direccién de
notificacion fisica de la UNIVERSIDAD INCCA, en consideracién de lo anterior, el 18 de
junio de 2021 se procedi6 a efectuar la notificacién por aviso de conformidad con el articulo
292 del C.G.P., razén por la cual, la UNIVERIDAD INCCA DE COLOMBIA se entendio
notificada el 22 de junio de la misma anualidad por lo que término legal de 10 dias para
contestar la demanda vencio el 08 de julio del 2021, sin embargo, el escrito de contestacién
solo fue allegado hasta el 22 de julio de 2022, es decir, de manera extemporanea.

Al respecto, debe referirse que las actuaciones realizadas por la parte accionante a fin de
realizar la notificacién de que tratan los articulos 291 y 292 del C.G.P. se encuentra ajustada



a derecho, pues en ambas oportunidades fue remitida a la direccién fisica dispuesta para
tal fin y que corresponde a la Carrera 13 No. 24 — 15 de Bogota, la cual fue igualmente
corroborada por este juzgado a través del portal web https://unincca.edu.co/. Aunado a lo
anterior, segun certificacion de la empresa transportadora y con los documentos cotejados,
se tiene que con la comunicacién 20 de mayo de 2021 (articulo 291 del C.G.P.) se remitié
el auto admisorio de la demanda junto con comunicacidn que senalaba la existencia de un
proceso ordinario laboral, el radicado, la fecha de! auto admisorio, las partes, asi mismo, lo
insto a comparecer al juzgado a recibir notificacién dentro de los 5 dias siguientes a la fecha
de su entrega y la direccién de este Despacho. Por su parte, la comunicacién del 18 de
junio de 2021 (articulo 292 del C.G.P.) estuvo acompafada igualmente del auto admisorio
de la demanda y la demanda junto con comunicacién que sefialaba la existencia de un
proceso ordinario laboral, el radicado, la fecha del auto admisorio, las partes, y la
advertencia de que la notificacion se considerara surtida al finalizar el dia siguiente al de la
entrega del aviso en el lugar de destino.

Ahora bien, aduce la parte demandada que la apoderada de la parte actora Ia notifico de
conformidad con el articulo 8 de la Ley 2213 de 2022 el 6 de julio del 2022, no obstante, la
notificacién es UNA SOLA, y en caso de existir dos notificaciones, se debe tener en cuenta
la primera que cumpla con los requerimientos de la norma escogida para tal fin, que en este
caso fue la realizada de conformidad con el Codigo General del Proceso, asi las cosas, sin
necesidad de consideraciones adicionales no se repondra el auto objeto de reproche.

Dicho lo anterior, y teniendo en cuenta que el recurso de apelacion fue presentado dentro
del término legal conforme lo dispuesto en el articulo 65 del C.S.T.y de la S.S. se concedera
el mismo en el efecto suspensivo.

Por lo anterior, el JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER la providencia del 18 de enero de 2023, mediante el cual se tuvo

por no contestada la demanda por extemporanea, conforme lo expuesto en la parte motiva

de esta providencia

SEGUNDO: Conceder el recurso de apelacién interpuesto por el apoderado de la parte
ejecutante contra el auto de fecha del 18 de enero de 2023, el efecto suspensivo.

TERCERO: Remitir el presente proceso a la Sala Laboral del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota para que resuelva lo propio.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

La Juez, ‘ , 7 C&B LLQQ
LEIDA BALLEN FARFAN

PALCD

=0
JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL
CIRCUITO BOGOTA D.C.

., 04 DIC. 23

Se notifica el auto anterior por anotacién
en el estado No.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria




INFORME SECRETARIAL
Bogota D. C., 09 de mayo de 2023.

Al Despacho de la sefora Juez, demanda ORDINARIA LABQRAL instaurada por JUAN
CARLOS OLAYA CAICEDO contra POSITIVA COMPANIA DE SEGUROS S.A.
informando que correspondio por reparto y se radico bajo la partida nimero 2023-00203.

Sirvase Proveer.
N

LUZ MILA CELIS PARRA ;
Secretaria o

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

01 0iCc. 201

Bogota D.C.,

Teniendo en cuenta el anterior informe de secretaria, y una vez revisadas las presentes
diligencias, entra el Despacho a realizar las siguientes, o

CONSIDERACIONES:

Una vez revisados los hechos y pretensiones de la demanda, considera el Despacho que
se dan los presupuestos legales de competencia para conocer la presente accién, por tanto,
una vez estudiada se observa lo siguiente:

a. Se evidencia que la demanda se interpone por JUAN CARLOS OLAYA CAICEDO como
persona natural, sin embargo, en el numeral 2 del acépite de los hechos, refiere “/a
empresa que representa el sefior Olaya Caicedo...”, asi. mismo, de las documentales
aportadas se evidencia que la razén social del empleador que obra en el reporte de las
incapacidades que se reclama es EXPLOTACIONES MINERAS DE CARBON S.A.S.

En razén de lo anterior, debe aclarar si persiste en que la demanda sea interpuesta por
JUAN CARLOS OLAYA CAICEDO como persona natural, o si, por el contrario, la
interposicion de la misma es en representacion de alguna persona juridica; de darse esta
Gltima situacién, debera adecuar todo el escrito demandatorio, el poder, y deberd allegar
el correspondiente certificado de existencia y representacion de la mencionada persona
juridica. Asi las cosas, se contraria el numeral 1 del articulo 25 del C.P.T. y de la S.S.
Adecue, corrija o aclare.

Hasta que no se efectle la correspondiente aclaracién o adecuacion, segun sea el caso,
no se reconocera personeria juridica al apoderado judicial, ademas, porque el poder
otorgado no cuenta con el mensaje de datos a efectos de no exigir la autenticacién de la
firma de quien lo otorga de conformidad con el articulo 5 de la Ley 2213 de 2022

b. Se observa que la parte actora no allega soporte de remisién de la demanda a la parte
demandada conforme lo establece la Ley 2213 de 2022.

Sirvase aportar una copia del escrito subsanatorio, para el traslado respectivo de
conformidad con el numeral 2 del articulo 26 del C.P.T.ydela S.S. ‘

Visto lo considerado, como quiera que la presente demanda debe ser corregida conforme
a lo preceptuado articulo 25 del C.P.T. y de la S.S, el JUZGADO DIECINUEVE LABORAL
DEL CIRCUITO, ‘ L

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITASE la presente demanda ordinaria de conformidad a lo expresado
en la parte considerativa de la presente providencia y concédase a la parte actora el término
de cinco (5) dias, de que trata el articulo 28 del C.P.T.ydela S.S, para que sean subsanadas
las irregularidades arriba sefaladas so pena de su rechazo. :



SEGUNDO: Una vez cumplido lo anterior vuelvan las diligencias al Despacho para proveer
sobre el trdmite que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

La Juez, ;DZB %C\b

LEIDA BALLEN FARFAN

PALCEY

&

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL
CIRCUITO BOGOTA D,C

1 0 & DIC. 7073

Se notifica el auto anterior por anotacién
en el estado No.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria




INFORME SECRETARIAL
Bogota D. C., 09 de mayo de 2023.

Al Despacho de la sefiora Juez, el presente proceso ORDINARIO LABORAL instaurado
por EVER ANTONIO PENA ALVAREZ contra C & R OBRAS CIVILES S.A.S. informando
que correspondi6 por reparto y se radicé bajo la partida nimero 2023-00207, el cual fue
remitido por competencia por parte del Juzgado Décimo Municipal de Pequefias Causas
Laborales de Bogota. Sirvase proveer.

CAMILO BERMUDEZ RIVERA
Secretario

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITC DE BOGOTA D.C.

01 DIC. 22

Bogota D.C.,

Visto el informe secretarial que antecede, y una vez revisadas las presentes diligencias,
entra el Despacho a realizar las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Revisados los hechos y pretensiones de la demanda, considera el Despacho que previo a
verificar los presupuestos legales de competencia para conocer la presente accion, se debe
adecuar lo siguiente:

1. La designacion ‘del juez a quien se dirige, teniendo en cuenta que la demanda
allegada contrarla eI numeral 1 del artlculo 25 del C. P TydelaS.S.

2, La lndlca0|on de la clase de proceso, temendo en cuenta que Ia demanda allegada
contraria el numeral 5 del articulo 25 del C.P.T yde la S.S.

3. El hecho 22 no es una situacién factica sino una pretension, razén por la cual se
contraria el numeral 7 del articulo 25 del C.P.T y de la S.S. Excluya.

4. Lo que se solicita no esta expresado con precisién y claridad, teniendo en cuenta
que las pretensiones declarativas contenidas en los numerales 1, 8, 11 se excluyen
con la pretensién declarativa 14 lo que contraria el articuio 25- A del C.P.T.yde la
S.S. En razén de lo anterior plantéelas de manera principal y subsidiarias. Corrija.

5. Lo que se solicita no esta expresado con precisién y Claridaél, teniendo en cuenta
que la pretension condenatoria contenida en el numeral 1 solicita “condenar a la
entidad demandada C & R OBRAS CIVILES S.A.S. y a los demas demandados
solidarios como personas naturales...”, sin embargo, el escrito de demanda esta
dirigido solo contra la mencionada persona juridica, lo que contraria el numeral 6
articulo 25 del C.P.T. y de la S.S. En razén de lo anterior corrija:

6. Lo que se solicita no esta expresado con precision y claridad, teniendo en cuenta
que las pretensiones condenatorias contenidas en los numerales 3 y 9 se excluyen
con las pretensiones condenatorias 13 y 14 lo que contraria el articulo 25-A del
C.P.T. y de la S.8. En razon de lo anterior plantéelas de manera principal y
subsidiarias. Corrija.

7. La presente demanda no contiene acépite de cuantia y competencia que se adecue
al presente tramite, razén por la cual se contraria el numeral 10 del articulo 25 del
C.P.T ydela S.S. Corrija y replantee.

8. PREVIO A RECONOCER PERSONERIA al Dr. OSCAR ANTONIO VILLAMARIN
CASTRO identificado con cédula de ciudadania No. 79.659.355 y tarjeta profesional
No. 355.161 del C.S. de la J. como apoderado principal y a la Dra. ANA MARIA
BOHORQUEZ GARCIA identificada con cédula de C|udadan|a No. 1.003.246.711 y



tarjeta profesional No. 340.636 del C.S. de Ia J. como apoderada sustituta de la parte
demandante, deberan allegar poder que la faculte para iniciar un proceso laboral de
primera instancia.

9. Se observa que la parte actora no allega soporte de remisidon de la demanda a la
parte demandada conforme lo establece la Ley 2213 de 2022

Sirvase aportar una copia integra del escrito subsanatorio, para el traslado respectivo
de conformidad con el numeral 2 del articulo 26 del C.P.T. ydela S.S.

Asi las cosas y como quiera que la presente demanda debe ser corregida conforme a lo
preceptuado anteriormente, el JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO;

RESUELVE
PRIMERO: INADMITIR la presente demanda ordinaria laboral de conformidad a lo
expresado en la parte considerativa de esta providencia por lo que se le CONCEDE a la
parte actora el término de cinco (5) dias, de que trata el articulo 28 del C.P.T.y de la S.S.,
para que sean subsanadas las irregularidades arriba sefialadas so pena de su rechazo.

SEGUNDO: Una vez cumplido lo anterior vuelvan las diligencias al Despacho para proveer
sobre el tramite que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CIUMPLASE,

La juez,

LEIDA BALLEN FARFAN

PALCLTY

ey
JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL
CIRCUITO 20696A P&y
0 & UL, dis
Hoy

Se notifica el auto anterior por anotacion
en el estado No.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria
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INFORME SECRETARIAL
Bogota D. C., 09 de mayo de 2023.

Al Despacho de la sefiora Juez, el presente proceso EJECUTIVO LABORAL bajo el
radicado No. 2023-00211, informando que la parte ejecutante solicitd se librara
mandamiento de pago y medidas cautelares. Sirvase Proveer.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Bogota D.C., 81 Dic. 208

Visto el informe secretarial que antecede, se observa que el Dr. SERGIO IVAN GARZON
ALMARIO identificado con cedula de ciudadania No. 1.033.782.980 y tarjeta profesional
328.952 del C. S. de la J., actuando en representacién de SOCIEDAD ADMINISTRADORA
DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A. solicitd se librara
mandamiento ejecutivo contra del MUNICIPIO DE CABUYARO por concepto de capital de
la obligacion a cargo del empleador por los aportes a pensién ‘obligatoria, intereses
moratorios causados por cada uno de los periodos adeudados desde Ia fecha el empleador
debi6 cumplir con su obligacién de cotizar hasta la fecha del pago. eféctivo.

Como titulo base de recaudo ejecutivo, presenta documento de feéha 17 de agosto de
2021 en el cual se le informa de “mora en el pago de los aportes pensionales de sus
trabajadores afiliados a nuestro fondo de pensiones” junto con la liquidacién de aportes
pensionales adeudados por MUNICIPIO DE CABUYARO vy realizada por de SOCIEDAD
ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A.
obrante a folios 16 al 21 del documento digital, asi mismo, certificado de entrega del
documento referido en precedencia visto a folios 23 del documento digital, donde se expone
que el documento fue recibido por su destinatario. Frente a este punto, debe establecerse
que la entrega de la mencionada comunicacién se efectlio a través de correo electrénico
notificacidnjudicial@cabayuro-meta.gov.co el cual se encuentra registrado para
notificaciones judiciales segln consulta a la pagina web de la referida entidad
https.//www.cabuyaro-meta.gov.co/.

CONSIDERACIONES

Sea lo primero indicar que el articulo 2 del C.P.T. yde la S.S., dispone que la jurisdiccién
ordinaria en sus especialidades laboral y de seguridad social conocera de la ejecucion de
las obligaciones emanadas de la relacién de trabajo y del sistema de seguridad social
integral que no correspondan a otra autoridad, asi como de las controversias relativas a la
prestacion de los servicios de la seguridad social que se susciten entre los afiliados,
beneficiarios o usuarios, los empleadores y las entidades administradoras o prestadoras,
salvo los de responsabilidad médica y los relacionados con contratos.

El Despacho debe indicar que el titulo ejecutivo a voces del articulo 422 del C.G.P. aplicado
por remision expresa del articulo 145 del C.P.T. y de la S.S., es toda obligacion que conste
en documentos que provengan del deudor y que constituyan plena prueba, ademéas de
gozar de las caracteristicas de claridad, expresividad y exigibilidad, que deben
necesariamente aparecer en el mencionado titulo ejecutivo.

Asi mismo, el articulo 100 del C.P.T. y de la S.S. que regula el proceso ejecutivo en materia
laboral, al respecto preceptlia que “sera exigible ejecutivamente el cumplimiento de toda
obligacion originada en una relacion de trabajo, que conste en acto o documento que
provengan del deudor o de su causante o que emane de una decisién judicial o arbitral en
firme”.

De lo anterior, se colige que no basta con que el ejecutante manifieste que el documento
es exigible ejecutivamente puesto que para ello tienen que aparecer una serie de
circunstancias, como las antes sefialadas, para que de é! se pueda predicar Ia virtud de
ejecutabilidad.



En cuanto al titulo ejecutivo tenemos que, para que pueda emplearse validamente como
tal, el mismo debe reunir los siguientes requisitos: a) que conste en un documento: b) que
ese documento provenga de su deudor o su causante; ¢) que el documento sea autentico:
d) que la obligacién contenida en el documento sea clara; e) que la obligacion sea expresa
y f) que la obligacién sea exigible.

Ahora bien, es pertinente resaltar que el articulo 24 de la Ley 100 de 1993 concedi6 la
potestad a las administradoras de los correspondientes regimenes, realizar acciones de
cobro en contra de los empleadores por los aportes del sistema de seguridad social, en el
presente caso de pension, las cuales prestaran mérito ejecutivo, asi:

“ARTICULO 24. Acciones de cobro. Corresponde a las entidades administradoras de
los diferentes regimenes adelantar las acciones de cobro con motivo del incumplimiento
de las obligaciones del empleador de conformidad con la reglamentacién que expida el
Gobierno Nacional. Para tal efecto, la liquidacién mediante la cual la administradora
determine el valor adeudado, prestara mérito ejecutivo.”

Dilucidado lo anterior y dada la naturaleza de las obligaciones contenidas en el documento
que se pretende hacer valer como titulo ejecutivo, es menester para el Despacho verificar
el procedimiento para constituir en mora al empleador en aplicacién a lo dispuesto por el
articulo 2 del Decreto 2633 de 1994 el cual determina que:

“ARTICULO 2: Del procedimiento para constituir en mora al empleador. Vencidos
los plazos sefialados para efectuar las consignaciones respectivas por parte de los
empleadores, la entidad administradora, mediante comunicacién dirigida al empleador
moroso lo requerira. si dentro de los quince (15) dias siguientes a dicho requerimiento
el empleador no se ha pronunciado, se procedera a elaborar la liquidacion, la cual
prestara mérito ejecutivo de conformidad con lo establecido en el articulo 24 de la Ley
100 de 1993”

Igualmente, el articulo 5 del Decreto 2633 de 1994, por el cual se reglamentan los articulos
24 de la Ley 100 de 1993, establecié el procedimiento efectuar el cobro por jurisdiccion
ordinaria:

“ARTICULO 5. Del cobro por via ordinaria. En desarrollo del articulo 24 de la Ley
100 de 1993, las demas entidades Administradoras del régimen solidario de prima
media con prestacion definida del sector privado y del régimen de ahorro individual con
solidaridad adelantaréan su correspondiente accién de cobro ante la jurisdiccion
ordinaria, informando & la Superintendencia Bancaria con la periodicidad que esta
disponga, con carécter general; sobre los empleadores morosos en la consignacion
oportuna de los aportes, asi como la estimacion de sus cuantias e interés moratorio,
con sujecion a lo previsto en el articulo 23 de la Ley 100 de 1993 y demés disposiciones
concordantes.

Vencidos los plazos sefialados para efectuar las consignaciones respectivas por parte
de los empleadores la entidad administradora, mediante comunicacién dirigida al
empleador moroso lo requerird. Si dentro de los quince (15) dias siguientes a dicho
requerimiento el empleador no se ha pronunciado, se procederd a elaborar la
liquidacion, la cual prestard mérito ejecutivo de conformidad con lo establecido en el
articulo 24 de la Ley 100 de 1993.”

Siguiendo la misma linea, el articulo 23 de la Ley 100 de 1993 determiné que respecto de
los aportes que no se consignen dentro de los plazos sefialados para tal efecto, generaran
un interés moratorio el cual debe ser asumido por el empleador:

“ARTICULO 23. SANCION MORATORIA. Los aportes que no se consignen dentro de
los plazos sefialados para el efecto, generardn un interés moratorio a cargo del
empleador, igual al que rige para el impuesto sobre la renta y complementarios. Estos
intereses se abonaran en el fondo de reparto correspondiente o en las cuentas
individuales de ahorro pensional de los respectivos afiliados, segtin sea el caso.

Los ordenadores del gasto de las entidades del sector pablico que sin justa causa no
dispongan la consignacién oportuna de los aportes, incurrirén en causal de mala
conducta, que seré sancionada con arreglo al régimen disciplinario vigente.



Toay

~ En todas las entidades del sector pablico sera obligatorio incluir en;él presupuesto las
partidas necesarias para el pago del aporte patronal a la Seguridad Social, como
requisito para la presentacion, tramite y estudio por parte. de la autoridad
correspondiente.” SRR
Asi las cosas y en vista de que el documento que reposa en el expedlente que se aduce
como titulo ejecutivo, cumple con los requerimientos exigidos por Ios articulos 422 y 100
del C.G.P. y C.P.T. de la S.S. respectivamente, pues de él emana una obligacién clara,
expresa y exigible a favor del demandante y en contra de la demandada asi como se dan
los presupuestos de las normas expuestas en precedencia, se ordenara Ilbrar mandamiento
de pago. b

Por ultimo y previo a resolver sobre las medidas cautelares débreéadas por la parte
ejecutante, se requiere se sirva prestar juramento de que trata el artlculo 101 del C.P.T.y
dela S.S. e

En consecuencia, de lo anterlor EL JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO
DE BOGOTA.

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER PERSONERIA ADJETIVA al Dr. SERGIO IVAN GARZON
ALMARIO identificado con cedula de ciudadania No. 1.033.782.980 ¥ tarjeta profesional
328.952 del C.S.J. y tarjeta profesional 389.912 del C.S. de la J., para'que acttien en calidad
de apoderado de la parte actora, conforme al poder obrante en el expedlente

SEGUNDO: LIBRAR MANDAMIENTO EJECUTIVO DE PAGO en co,ntra MUNICIPIO DE
CABUYARO con NIT. 892.099.232-4 y a favor de SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE
FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A., por los siguientes conceptos:

a. Por el pago de los aportes al sistema de seguridad social en péh‘sién por valor total de
$2.688.880 por concepto de saldo insoluto segin la liquidacién titulo base de recaudo.

b. Por los intereses moratorios causados para cada uno de los berfodos adeudados desde
la fecha en que el empleador debié cumplir con la obllgamon hasta el 21 de octubre de
2021 .por valor de $13.440.000.

TERCERO: LIBRAR MANDAMIENTO EJECUTIVO DE PAGO por. las costas deI presente
proceso ejecutivo. : ,

CUARTO: REQUERIR al apoderado de la parte ejecutante para que preste el juramento de
que trata el articulo 101 del del C.P.T.y de la S.S.

QUINTO: NOTIFICAR el presente mandamiento ejecutivo a la parte demandada conforme
lo normado en el paragrafo del articulo 108 del C.P.T.yde la S.S. '

SEXTO: NOTIFICAR el contenido del presente auto a la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, para que si es su deseo com a_al presente
proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

La juez,

PALCL¥

JUZGADO DlECINUEVE LABORAL DEL

CIRCUITO BOGOTA D.C.
, 0.4 DiC. 08

Se notmca el auto anterior p‘or anotacién
en el estado No.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria




INFORME SECRETARIAL
Bogota D. C., 09 de mayo de 2023.

Al Despacho de la sefiora Juez, el presente proceso EJECUTIVO LABORAL bajo el
radicado No. 2023-00213, informando que la parte ejecutante solicité que se libre
mandamiento de pago y medidas cautelares. Sirvase Proveer.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITC DE BOGOTA D.C.
Bogota D.C., 0 1 DIC. 203

Visto el informe secretarial que antecede, se observa que el Dr. CARLOS ERNESTO
BONILLA OSORIO identificado con cedula de ciudadania No.. 4.060.107 y tarjeta
profesional 213.472 del C. S. de la J., actuando en nombre propio solicitd se librara
mandamiento ejecutivo de pago por concepto de honorarios profesionales de conformidad
con el incidente de regulacién de honorarios emitido por este Despacho segtn providencia
del 21 de agosto de 2018.

CONSIDERACIONES

Como se indic6 en precedencia, la parte ejecutante solicita del Juzgado se libre
mandamiento ejecutivo de pago a continuacién del incidente de regulacion de honorarios
que en esta sede se resolvio, teniendo como base para la ejecucion la providencia proferida
la cual se encuentra legalmente ejecutoriada y en firme.

En consecuencia, el Despacho debe indicar que el titulo ejecutivo a voces del articulo 422
del C.G.P. aplicado por remisién expresa del articulo 145 del C.P.T.y de la S.S., es toda
obligacion que conste en documentos que provengan del deudor'y gue constituyan plena
prueba, ademas de gozar de las caracteristicas de claridad, expresividad y exigibilidad, que
deben necesariamente aparecer en el mencionado titulo ejecutivo.

Asimismo, el articulo 100 del C.P.T.y de la S.S. que regula el proceso ejecutivo en materia
laboral, al respecto preceptiia’que “sera exigible ejecutivamente el cumplimiento de toda
obligacion originada en una relacién de trabajo, que conste en acto o documento que
provengan del deudor o de su causante o que emane de una decision judicial o arbitral en
firme”.

De lo anterior, se colige que no basta con que el ejecutante manifieste que el documento
es exigible ejecutivamente puesto que para ello tienen que aparecer una serie de
circunstancias, como las antes sefialadas, para que de él se pueda predicar la virtud de
ejecutabilidad. '

En cuanto al titulo ejecutivo tenemos que, para que pueda emplearse validamente como
tal, el mismo debe reunir los siguientes requisitos: a) que conste en un documento; b) que
ese documento provenga de su deudor o su causante; ¢) que el documento sea autentico;
d) que la obligacién contenida en el documento sea clara; e) que la obligacion sea expresa
y f) que la obligacién sea exigible. '

Asi las cosas y en vista de que el documento que reposa en el expediente, que se aduce
como titulo ejecutivo, cumple con los requerimientos exigidos por los articulos 422 y 100
del C.G.P. y C.P.T. de la S.S. respectivamente, pues de él emana: una obligaci6n clara,
expresa y exigible a favor del demandante y en contra de la demandada y por ser este el
Juzgado competente para conocer de la presente accién, por la naturaleza del asunto, la
calidad de las partes y el factor cuantia es viable acceder al mandamiento impetrado.

En consecuencia, se ordenara librar mandamiento ejecutivo de pago en contra de
CLAUDIA LUCIA RODRIGUEZ SALAZAR, en consideracién a que mediante incidente de
regulacion de honorarios emitido por este Despacho seglin providencia del 21 de agosto de



2018 se ordend a la aqui ejecutada el pago de $17.330.194 por concepto de honorarios
profesionales.

Sobre la solicitud elevada por el ejecutante por concepto de intereses moratorios generados
por el incumplimiento en el pago de los honorarios profesionales, advierte este Despacho
que los mismos no podran ser tenidos en cuenta y menos alin librar mandamiento de pago
toda vez que por estos no hubo pronunciamiento en el incidente el cual sirvié de base para
la presente ejecucion.

En consecuenma de lo anterior, EL JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO
DE BOGOTA. :

RESUELVE

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO EJECUTIVO DE PAGO en contra de CLAUDIA
LUCIA RODRIGUEZ SAILAZAR identificada con cédula de ciudadania No. 65.768.395 y a
favor de CARLOS ERNESTO BONILLA OSORIO identificado con cedula de ciudadania
No. 4.060.107, por la suma de $17.330.194 por concepto de honorarios profesionales.

SEGUNDO: LIBRAR MANDAMIENTO EJECUTIVO DE PAGO por las costas del presente
proceso ejecutivo.

TERCERO: NEGAR EL MANDAMIENTO EJECUTIVO DE PAGO sobre los intereses
moratorios generados por el incumplimiento en el pago de los honorarios profesionales,
conforme a la parte motiva de esta providencia.

CUARTO: NOTIFICAR el presente mandamiento ejecutivo a la parte demandada conforme
lo normado en el paragrafo del articulo 108 del C.P.T.ydela S.S.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

"LEIDA BALLEN FARFAN

PALCD

(]

[y

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL
CIRCUITO BOGOTA’Q

big. 2
Hoy

Se notifica el auto anterior por agotacion
en el estado No.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria




INFORME SECRETARIAL
Bogota D. C., 26 de julio de 2023.

Al Despacho de la sefiora Juez, el presente proceso EJECUTIVO LABORAL bajoel
radicado No. 2023-00273, informando que la parte actora solicité se librara
mandamiento de pago y la pasiva, PROTECCION SA sohcno el archivo del
proceso. Sirvase Proveer. .

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO BOGOTA

1 DIC. 2883
Bogota D. C., @

Visto el informe secretarial que antecede este Despacho encuentra que, la
apoderada de la parte ejecutante solicité se librara mandamlento ejecutivo a
continuacion del proceso ordinario y entrega de titulos en cédso de haberlos; por su
parte la apoderada judicial de PROTECCION remiti6 pehcnon de archlvo del proceso
por cumplimiento a sentencia judicial. Lo

En primer lugar, se evidencia que la apoderada de la parte ejecutante presento
poder suscrito por el sefior Julio Sanchez Gutiérrez cuando- el demandante es el
sefior TYRONE JOSE WEEBER JARAMILLO, razén por’la cual el mandato debe
ser otorgado por este Ultimo, asi mismo, a efectos de reclamar titulos, se requiere
que el poder esté actualizado y con la facultad expresa de l‘eCIblr y cobrar.

Asi las cosas, de las documentales allegadas por PROTECCION S.A. vista a folio
12 del documento digital No. 05 obra consulta en el SIAFP de fecha 10 de octubre
de 2022 en la que se establece como novedad la “solicitud de anulacron de traslado
de régimen” con descripcion de repuesta “transaccion exitosa”,;aunado a lo anterior
una vez revisada la plataforma con la que cuenta este Despacho se encontré que,
existen depdsitos judiciales referidos a continuacién: CLo

No:| . Titulo _ Fecha ' Valo’i‘ . §,

emandada
1 400100008979133 09/08/2023 $ 1 500.000, Colpensiones
2 [400100008667381|10/11/2022| $ 1.500.000 ‘| ‘' Skandia
3 [400100008709425 | 14/12/2022 $ 500. 000 Proteccion

En tal sentido, previo a librar mandamiento ejecutive de pago en el presente
proceso, se corre traslado a la parte actora de la solicitud de archivo y se le pone
en conocimiento de lo titulos judiciales referidos en precedente

En consecuencia, de lo anterior, EL JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA. B

oo
HE

RESUELVE

PRIMERO: Se RECONOCE personeria adjetiva a la Dra. LISA MARIA BARBOSA
HERRERA identificada con cédula de ciudadania No. 1.026.288.903 y tarjeta
profesional No. 329.738 del C.S. de la J. para que actué en calidad de apoderado
judicial de la parte demandada PROTECCION S.A. de’ com‘ormldad con el poder
allegado.

SEGUNDO: Se REQUIERE a la apoderada de la parte actora para que proceda a
remitir el correspondiente poder y se pronuncie sobre Ia sohmtud efectuada por
PROTECCION S.A. ;



TERCERO: Se deja en suspenso la entrega de titulo judiciales, hasta tanto se acate
lo anteriormente requerido. _

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

La Juez,

PALCTF

CIRCYITG B TA
[ i) (v
Hoy
Se notifica el auto anterior por anotacién

en el estado No.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretario




