INFORME SECRETARIAL
Bogota D. C., 28 de octubre de 2022.

Al Despacho de la sefora Juez, el presente proceso ORDINARIO LABORAL bajo el
radicado No. 2020-00384 informado que se encuentra pendiente para fijar fecha de! articulo

del 80 del C.P.T y de la S.S. y se encuentra pendiente por correr traslado de la documental
allegada por la parte demandada. Sirvase Proveer.

CAMILO BERMUDEZ RIVERA
Secretario

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., 10 FEB 2973

De conformidad con el informe secretarial que antecede, encuentra el Despacho que
mediante correo electronico del 24 de octubre de 2022, obra respuesta al requerimiento
efectuado por el Despacho a la parte demandada en [a audiencia celebrada, sobre la cual
se ordena su INCORPORACION y se le CORRE TRASLADO a las partes por el término
de tres (03) dias habiles siguientes a la notificacién por Estado de la presente providencia
para que realice algn pronunciamiento si a bien lo tienen, asi mismo, se reitera que sobre
este se dara el valor probatorio en la oportunidad procesal de ley.

En consecuencia, se CITA a las partes para realizar AUDIENCIA DE TRAMIE Y

JUZGAMIENTO previsto en el articulo 80 del C.P.T. y de la S.S. para el dfa 25 de julio de
2023 a la hora de las 2:30 p.m.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

La Juez,

LEIDA BALLEN FARFAN

PALC

S

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL
CIRCUITQ BOGOTA D.C.

Hoy FES 2003

Se notifica el auto anterior por anotacién
en el estado No.

CAMILO BERMUDEZ RIVERA
Secretario




INFORME SECRETARIAL
Bogota D. C., 26 de agosto de 2022.

Al Despacho de la sefiora Juez, el presente proceso ORDINARIO LABORAL bajo el
radicado No. 2018-00315, informando se encuentra para fijar fecha. Sirvase Proveer.

CAMILO BERMUDEZ RIVERA
Secretario

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., 10 FE8 2923

De conformidad con el informe secretarial que antecede se CITA a las partes para
eldia O%1 de ju\wo de 2002 alas 230 pm, fecha y hora en la que se
llevara a cabo AUDIENCIA DE TRAMITE Y JUZGAMIENTO, previsto en el articulo
80 del C.P.T.y dela S.5.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS
La Juez,

‘CDZL\(EDL R

LEIDA BALLEN FARFAN

PALCEF

N
-s;}

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL
CIRCUITO BOGOTA D.C.

vy 13 FEB 2073

Se notifica el auto anterior por anotacién
en el estado No.

CAMILO BERMUDEZ RIVERA
Secretario




INFORME SECRETARIAL
Bogota D. C., 26 de agosto de 2022.

Al Despacho de la sefiora Juez, el presente proceso ORDINARIO LABORAL bajo el
radicado No. 2014-00273, informando que cumplidc el término otorgado se aportd
contestacion de demanda por parte de VERANO ENERGY LIMITED SUCURSAL y PAREX
RESQURCES COLOMBIA LTD SUCURSAL. Sirvase Proveer.

CANILO BERMUDEZ RIVERA
Secretario

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., 10 FEB 2973

Visto el informe secretarial que aniecede, encuentra el Despacho que a pesar que el
apoderado de la parte demandante no allegé constancia de envi6 de correo electronico de
notificacion a los litis consortes necesarios, VERANO ENERGY LIMITED SUCURSAL y
PAREX RESOURCES COLOMBIA LTD SUCURSAL, empero, se tiene que dichos
vinculados aportaron las contestaciones de la presente demanda, manifestando asi tener
conocimiento de la accién conforme a lo establecido en el articulo 301 del C.G.P., que ensu
parte pertinente estipula:

“... La noftificacién por conducta concluyente surte los mismos efecfos de la nofificacion
personal. Cuando una parte o un tercero manifieste que conoce determinada
providencia o la mencione en escrilo que lleve su firma, o verbalmente durante una
audiencia o diligencia, si queda registro de ello, se considerara notificada por conducta
concluyente de dicha providencia en la fecha de presentacion del escrito o de la
mabnifestacion verbal..

Quien constituya apoderado judicial se entendera notificado por conducta concluyente
de todas las providencias que se hayan dictado en el respectivo proceso, inclusive del
auto admisorio de la demanda o mandamiento ejecutivo, el dia en que se notifique el
aulo que le reconoce personeria, a menos que la notificacion se haya surtido con
anterioridad. Cuando se hubiese reconocido personeria anfes de admitirse la demanda
o de librarse el mandamiento ejecutivo, la parte serd notificada por estado de fales
providencias.

Cuando se decrete la nulidad por indebida notificacion de una providencia, esta se
enfenderéa surtida por conducta concluyente el dia en que se solicito fa nulidad, pero fos
términos de ejecutoria o traslado, segun fuere el caso, solo empezaran a correr a partir
del dia siguiente al de la ejecutoria del auto que la decretd o de la notificacion del auto
de obedecimiento a lo resuelto por el superior.”.

Se dispondra tener por notificados a [os litis consortes necesarios por conducta concluyente,
VERANO ENERGY LIMITED SUCURSAL y PAREX RESOURCES COLOMBIA LTD
SUCURSAL, asi las cosas, conforme la norma transcrita se procedera a calificar la
contestacion de demanda y llamamiento en garantia aportada. '

En consecuqncia de lo anterior, EL JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO
DE BOGOTA D.C.

RESUELVE

PRIMERO: Se RECONOCE personeria adjetiva a la Dra. MARTHA EUGENIA GONZALEZ
BETANCOURT identificada con cédula de ciudadania No. 52.421.263 y tarjeta profesional
No. 107.392 del C.S. de la J. para que actué en calidad de apoderada de VERANO
ENERGY LIMITED SUCURSAL y PAREX RESOURCES COLOMBIA LTD SUCURSAL
conforme a los poderes obrantes en el expediente.



SEGUNDO: TENGASE por contestada la demanda por parte de los litis consortes
necesarios VERANO ENERGY LIMITED SUCURSAL y PAREX RESOURCES
COLOMBIA LTD SUCURSAL, por reunir los requisitos del articulo 31 del C.P.T. y de la
S.5. modificado por el articulo 18 de la Ley 712 de 2001.

TERCERO: Se CITA para AUDIENCIA DE CONCILIACION, DECISION DE
EXCEPCIONES PREVIAS, SANEAMIENTO, FIJACION DEL LITIGIO y DE TRAMITE Y
JUZGAMIENTO de conformidad con el articulo 77 del C.P.T y de la 5.S. modificado por el
articulo 39 de la Ley 712 de 2001 y articulo 11 de la Ley 1149 de 2007, para lo cual se
sefiala el dia 28 de septiembre de 2023 a la hora de las 10:30 p.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

La Juez,

LEIDA BALLEN FARFAN

PAIC O

i
\..‘ }
JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL
CIRCUITO BOGOTA D.C.

. 13FE3 M
oy

Se notifica el auto anterior por anotacion
en el estado No.

CAMILO BERMUDEZ RIVERA
Secrelario




INFORME SECRETARIAL
Bogota D. C., 11 de marzo de 2022.

Al Despacho de la sefiora Juez, el presente proceso ORDINARIO LABORAL bajo el
radicado No. 2022-00105, informando que fue remitidc por competencia por parte del
Juzgado Doce Administrativo de Oralidad de Bogota. Sirvase proveer.

CAMILO BERMUDEZ RIVERA
Secretario

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., 10 FEB 2073

Visto el informe secretarial que antecede, y una vez revisadas las presentes diligencias,
entra el Despacho a realizar las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Revisados los hechos y pretensiones de la demanda, considera el Despacho que previo a
verificar los presupuestos legales de competencia para conocer la presente accion, se debe
adecuar lo siguiente:

1.

2.

10.

11.

La designaciéon del juez a quien se dirige, teniendo en cuenta que la demanda
allegada contraria el numeral 1 del articulo 25 del C.P.T yde la S.S.

El nombre de las partes y el de su representante, por cuanto en el cuerpo de la
demanda recibida no se identifica el nombre de la demandante y sus generales de
ley, lo cual contraria el numeral 2 del articulo 25 del C.P.T.y de la S.S.

El domicilio y la direccion de las partes, por cuanto en el cuerpo de la demanda
recibida no se identifica el nombre de la demandante y sus generales de ley, ni la
direccion electrénica de notificacion de las partes, lo cual contrarfa el numeral 3 del
articulo 25 del C.P.T.ydela S.S.

Se deben aportar ademas de direccion electronica de notificacion de las partes, la
de la apoderada de [a parte demandante, la cual no se evidencia en el escrito de
demanda allegado, o cual contraria el numeratl 4 del articulo 25 del C.P.T. y de la
S.8.

La indicacion de la clase de proceso, teniendo en cuenta que la demanda allegada
contraria el numeral 5 del articulo 25 del C.P.T y de la S.S.

Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad respecto de ia demandante,
teniendo en cuenta que la demanda allegada contraria el numeral 6 del articulo 25
del C.P.TydelaS.S.

Los hechos 1, 2, 3, 4, 8 v 9, no exponen supuestos facticos sino fundamentos
normativos que le sirven de sustento para la presente demanda, razén por la cual se
contrarfa el numeral 7 del articulo 25 del C.P.T y de [a S.S. Corrija, replantee o
excluya.

Los hechos 6, 7 y 12 no exponen un supuesto factico sino una apreciacion subjetiva
de la profesional de derecho, razén por la cual se contraria el numeral 7 del articulo
25 del C.P.T y de la S.8. Corrija, replantee o excluya.

Los hechos 5, 10 y 13 son demasiado generales, no contienen de forma clara una
situacion factica de tiempo, modo o lugar, razén por la cual se contraria el numeral 7
del articulo 25 del C.P.T y de la S.8. Corrija, replantee o excluya.

El hecho 11 no expone un supuesto factico sino una pretensidén que tampoco es clara
razon por la cual se contraria el numeral 7 del articulo 25 del C.P.T y de la S.S.
Corrija, replantee o excluya.

En el acéapite denominado por la apoderada de la demandante como
“FUNDAMENTOS DE DERECHO DE LAS PRETENSIONES?, se debera sefialar no
sélo las normas juridicas en las cuales apoya sus pretensiones, sino que ademas
debe exponer las razones por las cuales son aplicables al caso en concreto. Ademas
contiene normas que nos aplicables a la jurisdiccion laboral razén por la cual se
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contraria el numeral 8 del artfculo 25 del C.P.T y de la S.S. Corrija, replantee o
excluya

12. Conforme numeral 9 del articulo 25 del C.P.T. y de la S.S., deber4 enlistar y allegar
las pruebas que le sirven del sustento para las pretensiones respecto de la
demandante, discriminando un numeral por cada documento.

13. La cuantia respecto de la demandante, para fijar la competencia teniendo en cuenta
que la demanda allegada contraria el numeral 10 del articulo 25 del C.P.T y de la
S.S.

14. PREVIO A RECONOCER PERSONERIA a la Dra. CLEMENCIA AFANADOR SOTO
identificada con cédula de ciudadania No. 41.788.569 vy tarjeta profesional No.
134.462 del C.S. de la J., como apoderada judicial de la parte demandante, debera
allegar poder que la faculte para iniciar un proceso laboral de primera instancia.

En los hechos de la demanda deben narrarse sucesos o disposiciones que ya acaecieron,
para lo cual, se deben enmarcar de manera separada por cada numeral, y tienen que
referirse puntualmente a las situaciones facticas que sirvan de fundamento a las
pretensiones, en forma clara, sin incluir puntos de vista ni interpretaciones juridicas de las
normas que se presumen contrariadas, todo con el fin de evitar confusiones y omisiones
por parte del demandado ai pronunciarse sobre los mismos.

Sirvase aportar una copia integra del escrito subsanatorio, para el traslado respectivo
de conformidad con el numeral 2 del articulo 26 del C.P.T. y de la S.S. Asi las cosas y
como quiera que la presente demanda debe ser corregida conforme a lo preceptuado
anteriormente, el JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO;

RESUELVE
PRIMERO: INADMITIR la presente demanda de conformidad a lo expresado en la parte
considerativa de la presente providencia por lo que se le CONCEDE a la parte actora el
término de cinco (5) dias, de que trata el articulo 28 del C.P.T. y de la S.8., para que sean
subsanadas las irregularidades arriba sefialadas so pena de su rechazo.

SEGUNDO: Una vez cumplido lo anterior vuelvan las diligencias al Despacho para proveer
sobre el tramite que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPL
La Juez,

ars Ca{\so

EIDA BALLEN FARFAN

PALCD?

Y
h-

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL
CIRCUITO BOGOTA D.C.

vy 13 FEB 207

Se notifica el auto anterior por anotacion
en el estado No.

CAMILO BERMUDEZ RIVERA
Secretario
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INFORME SECRETARIAL
Bogota D. C., 12 de agosto de 2022.

Al Despacho de la sefiora Juez, el presente proceso ORDINARIO LLABORAL bajo el
radicado No. 2022-00071, informando que se allega escrito de subsanacion de la demanda.
Sirvase Proveer.

CAMILO BERMUDEZ RIVERA
Secretario

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., 10 FEB 013

Visto el informe secretarial que antecede, en atencion a que el escrito aportado por la parte
demandante subsan¢ lo ordenado en el auto inadmisoric precedente y por encontrase la
demanda y sus anexos ajustados a derecho el JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL
CIRCUITO;

RESUELVE

PRIMERO: Teniendo en cuenta que este Despacho observa, que la presente
demanda ordinaria laboral retine los requisitos de que trata el artlculo 25del C.P.T
y de la S.S., ADMITASE la demanda ordinaria laboral de primera instancia,
interpuesta por, JAZMIN RODRIGUEZ BALANTA en contra de las demandadas 1)
ESTUDIOS E INVERSIONES MEDICAS S.A. ESIMED S.A., 2) SERVICIO AEREO
MEDICALIZADO Y FUNDAMENTAL S.AS. - MEDICALFLY S.AS,, 3)
MIOCARDIO S.A.S., 4) SOCIEDAD DE CIRUGIA DE BOGOTA - HOSPITAL DE
SAN JOSE, 5) FUNDAC[ON HOSPITAL INFANTIL UNIVERSITARIO DE SAN
JOSE, 6) COOPERATIVA MULTIACTIVA PARA LOS PROFESIONALES DEL
SECTOR SALUD - CMPS, 7) COORPORACION NUESTRA IPS, 8) PROCARDIO
SERVICIOS MEDICOS INTEGRALES S.A.S., 9) MEDIPLUS GROUP S.A.S ahora
CIENO GROUP 8.A.S. — CIENOGROUP, 10) MEDPLUS MEDICINA PREPAGADA
S.A., 11) ORGANIZACION CLINICA GENERAL DEL NORTE S.A., 12)
PRESTNEWCO S.AS,, 13) PRESTMED S.A.S. y 14) MEDIMAS EPS S.A.S.

TERCERO: NOTIFIQUESELE PERSONALMENTE el contenido del presente auto
a las demandadas 1) ESTUDIOS E INVERSIONES MEDICAS S.A. ESIMED S.A.,

2) SERVICIO AEREO MEDICALIZADO Y FUNDAMENTAL S.A.S. — MEDICALFLY
S.A.S., 3) MIOCARDIO S.AS., 4) SOCIEDAD DE CIRUGIA DE BOGOTA -
HOSPITAL DE SAN JOSE, 5) FUNDACION HOSPITAL INFANTIL
UNIVERSITARIO DE SAN JOSE, 6) COOPERATIVA MULTIACTIVA PARA LOS
PROFESIONALES DEL SECTOR SALUD - CMPS, 7) COORPORACION
NUESTRA IPS, 8) PROCARDIO SERVICIOS MEDICOS INTEGRALES S.A.S., 9)
MEDIPLUS GROUP S.A.S ahora CIENO GROUP S.A.S. — CIENOGROUP, 10)
MEDPLUS MEDICINA PREPAGADA S.A., 11) ORGANIZACION CLINICA
GENERAL DEL NORTE S.A., 12) PRESTNEWCO S.A.S., 13) PRESTMED S.A_S.
y 14) MEDIMAS EPS S.A.S., a través de sus presentantes legales 0 por quien haga
sus veces al momento de la notlflcacmn

CUARTO: HAGASELES ENTREGA DE LA COPIA DE LA DEMANDA, cérraseles
traslado por el termino de diez (10) dias, para que procedan a constituir apoderado
judicial y contestar la demanda, conforme lo previene el articulo 31 del C.P.Ty S.S,,
modificado por el articulo 18 de la Ley 712 de 2001, previniéndolo para que allegue
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con la contestacién los anexos y documentos de que trata el pardgrafo de la norma
en cita.

QUINTO: Desde ya advierte el Despacho que negara la solicitud de medidas
cautelares dentro del presente proceso ordinario, teniendo en cuenta que no se
acredité que las demandadas estén efectuando actos de insolvencia de conformidad
con el articulo 85 A del C.P.T.yde [a S.S.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

La Juez,

o> i\

LEIDA BALLEN FARFAN

PALCCF

=

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL
CIRCUITO BOGOTA D.C.

o, 13 FEB TN

Se notifica el auto anterior por anotacion
en el estado No. 22

CAMILO BERMUDEZ RIVERA
Secretario




INFORME SECRETARIAL
Bogota D. C., 30 de junio de 2022.

Al Despacho de la sefora Juez, el presente proceso ORDINARIO LABORAL bajo el
radicado No. 2022-00027, informando que cumplido el término otorgado se aporto

contestacion de demanda por parte de COLPENSIONES y PORVENIR S.A. Sirvase
Proveer.

4

CAMILO BERMUDEZ RIVERA
Secretario

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., 10 FEB 2023

Visto el informe secretarial que antecede, encuentra el Despacho que a pesar que el
apoderado de la parte demandante allegd constancia de envid de correo electrénico de
notificacién y certificacion de recibido de la demandada ADMINISTRADORA DE FONDOS
DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A. y AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO, lo mismo no ocurrié respecto de la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES, empero, se tiene que esta tltima
aport6 la contestaciéon de la presente demanda, manifestando asi tener conocimiento de la
accion conforme a lo establecido en el articulo 301 del C.G.P., que en su parte pertinente
estipula:

“... La notificacion por conducta concluyente surte los mismos efectos de fa notificacion
personal. Cuando una parte o un tercero manifieste que conoce determinada
providencia o la mencione en escrito que lleve su firma, o verbalmente duranfe una
audiencia o difigencia, si queda registro de ello, se considerara notificada por conducta
concluyente de dicha providencia en la fecha de presentacién del escrito o de la
manifestacion verbal.

Quien constituya apoderado judicial se entendera notificado por conducta concluyente
de todas las providencias que se hayan dictado en el respectivo proceso, inclusive def
auto admisorio de la demanda o mandamiento ejecutivo, el dia en que se notifique el
auto que le reconoce personeria, a menos que la notificacion se haya surtido con
anterioridad. Cuando se hubiese reconocido personeria antes de admitirse la demanda
o de librarse el mandamiento ejecutivo, la parte sera notificada por estado de tales
providencias.

Cuando se decrete la nulidad por indebida notificacién de una providencia, esta se
entendera surtida por conducta concluyente el dia en que se solicité la nulidad, pero los
términos de ejecutoria o traslado, segun fuere el caso, solo empezaran a correr a partir
del dia siguiente al de la ejecutoria del auto que la decretd o de la notificacién del auto
de obedecimiento a lo resuelto por el superior.”.

Se dispondra tener notificada por conducta concluyente a la demandada ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES. Asi las cosas, se procedera a calificar
las contestaciones de demanda aportadas.

En consecuencia de lo anterior, EL. JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO
DE BOGOTA D.C.

RESUELVE

PRIMERO: Se RECONOCE personeria adjetiva a la Dra. CLAUDIA LILIANA VELA
identificada con cédula de ciudadania No. 65.701.747 y tarjeta profesional No. 123.148 del
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C.S. de la J. para que actue en calidad de apoderada principal y a la Dra. LILIAN PATRICIA
GARCIA GONZALEZ, identificada con cédula de ciudadania No. 52.199.648 y tarjeta
profesional No. 187.952 del C.S. de la J. para que actué en calidad de apoderada en
sustitucién de COLPENSIONES conforme al poder obrante en el expediente.

SEGUNDO: TENGASE por contestada la demanda por parte de la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES, por reunir los requisitos del articulo
31 del C.P.T. y de la S.S. modificado por el articulo 18 de [a Ley 712 de 2001.

TERCERO: Se RECONOCE personeria adjetiva a la Dra. ANGELICA MARIA CURE
MUNOZ identificada con cédula de ciudadania No. 1.140.887.921 y tarjeta profesional No.
369.821 del C.S. de la J. para que actué en calidad de apoderada principal y a la Dra.
JESSICA FERNANDA GIRON SANCHEZ identificada con cédula de ciudadania No.
1.049.635.136 y tarjeta profesional No. 368.140 del C.S. de la J. para que actué en calidad
de apoderada en sustituciéon de PORVENIR S.A. conforme al poder obrante en el
expediente.

CUARTO: TENGASE por contestada la demanda por parte de ADMINISTRADORA DE
FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A., por reunir los requisitos del
articulo 31 del C.P.T. y de la S.S. modificado por el articulo 18 de la Ley 712 de 2001.

QUINTO: En cuanto a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO se
deja constancia que, pese a que fue notificada en debida forma del presente proceso
ordinario laboral, no efectué pronunciamiento alguno..

SEXTO: Se CITA para AUDIENCIA DE CONCILIACION, DECISION DE EXCEPCIONES
PREVIAS, SANEAMIENTO, FIJACION DEL LITIGIO y DE TRAMITE Y JUZGAMIENTO
de conformidad con el articulo 77 del C.P.T y de la S.S. modificado por el articulo 39 de la
Ley 712 de 2001 y articulo 11 de la Ley 1149 de 2007, para lo cual se sefala el dia -
02 de octubre de 202 ala horadelas 820 am.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
La Juez,

LD‘D%D[.\F)

LEIDA BALLEN FARFAN

PALCD

..
JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL
CIRCUITO BOGOTA D.C.

vy 13 FEB I3

Se notifica el auto anterior por anotacion
en el estado No. _22L

CAMILO BERMUDEZ RIVERA
Secretario
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INFORME SECRETARIAL
Bogota D. C., 30 de junio de 2022.

Al Despacho de la sefiora Juez, el presente proceso ORDINARIO LABORAL bajo
el radicado No. 2022-00111, informando que cumplido el término otorgado se aporté
contestacion de demanda por parte de COLPENSIONES, PROTECCION,
SKANDIA y COLFONDQOS S.A. Sirvase Proveer.

CAMILO BERMUDEZ RIVERA
Secretario

JUZGADO DIECINUEVE LLABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., 10 FEB 2973

Visto el informe secretarial que antecede, encuentra el Despacho que a pesar que
el apoderado de la parte demandante allegd constancia de envié de correo
electrénico de notificacion a las demandadas ADMINISTRADORA COLOMBIANA
DE PENSIONES — COLPENSIONES, ADMINISTRADORA DE FONDOS DE
PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A., SKANDIA ADMINISTRADORA DE
FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS S.A. y COLFONDOS S.A. PENSIONES
Y CESANTIAS, el mismo no viene acompafiado del acuse de recibido de las
referidas notificaciones, empero, se tiene que dichas vinculadas aportaron las
" contestaciones de la presente demanda, manifestando asi tener conocimiento de la
accion conforme a lo establecido en el articulo 301 del C.G.P., que en su parte
pertinente estipula:

“... La notificacion por conducta concluyente surte los mismos efeclos de la
nolificacién personal. Cuando una parte o un tercero manifieste que conoce
determinada providencia o la mencione en escrito que lleve su firma, o
verbalmente durante una audiencia o diligencia, si queda registro de ello, se
considerara notificada por conducta concluyente de dicha providencia en Ia
fecha de presentacion del escrifo o de la manifestacion verbal.

Quien constituya apoderado judicial se entenderé notificado por conducta
concluyente de fodas las providencias que se hayan dictado en el respectivo
proceso, inclusive del auto admisorio de la demanda o mandamiento ejecutivo,
el dia en que se notifique el auto que le reconoce personeria, a menos que la *
notificacion se haya surtido con anterioridad. Cuando se hubiese reconocido
personeria antes de admitirse la demanda o de librarse el mandamiento
efjecutivo, fa parte sera nolificada por estado de tales providencias.

Cuando se decrete la nulidad por indebida notificacién de una providencia, esta
se entendera surtida por conducta concluyente el dia en que se solicité la
nulidad, pero los términos de ejecutoria o traslado, segtin fuere el caso, solo
empezaran a correr a partir del dia siguiente al de la ejecutoria del auto que fa
decretd o de la nolificacion del auto de obedecimiento a lo resuelto por el
superior.”.

Se dispondra tener por notificadas por conducta concluyente a las demandadas
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES,
ADMINISTRADORA DE FONDQOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR
S.A., SKANDIA ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS



S.A. y COLFONDOS S.A. PENSIONES Y CESANTIAS, asi las cosas, conforme la
norma transcrita se procedera a calificar las contestaciones de demanda aportadas.

En consecuencia de lo anterior, EL JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

RESUELVE

PRIMERO: Se RECONOCE personeria adjetiva a la Dra. CLAUDIA LILIANA VELA
identificada con cédula de ciudadania No. 65.701.747 y tarjeta profesional No.
123.148 del C.S. de la J. para que actué en calidad de apoderada principal y a la
Dra. MARIA CLAUDIA TOBITO MONTERO, identificada con cédula de ciudadanfa
No. 1.020.786.735 y tarjeta profesional No. 300.432 del C.S. de la J. para que actué
en calidad de apoderada en sustitucién de COLPENSIONES conforme al poder
obrante en el expediente.

SEGUNDO: TENGASE por contestada la demanda por parte de la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES, por
reunir los requisitos del articulo 31 del C.P.T. y de la 8.S. modificado por el articulo
18 de la Ley 712 de 2001.

TERCERO: Se RECONOCE personeria adjetiva al Dr. JUAN CARLOS GOMEZ
MARTIN identificado con la cédula de ciudadania No. 1.026.276.600 y tarjeta
profesional No. 319.323 del C.S. de la J., para que actué en calidad de apoderado
de COLFONDOS S.A., conforme al poder obrante en el expediente.

CUARTO: TENGASE por contestada la demanda por parte de COLFONDOS S.A.
PENSIONES Y CESANTIAS, por reunir ios requisitos del articulo 31 del C.P.T. yde
la 8.S. modificado por el articulo 18 de la Ley 712 de 2001.

QUINTO: Se RECONOCE personerfa adjetiva a la Dra. LEIDY ALEJANDRA
CORTES GARZON identificada con cédula de ciudadania No. 1.073.245.886 y
tarjeta profesional No. 313.452 del C.S. de la J. para que actué en calidad de
apoderada de PORVENIR S.A. conforme al poder obrante en el expediente.

SEXTO: TENGASE por contestada la demanda por parte de ADMINISTRADORA
DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A. por reunir los
requisitos del articulo 31 del C.P.T. y de la S.8. modificado por el articulo 18 de la
Ley 712 de 2001

SEPTIMO: Se RECONOCE personeria adjetiva a la Dra. LEIDY YOHANA
PUENTES TRIGUEROS identificada con cédula de ciudadania No. 52.897.248 y
tarjeta profesional No. 152.354 del C.S. de la J. para que actué en calidad de
apoderada de SKANDIA S.A. conforme al poder obrante en el expediente.

OCTAVO TENGASE por contestada la demanda por parte de SKANDIA
ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS S.A por reunir
los requisitos del articulo 31 del C.P.T. y de la S.S. modificado por el articulo 18 de
la Ley 712 de 2001.

NOVENGO: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 64 del C.G.P. aplicable
por remision expresa del articulo 145 del C.P.T. y S.S. ACEPTESE el
LLAMAMIENTO EN GARANTIA presentado por la demandada SKANDIA
ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS S.A respecto
de MAPFRE COLOMBIA VIDA SEGUROS S.A.
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DECIMO: NOTIFIQUESELE PERSONALMENTE el contenido del presente auto a
la lamada en garantia MAPFRE COLOMBIA VIDA SEGUROS S.A. a través de su
representante legal ¢ por quien haga sus veces. Hagasele entrega de la copia de la
demanda, cérrasele traslado por el termino de diez (10) dias, para que proceda a
constituir apoderado judicial y contestar LA DEMANDA Y EL LLAMAMIENTO EN
GARANTIA, conforme lo previene el articulo 31 del C.P.T y S.S., modificado por el
articulo 18 de la Ley 712 de 2001, previniéndolo para que allegue con la
contestacién los anexos y documentos de que trata el paragrafo de la norma en cita.

DEC,IMO PRIMERO: En cuanto a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO se deja constancia que, pese a que fue notificada en
debida forma del presente proceso ordinario laboral, no efectué pronunciamiento
alguno.

DECIMO SEGUNDO: NIEGUESE la solicitud presentada por la apoderada de la
parte demandante mediante correo electrénico del 16 de junio de 2022 de dar por
no contestada la demanda presentada por COLFONDOS S.A., de conformidad con
lo expuesto anteriormente.

NOTIFIQUESE Y CUMP
La Juez,

LEIDA BALLEN FARFAN

PALCT

&

JUZGADO DIECINUwEVE LABORAL DEL

CIRCUITOﬁ)?%?ﬁﬁ

Hoy .
Se notitica el auto anterfor por anotacién
en el estado No. _2.2.

CAMILO BERMUDEZ RIVERA
Secretario




INFORME SECRETARIAL

Bogota D.C., febrero diez (10) de dos mil veintitrés (2023). Al despacho de la
sefiora Juez en la fecha, informando que por reparto nos correspondid la
presente accion de tutela la cual se radico bajo el No. 2023-0070. Sirvase
proveer.

CAMILO BERMUDEZ RIVERA
Secretario

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
D.C., febrero diez (10) de dos mil veintitrés (2023)

De conformidad con el procedimiento reglado en el decreto 2591 de 1991, el
Juzgado procede a dar el trdmite correspondiente a la accién de tutela No.
2023-070 instaurada por RUBY ISABEL GONZALEZ MARIN identificado con
la C.C. No. 51.839.922 contra SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y
COMERCIO DELEGATURA PARA ASUNTOS JURISDICCIONALES

En consecuencia, librese comunicacion con destino al representante legal o quien
haga sus veces de SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO
DELEGATURA PARA ASUNTOS JURISDICCIONALES para que en el término
de un (1) dia, se pronuncie sobre la peticién de fecha enero 19 de 2023 cuyo
numero de guia mediante correo remitido por SERVIENTREGA, es el 538417.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LA JUEZ,

ORIGINAL FIRMADO POR
LEIDA BALLEN FARFAN

bl

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO BOGOTAD.C.

Hoy 30 de enero de 2023
Se notifica el auto anterior por anotacién en el estado
No. 012
CAMILO BERMUDEZ RIVERA
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA

TUTELA NUMERO 037-2023
JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., febrero diez (10) de dos mil veintitrés (2023)
OBJETO DE LA DECISION

Se pronuncia el Despacho sobre la accion impetrada por la sefiora ANA EVA
MONSALVE FONTAL identificada con la C.C. No. 29.810.706 contra la UNIDAD
PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS, por

vulneracion al derecho fundamental de peticién.

ANTECEDENTES

La sefiora ANA EVA MONSALVE FONTAL identificada con la C.C. No.
29.810.706 presenta accidn de tutela contra la UNIDAD PARA LA ATENCION
Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS, a fin de que se ordene a la
accionada emitir pronunciamiento sobre la peticién de fecha diciembre 27 de
2022, referente a la solicitud de fecha cierta para saber cuando podria recibir las
cartas cheque ya que cumplio con el diligenciamiento del formulario vy

actualizacion de datos.

ACTUACION DEL DESPACHO

De conformidad con el procedimiento reglado en el Decreto 2591 de 1991, el
Juzgado, mediante auto del treinta y uno (31) de enero de dos mil veintitrés
(2023), dispuso dar tramite a la presente accion de tutela y notificar mediante
oficio a la entidad accionada, a fin de que ejerciera su derecho de defensa y
contradiccion frente a los hechos vy pretensiones indicados por la parte

accionante y enunciados en el acapite de antecedentes de esta providencia.



La accionada en el término concedido allegd respuesta en la que obra copia del
oficio con radicado No. 2023-0145995-1 de Fecha enero 31 de 2023, remitido

al accionante al correo electrénico letmez20@gmail.com mediante el cual emitid

respuesta a los interrogantes de la parte accionante.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

Como se sabe, la accién de tutela, consagrada en la Constitucién Politica de
Colombia, en su articulo 86, se ha concebido como un mecanismo de
procedimiento preferente y sumario, que todo ciudadano tiene ante los jueces
de la Republica, para que por ella misma o interpuesta persona reclame la
proteccidon de sus derechos fundamentales vulnerados por alguna autoridad

publica o particular, mediante accidén u omisién propia.

Del analisis de la normatividad comentada, se deduce que la procedencia de la
accion de tutela se encuentra supeditada a la concurrencia de cuatro aspectos:
Que se trate de un derecho constitucional fundamental, que ese derecho sea
vulnerado o amenazado, que la violacién del derecho provenga de autoridad
publica o excepcionalmente de un particular y que no exista otro medio de

defensa Judicial.

La interesada invoca la accion de tutela, a fin de que se le ampare el derecho
principal de: PETICION. Pues bien, una de las mds frecuentes confusiones acerca
de los postulados y fines de la Accién de Tutela es el tomarla como una accién
sustitutiva de las demas acciones judiciales, lo que lleva a la irracional
multiplicacion de esfuerzos de la administracién publica, desplazando otros
procesos que haciendo uso de los medios ordinarios se someten a la legislacion
y procedimientos establecidos para cada caso, representando una contribucién

a la paralisis de la actividad judicial.

De los hechos narrados y confrontada con la documentacion aportada, se
desprende que el accionante invoca la accién de tutela para que le sea dada
respuesta a la peticidon enunciada en el acapite de antecedentes de la presente

providencia.


mailto:letmez20@gmail.com

El articulo 23 de la Carta Politica consagra que “toda persona tiene derecho a
presentar peticiones respetuosas a las autoridades por motivos de interés
general o particular y a obtener pronta resolucién", norma que esta dentro del
Titulo II de la Carta Politica, que trata de los derechos, las garantias y los deberes

y del capitulo 1, que versa precisamente sobre los derechos fundamentales.

Como efectivamente se trata de un derecho fundamental, es del caso hacer

algunas:

CONSIDERACIONES

1.-De la procedencia de la accion de tutela

La Accién de Tutela, es un mecanismo constitucional, cuyo objeto son los
derechos fundamentales y su finalidad es la proteccion de los mismos frente a
acciones u omisiones de funcionarios publicos o de particulares que tiendan a

menoscabarlos.

Ademads, constituye un mecanismo de origen constitucional de caracter
subsidiario. Esto significa que la Accion de Tutela sélo procede a falta de una
especifica  institucion procedimental para lograr el amparo del derecho
sustancial, de conformidad con lo consagrado en el articulo 86 de la Constitucion
Nacional. La Accién de Tutela no es un medio sustitutivo de los demas
procedimientos que consagra nuestro ordenamiento juridico tendiente a

defender los derechos fundamentales.

De conformidad con lo previsto en el articulo 86 de la Carta Fundamental,
penultimo inciso, desarrollado en el articulo 69, numeral 1° del Decreto 2591
de 1991 es condicién negativa de procedibilidad de la Accién de Tutela que el
afectado disponga de otro medio de defensa judicial. Esta condicion clara vy

precisa, confirma el caracter subsidiario y excepcional de la aludida institucion.

2.- Del caso concreto, tenemos que la accion invocada se centra en la obtencién
de respuesta a la peticién enunciada en el acapite de antecedentes de la presente

providencia.

El término para que la Administracion resuelva la peticidon esta consagrado en

el art. 14 del Cédigo Contencioso Administrativo ley 1437 de 2011, el cual fue



declarado INEXEQUIBLE por la HONORABLE CORTE CONSTITUCIONAL,
con efectos diferidos hasta el 31 de diciembre de 2014, donde se establece que
debe hacerlo dentro del limite maximo de QUINCE DIAS siguientes a la fecha
de recibo de aquella, desde luego, entendiéndose que cuando la ley habla de

dias, éstos son habiles (art. 62 del Cédigo de Régimen Politico y Municipal).

En apoyo de las anteriores consideraciones y para una mayor claridad de las
mismas, el Juzgado estima oportuno citar apartes de lo dicho por la Honorable

Corte Constitucional, sobre el particular, en uno de sus fallos:

"En la Sentencia T-1160A de 2001, la Corte Constitucional compild los
criterios desarrollados por la jurisprudencia acerca del derecho de
peticion, para lo cual se fundé, en buena medida, en la sistematizacion
elaborada en la Sentencia T-377 de 2000:

"a) El derecho de peticion es fundamental y determinante para la
efectividad de los mecanismos de la democracia participativa. Ademas,
porque mediante él se garantizan otros derechos constitucionales, como
los derechos a la informacidon, a la participacion politica y a la libertad
de expresion.

b) El nucleo esencial del derecho de peticion reside en la resolucién pronta
y oportuna de la cuestion, pues de nada serviria la posibilidad de
dirigirse a la autoridad si esta no resuelve o se reserva para si el sentido
de lo decidido.

c) La respuesta debe cumplir con estos requisitos: 1. oportunidad 2. Debe
resolverse de fondo, clara, precisa y de manera congruente con
lo solicitado 3. ser puesta en conocimiento del peticionario. Si no se
cumple con estos requisitos se incurre en una vulneraciéon del derecho
constitucional fundamental de peticion.

d) Por lo anterior, la respuesta no implica aceptacion de lo solicitado ni
tampoco se concreta siempre en una respuesta escrita.

e) Este derecho, por regla general, se aplica a entidades estatales, esto
es, a quienes ejercen autoridad. Pero, la Constitucion lo extendié a las
organizaciones privadas cuando la ley asi lo determine...”.

Sin mas consideraciones y revisado el contenido de la presente accion, se tiene
gue la accionada con su contestacién allegada acredita que mediante oficio con

radicado No. 2023-0145995-1 de Fecha enero 31 de 2023, remitido al

accionante al correo electrénico letmez20@gmail.com, ha dado respuesta a los

interrogantes de la parte accionante, situacidon que da lugar a dar por superado

el hecho objeto de accidn.
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DECISION

En Mérito de lo expuesto, el Juzgado Diecinueve Laboral del Circuito de Bogota
D.C, Administrando Justicia en nombre de La Republica De Colombia y por

autoridad de la Ley.

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR por hecho superado la accion de tutela invocada por la
sefiora ANA EVA MONSALVE FONTAL identificada con la C.C. No. 29.810.706
contra la contra la UNIDAD PARA ATENCION y REPARACION INTEGRAL A
LAS VICTIMAS, por las razones expuestas en la parte motiva de esta

providencia.

SEGUNDO: Notifiquese a las partes por el medio mas expedito.

TERCERO: Si la presente decision no fuere recurrida, remitase la actuacion a
la H. Corte Constitucional para su eventual revisién, en cumplimiento a lo
preceptuado en el articulo 31 del Decreto 2591de 1991.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LA JUEZ,

ORIGINAL FIRMADO POR
LEIDA BALLEN FARFAN

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO
DE BOGOTAD.C.
La anterior providencia fue notificada por anotacion en
estado: No. 022
Del 13 de febrero de 2023

CAMILO BERMUDEZ RIVERA
Secretario.







REPUBLICA DE COLOMBIA

TUTELA NUMERO 038-2023
JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO
Bogotéa D.C., febrero diez (10) de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DE LA DECISION

Procede el Despacho a resolver la accion de tutela instaurada por la sefiora ELENA
VARGAS GOMEZ identificada con C.C. No. 51.835.342 contra la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES identificada con NIT No. 9003360047,
en la que fue vinculada la entidad PROTECCION S.A., por vulneracion a los derechos

fundamentales a la pensién y seguridad social.

ANTECEDENTES

La sefiora ELENA VARGAS GOMEZ identificada con C.C. No. 51.835.342 presenta
accion de tutela contra la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES, en la que fue vinculada la entidad PROTECCION S.A., a fin obtener
pronunciamiento sobre la peticion de fecha septiembre 20 de 2022, cuyo radicado es el No.
2022 13543478, referente a la solicitud de inclusién de tiempos laborados en la historia
laboral.

ACTUACION DEL DESPACHO

De conformidad con el procedimiento reglado en el Decreto 2591 de 1991, el Juzgado,
mediante providencia del treinta y uno (31) de enero de dos mil veintitrés (2023), dispuso
dar tramite a la presente accién de tutela y notificar mediante oficio a la entidad accionada,
a fin de que ejerciera su derecho de defensa y contradiccién frente a los hechos y
pretensiones indicados por la parte accionante y enunciados en el acapite de antecedentes

de esta providencia.

1.- La accionada COLPENSIONES en el término concedido allegé respuesta en la que

en algunos de sus apartes refiere lo siguiente “...

“...2. Mediante Oficio Nro. BZ2022_13543478-3846254 del 16 de
diciembre de 2022, anexo al escrito de tutela, se informa lo siguiente:



“(...) En respuesta a su solicitud de actualizacion de datos, radicada
mediante el numero sefialado en la referencia, cordialmente nos
permitimos informarle, que se realizaron las investigaciones y acciones
pertinentes, obteniéndose los siguientes resultados:

Resultado

Tiempos Fondos Privados

Nombre Fondo Privado: PROTECCION

Tipo Requerimiento: Periodo Falta

Periodo Desde: 01/06/1994 Periodo Hasta: 30/09/2022

Respuesta Requerimiento: Respecto a los ciclos 1994/06 a 2022/07, informamos que segun los
soportes suministrados, Colpensiones ha recibido los aportes y el archivo de la Historia Laboral
por parte de la AFP Proteccion, correspondiente a los ciclos cotizados en el Régimen de Ahorro
Individual, sin embargo el cargue se hace mediante procesos automiticos con las diferentes AFP,
razon por la cual se encuentra en curso el proceso de validacion de la informacion recibida y en el
evento de no evidenciar inconsistencias, se dard inicio a las actividades tendientes a normalizar su
Historia Laboral. Los ciclos 2022/08 y 2022/09 se encuentran acreditados correctamente en la
historia.

Recuerde que usted puede obtener su Historia Laboral de manera facil
a través de nuestra pagina de internet www.colpensiones.gov.co, portal
del afiliado opcion "Historia Laboral”, o si lo prefiere, puede acercarse
a cualquiera de nuestros Puntos de Atencion, donde a través de los
pedestales interactivos podré generar su reporte, o en ausencia de estos
se le prestara atencidn personalizada por parte de nuestros Agentes de
Servicio (...)”

3. Al revisar el historial de tramites de la entidad se evidencia
requerimiento interno bajo bz 2022 18518381 de fecha 16/12/2022, en el
que se indica lo siguiente:

“Cordial saludo, se informa que se esta realizando seguimiento a la
entrega de la informacion pensional mediante el Mantis N° 80460, se deja
nota(0364277) Recordatorio enviado a: Paola Pilar Morales Suérez
(PR).se procede al cierre del caso que dependemos de un ente externo y
la AFP tiene la responsabilidad sobre estos periodos en cuanto a la
administracion integral de los aportes al SGP”.

4. Es preciso indicar sefor juez que mediante fallo en proceso ordinario
del juzgado cuarto laboral del circuito de cali bajo el radicado 2019-419
en sentencia de fecha 25 de enero de 2021 ordeno el traslado del RAIS
al RPM el cual fue confirmado por el superior mediante fallo de fecha 26-
03-2021.

5. En principio, es pertinente sefialar que lo solicitado por la accionante
por via de tutela, desnaturaliza este mecanismo de proteccion de carécter
subsidiario y residual frente a los derechos invocados cuando no han sido
sometidos a los procedimientos pertinentes e idoneos para su
solucién; desconociendo asi la norma constitucional, ya que este no es
el mecanismo para realizar este tipo de reconocimientos, en razon a



gue la accionante cuenta con el proceso ejecutivo para hacer
efectivo el cumplimiento del fallo ordinario...”

Mediante escrito de fecha febrero 10 del afio en curso, la accionada complementa su
respuesta en la que indica, que mediante guia No. MT722041279CO remitio el oficio BZ
2023 2030973 del 8 de febrero a la accionante a la direccién de la calle 14 C No. 157-40
Casa 23 Teléfono 3411067, dando respuesta a la solicitud de la accionante.

2.- Laentidad vinculada PROTECCION S.A., en su contestacion allegada indic6 en algunos

de sus apartes lo siguiente:

" ANTECEDENTES *

"Sea lo primero indicar que la sefiora Elena Vargas Gomez quien se
identifica con Cédula de Ciudadania No. 51835342 NO presenta afiliacion
al Fondo de Pensiones Obligatorias administrado por Proteccion S.A.

Identificacion 51835342 CC

Fecha inactivacion . 21092022 Estado Inactivo
Causa inactivacion . 02 Afiliado en otr Usuario inactivd ... ANISPERU
Fecha de solicitud . 14021996 Hora inactivacion .. 10:43:04
No. solic. afiliac.. Fecha retracto

Origen 4 Traslado de AFP F Femenino
AFP ant./Entidad ant PROTECCION

Nacionalidad 001 COLOMBIANO

Ciudad de nacimiento 11001 BOGOTA

Depart.de nacimiento 11 BOGOTA

Fecha expedicion ... 20121984 Fecha nacimiento ... 18091966
Ciudad expedicion .. 11001 BOGOTA

Depart.expedicion .. 11 BOGOTA

Apellidos YARGAS

Nombres

Verificacidén identif

REQUISITOS DE PROCEDIBILIDAD DE LA ACCION DE TUTELA

Reséltese al juzgado que la accion constitucional de la referencia no
cumple con las condiciones minimas para su interposicion y todas las
consecuencias que de esta podrian derivarse contra mi representada
Proteccion S.A., eso es, no cumple con los siguientes elementos o
requisitos de procedibilidad sine qua non para el ejercicio de dicha accion
legal, por lo cual la misma debe tenerse por improcedente...”.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

Como se sabe, la accién de tutela, consagrada en la a Politica de Colombia, en su articulo
86, se ha concebido como un mecanismo de procedimiento preferente y sumario, que todo
ciudadano tiene ante los jueces de la Republica, para que por ella misma o interpuesta
persona reclame la proteccion de sus derechos fundamentales vulnerados por alguna

autoridad publica o particular, mediante accion u omision propia.

Del andlisis de la normatividad comentada, se deduce que la procedencia de la accion de
tutela se encuentra supeditada a la concurrencia de cuatro aspectos: Que se trate de un

derecho constitucional fundamental, que ese derecho sea vulnerado o amenazado, que la



violacién del derecho provenga de autoridad publica o excepcionalmente de un particular y

gue no exista otro medio de defensa Judicial.

De los hechos narrados se desprende que la presente accidn se centra en la obtencion de
pronunciamiento sobre las pretensiones enunciadas en el acapite de antecedentes de la

presente providencia.

Para decidir es del caso hacer las siguientes:

CONSIDERACIONES

1.-De la procedencia de la accion de tutela
La Accion de Tutela, es un mecanismo constitucional, cuyo objeto son los derechos
fundamentales y su finalidad es la proteccibn de los mismos frente a acciones u

omisiones de funcionarios publicos o de particulares que tiendan a menoscabarlos.

Ademaés, constituye un mecanismo de origen constitucional de caracter subsidiario. Esto
significa que la Accién de Tutela sélo procede a falta de una especifica institucion
procedimental para lograr el amparo del derecho sustancial, de conformidad con lo
consagrado en el articulo 86 de la Constitucion Nacional. La Accion de Tutela no es un
medio sustitutivo de los demas procedimientos que consagra nuestro ordenamiento juridico

tendiente a defender los derechos fundamentales.

De conformidad con lo previsto en el articulo 86 de la Carta Politica, penultimo inciso,
desarrollado en el articulo 6°, numeral 1° del Decreto 2591 de 1991 es condicién negativa
de procedibilidad de la Accidon de Tutela que el afectado disponga de otro medio de defensa
judicial. Esta condicion clara y precisa, confirma el caracter subsidiario y excepcional de la

aludida institucion.

2.- Del caso concreto, tenemos que una de las pretensiones invocadas se centra en
obtener respuesta a la peticion enunciada en el acapite de antecedentes de la presente

providencia.

Sobre el particular, el articulo 23 de la Carta Politica el cual dispone:" Toda personatiene
derecho a presentar peticiones respetuosas alas autoridades por motivos de interés

general o particular y a obtener pronta resolucion...”

De conformidad con este precepto constitucional, cualquier autoridad, ante una peticion
respetuosa de un ciudadano por motivos de interés particular, como ocurre en el presente
caso, esta obligada a pronunciarse de fondo, no sélo en forma rapida, sino haciendo

efectivo el derecho adquirido del ciudadano, en lo que constituye el objeto de la solicitud.



El término para que la Administracion resuelva la peticion esté consagrado en el art. 14 del
Cddigo Contencioso Administrativo ley 1437 de 2011, el cual fue declarado INEXEQUIBLE
por la HONORABLE CORTE CONSTITUCIONAL, con efectos diferidos hasta el 31 de
diciembre de 2014, donde se establece que debe hacerlo dentro del limite maximo de
QUINCE DIAS siguientes a la fecha de recibo de aquella, desde luego, entendiéndose que
cuando la ley habla de dias, éstos son habiles (art. 62 del Cédigo de Régimen Politico y
Municipal).

En desarrollo del derecho de peticion la Corte Constitucional ha fijado los siguientes

parametros:

"En la Sentencia T-1160A de 2001, la Corte Constitucional compild los
criterios desarrollados por la jurisprudencia acerca del derecho de
peticién, para lo cual se fundd, en buena medida, en la sistematizacion
elaborada en la Sentencia T-377 de 2000:

"a) El derecho de peticion es fundamental y determinante para la
efectividad de los mecanismos de la democracia participativa. Ademas,
porque mediante él se garantizan otros derechos constitucionales, como
los derechos a la informacion, a la participacion politica y a la libertad
de expresion.

b) El nucleo esencial del derecho de peticion reside en la resolucién pronta
y oportuna de la cuestion, pues de nada serviria la posibilidad de
dirigirse a la autoridad si esta no resuelve o se reserva para si el sentido
de lo decidido.

c) La respuesta debe cumplir con estos requisitos: 1. Oportunidad 2.
Debe resolverse de fondo, clara, precisa y de manera congruente
con lo solicitado 3. Ser puesta en conocimiento del peticionario. Si no
se cumple con estos requisitos se incurre en una vulneracion del derecho
constitucional fundamental de peticién.

d) Por lo anterior, la respuesta no implica aceptacion de lo solicitado ni
tampoco se concreta siempre en una respuesta escrita.

e) Este derecho, por regla general, se aplica a entidades estatales, esto
es, a quienes ejercen autoridad. Pero, la Constitucion lo extendié a las
organizaciones privadas cuando la ley asi lo determine.

f) La Corte ha considerado que cuando el derecho de peticion se formula
ante particulares, es necesario separar tres situaciones: 1. Cuando el
particular presta un servicio publico o cuando realiza funciones de
autoridad. El derecho de peticion opera igual como si se dirigiera contra
la administracién. 2. Cuando el derecho de peticidn se constituye en un
medio para obtener la efectividad de otro derecho fundamental, puede
protegerse de manera inmediata. 3. Pero, si la tutela se dirige contra
particulares que no actuan como autoridad, este sera un  derecho
fundamental solamente cuando el Legislador lo reglamente.

g) En relacién con la oportunidad de la respuesta, esto es, con el término
gue tiene la administracion para resolver las peticiones formuladas, por
regla general, se acude al articulo 6° del Cddigo Contencioso
Administrativo que sefiala 15 dias para resolver. De no ser posible, antes
de que se cumpla con el término alli dispuesto y ante la imposibilidad de
dar una respuesta en dicho lapso, la autoridad o el particular debera
explicar los motivos y sefialar el término en el cual se realizard la
contestacion. Para este efecto, el criterio de razonabilidad del término



sera determinante, puesto que debera tenerse en cuenta el grado de
dificultad o la complejidad de la solicitud. Cabe anotar que la Corte
Constitucional ha confirmado las decisiones de los jueces de instancia
qgue ordenan responder dentro del término de 15 dias, en caso de no
hacerlo, la respuesta sera ordenada por el juez, dentro de las cuarenta
y ocho (48) horas siguientes.

h) La figura del silencio administrativo no libera a la administracion de
la obligacién de resolver oportunamente la peticion, pues su objeto es
distinto. El silencio administrativo es la prueba incontrovertible de que
se ha violado el derecho de peticion.

i) El derecho de peticion también es aplicable en la via gubernativa, por
ser esta una expresion mas del derecho consagrado en el articulo 23 de
la Carta. sentencias T-294 de 1997 y T-457 de 1994".

En la Sentencia T-1006 de 2001, la Corte adicioné dos reglas
jurisprudenciales mas:

j) La falta de competencia de la entidad ante quien se plantea no la
exonera del deber de responder;

k) Ante la presentacion de una peticion, la entidad publica debe notificar
su respuesta al interesado"". (C. Const., Sent. T-466, mayo 13/2004.
M.P. Manuel José Cepeda Espinosa).

Sin mas consideraciones y revisado el contenido de la presente accion, se tiene que la
accion invocada se centra en obtener respuesta a la peticion impetrado por la accionante
en fecha septiembre 20 de 2022, cuyo radicado es el No. 2022_13543478, referente a la
solicitud de inclusién de tiempos cotizados en la historia laboral, sobre lo cual la accionada
en el término concedido para su pronunciamiento allegé respuesta en la que obra copia del
oficio BZ2022_13543478-3846254 del 16 de diciembre de 2022, mediante el cual informa
a la accionante que se realizaron las investigaciones y acciones pertinentes y los resultados
obtenidos, como también en el escrito de complementacion a la respuesta se ados6 copia
del oficio No. BZ 2023 2030973 del 8 de febrero del afio en curso, remitido a la accionante
mediante guia del servicio de mensajeria de la empresa 472, a la direccion de la Cra. 14 C
No. 157-40 Casa 23 Tel. 3411067 de esta ciudad, mediante el cual se complementa la
informacion dada a la accionante, significando lo anterior que la accionada dio respuesta
no en los términos pretendidos por la accionante, pero si dando una informacion al respecto
sobre su solicitud, advirtiendo a la parte accionante que la accion invocada goza de la
subsidiariedad, esto es, el proceso ordinario ante los Jueces Laborales del Circuito, maxime
que la accionada COLPENSIONES informa también en su respuesta dada, que curso
proceso ordinario con radicado No. 76001-31-05-004-2019-419 ante el Juzgado Cuarto
Laboral del Circuito de la ciudad de Cali, quien profirié fallo de fecha enero 25 de 2021, que
fuera confirmado mediante sentencia de fecha marzo 26 de 2021, emitida por el H. Tribunal
Superior de la Ciudad de Cali, mediante el cual se concede el traslado del Régimen
Pensional de la accionante, por lo cual el paso a seguir por parte de la accionante es el
proceso EJECUTIVO ante el Juzgado que profirié el fallo ya enunciado, situacién ésta que

da lugar a declarar como improcedente la accién invocada.



DECISION

En Mérito de lo expuesto, el Juzgado Diecinueve Laboral del Circuito de Bogota D.C,
Administrando Justicia en nombre de La Republica De Colombia y por autoridad de la Ley.

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR IMPROCEDENTE la accién de TUTELA invocada por la sefiora
ELENA VARGAS GOMEZ identificada con C.C. No. 51.835.342 contra la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES —-COLPENSIONES- y la vinculada

PROTECCION S.A., por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDQO: Notifiquese a las partes por el medio mas expedito.

TERCERO: Si la presente decisién no fuere recurrida, remitase la actuacién a la H. Corte
Constitucional para su eventual revision, en cumplimiento a lo preceptuado en el articulo 31
del Decreto 2591 de 1991.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LA JUEZ,

ORIGINAL FIRMADO POR
LEIDA BALLEN FARFAN

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO
DE BOGOTAD.C.
La anterior providencia fue notificada por anotacion en
estado:

No. 22 del 13 de febrero de 2023

CAMILO BERMUDEZ RIVERA
Secretario.







