INFORME SECRETARIAL
Bogota D. C., 16 de enero de 2024.

Al Despacho de la sefiora Juez, el presente proceso ORDINARIO LABORAL bajo el
radicado No.-2004-00347, informando que el apoderado de los cesionarios interpuso
recurso de reposicion y en subsidio el de apelacién contra el auto que negé la cesion de
derechos litigiosos. Sirvase Proveer.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
1 ¢ FEB. 204

Bogota D.C.,

Visto el informe secretarial que antecede, avizora el Despacho que el apoderado de los
cesionarios presento recurso de reposiciéon y en subsidio apelacion contra el auto de fecha
11 de diciembre de 2023, en lo que respecta a la negativa de la cesioén de derechos litigiosos
presentada por el Dr. OSCAR IVAN MONTOYA ESCARRIA.

Para resolver, conviene traer a colacién el contenido del art 63 del C.P.T. yde la S.S el cual
establece “el recurso de reposicion procedera contra los autos interlocutorios, se
interpondra dentro de los dos dias siguientes a su notificacion cuando se hiciere por
estados”, en consecuencia, se tiene que el recurso de reposicion fue presentado dentro del
término legal otorgado por lo que se procedera a su estudio.

Asf las cosas, el recurrente fundamenta su peticién bajo un el argumento principal que “/a
figura juridica de la cesién de derechos litigiosos simplemente establece la voluntad de las
partes mediante un acuerdo o convenio un litigante cede el derecho que es objeto de la
discusién en un proceso ya iniciado, ya que claramente asi lo indica el mencionado articulo
1969 del C. Civil, por lo tanto, en ninguna parte de las normas... se establece que en el
acuerdo de voluntades se debe pactar o establecer formalidades como lo exige ese
despacho’. Asi mismo, indic6 que de la lectura del contrato se pueden establecer quienes
son los cesionarios del contrato del derecho y que corresponde a los hijos de los firmantes
del contrato, y asi mismo se puede establecer, que el mentado contrato se realiza a titulo
ONeroso. '

En tal sentido, analizados los argumentos anteriormente expuestos, debe el Despacho

reiterar que la cesién de derechos litigiosos se encuentra consignada en los articulos 1969

a 1972 del Cddigo Civil, normativa que debe aplicarse en armonia con las previsiones del

articulo 68 del C.G.P., respecto de la intervencién de estos’en el mencionado litigio. Ahora .
bien, la cesién de derecho litigiosos debe cumplir con todos y cada uno de los requisitos del

contrato tales como el acuerdo de voluntades entre el cedente y el cesionario, el objeto, sus

condiciones y el titulo de transferencia.

De conformidad con lo anteriormente explicado, se debe manifestar que esta operadora
judicial, no est& interponiendo requisitos a su propio arbitrio, pues, la cesién de derechos
litigiosos, al ser un contrato, debe cumplir con los requerimientos minimos exigidos por el
ordenamiento juridico para que tenga plena validez y produzca los efectos juridicos
correspondientes. ' A

En consecuencia, un contrato que no tenga plenamente definidas e identificadas las partes
que suscriben el mismo, no puede nacer a la vida juridica y mucho menos crear derecho y
obligaciones, situacién que a ojos de este juzgado ocurre en el caso en concreto pues no
es claro quiénes son los cesionarios del derecho, esto, por cuanto en la referida clausula
cuarta determina que “ef sefior FERNANDO MANZANERA se compromete a entregarle a
la sefiora BLANCA CIELO GIRALDO y a sus hijos...”, sin que se determine en efecto a las
personas a las que se refiere con “sus hijos”, al respecto, el Despacho no puede presumir
o inferir tal aspecto como lo pretende el apoderado recurrente, en especial cuando el
documento no esta suscrito por personas diferentes a Fernando Manzanera (Q.E.P.D.)y
Blanca Cielo Giraldo. Frente a este aspecto, el recurrente refiere que la palabra “hijos” hace
referencia a los procreados por los firmantes, sin embargo, esto es una mera interpretacion



subjetiva del escrito, méas teniendo en cuenta que el causante igualmente engendré hijos
en otras relaciones.

Aunado a lo anterior, tampoco se establecié si el titulo de transferencia de la cesién de
derechos litigiosos seria oneroso o gratuito; requerimiento gue no puede ser visto como una
imposicion arbitraria del Despacho, pues, al efectuar la lectura de los articulo 1971 y 1972
del Codigo Civil se establecen unas obligaciones propias del derecho de retracto de la
cesion de derechos litigiosos y que devienen especificamente del titulo de transferencia del
mencionado contrato; al respecto, tal y como se indicé en el parrafo anterior el Despacho
no puede presumir o inferir tal aspecto, razén por la cual, no puede ser tenida en cuenta
la manifestacion contenida en el escrito de alzada, que sefiala que el titulo de transferencia
es oneroso.

Por ende, se reitera el documento no contiene las formalidades que exige su regulacion
normativa, circunstancia por la cual no se repondra el mencionado auto.

En consecuencia, como quiera que el recurso de apelacién fue presentado dentro del
término legal otorgado por conforme lo dispuesto en el articulo 65 del C.S.T. ydelaS.S.,
se concederd en el efecto suspensivo.

En consecuencia, de lo anterior, EL JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO
DE BOGOTA.

RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER el auto de fecha 11 de diciembre de 2023, en lo que respecta a
la negativa de la cesién de derechos litigiosos, conforme lo expuesto en la parte motiva de
esta providencia

SEGUNDO: CONCEDER el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de los
cesionarios contra el auto de fecha del 11 de diciembre de 2023 en lo que respecta a la
negativa de la cesion de derechos litigioso, en el efecto suspensivo

TERCERO: Remitir el presente proceso a la Sala Laboral del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota para que resuelva lo propio.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

La juez, S %D(,&

LEIDA BALLEN FARFAN

@
JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL
CIRCUITO BOGOTA D.C.

o, 1 8 FEB. 2004

Se notifica el auto anterior por anotacién
en el estado No.

PALCQ

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria




INFORME SECRETARIAL
Bogota D. C., 10 de octubre de 2023.

Al Despacho de la sefiora Juez, el presente proceso EJECUTIVO LABORAL bajo el
radicado No. 2012-00217, informando que se vencid el término otorgado en auto anterior y
la parte ejecutada no presentd objecién a la liquidacién del crédito efectuada por la parte
ejecutante. Ademas, se presenta la siguiente liquidacion de costas con el fin de dar
cumplimiento al auto del 31 de mayo de 2021:

VALOR COSTAS......iiiiiieeceiiiiiee e eee i ceee eee e $.5.000.000
TOTAL oo e e et e e et ee e e e ... $.5.000.000

ES: CINCO MILLON DE PESOS M/CTE. Sirvase Proveer. AN

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTAD.C.

| ¢ FEB. 204

Bogota D.C.,

Visto el informe secretarial que antecede, como quiera que la liquidacién del crédito de
fecha 19 de julio de 2023 no fue objetada por la parte ejecutada de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 446 C.G.P. aplicado por remision expresa del articulo 145 del C.P.T.
y de la S.S., descorrido el traslado en auto inmediatamente anterior, el Despacho impartira
su aprobacién.

Ahora bien, una vez revisada la plataforma de titulos con la que cuenta este Despacho, se
encontrd que, a favor de la ejecutante, se constituyd el depodsito judicial nimero
400100005237499 de fecha 28 de octubre de 2015 por valor de $352.271.

Por ultimo, se evidencia que la demandante esta presentando solicitud de medidas
cautelares, sin embargo, de conformidad con el articulo 73 del C.G.P., solo le es posible
* comparecer al presente proceso por conducto de apoderado judicial, razén por la cual se le
requiere para que proceda a constituir un profesional en derecho que represente sus
intereses.

Aprobar la liquidacién de costas practicada por la secretaria del Despacho.

En consecuqncia de lo anterior, EL JUZGADO DIECINUEVE LABCRAL DEL CIRCUITO
DE BOGOTA D.C. :

RESUELVE

PRIMERO: APROBAR la liquidacién de crédito presentada por la parte ejecutante de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 446 C.G.P.

SEGUNDO: REQUERIR a la parte demandante para constituir apoderado judicial.
TERCERO: APROBAR la quUidacién de costas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAE

La Juez, > >BN\/®

LEIDA BALLEN FARFAN

PALCL¥

S35
JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL
CIRCUITO BOGOTA D.C.

w0, 1 9 FEB. 2074

Se notifica el auto anterior por anotacion
en el estado No.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria




INFORME SECRETARIAL
Bogota D. C., 10 de octubre de 2023.

Al Despacho de la sefiora Juez, el presente proceso EJECUTIVO LABORAL bajp el
radicado No. 2012-00545, informando que se vencié el término otorgado en auto anterior y
la parte ejecutada no present6 objecidn. Sirvase Proveer. :

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Bogota D.C., 1 ¢ FEB. 2024

Visto el informe secretarial que antecede, observa el Despacho que la parte ejecutante
present6 actualizacion del crédito mediante memorial del 01 de enero de 2023 respecto de
la obligacion por parte de COLPENSIONES, posteriormente, a través de providencia del 03
de octubre de 2023 se corrié traslado a la parte demandada de la mencionada liquidacion
la cual no fue objetada dentro del término de ley otorgado por el articulo 446 del C.G.P.
aplicado por remision expresa del articulo 145 del C.P.T y de la S.S., sin embargo, se tiene
que previamente el apoderado de COLPENSIONES refuté los argumentos de la apoderada
ejecutante de conformidad con lo dispuesto por la administradora a través de las
Resoluciones SUB 36344 del 07 de febrero de 2020 y SUB 278063 del 22 de diciembre de
2020. - '

Dicho lo anterior, es pertinente acudir a lo dispuesto en la providencia del 25 de septiembre
de 2012 mediante la cual se libr6 mandamiento ejecutivo y en la misma se ordend respecto
de COLPENSIONES el pago “2. Por concepto de retroactivo pensional en proporcion que
en derecho corresponda desde la fecha en que el ejecutante cumplié los 60 afios o la fecha
en que se elevo la solicitud del reconocimiento de pensién, valor que debe cancelar la
ejecutada |.S.S.”. -

En consecuencia, revisada la documental aportada se evidencia la Resolucion SUB 36344
del 07 de febrero de 2020, mediante la cual se incluy6 en némina de pensionados de abril
de 2020 el retroactivo de las mesadas ordinarias y adicionales de la pension de vejez post
mortem causadas y no pagadas entre el 07 de julio de 2009 (dia en el que el causante
presento la solicitud de pensién de vejez) al 01 de febrero de 2011 (fecha de reconocimiento
de la pensién de vejez segin Resolucion No. 1130 del 20 .de enero de 2011) y las
diferencias de las mesadas ordinarias y adicionales de la reliquidacion de Ia pensién de
vejez post mortem desde el 01 de febrero de 2011 hasta el 26 de septiembre de 2016 (dia
anterior al fallecimiento del causante), a favor de los herederos determinados del
demandante. Asi mismo, ordend la reliquidacién de las mesadas ordinarias y adicionales
de la sustitucion pensional reconocida a favor de la codnyuge supérstite del causante.

Por su parte, la apoderada de la parte accionante, en la liquidacion de crédito presentada,
establecio que el reconocimiento de la mentada pension de vejez post mortem se debe
efectuar a partir del 31 de diciembre de 1999 pues fue en esa fecha en la que el demandante
cumplié con los requisitos de edad y tiempo de servicio de conformidad con el Decreto 758
de 1990 al ser beneficiario del régimen de transicién por lo que el retroactivo corresponde
a $169.339.328 por concepto de mesadas causadas y no pagadas entre el 01 de enero de
2000 al 07 de julio de 2009. Frente al IBL, manifiesta que se toma de conformidad con el
IPC reportado a partir de 2000 al 2009, se toman 14 mesadas y se les descuenta 12% de
salud.

Respecto a la liquidacién presentada por la parte actora, se tiene que la misma no tiene en
cuenta lo ordenado en el mandamiento de pago referido anteriormente, pues, el mismo
estable que el reconocimiento de la pensioén de vejez se debe realizar en alguno de estos
dos escenarios (y no otros a interpretacion de las partes), i) que el demandante cumpliera
la edad de 60 anos g i) la fecha en que se elevd la solicitud del reconocimiento de pension,
razon por la cual, si el causante al 07 de septiembre de 1996 (dia en el que cumplié 60
anos) no contaba con los requisitos de edad y densidad de semanas de conformidad con
el Decreto 750 de 1990, el reconocimiento debi6 realizarse a partir de la peticién del derecho



pensional. Asi las cosas, a COLPENSIONES tampoco le asiste razon al haber tomado como
fecha de disfrute la pension de vejez post mortem el 07 de septiembre de 2009, en
consideracion a que previo a esa data existe otra reclamacién que efectud el causante y
que fue debidamente acreditada dentro del proceso ordinario.

Dicho lo anterior, el Despacho encuentra que el reconocimiento de la pensién de vejez del
demandante debié haberse surtido el 20 de septiembre de 2004, de conformidad con la
prueba documental que obra a folio 30 del proceso ordinario laboral, fecha en la que
igualmente cumplia a cabalidad con los requisitos estipulados en el articulo 12 del Decreto
758 de 1990.

Ahora bien, corresponde al juzgado indicar que luego de verificadas y comparadas las
liquidaciones que efectuaron las partes frente al IBL para obtener la primera mesada
pensional; la realizada por COLPENSIONES se encuentra ajustada a derecho, incluso con
el comparativo que realizd entre el reconocimiento pensional con fundamento en lo
dispuesto por el Decreto 758 de 1990 en aplicacién del régimen de transicion y la Ley 100
de 1993, determinando que por principio de favorabilidad es mas beneficioso la aplicacion
de esta Ultima norma.

Al respecto, se tiene que el articulo 36 de la Ley 100 de 1993 en su inciso 3; determino lo
siguiente frente al ingreso base de liquidacion:

“ARTICULO 36: (...) El ingreso base para liquidar la pensién de vejez de las
personas referidas en el inciso anterior que les faltare menos de diez (10) afios
para adquirir el derecho, seré el promedio de lo devengado en el tiempo que
les hiciere falta para ello, o el cotizado durante todo el tiempo si este fuere
superior, actualizado anualmente con base en la variacién del Indice de Precios
al consumidor, segun certificacion que expida el DANE (...)".

Por su parte, el articulo 21 de la Ley 100 de 1993 frente el IBL establecié que sera calculado
teniendo en cuenta los Ultimos 10 afios de su vida laboral asi:

“ARTICULO 21. INGRESO BASE DE LIQUIDACION. Se entiende por ingreso
base para liquidar las pensiones previstas en esta ley, el promedio de los
salarios o rentas sobre los cuales ha cotizado el afiliado durante los diez (10)
afios anteriores al reconocimiento de la pensién, o en todo el tiempo si este
fuere inferior para el caso de las pensiones de invalidez o sobrevivencia,
actualizados anualmente con base en la variacion del indice de precios al
consumidor, segun certificacién que expida el DANE”.

Es asi que, para los que les faltare mas de 10 afios, el ingreso base de liquidacion sera
calculado de conformidad con lo establecido en el articulo 21 de la ley 100 de 1993; es
decir, el promedio de lo devengado o cotizado durante los tltimos 10 afios o el de toda la
vida laboral si tuviera 1250 o mas semanas, actualizado anualmente con base en la
variacion del indice de precios al consumidor (IPC), segin certificacion que expida el DANE.

Asi las cosas, se puede establecer que a la entrada en vigencia del Sistema de Seguridad
Social (01 de abril de 1994), a la parte actora le faltaban menos de 10 afios para adquirir
el status de pensionado puesto que tenia 57 afios de edad, toda vez que su fecha de
nacimiento lo fue 07 de septiembre de 1936 tal y como consta en la cédula de ciudadania
obrante en el expediente, lo que indica que le restaban 3 afios para cumplir con el requisito
de 60 afos de edad, por lo que en el caso bajo estudio el “/BL 27, de la reliquidacién
efectuada bajo el marco normativo del Decreto 758 de 1990 se obtuvo calculando el
promedio de las cotizaciones de ese periodo, mientras que el “/BL 1’ se tomé de los Gltimos
10 afios de cotizacion.

En tal sentido, es mas que evidente que el reconocimiento de la pensién de vejez post
mortem bajo los presupuestos de la Ley 100 de 1993 es mas beneficioso para el causante
que lo dispuesto por el Decreto 758 de 1990, razdén por la cual, el retroactivo
correspondiente se liquidard teniendo en cuenta el valor de la mesada pensional
establecido mediante la Resolucion SUB 36344 del 07 de febrero de 2020 por valor de
$1.265.504 para el afio 2009.



Dilucidado lo precedente y descendiendo al caso en concreto, sé debe deflactar la mesada
pensional a la fecha del reconocimiento de la pension de vejez post mortem que
corresponde al 20 de septiembre de 2004, y en tal sentido, liquidar el retroactivo pensional
de las mesadas causada y no pagadas entre el 20 de septiembre de 2004 (fecha de
reclamacién de prestacién) y el 07 de julio de 2009 (fecha de reconocimiento
COLPENSIONES SUB 36344 del 07 de febrero de 2020), asi:

DEFLACTAR PENSION
, Total con
Anio | IPC Valor Pension | # Mesadas Retroactivo . - .| descuentos Aporte
Salud

2004 (5,50% | 5,50 $ 962.234 4,7 $ 4.484.013 $ 3.945.931
2005)14,85%|4,85| $ 1.015.157 14,0 $ 14212203 | §$ 12.506.739
2006 {4,48% |4,48| $ 1.064.392 14,0 $ 14.901.495 $ 13.113.315|
2007 (5,69% | 5,69 $ 1.112.077 14,0 $ 15569.082 | $ 13.700.792
2008 |7,67%|7,67; $ 1.175.354 14,0 $ 16.454.962 $ 14.480.367
2009 12,00% (2,00 $ 1.265.504 7,2 $ 9.111.630 | $ 8.018.234

TOTAL $ 74.733.384 | $ 65.765.378

En consecuencia, COLPENSIONES aln debe pagar a la parte demandante el valor de
$65.765.378, suma correspondiente al retroactivo referido en precedencia luego de realizar
los descuentos en salud, y los cuales son de forzoso cumplimiento por las administradoras
en pensiones en razén a que los pensionados son afiliados obligatorios al sistema de
seguridad social en salud en virtud de los articulos 143, 157 y 204 de la Ley 100 de 1993 y
de los cuales la Honorable Sala laboral de la Corte Suprema de Justicia ha reiterado de
manera pacifica que proceden en el reconocimiento del retroactivo pensional.

En consecuencia de lo anterior, EL JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO
DE BOGOTA D.C.

RESUELVE

PRIMERO: MODIFICAR y APROBAR la liquidacion de crédito en la suma de $65.765.378
correspondiente al mandamiento de pago, de conformidad con_la e.motiva de esta
providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ST Db%ﬁ()\@ ,.

LEIDA BALLEN FARFAN

N ?

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL
CIRCUITO BOGOTA D.C.

w19 FEB. 2074

Se notifica el auto anterior por anotacién
en el estado No.

La Juez,

PALCO

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria




INFORME SECRETARIAL
Bogota D. C., 10 de octubre de 2023.

Al Despacho de la sefiora Juez, el presente proceso ORDINARIO LABORAL bajo el
radicado No. 2015-00425, informando que la parte demandada presenté incidente nulidad
y la parte demandante no se pronuncié frente al mismo dentro del término legal. Sirvase
Proveer.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Bogota D.c., 1 6 FEB. 2024

Visto el informe secretarial que antecede, avizora el Despacho que el apoderado de la parte
demandada MINISTERIO DE AMBIENTE Y DESARROLLO SOSTENIBLE solicité incidente
de nulidad por indebida notificacion del auto del 05 de diciembre de 2019 por el cual se
aprobd la liquidacion de costas procesales dentro del presente litigio.

En consideracién de lo anterior, previo a resolver cualquier situacion deprecada por los
apoderados de las partes, esta operadora judicial en cumplimiento de lo sefialado por el
articulo 132 del C.G.P., al realizar el control de la legalidad del presente proceso evidencid
las siguientes situaciones que se deben corregir. :

Mediante audiencia del 17 de octubre de 2017 esta operadora judicial profirid fallo de
primera instancia absolviendo a la demandada de todas y cada una de las pretensiones
incoadas en su contra y como consecuencia de lo anterior no condené en costas; en virtud
de ello, el apoderado de la parte actora presentd recurso de apelacién en contra de la
sentencia del a quo, razén por la cual, luego del escuchado la sustentaCIon del recurso de
alzada, nada manifesto frente a la condena de costas.

Asi las cosas, se tiene que la Sala Laboral del Tribunal Superior de Bogota, mediante fallo
del 06 de febrero de 2019 decidi6 revocar la sentencia de primera instancia y en su lugar
condeno a la demandada al cancelar las diferencias pensionales causadas a partir del 20
de mayo de 2012, igualmente se abstuvo de condenar en costas en la referida instancia.

Ante tal evento, el apoderado del MINISTERIO DE AMBIENTE Y DESARROLLO
SOSTENIBLE interpuso recurso extraordinario de casacion contra el fallo emitido por el
Tribunal el cual fue negado mediante auto del 04 de julio de 2019, por lo que el quedé
legalmente ejecutoriado y en firme la decision del a quem.

En consideracion de lo anteriormente relatado, era mas que evidente que en el presente
asunto, no se debid liquidar las costas procesales o en su defecto habetrlo realizado en $0,
puesto que ni en primera instancia, ni en segunda fueron condenadas, y lo dispuesto frente
a ellas en las diferentes instancias tampoco fue objeto de los recursos presentados, razén
por la cual, no queda otro camino que DEJAR SIN VALOR Y EFECTO, el del auto del 05
de diciembre de 2019 notificado en el estado No. 210 del 10 de diciembre de 2019 solo en
lo que respecta liquidacién de costas .

Dilucidado lo anterior, el Despacho se entiende relevado para resolver la solicitud de
incidente de nulidad presentado por el MINISTERIO DE AMBIENTE Y DESARROLLO
SOSTENIBLE.

En consecuencia, de lo anterior, EL JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO
DE BOGOTA.

RESUELVE

PRIMERO: DEJAR SIN VALOR Y EFECTO el del auto del 05 de diciembre de 2019
notificado en el estado No. 210 del 10 de diciembre de 2019 solo en lo que respecta



liquidacion de costas, de conformidad con lo dispuesto en la parte resolutiva de esta
providencia.

SEGUNDO: RELEVARSE del estudio del incidente de nulidad presentado por el
MINISTERIO DE AMBIENTE Y DESARROLLO SOSTENIBLE de conformidad con las
razones anteriormente referidas.

TERCERO: Una vez ejecutoriada y en firme la presente providencia, ARCHIVAR por cuanto
no se observa que se encuentre pendiente resolver alguna solicitud.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
La juez,

LEIDA BALLEN FARFAN

PALC T

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL
CIRCUITO BOGOTA D.C.

) FEB. 2024
oy

Se notifica el auto anterior por anotacion

en el estado No. _ 25

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria




INFORME SECRETARIAL
Bogota D. C., 16 de enero de 2024.

Al Despacho de la sefiora Juez, el presente proceso ORDINARIO LABORAL bajo
el radicado No. 2015-00855, informando que regresoé el proceso de los Juzgados
Administrativos. Sirvase Proveer.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

, 1 ¢ FEB. 204
Bogota D.C.,

Visto el informe secretarial que antecede, y conformidad con lo decidido por el
JUZGADO TERCERO (3°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA -
SECCION PRIMERA, el 17 de noviembre de 2023, el cual resolvi6, REMITIR
nuevamente el presente proceso por encontrar que la competencia estaba dirimida
con anterioridad, este Despacho judicial dispone AVOCAR conocimiento del
referido proceso.

Asi las cosas, se evidencia que se encuentra pendiente por resolver contestacion
de demanda de la llamada en garantia UNION TEMPORAL FOSYGA, sino fuera
porque esta operadora judicial en cumplimiento de lo sefalado por el articulo 132
del C.G.P., al realizar el control de la legalidad del presente proceso evidencié las
siguientes situaciones que se deben corregir con el fln de precaver futuras
nulidades.

Revisado el expediente, se evidencia que mediante providencia del 13 de marzo de
2020 se acepté como llamada en garantia del ADRES al CONSORCIO UNION
TEMPORAL NUEVO FOSYGA integrado por las entidades SERVIS
OUTSOURCING INFORMATICO S.A., CARVAJAR TECNOLOGIA Y SERVICIOS
S.A.S. y GRUPO ASESORIA EN SISTEMATIZACION DE DATOS S.A.S. y en tal
sentido, se debid notificar personalmente el mentado auto de conformidad con las
normas escogidas para tal fin.

No obstante, se debe indicar en primer lugar que no debié ser admitido el
mencionado llamamiento en garantia, ello en razén a que si bien es cierto que
algunos de los recobros que integran las pretensiones fueron glosados en el tiempo
de ejecucion del contrato de consultoria enunciado por 1a entidad recurrente,
también lo es que la Ley 1753 de 2015 dispuso la creacién del denominado ADRES
con el fin de sustituir al FOSYGA para la administracién de la subcuenta de
garantias para la salud, y se reglament6 mediante el Decreto 1429 de 2016, en sus
articulos 26, 27 y 28 la transferencia de obligaciones, entrega de archivos, tramites
y defensa del estado, siendo asi que dicha entidad la asumié el compromiso de
responder ante las posibles inconsistencias que se hayan presentados desde la
creacion de la subcuenta que actualmente administra. Asi las cosas, cualquier
problema surgido de los contratos de consultoria realizados con anterioridad a su
creacion, deben ser resueltos en un proceso diferente al que se encuentra bajo
estudio.

Aunado a lo anterior, se tiene que ADRES vy el consorcio FOSYGA solo tienen una
relacion de auditoria, recaudo, administracién y pago derivados de los contratos de
fiducia, luego esta relacion no es de las que la norma contenida en el articulo 64 del
C.G.P. aplicado por remision expresa del articulo 145 del C.P.T.yde la S.S., indica,
esto es que otorgue a quien llama a exigir indemnizacién de perjuicios o reembolso
de posibles condenas, pues estas estan a cargo de la demandada Nacién, Ministerio



de Salud y Proteccion Social; es decir claro resulta que nada podria decidir el juez
frente a personas juridicas que solo cumplen funciones de auditoria y asesoria, toda
vez no son de aquellas que los afectarian frente al llamado.

Siendo ello asi, para la definicion de las pretensiones principales del proceso
relativas a pagos de servicios NO POS, a cargo se itera de la Nacion, no es
necesaria la intervencion de las entidades auditoras asesoras y administradoras.

Dilucidado lo anterior, se dejaré sin valor y efecto el auto 13 de marzo de 2020 solo
en lo que respecta a la vinculacion del llamado en garantia de la UNION TEMPORAL
FOSYGA y en su lugar, se rechazara lo propio. En el mismo sentido, se dejara sin
valor y efecto la providencia del 05 de noviembre de 2021 mediante al cual se
nombré curador ad litem de la llamada en garantfa.

Por Gltimo, una vez revisado el presente proceso se tiene que este cumple con las
condiciones establecidas en el acuerdo No. SBJTA23-15 del 22 de marzo de 2023.
Por lo anterior, se dispone el envio de las presentes diligencia en el estado que se
encuentran al Juzgado 43 Laboral del Circuito de Bogota D.C.

Por lo anterior, el JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C. '

RESUELVE

PRIMERO: DEJAR SIN VALOR Y EFECTO la providencia del 13 de marzo de 2020,
unica y exclusivamente en el aparte que declaré procedente el llamamiento en
garantia de de la UNION TEMPORAL FOSYGA 2014 y en su lugar, NO ADMITIR
EL LLAMAMIENTO en garantia propuesto por ADRES, junto con el auto del 05 de
noviembre de 2021, por las razones expuestas en precedencia

SEGUNDO: Por secretaria, se ORDENA remitir al Juzgado 43 Laboral de! Circuito
de Bogota D.C. previas las desanotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

La Juez,

oS 15D

LEIDA BALLEN FARFAN

PALC £¥

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL
CIRCUITO BOGOTA D.C.

o, 1O FEB 20

Se notifica el auto anterior por anotacién
en el estado No.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria




INFORME SECRETARIAL
Bogota D. C., 10 de octubre de 2023.

Al Despacho de la sefiora Juez, el presente proceso ORDINARIO LABORAL bajo el
radicado No. 2016-00047, informando que obra notificacion de litisconsorte necesario
PEDRO PABLO HERRERA RODRIGUEZ. Sirvase Proveer.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO BOGOTA D.C.
1 & FEB. 2024

Bogota D. C.,

Visto el informe secretarial que antecede, este Despacho observa que pese a que obra
tramites de notificacion electronica con el correspondiente acuse de recibido de la persona
natural integrada en litis PEDRO PABLO HERRERA RODRIGUEZ, no se puede establecer
de manera fehaciente si dicha direccién electrénica corresponde a la usada por el vinculado,
ademas que el mencionada integrado no comparecié al proceso. Asi las cosas, en aras de
garantizar el derecho de defensa, contradiccién y acceso a la justicia, esta instancia dara
estricta aplicacion a lo establecido en el articulo 29 C.P.Tydela S.S que para estos efectos
refiere:

‘NOMBRAMIENTO DEL CURADOR AD LITEM Y EMPLAZAMIENTO DEL
DEMANDADOQ. Cuando el demandante manifieste bajo juramento, que se
considera prestado con la presentacién de la demanda, que ignora el domicilio
del demandado, el juez procedera a nombrarle un curador para la Litis con quien
se continuara el proceso y ordenara su emplazamiento por edicto, con la
advertencia de habérsele designado el curador.

El emplazamiento se efectuara en la forma prevista en el inciso segundo del
articulo 318 del Cdédigo del Procedimiento Civil y no se dictara sentencia
mientras no se haya cumplido.

Cuando el demandado no es hallado o se impide la notificacién, también se
aplicaré lo dispuesto en los incisos anteriores, previo cumplimiento de lo
establecido en los numerales 1 y 2 del articulo 320 del Cédigo de procedimiento
Civil. En el aviso se informaré al demandado que debe concurrir al Jjuzgado
dentro de los diez (10) dias siguientes al de su fijacién para notificarle el auto
admisorio de la demanda y que si no comparece se le designaré un curador
para la Litis". .

En consecuencia, y conforme a los multiples pronunciamientos que sobre el tema ha
proferido la Sala Laboral del Tribunal Superior de Bogota, referentes a las nulidades
procesales que se han declarado por la no aplicacion de lo consagrado en el articulo 29 del
C.P.T.ydela S.S., este Despacho ordena, en cumplimiento de lo previsto en el numeral 7
del articulo 48 del C G.P. la designacién como CURADOR AD LITEM para que represente
los intereses del integrada en litis PEDRO PABLO HERRERA RODRIGUEZ, al Dr.
ANDRES FELIPE LOPEZ FORERO identificado con cédula de ciudadania No.
1.020.743.533 y tarjeta profesional No. 265.691 del C.S. de la J.

Adicional a ello, se ORDENA EL EMPLAZAMIENTO del mismo, tal como lo indica el inciso
5 del articulo 108 del C.G.P., relacionado con la remisién de una comunicacién al Registro
Nacional de Personas Emplazadas que administra el Consejo Nacional de la Judicatura.

En el mismo sentido, se observa que en la audlenCIa celebrada el 01 de septiembre de
2021, se ordend tramitar oficios ante COLPENSIONES a efectos de que remitiera historia
laboral en pension del demandante, asi mismo, a CAFESALUD hoy MEDIMAS E.P.S.
certifique la afiliacion de salud del actor, por lo que se ordenara la propio por secretarfa.



Por dltimo, se requerira a la apoderada de la parte demandante para que allegue
actualizado el certificado de existencia y representacién de ESTRUCTURAS PEDRO
HERRERA'Y CIA LTDA. — EN LIQUIDACION.

En consecuepcia, de lo anterior, EL JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO
DE BOGOTA.

RESUELVE

PRIMERO: POR SECRETARIA efectuar la publicacion del EDICTO EMPLAZATORIO
conforme lo dispone el articulo 108 del :C.G.P, respecto del integrado en litis PEDRO
PABLO HERRERA RODRIGUEZ.

SEGUNDO: DESIGNAR como CURADOR AD-LITEM del litisconsorte necesario PEDRO
PABLO HERRERA RODRIGUEZ, al Dr. ANDRES FELIPE LOPEZ FORERO identificado
con cédula de ciudadania No. 1.020.743.533 y tarjeta profesional No. 265.691 del C.S. de
la J. quien podra ser. notificado en el correo electrénico andres.lopez@Itabogados.com y
desempenara el cargo.de en forma gratuita como defensor de oficio conforme lo establece el
numeral 7 del articulo 48 del C.G.P.

TERCERO: NOTIFICAR el auto admisorio de la demanda y acta de audiencia por medio de la
cual se vinculd el litisconsorte y correrle traslado del mismo al mencionado curador, por el término
legal de diez (10) dias habiles.

CUARTO: Librar comunicacion telegrafica al curador ad-litem, haciéndole saber que es de
obligatoria aceptacion, dentro de los cinco dias siguientes al envio del telegrama correspondiente,
so pena de las sanciones disciplinarias.

QUINTO: Por secretaria elaborar y tramitar oficios ante COLPENSIONES a efectos de que
remitiera historia [aboral en pensién del demandante, asi mismo, a CAFESALUD hoy
MEDIMAS E.P.S. certifique la afiliacién de salud del actor.

SEXTO: Se REQUIERE a la apoderada de la parte demandante para que allegue
actualizado el certificado de existencia y representacién de ESTRUCTURAS PEDRO

HERRERA Y CIA LTDA. — EN LIQUIDACION
NOTIFIQUESE Y CUMPLAE
La Juez, ' !

- LEIDA BALLEN FARFAN

PALCD
~

A

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL

CIRCUITq B@GPE@D 5024

Hoy ___
Se notifica el auto anterior por anotacion
en el estado No.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria




INFORME SECRETARIAL
Bogota D. C., 16 de febrero de 2024.

Al Despacho de la sefiora Juez, el presente proceso ORDINARIO LABORAL bajo el
radicado No. 2018-00008, informando que se encuentra pendiente fuar fecha de audiencia.
Sirvase Proveer. v

e

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE :BOYC:EOTA D.C.

Bogota D.C., 1 ¢ FEB. 204

De conformidad con el informe secretarial que antecede se CITA a las partes para
el dia 22 de febrero de 2024 a las 8:30 a.m., fecha y hora’ en la que se llevara a
cabo AUDIENCIA DE TRAMITE Y JUZGAMIENTO prewsto en eI articulo 80 del
C.P.T.ydelaS.S.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

La Juez,

PALCS¥

ClRCUIT%B%G?'EﬁD 5024

Se notmca eI auto anterior por anotacién
en el estado No.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria




INFORME SECRETARIAL
Bogota D. C., 07 de febrero de 2024.

Al Despacho de la sefiora Juez, el presente proceso ORDINARIO LABORAL bajo el
radicado No. 2019-00299, informando que el apoderado de la parte demandada presentd
solicitud de aplazamlento de la diligencia programada. Slrvase Proveer

..0.
“:.:

Lo

LUZ MILA CELIS PARRA'
Secretaria

i

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D C.

16 FEB 2024

. Bogota D.C.,

De conformidad con el informe secretarial que antecede se CITA a las bartes parael dia 09
de julio de 2024 a las 8:30 a.m., fecha y hora en la que se Ilevara a cabo AUDIENCIA DE
CONCILIACION, DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS, SANEAMIENTO FIJACION
DEL LITIGIO y DE TRAMITE Y JUZGAMIENTO de conformidad con-el articulo 77 del C.P.T
y de la S.S. modificado por el articulo 39 de la Ley 712 de 2001 y artlculo 11 de la Ley 1149
de 2007. L

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

La Juez,

@9@%(\‘&% |

LEIDA BALLEN FARFAN ;i1 I

PALCY

Qg

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL
’ ClRCUITO BOGOTA D.C.

9 FEB. 2024

Se notmca el auto anterior por z por anotacion
en el estado No.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria




Al

INFORME SECRETARIAL
Bogota D. C., 10 de octubre de 2023.

Al Despacho de la sefiora Juez, el presente proceso ORDINARIO LABORAL bajo el
radicado No. 2020-00471, informando que obra contestacién de la demanda por parte de
EMPRESA NACIONAL PROMOTORA DEL DESARROLLO TERRITORIAL - ENTerritorio.
Sirvase Proveer.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria

JUZGADO DIECINUEVE LABOR IRCUITO BOGOTA
Bogota D. C., A?[B%ﬁ

De conformidad con el informe secretarial que antecede, seria del caso entrar a calificar la
contestacion de la demanda, si no fuera porque este Despacho observa que, en el presente
proceso se pretende la declaratoria de un contrato realidad de la parte demandante con la
demandada EMPRESA NACIONAL PROMOTORA DEL DESARROLLO TERRITORIAL -
ENTerritorio la cual por su naturaleza es una Empresa Industrial y Comercial del Estado, es
decir de naturaleza publica.

Al respecto, en reciente pronunciamiento, la Corte Constitucional, medlante auto A 492 de
2021, indico:

“En los casos en los que se discute el reconocimiento de un vinculo laboral
con el estado no es posible aplicar la misma regla que se utiliza para definir
la autoridad judicial que conoce de las controversias suscitadas entre los
trabajadores oficiales o empleados publicos y el Estado, lo anterior conlleva
la necesidad de que la sala plena se aparte del precedente que, en su
oportunidad, desarrollé la sala disciplinaria del consejo superior de la
Judicatura, es claro que corresponde a la jurisdiccién ordinaria el conocimiento
de los procesos laborales en los que son parte trabajadores oficiales y a la
jurisdiccién contencioso administrativa aquellos relacionados con la
vinculacion legal y reglamentaria de los empleados piiblicos. en efecto,
cuando existe certeza de la existencia de un vinculo laboral y no se discute
que habia una relacion de subordinacion entre la entidad publica y el
trabajador o empleado, resulta valido definir la jurisdiccion competente para
conocer de estos asuntos con base en las funciones que dice haber ejercido
el empleado o trabajador (criterio funcional) y la entidad a la cual se
encontraba vinculado (criterio organico), para establecer si se trata de un
trabajador oficial, que. puede ejercitar la accién laboral ante la jurisdiccion
ordinaria del trabajo, o de un empleado publico, caso en el cual la jurisdiccion
de lo contencioso administrativo es la que debe definir el asunto.”

Sin embargo, esta regla no puede ser aplicada cuando el objeto de Ia
controversia es, precisamente, el reconocimiento del vinculo laboral y el
pago de las acreencias derivadas de la aparente celebracidon indebida de
contratos de prestacion de servicios con el Estado pues, en estos casos,
se trata de evaluar i) la actuacién desplegada por entidades publicas en la
suscripcion de i) contratos de naturaleza distinta a una vinculacién laboral.
Adicionalmente, la unica autoridad judicial competente para validar si la labor
contratada corresponde a una funcién que “no puede realizarse con personal
de planta o requiere conocimientos especializados”, en el juez contencioso.”
(Subrayado y negrilla fuera del texto)

Como refuerzo del anterior argumento, y en un caso muy similar al que hoy nos ocupa a
través de auto 1093 de 2021 la Sala Plena de la Corte Constitucional el 01 de diciembre de
2021, reiterd la jurisprudencia anteriormente esbozada y a la par sefialé que:

“En ese sentido, la Jurisprudencia de la Corte Constitucional ha reiterado que
la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo es la competente para



conocer las controversias originadas para reclamar la declaratoria de un
vinculo laboral oculto bajo la figura de un contrato de prestacion de servicios
celebrado con el Estado, porque es la jurisdiccion que el ordenamiento juridico
ha habilitado para controlar y revisar los contratos estatales y determinar la
calificacion de la naturaleza juridica del vinculo laboral que une al contratista
con la administracion, a partir del acervo probatorio y las circunstancias
especificas del caso concreto. Este Tribunal ha establecido, ademas, que
dicha jurisdiccion, dispone de los mecanismos de defensa idéneos para
controvertir la existencia de posibles contratos laborales y el cobro de
acreencias derivadas de la celebracion indebida de contratos de prestacion
de servicios con el Estado. En consecuencia, cuando el litigio planteado
cuestiona la legalidad de actuaciones de la administracion, como los contratos
de prestacion de servicios celebrados por una entidad publica o la validez de
un acto administrativo, la competencia es de la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrative”

En dicho orden, pretende la parte actora la declaratoria de un contrato realidad con la
demandada, al respecto, la referida Corporacién determiné que cuando se discute la
existencia o el reconocimiento de un vinculo laboral y el consecuente pago de acreencias
laborales, es necesario determinar si el contrato que unié al demandante con la entidad
publica tiene una naturaleza distinta al que se suscribid y es de tipo laboral, situacién que
sélo puede adelantar el juez de lo contencioso administrativo, quien ademas es el llamado
a determinar sila labor contratada podia o no cumplirse con personal de planta, o sirequeria
de conocimientos especializados

Las anteriores consideraciones bastan para concluir que la competencia de la presente
controversia gravita sobre la jurisdiccion contencioso administrativa; por la naturaleza de la
demandada, y por las pretensiones que se procuran hacer valer dentro de este proceso, lo
anterior, en concordancia con lo dispuesto en el numeral 2 del articulo 104 del CPACA, que
dispone:

“ARTICULO 104. DE LA JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO. La Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo esta
instituida para conocer, ademas de lo dispuesto en la Constitucién Politica y en
leyes especiales, de las controversias y litigios originados en actos, contratos,
hechos, omisiones y operaciones, sujetos al derecho administrativo, en los que
estén involucradas las entidades publicas, o los particulares cuando ejerzan
funcién administrativa. Igualmente conocera de los siguientes procesos:

(...)

«Los relativos a los contratos, cualquiera que sea su régimen, en los que sea
parte una entidad publica o un particular en ejercicio de funcione propias del
Estado”

Con todo, se tiene que a partir del presente proveido el Despacho declara su falta de
competencia para continuar conociendo el presente asunto y en consecuencia disponer la
remision del expediente a la oficina Judicial de Reparto de los Juzgados de Bogota a fin
que sea asignado a los jueces Administrativos, para lo de su competencia.

En consecue_ncia, de lo anterior, EL JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO
DE BOGOTA.

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR LA FALTA DE COMPETENCIA, del presente asunto conforme las
consideraciones expuestas en el presente proveido.

SEGUNDO: REMITIR el presente proceso a la OFICINA DE REPARTO, para que sea
enviada a los JUZGADOS ADMINISTRATIVOS DE BOGOTA.

TERCERO: Por secrétaria LIBRAR los respectivos oficios.

CUARTO: EFECTUAR las anotaciones correspondientes en los libros radicadores.



QUINTO: En caso que el proceso no sea admitido por la Jurisdiccion Contencioso
Administrativa, desde ya, se PROPONE el conflicto de competencia negativo en el presente
proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, ‘
La Juez,

LEIDA BALLEN FARFAN

PALC?

)
&
JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL
CIRCUITO BOGOTA D.C.

Se notifica el auto anterior por anotacion
en el estado No. _25_

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria




INFORME SECRETARIAL
Bogota D. C., 10 de octubre de 2023.

Al Despacho de la sefiora Juez, el presente proceso ORDINARIO LABORAL bajo el
radicado No. 2021-00415, informando que la demandada PORVENIR S.A. solicité se
integrara litisconsorte necesario con SEGUROS DE VIDA ALFA S.A. y se hace necesario
vincular a menor hijo de la parte demandante. Sirvase Proveer.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BbGOTA D.C.

Visto el informe secretarial que antecede, encuentra el Despacho que el apoderado de la
demandada PORVENIR S.A. solicité se integrara litisconsorte necesario con SEGUROS
DE VIDA ALFA S.A. bajo el argumento principal que para el reconocimiento pensional
efectuado inicial al causante se contrat6 péliza con dicha aseguradora, siendo la misma las
que ha efectuado. el pago de las rentas o mesadas pensionales -de los beneficiarios
reconocidos; razén por la cual, se hace necesario traer a colaC|on lo dlspuesto en el articulo
61 del C.G.P. que establece:

“ARTICULO 61. LITISCONSORCIO NECESARIO E INTEGRACION DEL
CONTRADICTORIO. Cuando el proceso verse sobre relaciones o actos
Juridicos respecto de los cuales, por su naturaleza o por disposicion legal, haya
de resolverse de manera uniforme y no sea posible decidir de mérito sin la
comparecencia de las personas que sean sujetos de tales relaciones o que
intervinieron en dichos actos, la demanda debera formularse por todas o
dirigirse contra todas; si no se hiciere asi, el juez, en el auto que admite la
demanda, ordenara notificar y dar traslado de esta a quienes falten para
integrar el contradictorio, en la forma y con el término de comparecencia
dispuestos para el demandado.

En caso de no haberse ordenado el traslado al admitirse la demanda, el juez
dispondra la citacién de las mencionadas personas, de oficio o a peticion de
parte, mientras no se haya dictado sentencia de primera insta'néia, y concedera
a los citados el mismo término para que comparezcah. El proceso se
suspendera durante dicho término. (...)”

Teniendo en cuenta lo anterior, se tiente que efectivamente a folios 99 a 102 y 103 a 105
del documento digital de contestacién de la demanda, obra reconocimiento de la pension
de sobrevivientes a favor de los beneficiarios del causante y el informe del contrato de la
poliza de renta vitalicia para el pago de Ia pensién bajo esa modalldad con la compainia
ALFA S.A., respectivamente.

Dilucidado lo anterior y como quiera que para el caso en particular, conforme a la modalidad
de pago seleccionada por los beneficiarios para el pago de la pensién de sobrevivencia
causada con el deceso del causante, le compete a SEGUROS DE VIDA ALFA S.A. conocer
del presente proceso, en consideracion a que el contrato de renta vitalicia inmediata, segin
lo preceptuado por el articulo 80 de la Ley 100 de 1993, es de caracter irrevocable, razén
por la cual resulta necesario la vinculacién al presente asunto SEGUROS DE VIDA ALFA
S.A., en calidad de litisconsorte necesario, figura que permite que de oficio o a peticion de
parte y antes que se profiera sentencia que en derecho corresponde se hagan presentes al
proceso los interesados en las resultas de este.

Aunado a lo anterior, se tiene que el menor JOSHUA MAT[AS CARDOZO PORTAL
actualmente se encuentra percibiendo la pensién de sobrevivientes deprecada en el
presente proceso, razon por la cual se hace necesaria su vinculacién a través de su
presentante legal.



En consecuenCIa de Io anterlor EL JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO
DE BOGOTA D C ; ;'i

RESUELVE

PRIMERO: VINCULAR en calldad de Iltlsconsorte necesario a SEGUROS DE VIDA ALFA
S.A. y JOSHUA MATIAS CARDOZO PORTAL a través de su representante legal KAROL
VIVIANA PORTAL" AVENDANO 0 quien haga sus veces, de conformidad a la parte
motivada de esta prowdenma

SEGUNDO: NOTIFICAR PERSONALMENTE el contenido del presente auto al lltlsconsorte
 necesario SEGUROS DE VIDA ALFA S.A. y JOSHUA MATIAS CARDOZO PORTAL a .
través de su representante Iegal KAROL VIVIANA PORTAL AVENDANO.

TERCERO: Hacerles entrega de la copia de la demanda y correrles traslado por el término

de diez (10) dias, para gue procedan a constituir apoderado judicial y contestar la demanda,
conforme lo prewene elarticulo 31 del C.P.T y S.S., modificado por el articulo 18 de la Ley
712 de 2001, prevmlendolo para que allegue con la contestacmn los anexos y documentos
de que trata el paragrafo de la norma. ’

'NOTIFIQUESE Y’ CUMPLAS

e Seon (e

PALCTY

' 711 JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL
s v CIRCUITO BOGOTA D.C.

o, 10 FEB. 2004

T n "Se notifica el auto anterior por anotacién
: en el estado No. _ &>

- ‘ LUZ MILA CELIS PARRA
AN Secretaria




INFORME SECRETARIAL
Bogota D. C., 10 de octubre de 2023.

Al Despacho de la sefiora Juez, el presente proceso EJECUTIVO LABORAL bajo el
radicado No. 2022-00019, informando que obra solicitud de entrega de titulos por parte del
apoderado de la parte actora. Sirvase Proveer.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Bogota D.C., 16 FEB. 2024

Visto el informe secretarial que antecede, una vez consultada la plataforma de titulos con
la que cuenta este Despacho se evidencia que obra depédsito judicial ndmero
400100007780587 del 27 de agosto de 2020 por valor de $500.000 constituido por la parte
demandada PROTECCION S.A. a 6rdenes del juzgado.

En el mismo sentido, dentro del plenario no obra poder que Ie fuera proferido por la
demandante a favor del Dr. WILSON JOSE PADILLA TOCORA con la facultad expresa de
cobrar, por lo que previa entrega del mismo se REQUIERE al apoderado para que allegue
el poder.

En consecuqncia, de lo anterior, EL JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO
DE BOGOTA.

RESUELVE

PRIMERO: Se REQUIERE al apoderado de la parte demandante para que allegue poder
con la facultad de cobrar, de conformidad con la parte considerativa de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CL'JlV_IPLA

La J.uez, — a EDC&Q

LEIDA BALLEN FARFAN

PALCH W

R
3

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL
CIRCUITO BOGOTA D.C.

woy 1 9 FEB. 2024

Se notifica el auto anterior Eor anotacién

en el estado No.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria




INFORME SECRETARIAL
Bogota D. C., 10 de.octubre de 2023.

Al Despacho de la sefiora Juez, el presente proceso ORDINARIO LABORAL bajo el
radicado No. 2022-00145, informando que cumplido el término ‘otorgado se aportd
contestacion de demanda por parte de PORVENIR S.A., asi mismo, .COLFONDOS S.A. y
PROTECCION S.A. allegaron contestacién de demanda Slrvase Proveer

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretarla

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

u SFEBZWM

‘Bogota D.C., B :";

Vlsto el informe secretarlal que antecede, encuentra el Despacho ‘que la demandada
PORVENIR S.A,, aIIega en término escritos de contestaciéon de, demanda asi mismo, se
evidencia que a pesar que el apoderado de la parte demandante no allego constancia de
envi6 de correo electrénico de notificacién a las demandadas’ GOLFONDOS S.A. y
PROTECCION S. A., empero, se tiene que dichas-entidades aportaron las contestaciones
de la presente demanda, manifestando asi tener conocimiento de 1a ‘accién conforme a lo
establecido en el articulo 301 del C.G.P. aplicado por remision expresa del articulo 145 del
C.P.T. y de la S.S,, razén por la cual se dispondra tenerlas hotiﬁcadas por conducta
concluyente. e '

En consecuencia, se estudiara si COLFONDOS S. ‘A PENSIé)NES t\:‘(:C'ESANTIAS réune
los requisitos del articulo 31 del C. P T.ydela$S.S. modlflcado por el.articulo 18 de la Ley -
712 de 2001. BRI

a. De conformidad al numeral 2 del paragrafo 1 del articulo 31 del C.P.T. y S.S. se debe
acompanar la contestacion de la demanda’ con las pruebas 'y -documentos que se
encuentren en su poder y pretenda hacer valer dentro del proceso. Dicho lo anterior, se ,
puede evidenciar que la documental enunciada “5.3.3. Cop/a del formularlo de aﬂltac:on” '
no fue allegada. -

Sirvase aportar una copia integra del escrlto subsanatorlo para el traslado respectivo
de conformidad con el numeral 2 del articulo 26 del C.P.T.y de Ia S. S

Igualmente, se estudiara si ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y
CESANTIAS PROTECCION S.A. retne los requisitos del- art|culo 31 del C.P.T.ydelaS.S.
modificado por el artlculo 18 delaLey 712 de 2001 '

b. De conformidad al numeral 2 del paragrafo 1 del artlculo 31 deI C P.T. y S.S. se debe
acompafiar la contestacién de la demanda con las pruebas v documentos que se
encuentren en su-poder y pretenda hacer valer dentro del:proceso. Dicho lo anterior, se
puede ewdenmar que la documental enunciada “Estado .de’ afiliacion en el sistema

" interno de la compan/a Y “Respuesta a-derechode petICIon elevado por Ia parte
demandante no-fueron allegadas

Sirvase aportar una copia integra deI escnto subsanatono para eI traslado respectlvo
de conformldad con el numeral 2 del articulo 26 del C.P.T.y de la S S

Asi las cosas y como quiera que la presente contestacion de demanda debe ser corregida
conforme a lo preceptuado* anteriormente, el JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C; : :

RESUELVE'
PRIMERO: TENER NOTIFICADAS POR CONDUCTA CONCLUYENTE alas demandadas

COLFONDOS S.A. PENSIONES Y CESANTIAS y ADMINISTRADORA DE FONDOS DE -
PENSIONES Y CESANTIAS PROTECCION S.A.



SEGUNDO: Se RECONOCE personeria adjetiva al Dr. LUIS EDUARDO CALDERON
- PASTRANA, identificado con cédula de ciudadanfa No. 1.004.155.816 y tarjeta profesional
"No. 406.112 del C.S. de_ la J. para que actué en calidad de apoderado de SOCIEDAD
ADMINISTRADORA DE'FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A.
conforme al poder obrante en el expedlente

TERCERO: TENER POR CONTESTADA LA DEMANDA por parte de SOCIEDAD
‘ ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A., por
" reunir los requnsntos deI articulo 31 del C.P.T. y de la S.S. modificado por el artlculo 18 de
la Ley 712 de 2001 ' : A

CUARTO: Se RECONOCE personerla adjetiva al Dr. JUAN CARLO GOMEZ MARTIN
identificado. con cedula de ciudadania No. 1.026.276.600 y tarjeta profesional No. 319.323
del C.S. de la J. para .que actue en calidad de apoderado de COLFONDOS S.A.
PENSIONES Y CESANTIAS conforme al poder obrante en el expedlente

‘QUINTO INADMITER la contestacnon de demanda de conformidad a'lo expresado enla’
parte considerativa' de la presente providencia por lo que se le CONCEDE a la parte
demandada COLFONDOS S.A. PENSIONES Y CESANTIAS el término de cinco (5) dias,
de que trata el paragrafo 3 del articulo 31 del C.P.T. ydela S.S., para que sean subsanadas g
las irregularidades amba senaladas S0 pena de su rechazo.

SEXTO: Se RECONOCE personeria -adjetiva a la Dra MARIA CAMILA MUNOZ
RESTREPO, ldentlflcada con cédula de ciudadania No. 1.036.680.826 y tarjeta profesional
No. 367.503 del- CS de la ‘J. para'.que actué en calidad de apoderada de la
ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PROTECCION S.A.
conforme al poder obrante en el expediente.

-SEPTIMO: INADMITIR Ia ContestaCIon de demanda de conformidad a lo expresado en la
parte conSIderatlva de la. presente prov1denc1a por lo que se le CONCEDE a la parte-
demandada ADMINISTRADORA DE “FONDOS DE PENSIONES - Y CESANTIAS
PROTECCION S.A: el término de cinco (5) dias, de que trata el paragrafo 3 del articulo 31
_del C.P.T.ydela S. S.; para que sean subsanadas las irregularidades arnba sefialadas so
pena de su rechazo i ;_‘ '
OCTAVO Se REQUEERE al apoderado de la parte . demandante para que realice la
notificacién personal de COLPENSIONES

NOVENO: Una vez, cumplldo lo anterlor vuelvan las dlllgenCIas al Despacho para proveer
sobre el trdmite que en derecho corresponda. .

NOTIFIQ_UESE Y CUMF’LAS
La Juez, N

" LEIDA BALLEN-FARFAN

PAICT

" JUZGADO DIEGINUEVE LABORAL DEL

c;:cun‘o 3OGOTA %2 4

oy ____
Se notifica el auto anterior por anotacién

en el estado No.

LUZ MILA CELIS PARRA -
Secretarla




INFORME SECRETARIAL
Bogota D.C., 09 de junio de 2022.

Al Despacho de la sefiora Juez, el proceso de ORDINARIO LABORAL radicado bajo el No.
2022-00187, informando que la parte actora solicita correccion de auto admlsorlo Sirvase
proveer.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL D%?ARCUITO DE BOGOTA

W6

Visto el informe secretarial que antecede, se evidencia que mediante auto del 24 de mayo de
2022 se admiti6 demanda ordinaria laboral de primera instancia instaurada por EYDY
CAROLINA MONTERREY OSPINA cuando lo correcto era, admitir la referida demanda
instaurada por parte de MARIA LUCERO BRAVO. En todo lo demas, permanezca encolumne
el referido auto.

Bogota D.C.,

Asi mismo, se REQUIERE a la apoderada de la parte demandante para que proceda a realizar
la notificacién personal de la parte de 8

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

PALCTH

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL
CIRCUITO BOGOTAD.C

EB. 2024

Se notifica el auto anterior por anotacion
en el estado No.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria




[

INFORME SECRETARIAL
Bogota D. C., 10 de octubre de 2023.

Al Despacho de la sefora Juez, el presente proceso ORDINARIO LABORAL bajo el
radicado No. 2022-00189, informando que obra contestacién de la demanda por parte de
ACTIVOS S.A.S., MISION TEMPORAL LTDA y SELECTIVAS S.A.S. Sirvase Proveer.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria

JUZGADO DIECINUEVE LABORA CIRCUITO BOGOTA
Bogota D. C., ? ) i’EEFI?UZ:i

De conformidad con el informe secretarial que antecede, seria del caso entrar-a calificar las
contestaciones de la demanda presentadas por los litisconsorcios necesarios, si no fuera
porque este Despacho observa que, en el presente proceso se pretende la declaratoria de
un contrato realidad de la parte demandante con la demandada. ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES la cual por su naturaleza es una
Empresa [ndustrial y Comercial del Estado organizada como empresa financiera de caracter
especial, es decir de naturaleza publica.

Al respecto, en reciente pronunciamiento, la Corte Constitucional, mediante auto A 492 de
2021, indico:

“‘En los casos en los que se discute el reconocimiento de un vinculo laboral
con el estado no es posible aplicar la misma regla que se utiliza para definir
la autoridad judicial que conoce de las controversias suscitadas entre los
trabajadores oficiales o empleados publicos y el Estado, lo anterior conlleva
la necesidad de que la sala plena se aparte del precedente que, en su
oportunidad, desarrollé la sala disciplinaria del consejo superior de la
Judicatura, es claro que corresponde a la jurisdiccion ordinaria el conocimiento
de los procesos laborales en los que son parte trabajadores oficiales y a la
Jjurisdiccion  contencioso administrativa aquellos relacionados con la
vinculacion legal y reglamentaria de los empleados piblicos. en efecto,
cuando existe certeza de la existencia de un vinculo laboral y no se discute
que habja una relacion de subordinacién entre la entidad publica y el
trabajador o empleado, resulta vélido definir la jurisdiccion competente para
conocer de estos asuntos con base en las funciones que dice haber ejercido
el empleado o trabajador (criterio funcional) y la entidad a la cual se
encontraba vinculado (criterio orgénico), para establecer si se trata de un
trabajador oficial, que puede ejercitar la accion laboral ante la jurisdiccién
ordinaria del trabajo, o de un empleado publico, caso en el cual la jurisdiccién
de lo contencioso administrativo es la que debe definir el asunto.”

Sin embargo, esta regla no puede ser aplicada cuando el objeto de Ia
controversia es, precisamente, el reconocimiento del vinculo laboral y el
pago de las acreencias derivadas de la aparente celebracion indebida de
contratos de prestacion de servicios con el Estado pues, en estos casos,
se trata de evaluar i) la actuacién desplegada por entidades publicas en la
suscripcion de ij) contratos de naturaleza distinta a una vinculacion laboral.
Adicionalmente, la unica autoridad judicial competente para validar si la labor
contratada corresponde a una funcién que “no puede realizarse con personal
de planta o requiere conocimientos especializados”, en el juez contencioso.”
(Subrayado y negrilla fuera del texto)

Como refuerzo del anterior argumento, y en un caso muy similar al que hoy nos ocupa a
través de auto 1093 de 2021 la Sala Plena de la Corte Constitucional el 01 de diciembre de
2021, reiterd la jurisprudencia anteriormente esbozada y a la par sefalé que:

“En ese sentido, la jurisprudencia de la Corte Constitucional ha reiterado que
la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo es la competente para



conocer las controversias originadas para reclamar la declaratoria de un
vinculo laboral oculto bajo la figura de un contrato de prestacion de servicios
celebrado con el Estado, porque es la jurisdiccién que el ordenamiento Juridico
ha habilitado para controlar y revisar los contratos estatales y determinar la
calificacion de la naturaleza juridica del vinculo laboral que une al contratista
con la administracion, a partir del acervo probatorio y las circunstancias
especificas del caso concreto. Este Tribunal ha establecido, ademas, que
dicha jurisdiccion, dispone de los mecanismos de defensa idéneos para
controvertir la existencia de posibles contratos laborales y el cobro de
acreencias derivadas de [a.celebracion indebida de contratos de prestacion
de servicios con el Estado. En consecuencia, cuando el litigio planteado
cuestiona la legalidad de actuaciones de la administracion, como los contratos
de prestacion de. servicios celebrados por una entidad publica o la validez de
un acto administrativo, la competencia es de la Jurisdiccién de lo Contencioso
Administrativo”

En dicho orden, pretende la parte actora la declaratoria de un contrato realidad con la
demandada, al respecto, la referida Corporacion determiné que cuando se discute la
existencia o el reconocimiento de un vinculo laboral y el consecuente pago de acreencias
laborales, es necesario determinar si el contrato que unié al demandante con Ia entidad
publica tiene una naturaleza distinta al que se suscribié y es de tipo laboral, situaciéon que
solo puede adelantar el juez de lo contencioso administrativo, quien ademas es el llamado
a determinar sila labor contratada podia o no cumplirse con personal de planta, o si requeria
de conocimientos especializados

Las anteriores consideraciones bastan para concluir que la competencia de la presente
controversia gravita sobre la jurisdiccién contencioso administrativa; por la naturaleza de la
demandada, y por las pretensiones que se procuran hacer valer dentro de este proceso, lo
anterior, en concordancia con lo dispuesto en el numeral 2 del articulo 104 del CPACA, que
dispone: ’

“ARTICULO " 104. DE LA JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO. La Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo esta
instituida para conocer, ademas de lo dispuesto en la Constitucién Politica y en
leyes especiales, de las controversias y litigios originados en actos, contratos,
hechos, omisiones y operaciones, sujetos al derecho administrativo, en los que
estén involucradas las entidades publicas, o los particulares cuando ejerzan
funcion administrativa. Igualmente conocera de los siguientes procesos:

(...)

«Los relativos a los contratos, cualquiera que sea su régimen, en los que sea
parte una entidad publica o un particular en ejercicio de funcione propias del
Estado” -

Con todo, se tiene que a partir del presente proveido el Despacho declara su falta de
competencia para continuar conociendo el presente asunto y en consecuencia disponer la
remision del expediente a la oficina Judicial de Reparto de los Juzgados de Bogota a fin
que sea asignado a los jueces Administrativos, para lo de su competencia.

En consecuencia, de‘lo anterior, EL JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO
DE BOGOTA.

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR LA FALTA DE COMPETENCIA, del presente asunto conforme las
consideraciones expuestas en el presente proveido.

SEGUNDO: REMITIR el presente proceso a la OFICINA DE REPARTO, para que sea
enviada a los JUZGADOS ADMINISTRATIVOS DE BOGOTA.

TERCERO: Por secretaria LIBRAR los respectivos oficios.

CUARTO: EFECTUAR las anotaciones correspondientes en los libros radicadores.



~ QUINTO: En caso que el proceso no sea admitido por la Jurisdiccion Contencioso
Administrativa, desde ya, se PROPONE el conflicto de competencia negativo en el presente
proceso. '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

La Juez,

WS Cb%&\

LEIDA BALLEN FA

PALCTY

S
24
JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL
CIRCUITO BOGOTA D.C.

o, 1.9 FEB. 2024

Se notifica el auto anterior por anotacién
en el estado No.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria




INFORME SECRETARIAL
Bogota D. C., 10 de octubre de 2023.

Al Despacho de la sefiora Juez, el presente proceso ORDINARIO LABORAL bajo el
radicado No. 2022-00381, informando se aporté contestacion de demanda por parte de
SERVIENTREGA S.A,, TIMON S.A.,, ACCION S.AS. EN REORGANIZACION y
TALENTUM TEMPORAL S.AS,, asi mlsmo SERVIENTREGRA S.A. llamé en garantia a
TIMON S.A. y la parte demandante presentd reforma a la demanda. Sirvase Proveer.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Bogota D.C., '} 6 FEB. 2024

Visto el informe secretarial que antecede, encuentra ~el Despacho que la
parte demandante no allegé constancia de envié de correo electronico de notificacion a
las demandadas SERVIENTREGA S.A., TIMON S.A., ACCION S.AS. EN
REORGANIZACION y TALENTUM TEMPORAL S.A.S., empero, se tiene que dichas
entidades aportaron las contestaciones de la presente demanda, manifestando asi tener
conocimiento de la accion conforme a lo establecido en el articulo 301 del C.G.P. aplicado
por remision expresa del articulo 145 del C.P.T..y de la S.S., razén por la cual se dispondra
tenerlas notificadas por conducta concluyente.

En consecuencia, se tiene que las contestaciones de la demanda de SERVIENTREGA S.A.
y TIMON S.A., retinen los requisitos del articulo 31 del C.P.T. y de la S.S. modificado por
el articulo 18 de la Ley 712 de 2001.

Por su parte, gstudiada la contestacion de demanda de ACCION S.A.S. EN
REORGANIZACION no retne los requisitos del articulo 31 del C.P.T. y de la S.S.
modificado por el articulo 18 de la Ley 712 de 2001, teniendo en cuenta lo siguiente:

a. De conformidad al numeral 1 del articulo 31 del C.P.T.y S.S. en concordancia con la Ley
2213 de 2022 se debe enunciar la direccién de notificaciones fisicas y electrénicas del
demandado y su apoderado, situacion que no ocurre en la presente contestacién. Corrija.

b. De conformidad al numeral 2 del articulo- 31 del C.P.T. y S.S. se debe realizar un
pronunciamiento expreso sobre las pretensiones indicando si se allana o se opone a las
mismas. En caso de oponerse, debe manifestar los argumentos para tal determinacion.
Por lo anterior, debera modificar las respuestas emitidas respecto a las pretensiones
contenidas en los numerales 6, 7, 8, 9, 10 y 11 de la demanda pues las mismas no
corresponden con lo solicitado por la parte actora. Corrija.

c. De conformidad al numeral 2 del articulo 31 del C.P.T. y S.S. se debe realizar un
pronunciamiento expreso sobre las pretensiones indicando si se allana o se opone a las
mismas. En caso de oponerse, debe manifestar los argumentos para tal determinacion.
Por lo anterior, debera emitir las correspondlentes respuestas frente a las pretensiones
12 y 13 de la demanda. Conteste.

d. De conformidad al numeral 3 del articulo 31 del C.P.T. y S.S. se debe realizar un
pronunciamiento expreso sobre cada uno de los hechos de la demanda de forma
individualizada, indicando los que se _admiten, los que se niegan y los que no le
constan. En los dos ultimos casos se debe manifestar las razones de su respuesta
de una manera clara, pertinente y suficiente. Por lo anterior, debera ajustar los
pronunciamientos realizados respecto al acapite de hechos lo anterior dado a que el
profesional del derecho emitio respuestas que no corresponden a las situaciones facticas
enunciadas en los hechos contenidos en los numerales 3, 4, 5, 6, 7, 8, 9, 10, 11 12, 15,
y 16. Corrija.

e. De conformidad al numeral 3 del articulo 31 del C.P.T. y S.S. se debe realizar un
pronunciamiento expreso sobre cada uno de los hechos de la demanda de forma



individualizada, indicando los que se_admiten, los gue se niegan y los que no le
constan. En los dos ultimos casos se debe manifestar las razones de su respuesta
de una manera clara, pertinente y suficiente. Por lo anterior, debera ajustar los
pronunciamientos realizados respecto al acapite de hechos lo anterior dado a que el
profesional del derecho no dio respuesta a los hechos contenidos en los numerales del
21 al 85. Conteste.

f. De conformidad al numeral 2 del paragrafo 1 del articulo 31 del C.P.T. y S.S. se debe
acompaniar la contestacion de la demanda con las pruebas y documentos que se
encuentren en su poder y pretenda hacer valer dentro del proceso. Dicho lo anterior, se
puede evidenciar que la documental enunciada “Certificado Porvenir cesantias’ no fue
allegada. Asi mismo, se eV|denC|a que remiti6 documental que no referencia dentro del
respectivo acapite. e

Sirvase aportar una copia inteqra del escrito subsanatorio, para el traslado respectivo
de conformidad con el numeral 2 del articulo 26 del C.P.T. y de la S.S., razén por la cual
para un mejor proveer se le REQUIERE para que incorpore en un solo documento la
subsanacion de la presente demanda dando respuesta a la totalidad de los hechos y
pretensiones tanto de la demanda como a su reforma, en con3|deraC|on a lo dispuesto en
apartes SUbSlgUlenteS

Igualmente, estudiada la contestacién de demanda de TALENTUM TEMPORAL S.A.S. no
retne los requisitos del articulo 31 del C.P.T. y de la S.S. modificado por el articulo 18 de
la Ley 712 de 2001, teniendo en cuenta lo siguiente:

a. De conformidad al numeral 2 del paragrafo 1 del articulo 31 del C.P.T. y S.S. se debe
acompanar la contestacién de la demanda con las pruebas y documentos que se
encuentren en su poder y pretenda hacer valer dentro del proceso. Dicho lo anterior, se
puede evidenciar que la documental enunciada como “Orden de servicios del sequndo,
tercero y cuarto contrato independiente y autonomo” obrantes a folio 63 a 65 y “Orden
de terminacion. del primero, segundo, tercero y cuarto contrato independiente y
autonomo” obreﬁntés a folio 66 a 69 del documento digital respectivo pese a que fueron
allegadas, son totalmente ilegibles. Remitir nuevamente.

Sirvase aportar una copia integra del escrito subsanatorio, para el traslado respectivo
de conformidad con el numeral 2 del articulo 26 del C.P.T.y de la S.S.

Ahora bien, el despacho observa-que la demandada SERVIENTREGA S.A. procede a
llamar en garantia a la también demandada TIMON S.A., por lo tanto, el Despacho debe
entrar a determinar si en el presente proceso se cumplen los presupuestos ya indicados en
el articulo 64 del C.G:P. para determinar si procede el llamado en garantfa.

Asi las cosas, se revela que SERVIENTREGA S.A. y la empresa TIMON S.A. suscribieron
un contrato de mandato en el afio 2007 (fl. 115 al 118 del documento digital contestacién
Servientrega), que en la clausula séptima estipula lo siguiente:

“7) DENUNCIA DE PLEITO. En caso de que EL MANDANTE, sea objeto de
acciones judiciales de naturaleza civil, comercial, laboral, fiscal, etc.,
relacionadas, con el presente contrato denunciara el pleito al MANDATARIO,
quien lo sustituira en el proceso. Si aun asi, la condena afectare al MANDANTE
este repetira.en accion ejecutiva contra el MANDATARIO, para lo cual este
contrato y la sentencia prestaran mérito ejecutivo.”

En conclusién, se'tiene que la mencionada clausula contiene los presupuestos para el
llamamiento en garantia determinados en el articulo 64 del C.G.P. aplicado al presente
proceso por remision expresa del articulo 145 del C.P.T. y de la S.S., razdn por la cual,
al calificar los demas requisitos del mentado llamamiento se evidencia que cumple con
cada uno de ellos,

Por ultimo, se obséfva qué el 11 de septiembre de 2023 fue remitido por correo electronico
memorial d¢ REFORMA A LA DEMANDA, presentada por el apoderado de la parte actora,
la cual cumple IosI]ineamientos contenidos en el articulo 28 del C.P.T.y S.S.



En consecuencia, conforme alo preceptuado anterlormente, el JUZGADO DIECINUEVE
LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C ,

RESUELVE:

PRIMERO: TENER NOTIFICADAS POR CONDUCTA CONCLUYENTE alas derﬁandadas
SERVIENTREGA S.A., TIMON S.A., ACCION S.AS. EN REORGANIZACION y
TALENTUM TEMPORAL S.AS.

SEGUNDO: Se RECONOCE personerl'a‘ adjetiva al Dr. CAR‘L-OStJULIO BUITRAGO »

VARGAS, identificado con cédula de ciudadania No. 79.968.910.y tarjeta profesional No.

- 198.687 del C.S. de la J: para que actué en calidad de apoderado de SERVIENTREGA
S.A. conforme al poder obrante en el expediente. '

TERCERO: TENER POR CONTESTADA LA DEMANDA por parte de SERVIENTREGA
S.A., por reunir los requisitos del articulo 31 deI C.PT.y de laS.S. modn‘lcado por el articulo
18 dela Ley 712 de 2001. .

CUARTO: Se RECONOCE personeria adjet|va a la Dra. JULIETH ANDREA GOMEZ
NIETO, identificada con cédula de ciudadania No. 1.234.338.641 y tarjeta profesional No.
392.291del C.S. de la J. para que actué en calidad de apoderada de TII\IION S. A. conforme
al poder obrante en el expediente. ,

_QUINTO: TENER POR CONTESTADA. LA DEMANDA pof parte de TIM(')N S.A., por reunir -
los requisitos del articulo 31 del C.P.T. y de la S.S. modificado por el articulo 18 de la Ley
712 de 2001..

SEXTO: Se RECONOCE personeria adjetiva al. Dr. EDUARDO MC CORMICK
ARCINIEGAS, identificado con cédula de ciudadania No. 16.608.574 y tarjeta profesional
No. 26.203 del C.S. de la J. para que actué en calidad de apoderado dela ACCION S.A.S.
EN REORGANIZACION conforme al poder obrante en el expedlente

SEPTIMO: INADMITIR la contestacion de demanda de conformldad a lo expresado en la. -
parte considerativa de la presente providencia por lo que se le- CONCEDE a la parte
demandada ACCION S.A.S. EN REORGANIZACION el término de cinco (5) dias, de que
trata el paragrafo 3 del articulo 31 del C.P.T. y de la S.S., para‘que sean subsanadas las
irregularidades arriba sefialadas so pena de su rechazo. '

OCTAVO: Se RECONOCE personeria adjetiva a la Dra. JULY MARIANA ACOSTA
RINCON, identificada con cédula de ciudadania No. 1.026.286.022 y tarjeta profesional No.
293.701 del C.S. de la J. para que actué en calidad de apoderada de TALENTUM
TEMPORAL S.A.S. conforme al poder obrante en el expediente. -

NOVENO: INADMITIR la contestacion de demanda de conformidad é lo expresado en la
parte considerativa de la presente providencia por.lo que se le CONCEDE a la parte

demandada TALENTUM TEMPORAL S.A.S. el término de cinco (5) dias, de que frata el = -

paragrafo 3 del articulo 31 del C.P.T. y de la S.S., para que sean subsanadas las
irregularidades arrlba sefialadas so pena de su rechazo.

DECIMO: ADMITIR la REFORMA A LA DEMANDA, de conformldad al articulo 28 del C.P.T.
y S.S., conforme a lo expuesto en la parte considerativa.

DECIMO PRIMERO: De la REFORMA A LA DEMANDA, CORRER traslado a la parte
demandada y llamada en garantia. : _

| DECIMO SEGUNDO: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 64 del C.G.P. aplicable
por remision expresa del articulo 145 del C.P.T.y S.S. se ACEPTA el LLAMAMIENTO EN
GARANTIA presentado por la demandada SERVIENTREGA S.A. en contra de TIMON S.A.

DECIMO TERCERO: NOTIFICAR POR ESTADO el contenido del.presente auto a la
llamada en garantia TIMON S.A. por ser codemandada en el presente proceso de



conformidad con lo dispuesto en el articulo 66 del C.G.P. aplicable por remisidén expresa del
articulo 145 del C.P.T. y S.S,, a través de su representante legal o por quien haga sus
veces. Hacerle entrega de la copia del del mismo, correrle el traslado por el término de diez
(10) dias, para que proceda a contestar EL LLAMAMIENTO EN GARANTIA, conforme lo
senala el articulo 31 del C.P.T y S.S., modificado por el articulo 18 de la Ley 712 de 2001,
previniéndolo para que allegue con la contestacién los anexos y documentos de que trata
el paragrafo de la norma en cita.

DECIMO CUARTO: Una vez cumplido lo anterior vuelvan las diligencias al Despacho para
proveer sobre el tramite que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
La Juez, g

LEIDA BALLEN FARFAN

PALCQY

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL

CIRCUITO BOGﬁgg DmA

Se notlflca eI auto anterior por anotacion
en el estado No. _’_ZS

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria




INFORME SECRETARIAL
‘Bogota D. C., 10 de octubre de 2023.

Al Despacho de la sefiora Juez, el presente proceso ORDINARIO LABORAL bajo el
radicado No. 2022-00563, informando que obra subsanacién de la demanda dentro del
término legal. Sirvase Proveer. -

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria

JUZGADO DIECINUEVE LABOR IRCUITO BOGOTA
Bogota D. C., 1 ) ?taoﬁhﬁ

De conformidad con el informe secretarial que antecede, seria del caso entrar a calificar la
subsanacién de la demanda, si no fuera porque este Despacho observa que, en el presente
proceso se pretende la declaratoria de un contrato realidad de la parte demandante con la
demandada ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES Ila
cual por su naturaleza es una Empresa Industrial y Comercial del Estado organizada como
empresa financiera de caracter especial, es decir de naturaleza publica.

Al respecto, en reciente pronunciamiento, la Corte Constitucional, mediante auto A 492 de
2021, indico:

“En los casos en los que se discute el reconocimiento de un vinculo laboral
con el estado no es posible aplicar la misma regla que se utiliza para definir
la autoridad judicial que conoce de las controversias suscitadas entre los
tfrabajadores oficiales o empleados publicos y el Estado, lo anterior conlleva
la necesidad de que la sala plena se aparte del precedente que, en su
oportunidad, desarrollé la sala disciplinaria del consejo superior de la
judicatura; es claro que corresponde a la jurisdiccion ordinaria el conocimiento
de los procesos laborales en los que son parte trabajadores oficiales y a la
jurisdiccion contencioso administrativa aquellos relacionados con la
vinculacion legal y reglamentaria de los empleados publicos. en efecto,
cuando existe certeza de la existencia de un vinculo laboral y no se discute
que habia una relacién de subordinacién entre la entidad publica y el
trabajador o empleado, resulta valido definir la jurisdiccion competente para
conocer de estos asuntos con base en las funciones que dice haber ejercido
el empleado o trabajador (criterio funcional) y la entidad a la cual se
encontraba vinculado (criterio organico), para establecer si se trata de un
trabajador oficial, que puede ejercitar la accién laboral ante ‘la jurisdiccion
ordinaria del trabajo, o de un empleado publico, caso en el cual la jurisdiccion
de lo contencioso administrativo es la que debe definir el asunto.”

Sin embargo, esta regla no puede ser aplicada cuando el objeto de la
controversia es, precisamente, el reconocimiento del vinculo laboral y el
pago de las acreencias derivadas de la aparente celebracién indebida de
contratos de prestacién de servicios con el Estado pues, en estos casos,
se trata de evaluar i) la actuacion desplegada por entidades publicas en la
suscripcion de i) contratos de naturaleza distinta a una vinculacién laboral.
Adicionalmente, la unica autoridad judicial competente para validar si la labor
contratada corresponde a una funcién que “no puede realizarse con personal
de planta o requiere conocimientos especializados”, en el juez contencioso.”
(Subrayado y negrilla fuera del texto)

Como refuerzo del anterior argumento, y en un caso muy similar al que hoy nos ocupa a
través de auto 1093 de 2021 la Sala Plena de la Corte Constitucional el 01 de diciembre de
2021, reiter6 la jurisprudencia anteriormente esbozada y a la par sefald que:

“En ese sentido, la jurisprudencia de la Corte Constitucional ha reiterado que
la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo es la competente para
conocer las controversias originadas para reclamar la declaratoria de un



vinculo laboral oculto bajo la figura de un contrato de prestacion de servicios
celebrado con el Estado, porque es la jurisdiccion que el ordenamiento juridico
ha habilitado para controlar y revisar los contratos estatales y determinar la
calificacion de la naturaleza juridica del vinculo laboral que une al contratista
con la administracion, a partir del acervo probatorio y las circunstancias
especificas del caso concreto. Este Tribunal ha establecido, ademas, que
dicha jurisdiccion, dispone de los mecanismos de defensa idéneos para
controvertir la existencia de posibles contratos laborales y el cobro de
acreencias derivadas de la celebracion indebida de contratos de prestacion
de servicios con el Estado. En consecuencia, cuando el litigio planteado
cuestiona la legalidad de actuaciones de la administracion, como los contratos
de prestacion de servicios celebrados por una entidad publica o la validez de
un acto administrativo, la competencia es de la Jurisdiccién de lo Contencioso
Administrativo” ‘

En dicho orden, pretende la parte actora la declaratoria de un contrato realidad con la
demandada, al respecto, la referida Corporacién determindé que cuando se discute la
existencia o el reconocimiento de un vinculo laboral y el consecuente pago de acreencias
laborales, es necesario determinar si el contrato que unidé al demandante con la entidad
publica tiene una naturaleza distinta al que se suscribié y es de tipo laboral, situacién que
s6lo puede adelantar el juez de lo contencioso administrativo, quien ademas es el llamado
a determinar sila labor contratada podia o no cumplirse con personal de planta, o si requeria
de conocimientos especializados

Las anteriores consideraciones bastan para concluir que la competencia de la presente
controversia gravita sobre la jurisdiccién contencioso administrativa; por la naturaleza de la
demandada, y por las pretensiones que se procuran hacer valer dentro de este proceso, lo
anterior, en concordancia con lo dispuesto en el numeral 2 del articulo 104 del CPACA, que
dispone: '

“ARTICULO 104. DE LA JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO. La Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo esté
instituida para conocer, ademas de lo dispuesto en la Constitucion Politica y en
leyes especiales, de las controversias y litigios originados en actos, contratos,
hechos, omisiones y operaciones, sujetos al derecho administrativo, en los que
estén involucradas las entidades publicas, o los particulares cuando ejerzan
funcién administrativa. Igualmente conoceré de los siguientes procesos:

(...)

«Los relativos a los contratos, cualquiera que sea su régimen, en los que sea
parte una entidad publica o un particular en ejercicio de funcione propias del
Estado”

Con todo, se tiene que a partir del presente proveido el Despacho declara su falta de
competencia para continuar conociendo el presente asunto y en consecuencia disponer la
remision del expediente a la oficina Judicial de Reparto de los Juzgados de Bogota a fin
que sea asignado a los jueces Administrativos, para lo de su competencia.

En consecuencia, de [0 anterior, EL. JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO
DE BOGOTA.

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR LA FALTA DE COMPETENCIA, del presente asunto conforme las
consideraciones expuestas en el presente proveido.

SEGUNDO: REMITIR el presente proceso a la OFICINA DE REPARTO, para que sea
enviada a los JUZGADOS ADMINISTRATIVOS DE BOGOTA.

TERCERO: Por secrétaria LIBRAR los respectivos oficios.

CUARTO: EFECTUAR las anotaciones correspondientes en los libros radicadores.



QUINTO: En caso que el proceso no sea admitido por la Jurisdiccion Contencioso
Administrativa, desde ya, se PROPONE el conflicto de competencia negativo en el presente
proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

La Juez,

(> s\

LEIDA BALLEN FARFAN

PALCTY

’%

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL
CIRCUITO BOGOTA D.C.

woy 1 9 FEB. 2024

Se notifica el auto anterior por anotacién
en el estado No.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria




INFORNME SECRETARIAL
Bogota D. C., 10 de octubre de 2023.

Al Despacho de la sefiora Juez, el presente proceso ORDINARIO LABORAL bajo el radicado No.
2022-00571, informando que se aport6 contestacion de demanda por parte de GRUPO ENERGIA
BOGOTA GEB S.A. E.S.P. y ENEL COLOMBIA S.A. E.S.P. Sirvase Proveer.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

1 6 FEB. 2024

Bogota D.C.,

Visto el informe secretarial que antecede, se encuentra pese a que no obran tramites de notificacién
de las demandadas GRUPO ENERGIA BOGOTA - GEB S.A. E.S.P. y ENEL COLOMBIA S.A.
E.S.P, se observa que obran escritos de contestacion, manifestando conocer del presente proceso,
asi las cosas, de conformidad con el articulo 301 del C.G.P aplicado por remisién expresa del articulo
145 del C.P.T. y de la S.S.y con el fin de garantizar el derecho de contradiccion y defensa del mismo
se dispone TENERLAS NOTIFICADAS POR CONDUCTA CONCLUYENTE, en tal sentido procede
el Despacho a realizar la calificacién de dichas contestaciones y se estudiaran si retine los requisitos
del articulo 31 del C.P.T. y de la S.S. modificado por el articulo 18 de la Ley 712 de 2001.

En consgcuencia de lo anterior, EL JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE
BOGOTAD.C.

RESUELVE

PRIMERO: Se RECONOCE personeria adjetiva al Dr. SANTIAGO ARBOLEDA PERDOMO
identificado con cédula de ciudadania No. 19.255.770 y tarjeta profesional No. 43.877 del C.S. de la
J. para que actué en calidad de apoderado judicial d¢ GRUPO ENERGIA BOGOTA - GEB S.A.
E.S.P. conforme al poder obrante en el expediente.

SEGUNDO: TENER por contestada la demanda por parte de la GRUPO ENERGIA BOGOTA — GEB
S.A. E.S.P., por reunir los requisitos del articulo 31 del C.P.T. y de la S.S. modificado por el articulo
18 de la Ley 712 de 2001.

TERCERO: Se RECONOCE personeria adjetiva al Dr. PAULO CESAR MILLAN TORRES
identificado con cédula de ciudadania No. 94.511.442 y tarjeta profesional No. 267.915 del C.S. de
la J. para que actué en calidad de apoderado judicial de ENEL COLOMBIA S.A. E.S.P. conforme al
poder obrante en el expediente.

CUARTO: TENER por contestada la demanda por parte de la ENEL COLOIVIBIA S.A. E.S.P., por
reunir los requisitos del articulo 31 del C.P.T. y de la S.S. modificado por el articulo 18 de la Ley 712
de 2001.

QUINTO: Se CITA para AUDIENCIA DE CONCILIACION, DECISION DE EXCEPCIONES
PREVIAS, SANEAMIENTO, FIJACION DEL LITIGIO y DE TRAMITE Y. JUZGAMIENTO de
conformidad con el articulo 77 del C.P.T y de la S.S. modificado por el articulo 39 de la Ley 712 de
2001 y articulo 11 de la Ley 1149 de 2007, para lo cual se sefiala el dia 24 de julio de 2024 a la hora
de las 10:30 a.m.

SEXTO: Por secretaria NOTIFICAR a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO, para que si es su deseo co ca al presente proceso

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

La Juez, = S Bb(:)b

LEIDA BALLEN FARFAN

PALCT

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL
CIRCUITO BOGOTA D.C.

w1 O FEB. 2004

Se notifica el auto anterior gor anotacién
en el estado No.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria




INFORME SECRETARIAL
Bogota D. C., 07 de noviembre de 2023.

Al Despacho de la sefiora Juez, demanda ORDINARIA LABORAL radicado bajo en
No. 2023-00019 informando que dentro del término legal la parte actora presenté escrito de
subsanacién de la demanda atendiendo el requerimiento realizado en auto anterior. Sirvase
proveer.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

1 6 FEB. 204

Bogota D.C.,

Visto el informe secretarial que antecede, el JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL
CIRCUITO; -

RESUELVE

PRIMERO: Se RECONOCE personeria adjetiva a la Dra. FRANCIA TATIANA RAMIREZ
YACUMA identificada con cédula de ciudadanfa 1.014.257.121 y tarjeta profesional
300.686 del C.S de la J, para que actué en calidad de apoderada judicial de la parte
demandante de conformidad con el poder allegado.

SEGUNDO: Teniendo en cuenta que este Despacho observa que, la presente reline los
requisitos de que trata el articulo 25 del C.P.T y de la S.S., ADMITIR la demanda ordinaria
laboral de primera instancia, interpuesta por LUIS GUSTAVO VARGAS HERNANDEZ en
contra de las demandadas 1) ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES, 2) ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS
PORVENIR S.A. y 3) COLFONDOS S.A PENSIONES Y CESANTIAS.

TERCERO: NOTIFICAR PERSONALMENTE el contenido del presente auto a las
demandadas 1) ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES, 2) ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS
PORVENIR S.A. y 3) COLFONDOS S.A PENSIONES Y CESANTIAS a través de sus
presentantes legales o por quien haga sus veces al momento de la notificacion.

CUARTO: HACERLES ENTREGA DE LA COPIA DE LA DEMANDA, correrles traslado
por el término de diez (10) dias, para que procedan a constituir apoderado judicial y
contestar la demanda, conforme lo previene el articulo 31 del C.P.T y S.S., modificado por
el articulo 18 de la Ley 712 de 2001, previniéndolo para que allegue con la contestacién los
anexos y documentos de que trata el paragrafo de la norma en cita.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

La Juez,

YAty

LEIDA BALLEN FARFAN

PALCO

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL

cmcunﬁ Bgefﬁﬁcznz A

* Hoy
Se notifica el auto anterior por anotacion
en el estado.No. __)E_

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria




.INFORME SECRETARIAL
Bogota D. C., 10 de octubre de 2023.

Al Despacho de la sefiora Juez, el presente proceso EJECUTVO LABORAL bajo el
radicado No. 2023-00023, informando que se encuentra pendlente por resolver
subsanacién de la demanda. Sirvase Proveer.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Bogota D.C., ) 6 FEB. 2024

Visto el informe secretarial que antecede, se evidencia que el apoderado de la parte
demandante dentro del término de ley aporté subsanacion a la demanda, en tal sentido,
teniendo en cuenta que uno de los aspectos objeto de correccion mediante auto anterior
consistia en que allegara al proceso certificado de existencia y representacion, se tiene que
el togado, remiti6 pantallazo del Camara y Comercio que indica “no se encontraron registros
que coincidan con los filtros seleccionados”; en tal sentido, el Despacho consulté la pagina
web del Ministerio de Salud y de la Proteccién Social a través del cual se certifica que a la
CORPORACION IPS SALUDCOOP mediante Resolucion 2667 del 31 de enero de 2017,
expedida por su agente especial liquidador, se le declard terminada su existencia legal.

En consideracién de lo anterior, se ORDENA que por secretaria se oficie al MINISTERIO
DE SALUD Y DE LA PROTECCION SOCIAL y la SUPERINTENDENCIA DE SALUD para
que dentro del término de 15 dias héabiles remitan a este proceso, los siguientes
documentos:

1. Certificado de existencia y representacién actuallzado de Ia CORPORACION
IPS SALUDCOORP.

2. Resoluciones relevantes y relacionadas con el proceso liquidatario de la
CORPORACION IPS SALUDCOORP tales como la- No. 000051 del 28 de
diciembre de 2016, No. 001531 del 18 de enero de 2017 y No. 2667 del 31
de enero de 2017.

3. Documentos relacionados con la persona juridica o natural que asumio la
subrogacion legal, sustitucién procesal, patrimonio auténomo o cualquier
figura juridico procesal que surta los mismos efectos respecto de la
CORPORACION IPS SALUDCOOP.

Una vez se cuente con la referida documental, se estudiara nuevamente la viabilidad de
librar mandamiento ejecutivo dentro del presente proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Lajuez,

3 oS>\

LEIDA BALLEN FARFAN

PALCY

5

o

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL
CIRCUITQ BOGOTA D.C.

8 FEB. 2024

Se notifica el auto anterior por anotacion
en el estado No.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria




INFORME SECRETARIAL
Bogota D. C., 07 de noviembre de 2023.

Al Despacho de la sefiora Juez, demanda ORDINARIA LABORAL radicado bajo en
No. 2023-00043 informando que dentro del término legal la parte actora presento escrito de
subsanacién de la demandan atendiendo el requerimiento realizado en auto anterior.
Sirvase proveer.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Bogota D.C., 1 4] FEB 2024

Visto el informe secretarial que antecede, y teniendo en cuenta que el escrito aportado ha
subsanado lo ordenado en el auto inadmisorio precedente, por encontrarse la demanda y
sus anexos ajustados a derecho, el JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO
DE BOGOTA D.C.

CONSIDERACIONES

PRIMERO: Se RECONOCE personeria adjetiva a la Dra. SANDRA MILENA OSPINA
GIRALDO identificada con cédula de ciudadania No. 52.740.517, y tarjeta profesional No.
332.300 del C.S. de la J. para que actle en calidad de apoderada judicial de la parte
demandante de conformidad con el poder allegado.

SEGUNDO: Teniendo en cuenta que este Despacho observa que, la presente reune los
requisitos de que trata el articulo 25 del C.P.T y de la S.S., ADMITIR la demanda ordinaria
laboral de primera instancia, interpuesta por GERMAN VICANA BOCANEGRA en contra
de la demandada AXA COLPATRIA SEGUROS DE VIDA S.A.

SEGUNDO: NOTIFICAR PERSONALMENTE el contenido del presente auto a la
demandada AXA COLPATRIA SEGUROS DE VIDA S.A. a través de sus representantes
legales o por quien haga sus veces al momento de la notificacion.

TERCERO: HACERLE ENTREGA DE LA COPIA DE LA DEMANDA vy correrle traslado
por el término de diez (10) dias, para que procedan a constituir apoderado judicial y
contestar la demanda, conforme lo previene el articulo 31 del C.P.T y S.S., modificado por
el articulo 18 de la Ley 712 de 2001, previniéndolo para que allegue con la contestacion los
anexos y documentos de que trata el paragrafo de la norma en cita.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA.
La Juez, —> ’\ .

e
LEIDA BALLEN FARFAN

PALCL¥

&

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL

CI:CUIT&B%G?‘EQ?.?UZ4

oy ____
Se notifica el auto anterior por anotacion
en el estado No. __ &2

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria




INFORME SECRETARIAL , el
Bogota D. C., 10 de octubre de 2023.. Co ;'_: l

Al Despacho de la sefiora Juez, el presente proceso ORDINARIO LABORAL bajo el
radicado No. 2023-00093, informando que se aporto contestacion de demanda por parte de
COLPENSIONES, PROTECCION S.A. y COLFONDOS S.A. Slrvase Proveer

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria

. JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL,CIRCUITO"'D»E: Bi?GOT)-’\ D.C..

1 6 FEB. 204

Bogo‘té D.C.,

Visto eI mforme secretanal que antecede, encuentra eI Despacho ‘que a pesar. que el
apoderado de la parte demandante allegé constancia de envi6 de correo electrénico de
notificacién a las demandadas ADMINISTRADORA COLOMBIANA 'DE PENSIONES -
COLPENSIONES, PROTECCION S.A. PENSIONES Y CESANTIAS y COLFONDOS S.A.
PENSIONES Y CESANTIAS, el mismo no viene acompafado del’ acuse de recibido de las
referidas notificaciones, empero manifestando conocer del presente proceso asi las cosas,
de conformidad con el articulo 301 del C.G.P aplicado por remision:expresa del articulo 145
del C.P.T. y de la S:S.y con el fin de garantizar el derecho de contradiccion y defensa del
mismo se dispone TENERLAS NOTIFICADAS POR CONDUCTA CONCLUYENTE, en tal
sentido procede el Despacho a realizar la calificacion de. dichas 'contestaciones y se
estudiara si retinen los requisitos del articulo 31 del C.P.T. y de la S.S. modlflcado por el
articulo 18 de la Ley 712 de 2001.

Ahora bien, se evidencia que COLFONDOS S.A. con su contéstacnon de demanda presento
solicitud de llamamiento en garantia respecto.del MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO
PUBLICO, por lo que es apropiado traer a colacion lo contenido en el articulo 64 del C.G.P,
aplicable a los juicios Iaborales por remlsmn expresa del artlculo 145 del CPTylasS.S.
indica: _

“ARTICULO 64. LLAMAMIENTO EN GARANTIA QU/en aflrme tener derecho
“legal o contractual a exigir de otro la mdemn:zacron del peerC/o que llegare a
sufrir o el reembolso total .o parcial .del pago que tuwere que hacer como
resultado de Ia- sentencia que se dicte en el proceso que profmueva o se le
promueva, o quien de acuerdo con la ley sustancial tenga derecho al
saneamiento por eviccién, podréa pedir, en la demanda o dentro del término para
contestarla, que en el mismo proceso se resuelva sobre tal re/ac:on”

De la norma citada, se tiene entonces que‘-el llamamiento en garantla tan solo resulta
procedente en aquellos casos en que es dable exigir al llamado en garantia, la
indemnizacién de los perjuicios o el reembolso de los dlneros por Ios cuales pudlere resultar
condenada la entidad convocada.a leCIO o

Dllu0|dado lo anterlor y descendiendo al caso en concreto se tlene que el argumento
principal que fundamento el llamamiento en garantia es que “. en el evento de que se
llegara a proferir una sentencia que condene a mi representada a reconocer la mesada -
pensional en los términos y condiciones del Régimen de Prima Media de manera vitalicia,
se CONDENE al Estado a través de la NACION - MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO
PUBLICO como garante del derecho a la segur/dad SOCIa/ a pan‘lr del agotamiento de los
recursos de la cuenta penszonal” .

Bajo tales presupuestos el llamamiento en garantla se torna lmprocedente por cuanto no
quedo probado, ni se |nd|co con claridad el vinculo legal.y/o' contractual, que supone esta
figura procesal; aunado a lo anterior, el presente asunto no encuentra encaminado a que
se reconozca O pague concepto alguno por concepto de diferencia de mesadas
pensionales, sino que recae sobre la reparacion por dafos. y: perjuicios, que busca
comprobar si a la parte demandante, efectivamente se le proporcioné informacién suficiente
y comprensible sobre las implicaciones de la seleccién y/o traslado de régimen pensional.

H



En ese orden de ldeas se negara el llamamiento en garantia efectuado respecto
delMINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO.

En consecuencia’ de Iq anterlor EL JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO
- DE BOGOTADC RSO

RESUELVE

PRIMERO Se RECONOCE personeria adjetiva a la Dra MARIA CAMILA RIOS
OLIVEROS identificada con cédula dé ciudadania No. 1.026.275.391 y tarjeta profesional
No. 272.749 del C.S. .de la J. para’ que actué en calidad de apoderada principal y a la Dra.
KAREN SILVANA MENDIVELSO CUELLAR, identificada con cédula de ciudadania No.
1.010.201.041 y tarjeta profeswnal No. 267.784 del C.S. de la J. para que actué en calidad
de apoderada en sus’utucnon de COLPENSIONES conforme al poder obrante en el
expedlente ' : .

SEGUNDO TENER por oontestada la demanda por parte de la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES, por reunir los fequisitos del articulo
31 del C P.T.y de la S S modn‘lcado por el artlculo 18 de la Ley 712 de 2001.

'TERCERO Se RECONOCE personerla adjetiva a la Dra. JEIMMY CAROLINA BUITRAGO
PERALTA identificada con la cédula de ciudadania No. 53.140.467 y tarjeta profesional No.
199.923 del'C.S. de la; J,, _para que actué en calidad de apoderado de COLFONDOS S A.,

conforme al poder obrante en el'expediente.

_CUARTO TENER por ‘contestada . la demanda por parte de COLFONDOS S.A.
PENSIONES Y CESANTIAS, por reunir Jos requisitos del articulo 31 del C. P.T.ydelaS.S.
modificado por el artlculo 18 de Ia Ley 712de 2001

'QUINTO: NEGAR el llamamlento en garantla efectuado por COLFONDOS S.A.
PENSIONES Y CESANTIAS en contra del MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO
PUBLICO '

" SEXTO: Se RECONOCE personerla adjetlva ala Dra. LISA MARIA BARBOSA HERRERA
identificada con cédula de ciudadania No.-1.026.288.903 y tarjeta profesional No. 329.738
del C.S. de la J. para qué-actué en calidad de apoderada de PROTECCION S A. conforme
al poder obrante en el expedlente

SEPTIMO TENER por contestada la-demanda por parte de PROTECCION- S.A.
PENSIONES Y CESANTIAS por reunir los requisitos del artlculo 31del C.P.T.ydelaS.S.
modificado por el artlculo 18 de- Ia Ley 712 de 2001

OCTAVO: Se CITA' para AUDIENCIA DE CONCILIACION DECISION DE EXCEPCIONES
PREVIAS, SANEAMIENTO FIJACION DEL LITIGIO y DE TRAMITE Y JUZGAMIENTO
de conformidad con el artloulo 77 del C.P.T y dela S.S. modificado por el articulo 39 de la
Ley 712 de 2001 y_ articulo. 11 de la Ley 1149 de 2007, para lo cual se senala el dla 15 de
julio de 2024 a Ia hora de las 8:30 a.m. - :

NOVENO: En Cuanto a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO

se deja constanCIa que;: pese a que fue notificada en debida forma del presente proceso
ordinario laboral, no efectuo pronunciamiento alguno.

LEIDA BALLEN FARFAN

NOTIFIQUESE Y QUME’L

&

La Juez; .

PALC:

r il

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL
CIRCUITO BOGQTA D.C.

. 1" S FEB. 204

Se notifica el auto anterior por anotamon
en el estado No. ‘28

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria




INFORME SECRETARIAL
Bogota D. C., 10 de octubre de 2023.

Al Despacho de la sefiora Juez, el presente proceso ORDINARIO LABORAL bajo el
radicado No. 2023-00105, informando que cumplido el término otorgado se aportd
contestacion de demanda por parte de COLPENSIONES, asi mismo, COLFONDOS S.A.

alleg6 contestacion de demanda. Sirvase Proveer.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

1 ¢ FEB. 2024

Bogota D.C.,

Visto el informe secretarial que antecede, encuentra el Despacho que la demandada
COLPENSIONES, allega en término escrito de contestacién de demanda; asi mismo, se
evidencia que a pesar que el apoderado de la parte demandante no allegd constancia de
envié de correo electrénico de notificacién a la demandada COLFONDOS S.A., empero, se
tiene que dicha entidad aportd la contestacion de la presente demanda, manifestando asi
tener conocimiento de la acciéon conforme a lo establecido en el articulo 301 del C.G.P.
aplicado por remision expresa del articulo 145 del C.P.T. y de la S.S., razén por la cual se
dispondra tenerla notificada por conducta concluyente.

En consecuencia, se tiene que las contestaciones de la demanda de COLPENSIONES y
COLFONDOS S.A,, retinen los requisitos del articulo 31 del C.P.T. y de la S.S. modificado
por el articulo 18 de la Ley 712 de 2001.

Ahora bien, se evidencia que COLFONDOS S.A. con su contestacion de demanda present6
solicitud de llamamiento en garantia respecto de COMPANIA DE SEGUROS BOLIVAR S.A.
y MAPFRE COLOMBIA VIDA SEGUROS S.A,, por lo que es apropiado traer a colacién lo
contenido en el articulo 64 del C.G.P, apllcable a los juicios Iaborales por remision expresa
del articulo 145 del C.P.Ty la S.S. mdlca

“ARTICULO 64. LLAMAMIENTO EN GARANTIA. Quien afirme tener derecho
legal o contractual a exigir de otro la indemnizacion del perjuicio que llegare a
sufrir o el reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer como
resultado de la sentencia que se dicte en el proceso que promueva o se le
promueva, o quien de acuerdo con la ley sustancial tenga derecho al
saneamiento por eviccion, podra pedir, en la demanda o dentro del término para
contestarla, que en el mismo proceso se resuelva sobre tal relacion”,

De la norma citada, se tiene entonces que el llamamiento en garantia tan solo resulta
procedente en aquellos casos en que es dable exigir al llamado en garantia, la
indemnizacion de los perjuicios o el reembolso de los dineros por los cuales pudiere resultar
condenada la entidad convocada a juicio.

Dilucidado lo anterior y descendiendo al caso en concreto, no resulta procedente aceptar a
COMPANIA DE SEGUROS BOLIVAR S.A. y MAPFRE COLOMBIA VIDA SEGUROS S.A.
como llamados en garantia, ello en razén a que la relacién entre ilamante y estos Gltimos
es el aseguramiento de los riesgos de invalidez y sobrevivencia, tal como se constata en
las poélizas obrantes en la solicitud, riesgos que de ninguna manera son objeto de discusién
en el cauce de la presente demanda.

Aunado a lo anterior, COLFONDOS S.A. establece que ante una eventual condena, de
ordenarse devolver las sumas adicionales de la aseguradora o “primas”, tal condena debe
recaer sobre las mencionadas garantes, I6 que hace ineludible su comparecencia; no
obstante, debe indicarse que en ningln apartado de las pdlizas suscritas se asegura esa
contingencia, es decir, no existe ni disposicion legal ni contractual que lleve a inferir que
ante eventuales condenas que se impongan a la AFP COLFONDOS S.A., quien deba
sufragarlas son las aseguradoras, pues se insiste, la relacion juridica entre dichas entidades



se encuentra contenida en una péliza que ampara los riesgos de invalidez y sobrevivencia,
prestaciones que no son el objeto de discusion en el plenario.

Como fundamento de lo anterior, se tiene que desde la sentencia con radicacion No 33083
del 22 de noviembre de 2011, la Sala de Casacién Laboral de la Corte Suprema de Justicia,
ha delineado que las sumas adicionales de la aseguradora deben trasladarse por parte de
la AFP de sus propios recursos, decisién que en todo caso no impide al fondo de pensiones
demandado ejercer su accidn en otro proceso y hacer valer en dado caso el derecho legal
y contractual que aduce tiene con COMPANIA DE SEGUROS BOLIVAR S.A. y MAPFRE
COLOMBIA VIDA SEGUROS S.A.

Por dltimo, obran dentro del plenario contestacion de demanda y llamamiento en garantia
emitida por parte de SKANDIA ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y
CESANTIAS S.A., no obstante lo anterior, es menester indicar que dentro del plenario no
obra decision judicial por medio de la cual se haya vinculado a dicha entidad, razén por la
cual el escrito presentado por esta compaiiia no sera estudiado.

En consecuencia de lo anterior, EL JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO
DE BOGOTA D.C.

RESUELVE

PRIMERO: TENER NOTIFICADA POR CONDUCTA CONCLUYENTE a la demandada
COLFONDOS S.A. PENSIONES Y CESANTIAS.

SEGUNDO: Se RECONOCE personeria adjetiva a la Dra. MARIA CAMILA RIOS
OLIVEROS identificada con cédula de ciudadania No. 1.026.275.391 y tarjeta profesional
No. 272.749 del C.S. de la J. para que actué en calidad de apoderada principal y a la Dra.
KAREN SILVANA MENDIVELSO CUELLAR, identificada con cédula de ciudadania No.
1.010.201.041 y tarjeta profesional No. 267.784 del C.S. de la J. para que actué en calidad
de apoderada en sustitucion de COLPENSIONES conforme al poder obrante en el
expediente.

SEGUNDO: TENER por contestada la demanda por parte de la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES, por reunir los requisitos del articulo
31 del C.P.T. y de la S.S. modificado por el articulo 18 de la Ley 712 de 2001.

TERCERO: Se RECONOCE personeria adjetiva a la Dra. JEIMMY CAROLINA BUITRAGO
PERALTA identificada con la cédula de ciudadania No. 53.140.467 y tarjeta profesional No.
199.923 del C.S. de la J., para que actué en calidad de apoderado de COLFONDOS S.A.,
conforme al poder obrante en el expediente.

CUARTO: TENER por contestada la demanda por parte de COLFONDOS S.A.
PENSIONES Y CESANTIAS, por reunir los requisitos del articulo 31 del C.P.T. ydelaS.S.
modificado por el articulo 18 de la Ley 712 de 2001. . :

QUINTO: NEGAR el llamamiento en garantia efectuado por COLFONDOS S.A.
PENSIONES Y CESANTIAS en contra del COMPANIA DE SEGUROS BOLIVAR S.A. y
MAPFRE COLOMBIA VIDA SEGUROS S.A.

SEXTO: Se REQUIERE al apoderado de la parte demandante para que proceda a realizar
la notificacion personal de la dema a PORVENIR S.A. y acredi te el Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

La Juez, o> %&\é

LEIDA BALLEN FARFAN

PALCTY

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL

CIRCUITf %0% Qzﬁ?A

Hoy
Se notifica el auto anterior por anotacién
en el estado No.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria




INFORME SECRETARIAL
Bogota D. C., 10 de octubre de 2023.

Al Despacho de la sefiora Juez, el presente proceso ORDINARIO LABORAL bajo el
radicado No. 2023-00117, informando que se aportd contestacién de la demanda por
parte de ARLEY ANDRADE como propietario del establecimiento de comercio
denominado 2A EXPRESS'y. DIAGNOSTICOS NR S A.S. Sirvase Proveer.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., - 1 6 FEB. 204

Visto el informe secretarial que antecede, encuentra el Despacho que a pesar que el
apoderado de la parte demandante allegd constancia de envi6 de correo electrénico de
notificacion a los demandados ARLEY ANDRADE como propietario del establecimiento
de comercio denominado 2A EXPRESS y DIAGNOSTICOS NR S.A.S., el mismo no
viene acompaiiado del acuse de recibido de las referidas notificaciones, empero, dichas
entidades presentaron contestacién de demanda manifestando conocer del presente
proceso, asi las cosas, de conformidad con el articulo 301 del C.G.P aplicado por
remision expresa del articulo 145 del C.P.T. y de la S.S. y con el fin de garantizar el
derecho de contradiccién y defensa, se dispone TENERLAS NOTIFICADAS POR
CONDUCTA CONCLUYENTE, en tal sentido se procede a realizar la calificacién de
dichas contestaciones y se estudiara si relinen los requisitos del articulo 31 del C.P.T.
y de la S.S. modificado por el articulo 18 de la Ley 712 de 2001

En consecuencia de lo anterior, EL JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

RESUELVE

PRIMERO: TENER NOTIFICADAS POR CONDUCTA CONCLUYENTE a los
demandados ARLEY ANDRADE como propietario del establecimiento de comercio
denominado 2A EXPRESS y DIAGNOSTICOS NR S.A.S.

SEGUNDO: Se RECONOCE personeria adjetiva al Dr. WILSON BARRETO ROA,
identificado con cédula de ciudadania No. 17.688.601 y tarjeta profesional No. 237.255
del C.S. de la J. para que actué en calidad de apoderado de ARLEY ANDRADE como
propietario del establecimiento de comercio denominado 2A EXPRESS, conforme al
poder obrante en el expediente.

TERCERO: TENER POR CONTESTADA LA DEMANDA por parte de ARLEY
ANDRADE como propietario del establecimiento de comercio denominado 2A
EXPRESS, por reunir los requisitos del articulo 31 del C.P.T. y de la S.S. modificado
por el articulo 18 de la Ley 712 de 2001.

CUARTO: Se RECONOCE personeria adjetiva a la Dra. MARGY ZOAR QUINTERO
QUINTERO, identificada con cédula de ciudadania No. 1.014.222.493 vy tarjeta
profesional No. 262.658 del C.S. de la J. para que actué en calidad de apoderada de
DIAGNOSTICOS NR S.A.S., conforme al poder obrante en el expediente.

QUINTO: TENER POR CONTESTADA LA DEMANDA por parte de DIAGNOSTICOS
NR S.A.S,, por reunir los requisitos del articulo 31 del C.P.T. y de la S.S. modificado
por el articulo 18 de la Ley 712 de 2001.

SEXTO: Se CITA para AUDIENCIA DE CONCILIACION DECISION DE
EXCEPCIONES PREVIAS, SANEAMIENTO, FIJACION DEL LITIGIO y DE TRAMITE
Y JUZGAMIENTO de conformidad con el articulo 77 del C.P.T y de la S.S. modificado



por el articulo 39 de la Ley 712 de 2001 y articulo 11 de la Ley 1149 de 2007, para lo
cual se sefala el dia 29 de julio de 2024 3 la hora de las 10:30 a

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

La Juez,

PALCOY

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL
' CIRCUITO BOGOTAD.C.

woy 1 9 FEB, 2024

Se notifica el auto anterior por anotacion
en el estado No.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria




INFORME SECRETARIAL
Bogota D. C., 10 de octubre de 2023.

Al Despacho de la sefiora Juez, el presente proceso EJECUTIVO LABORAL bajo el
radicado No. 2023-00119, informando que dentro del término legal la parte ejecutante
presenté escrito de subsanacién de la demanda atendiendo el requerimiento realizado en
auto anterior. Sirvase Proveer.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

1 6 FEB. 2024

Bogota D.C.,

Visto el informe secretarial que antecede, se observa que el Dr. JORGE LUIS RODRIGUEZ
MORENO identificado con cedula de ciudadania No. 1.030.539.565 y tarjeta profesional
388.288 del C. S. de la J., actuando en representacién de SOCIEDAD ADMINISTRADORA
DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A. solicitd se librara
mandamiento ejecutivo contra de C & M SOLUCIONES INTEGRALES S.AS. - EN
LIQUIDACION por concepto de capital de la obligacién a cargo del empleador por los
aportes a pension obligatoria, intereses moratorios causados por cada uno de los periodos
adeudados desde la fecha el empleador debié cumplir con su obhgacuon de cotizar hasta la
fecha del pago efectivo.

Como titulo base de recaudo ejecutivo, presenta documento de fecha 28 de septiembre
de 2022 denominado “Detalle de la deuda Liquidacion de aportes pensionales periodos
adeudados” junto con la liquidacion de aportes pensionales adeudados por C & M
SOLUCIONES INTEGRALES S.A.S. - EN LIQUIDACION vy realizada por de SOCIEDAD
ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A.
obrante a folios 11 al 19 del documento digital de subsanacién, asi mismo, certificado de
entrega del documento referido en precedencia visto a folios 20 a 23 del documento digital,
donde se expone que el documento fue recibido por su destinatario.

CONSIDERACIONES

Sea lo primero indicar que el articulo 2 del C.P.T. y de la S.S., dispone que la jurisdiccién
ordinaria en sus especialidades laboral y de seguridad social conocera de la ejecucién de
las obligaciones emanadas de la relaciéon de trabajo y del sistema de seguridad social
integral que no correspondan a otra autoridad, asi como de las controversias relativas a la
prestacion de los servicios de la seguridad social que se susciten entre los afiliados,
beneficiarios o usuarios, los empleadores y las entidades administradoras o prestadoras,
salvo los de responsabilidad médica y los relacionados con contratos.

El Despacho debe indicar que el titulo ejecutivo a voces del articulo 422 del C.G.P. aplicado
por remision expresa del articulo 145 del C.P.T. y de la S.S., es toda obligacién que conste
en documentos que provengan del deudor y que constituyan plena prueba, ademas de
gozar de las caracteristicas de claridad, expresividad y exigibilidad, que deben
necesariamente aparecer en el mencionado titulo ejecutivo.

Asimismo, el articulo 100 del C.P.T. y de la S.S. que regula el proceso ejecutivo en materia
laboral, al respecto preceptia que “sera exigible ejecutivamente el cumplimiento de toda
obligacion originada en una relacién de trabajo, que conste en acto o documento que
provengan del deudor o de su causante o que emane de una decision judicial o arbitral en
firme”.

De lo anterior, se colige que no basta con que el ejecutante manifieste que el documento
es exigible ejecutivamente puesto que para ello tienen que aparecer una serie de
circunstancias, como las antes senaladas para que de él se pueda predicar la virtud de
ejecutabilidad.

En cuanto al titulo ejecutivo tenemos que, para que pueda emplearse validamente como
tal, el mismo debe reunir los siguientes requisitos: a) que conste en un documento; b) que



ese documento provenga de su deudor o su causante; ¢) que el documento sea autentico;
d) que la obligacién contenida en el documento sea clara; e) que la obligacion sea expresa
y f) que la obligacion sea exigible.

- Ahora bien, es pertinente resaltar que el articulo 24 de la Ley 100 de 1993 concedi6 la
potestad a las administradoras de los correspondientes regimenes, realizar acciones de
cobro en contra de los empleadores por los aportes del sistema de seguridad social, en el
presente caso de pension, las cuales prestaran mérito ejecutivo, asi:

“ARTICULO 24. Acciones de cobro. Corresponde a las entidades administradoras de
los diferentes regimenes adelantar las acciones de cobro con motivo del incumplimiento
de las obligaciones del empleador de conformidad con la reglamentacién que expida el
Gobierno Nacional. Para tal efecto, la liquidacién mediante la cual la administradora
determine el valor adeudado, prestaré mérito ejecutivo.”

Dilucidado lo anterior y dada la naturaleza de las obligaciones contenidas en el documento
que se pretende hacer valer como titulo ejecutivo, es menester para el Despacho verificar
el procedimiento para constituir en mora al empleador en aplicacién a lo dispuesto por el
articulo 2 del Decreto 2633 de 1994 el cual determina que:

“ARTICULO 2: Del procedimiento para constituir en mora al empleador. Vencidos-
los plazos sefialados para efectuar las consignaciones respectivas por parte de los
empleadores, la entidad administradora, mediante comunicacién dirigida al empleador
moroso lo requerira. si dentro de los quince (15) dias siguientes a dicho requerimiento
el empleador no se ha pronunciado, se procederd a elaborar la liquidacion, la cual
prestara meérito ejecutivo de conformidad con lo establecido en el articulo 24 de la Ley
100 de 1993”

Igualmente, el articulo 5 del Decreto 2633 de 1994, por el cual se reglamentan los articulos
24 de la Ley 100 de 1993, estableci6 el procedimiento efectuar el cobro por jurisdiccién
ordinaria:

“ARTICULO 5. Del cobro por via ordinaria. En desarrollo del articulo 24 de la Ley
100 de 1993, las demas entidades Administradoras del régimen solidario de prima
media con prestacion definida del sector privado y del régimen de ahorro individual con
solidaridad adelanfaran su correspondiente accion de cobro ante la jurisdiccion
ordinaria, informando a la Superintendencia Bancaria con la periodicidad que esta
disponga, con caracter general; sobre los empleadores morosos en la consignacion
oportuna de los aportes, asi como la estimacién de sus cuantias e interés moratorio,
con sujecion a lo previsto en el articulo 23 de la Ley 100 de 1993 y demas disposiciones
concordantes.

Vencidos los plazos sefialados para efectuar las consignaciones respectivas por parte
de los empleadores la entidad administradora, mediante comunicacion dirigida al
empleador moroso lo requerird. Si dentro de los quince (15) dias siguientes a dicho
requerimiento el empleador no se ha pronunciado, se procederéd a elaborar la
liquidacion, la cual prestara mérito ejecutivo de conformidad con lo establecido en el
articulo 24 de la Ley 100 de 1993.”

Siguiendo la misma linea, el articulo 23 de la Ley 100 de 1993 determind que respecto de
los aportes que no se consignen dentro de los plazos sefialados para tal efecto, generaran
un interés moratorio el cual debe ser asumido por el empleador:

“ARTICULO 23. SANCION MORATORIA. Los aportes que no se consignen dentro de
los plazos sefialados para el efecto, generaran un interés moratorio a cargo del
empleador, igual al que rige para el impuesto sobre la renta y complementarios. Estos
intereses se abonardn en el fondo de reparto correspondiente o en las cuentas
individuales de ahorro pensional de los respectivos afiliados, segiin sea el caso.

Los ordenadores del gasto de las entidades del sector publico que sin justa causa no
dispongan la consignacién oportuna de los aportes, incurrirén en causal de mala
conducta, que sera sancionada con arreglo al régimen disciplinario vigente.

En todas las entidades del sector publico serd obligatorio incluir en el presupuesto las
partidas necesarias para el pago del aporte patronal a la Seguridad Social, como



requisito para la presentacion, tramite y estudio por parte de la autoridad
correspondiente.”

Asi las cosas y en vista de que el documento que reposa en el expediente, que se aduce
como titulo ejecutivo, cumple con los requerimientos exigidos por los articulos 422 y 100
del C.G.P. y C.P.T. de la S.S. respectivamente, pues de él emana una obligacién clara,
expresa y exigible a favor del demandante y en contra de la demandada, asi como se dan
los presupuestos de las normas expuestas en precedencia, se ordenara librar mandamiento
de pago.

Por ultimo y previo a resolver sobre las medidas cautelares deprecadas por la parte
ejecutante, se requiere se sirva prestar juramento de que trata el articulo 101 del C.P.T. y
de la S.S. 4

En consecuencia, de lo anterior, EL JUZGADO bIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO
DE BOGOTA.

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER PERSONERIA ADJETIVA al Dr. JORGE LUIS RODRIGUEZ
MORENO identificado con cedula de ciudadania No. 1.030.539.565 y tarjeta profesional
388.288 del C.S.J. para que actle en calidad de apoderado de la parte actora, conforme al
poder obrante en el expediente.

SEGUNDO: LIBRAR MANDAMIENTO EJECUTIVO DE PAGO en contra C & M
SOLUCIONES INTEGRALES S.A.S. - EN LIQUIDACION con NIT. 900.430.547-6 y a favor
de SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS
PORVENIR S.A., por los siguientes conceptos:

a. Por el pago de los aportes al sistema de seguridad social en perisidén por valor total de
$5.172.000 por concepto de saldo insoluto segln la liquidacion titulo base de recaudo.

b. Por los intereses moratorios causados para cada uno de los periodos adeudados desde
la fecha en que el empleador debi6é cumplir con la obligacién hasta el julio de 2020 por
valor de $10.727.000.

TERCERO: LIBRAR MANDAMIENTO EJECUTIVO DE PAGO por las costas del presente
proceso ejecutivo.

CUARTO: REQUERIR al apoderado de la parte ejecutante para que pFeste el juramento de
que trata el articulo 101 del del C.P.T. y de la S.S.

QUINTO: NOTIFICAR el presente mandamiento ejecutivo a la parte demandada conforme
lo normado en el paragrafo del articulo 108 del C.P.T.y de la S.S.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

La juez,

Sr=ES D
LEIDA BALLEN FARFAN

PALCTF

2

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL
CIRCl]JI"Oﬁ?(‘E?BTAZDO.%.
Hoy ’ 4
Se notifica el auto anterior por anotacién
en el estado No. fES

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria




INFORME SECRETARIAL Lo

Bogota D.C., febrero quince (15) de dos mil veinticuatro (2024) AI despacho de la senora
Juez enla fecha informando que por reparto, nos correspondio la presente accion de
tutela la cual se radico con el No. 2024-10021. Sirvase proveer. j S

1L !
.f:\?::'

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota D.C., febrero dieciséis (16) de dos mil velntlcuatro (2024)

Revisado el expediente se observa que eI escrito de tutela no cumple, con los
requisitos establecidos en los articulos 10 y 14 del Decreto 2591 de 1991, toda vez
que, en el escrito allegado, indica lo siguiente:

“. ;',

‘CARMEN ESPERANZA GASCA SUAREZ, mayor . de edad domiciliada. en la
ciudad de Bogota, identificada como aparece al p/e de .mi"firma, calidad de
apoderada judicial de JOSE MIGUEL CAVAJAL y "QTROS (Demandante)
DENTRO DEL RADICADO No. 110013110007201 10010300, Juzgado .24 Civil
Circuito de Familia — Bogota, acudo ante usted, sefior Juez.para impetrar ACCION
DE TUTELA, por la vulneracion al Derecho de Peticiéri. consagrado en el articulo
23 de la constitucién Politica de Colomb/a afio 1991.” <

Sin embargo, una vez revisado las documentales del escrlto de,tutela allegado por
medio del correo electrénico de la oficina de reparto de fecha 15 de febrero de
2024 con secuencia 2932, se observa que no obra poder debldamente conferido o
algin documento que acredite su calidad de abogada y 1a respectlva informacién
de identificacion como lo es el nimero de cedula o tarjeta’ profesmnal de igual
manera tampoco determlna la totalidad de los acmonantes a Ios que representa.

Por otro lado, se evidencia que el escrito se encuentra. mcompleto pues aunque .
se pueda evidenciar los hechos y la pretensién, no 'se, Iogra determinar la
informacion completa de los accionantes a los que representa el lugar de -
residencia del solicitante o en su lugar los correos electronlcos a Ios que pueda ser
notificados. Co

En tal sentido y de conformidad con lo normado por el amculo 17 de la misma
norma, se inadmite la presente accion de tutela radicada bajo eI No02024-10021,
para que en el término de tres (3) dias, so pena de rechazo se subsane la
deficiencia sefialada. Lo

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LA JUEZ,

T (oIS

LEIDA BALLEN FARFAN

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO :
DE BOGOTAD.C.

La anterior providencia fue notificada por anotacion en. |
mtrv estado: -

No. 024 del 19 de febrero de 2024.

LUZ MILA CELIS PARRA A IS
Secretaria. ' T




INFORME SECRETARIAL o

Bogota D. C., octubre diez (10) de dos mil veintitrés (2023).Al Despacho de la sefiora Juez,
el presente proceso EJECUTIVO LABORAL bajo el radicado No. 2014-00080, informando
que allegan poder conferido por los herederos determinados del sefior MAXIMO AREVALO
GIRALDO MONTOYA (Q.E.P.D). Sirvase Proveer.

LUZ MILA CELIS PARRA '
Secretaria \

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

A6 FEB. 204"

Bogota D.C.,

Visto el informe secretarial que antecede, encuentra el Despacho que el Dr. JULIAN
ANDRES GIRALDO MONTOYA, togado reconocido en estas diligencias como apoderado
de la parte actora el sefior MAXIMO AREVALO CONTRERAS (Q.E.P.D), en razén a su
fallecimiento, situacién que sustenté con copia del registro civil de defuncién del mismo,
solicita se tenga a los sefiores SOFIA HUERFANO CAHCON en calidad de conyuge
supérstite y BEATRIZ HELENA AREVALO HUERFANO, LUIS FERNANDO AREVALO
HUERFANO y MARLENE EREVALO HUERFANO en sus calidades de hijos como parte
procesal dentro del presente asunto y allega poder debidamente por los mismos.

Asi las cosas, vale la pena tener en cuenta lo dispuesto en el articulo 68 del Cdédigo General
del Proceso aplicable-por remision expresa del articulo 145 del C.P. T y delaS.S.:

ARTICULO 68. SUCESION PROCESAL. Fallecido un //t/gante 0 declarado
ausente o en interdiccion, el proceso continuara con el cényuge, el albacea con
tenencia de b/enes /os herederos oel correspond/ente curador.’ (...)

Atendiendo lo anterlor dado gue las citadas SOFIA HUERFANO CAHCON en calidad de
cényuge supérstite y BEATRIZ HELENA AREVALO HUERFANO, LUIS FERNANDO
AREVALO HUERFANO y MARLENE EREVALO HUERFANO como hijos, acreditaron su
calidad de herederos del causante con copia de registro civil de matrimonio para la primera
y registro civil de nacimiento para los restantes, se tendran como sucesores procesales del
sefior MAXIMO AREVALO CONTRERAS (Q.E.P.D).

En consideracion de lo anteriormente dilucidado, se ORDENA EL EMPLAZAMIENTO de
los herederos indeterminados, de conformidad con el articulo 108 del C.G.P., razén por la
cual, se debera dar cumplimiento al inciso 5 de la norma ibidem, relacionado con la remisién
de una comunicacién al Registro Nacional de Personas Emplazadas que administra el
Consejo Nacional de la Judicatura.

Finalmente, respecto a la solicitud de los herederos determinados, la‘'misma no es objeto
de pronunciamiento en la presente etapa, situacién que se resolvera en su debido momento. .

En consecuencia de lo anterior, EL JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO
DE BOGOTA D.C.

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR LA SUCESION PROCESAL del sefior MAXIMO AREVALO
CONTRERAS (Q.E.P.D.), con sus herederos determinados e indeterminados de
conformidad al registro civil de defuncion visible en el plenario en concordancia con el
articulo 68 del C.G.P. aplicable por remisién expresa del articulo 145 delC.P.T.ydelaS.S.

SEGUNDO: DECLARAR como herederos determinados del senor MAXIMO AREVALO
CONTRERAS (Q.E.P.D) a los sefiores:



a. BEATRIZ HELENA AREVALO HUERFANO quien se identifica con la cédula de
ciudadania No. 35.524.978. '

b. LUIS FERNANDO AREVALO HUERFANO quien se identifica con la cédula de
ciudadania No. 11.437.523.

c. MARLENE AREVALO HUERFANO quien se identifica con la cédula de ciudadania
No. 35.522.605.

d. SOFIA HUERFANO CHACON quien se identifica con la cédula de ciudadania No.
20.315.968.

TERCERO: ORDENAR Ia realizacién del respectivo EDICTO EMPLAZATORIO de los
herederos indeterminados del sefior MAXIMO AREVALO CONTRERAS (Q.E.P.D.) de
conformidad al articulo 108 del C.G.P. en concordancia con el articulo 10 de la Ley 2213
de 2022.

CUARTO: RECONOCER PERSONERIA ADJETIVA al Dr. JULIAN ANDRES GIRALDO
MONTOYA, identificado con cedula de ciudadania 10.268.011 y tarjeta profesional.vigente
66.637 del C.S.J. y la Dra. IVONNE ROCIO SALAMANCA NINO, identificado con cedula
de ciudadania 1.013.592.530 y tarjeta profesional vigente 199.090 del C.S.J en calidad de
apoderados de la sefiora SOFIA HUERFANO CAHCON en calidad de cényuge supérstite
y BEATRIZ HELENA AREVALO HUERFANO, LUIS FERNANDO AREVALO HUERFANO
y MARLENE EREVALO HUERFANO en calidad de herederos determinados, conforme a
poder obrante en expediente digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

La juez,

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL
CIRCUITO BOGOTA D.C.

Hoy 13 9 FEB. 2024

Se notifica el auto anterior pgr anotacién
en el estado No.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria




INFORME SECRETARIAL

Bogota D.C., octubre diez (10) de dos mil veintitrés (2023) “Al Despacho de la
Sefiora Juez el presente proceso ordinario numero 2015—00617 obra renuncia
del Dr. OSWALDO GONZALEZ MORENO al cargo s de perlto Sirvase proveer.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL C|RCU|TO DE BOGOTA.
Bogota, D.C., ﬂ i FEB, 20?4

-Teniendo en cuenta el informe secretarial que an't'e’cede se observa que
mediante memorial de fecha 13 de mayo de 2022 la démandante solicita prueba
pericial, en virtud de esto, el Despacho mediante auto de: fecha 21 de julio de
2022 dispuso decretar la prueba pericial a efectos de’ dictaminar la cuantia de
honorarios y Designo al Dr. OSWALDO GONZALEZ iVIORENO para que actuara
como abogado perito.

Sin embargo, mediante correo electrénico de fecha' 11 de agbsto de 2023, el Dr.
OSWALDO GONZALEZ MORENO allega renun0|a a Ia DeSIQnacmn de perito.

Por lo tanto, se le REQUIERE a la parte actora, para que proceda a allegar la
respectivo prueba pericial, esto de conformidad con el artlculo 167 C.G.P, al cual
nos remitimos por integracién normativa del artlculo 145 del C P.T.yde Ia S.S.
‘Una vez sea allegas las pruebas, ingresen nuevamente las dlllgen0|as al
Despacho para decidir lo que en derecho corresponda e

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE E 1.’ o

La Juez,

LEIDA BALLEN FARFAN

mtrv

&~ JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL
CIRCUITO BOGOTA D.C. Co

Hoy__ [
T

Se notifica el auto anterigr gor. notacxon o
en el estado No. .

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria




INFORME SECRETARIAL
Bogota D.C, octubre diez (10) de dos mil veintitrés (2023). Al Despacho de la Sefiora Juez, €l
presente proceso ordinario de Numero 2021-00180, informando que obran tramites de notificacion
a la demandada YURY ESPERANZA GONZALEZ BUITRAGO. Sirvase Proveer.
LUZ MILA CELIS PARRA s

Secretaria L

JUZGADO DIECINUEVE LA@ESI}.E@L,C GUITO DE BOGOTA
Bogota D. C., [Q FED. Aﬂf?ﬁ o

Visto el informe secretarial que antecede este despacho encuentra que, en cumplimiento al auto de
fecha 19 de enero de 2023, se allega poder debidamente conferido a la Dra. YINA MARGARITA
CASTRO CARABALLO para actuar en representacion de la parte actora Ia sefiora TERESA DE
JESUS SEPULVEDA en el presente proceso :

Ahora bien, previo a resolver el escrito de reforma de la demanda, se obserya que obran tramites
de nofificacion allegados con el respectivo acuse de recibido al correo electronico
yutrigonzalesb39@gmail.com, con destino a la demandada YURY ESPERANZA GONZALEZ
BUITRAGO, por lo tanto, se REQUIERE a la parte actora para que certifique lo dispuesto en el
literal segundo del articulo 8 de la Ley 2213 de 2022, el cual dispone:

‘El interesado afirmara bajo la gravedad del juramento, que se enteéndera prestado con la
peticion, que la direccion electrénica o sitio suministrado corresponde al utilizado por la
persona a noftificar, informaré la forma como la obtuvo y allegaré las evidencias
correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la persona por notificar.”

Esto es, que alleguen las evidencias correspondiente sobre como se obtuvo el correo electrénico
suministrado, con el fin de verificar que en efecto le pertenece a la parte demandada.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
D.C,,

RESUELVE:

PRIMERO: Se RECONOCE PERSONERIA ADJETIVA a la Dra. YINA MARGARITA CASTRO
CARABALLO identificada con cedula de ciudadania 1.047.422.399 y tarjeta profesional 231.778
det C.S.J. para que actué en calidad de apoderado de la parte actora, de conformldad con el poder
allegado en el expediente.

SEGUNDO: Se REQUIERE a la parte actora, para que alleguen las evidencias correspondiente
sobre como se obtuvo el correo electronico suministrado, con el fin de verificar que en efecto le
pertenece a la demandada YURY ESPERANZA GONZALEZ BUITRAGO, se concede el término
de cinco (05) dias habiles siguientes a la notificacion por Estado de la presente providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

La Juez,

oS>

LEIDA BALLEN FARFAN

mtrv N
£45:
)
JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL
CIRCUITO BOGOTA D.C.

.o, 19 FEB. 2024

Se notifica el auto anterior pgr anotacién
en el estado No.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria




INFORME SECRETARIAL R

Bogota D.C, octubre diez (10) de dos mil veintitrés (2023). Al Despacho de la Sefiora Juez, el
presente proceso ordinario de Numero 2022-00391, informando que obran tramites de notificacion.
Sirvase Proveer. :

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL QEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota D. C., /B ?m W 7

L1

Visto el informe secretarial que antecede este despacho observa que, mediante auto de fecha 03
de agosto de 2023, se tuvo como admitida la demanda contra el sefior, FENLIX ANTONIO
MANACILLA MARULANDA vy la sefiora ADRIANA LORENA NARANJO'., en razoén de esto, se
requirié a la parte actora para realizar tramites de notificacién a las deméqdadas.

En ese sentido, se observa que mediante memorial de fecha 04 de_~séptiéfnb}e de 2023, obran los
respectivos tramites de notificaciéon, sin embargo, los mimos estan dirigidos a los correo
electronicos administrativo@myfinix.com y finixauditoresyconsultorésas@atnail.com, los cuales
obran como direcciones electronicas de la demandada FINIX AUDlTORES & CONSULTORES
S.A.S. segun el Certificado de Existencia y Representacién Legal. ;

Por lo tanto, se REQUIERE a la parte actora para que realice los tré'miteé de notificacién a las
direcciones electronicas personales 'de los demandados el sefior FENLIX ANTONIO MANACILLA
MARULANDA vy la sefiora ADRIANA LORENA NARANJO y certlflque o d|spuesto en el literal
segundo del articulo 8 de la Ley 2213 de 2022, el cual dispone:

“El interesado afirmara bajo la gravedad del juramento, que se entendera prestado con la
peticion, que la direccion electrénica o sitio suministrado corresponde al utilizado por la
persona a noftificar, informara la forma como la obtuvo y allegaréd las evidencias
correspondientes, particularmente las comunicaciones rem/t/das a la persona por notificar.”

Esto es, que alleguen las evidencias correspondiente sobre como se ‘obthé’ el correo electronico
suministrado, con el fin de verificar que en efecto le pertenece a los demandados y evitar futuras
nulidades.

En merito de lo expuesto, EL JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL' CHRCUITO DE BOGOTA
D.C., . :

RESUELVE:

PRIMERO: Se REQUIERE a la parte actora realice los respectivos tramltes de notificacién a los
correos electrénicos personales de los demandados el sefior FENLIX ANTONIO MANACILLA
MARULANDA vy la sefiora ADRIANA LORENA NARANJO vy certifique’ como se obtuvo los correos
electronicos suministrados, con el fin de verificar que en efecto le pertenece a'los demandados.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

La Juez,

ALLEN FARFAN

|

mtrv N
7o
2
X

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL
CIRCUITO BOGOTA D.C.

Hoy [&3'9 FEB 20211

Se notifica el auto anterior por anotacién
en el estado No.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria




INFORME SECRETARIAL

Bogota D. C., octubre diez (10) de dos mil veintitrés (2023). Al Despacho de la Sefiora Juez, el
presente proceso ejecutivo de Numero 2023-00152, obra tramites de notlﬂcaClon a la ejecutada
FABIOLA ESPERANZA VARGAS PADILLA. Sirvase Proveer.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria

JUZGADO DIECINUEVE LABQRAL DEL czlﬁzcuno DE BOGOTA
Bogota D. C., §8 5 FEB. 2004 DR

Visto el informe secretarial que antecede este despacho encuentra, que obran correos allegados
por la parte ejecutante en donde indica realizar los tramites de notificacion del auto que libra
mandamiento de pago a la ejecutada FABIOLA ESPERANZA VARGAS PADILLA, es necesario
precisar, que sobre la misma debera cumplirse lo dispuesto en el litéral 4 del articulo 8 de Ia ley
2213 de 2022, el cual dispone:

“(...) Para los fines de esta norma se podran implementar o utilizar sist{er‘nas‘ de confirmacién del
recibo de los correos electrénicos o mensajes de datoes. (...)”

Asi las cosas, se REQUIERE a la parte ejecutante para que aporte constanc;aé 0 acuse de recibido

para que el Despacho tenga la certeza que la notificacion se ha’ surtldo a satisfaccién a dicha
entidad. » -

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DELfCIRCUITO DE BOGOTA
D.C., .

RESUELVE:

PRIMERO: REQUIERE a la parte ejecutante para que aporte constanciaé o acuse de recibido para
que el Despacho tenga la certeza que la notificacién se ha surtido a satlsfacmon a la ejecutada
FABIOLA ESPERANZA VARGAS PADILLA. »

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
La Juez,
SST o~ @;.@ms
LEIDA BALLEN FARFAN
mtrv JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL

CIRCUITO BOGOTA D.C.

Ho; l‘!g FEB. 2024

Se notifica el auto anterior por anotacién
en el estado No. .

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

TUTELA NUMERO 10014-2024

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO

Bogota D.C., febrero dieciséis (16) de dos mil veinticuatro (2024)

OBJETO DE LA DECISION

Se pronuncia el Despacho sobre la accion impetrada por la sefiora SONIA ESPERANZA
CAMELO VIRVIESCA, identificada con la cedula de cedula de ciudadania 51.684.559,
contra l[a ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES, por

vulneracion al derecho fundamental constitucional de peticién.

ANTECEDENTES

La sefiora SONIA ESPERANZA CAMELO VIRVIESCA, identificada con la cedula de
cedula de ciudadania 51.684.559, presenta accion de tutela contra la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONS - COLPENSIONES, para que se pronuncien respecto al
derecho de peticion de fecha 12 de octubre de 2023 bajo el radicadov20‘23_1 7054823.

Fundamenta su peticion en el articulo 23 de la Constitucion Politica de 1991.
™~

ACTUACION DEL DESPACHO

De conformidad con el procedimiento reglado en el Decreto 2591 de 1991, el Juzgado,
mediante auto de febrero cinco (05) de dos mil veinticuatro (2024) dispuso dar tramite avla
presente accion de tutela y notificar a las entidades accionada mediante correo electronico,
a fin de que ejercieran su derecho de defensa y contradiccion frente a los hechos y
pretensiones indicados por la parte accionante y enunciados en el acapite de antecedentes

de esta providencia.

La accionada ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES,
en alguno de los apartes de Ia respuesta relacioné lo siguiente:

“Veerificados los sistemas de informacion asociados a la cédula de ciudadania la accionante,
se establecié que la accionante presenté solicitud de célculo actuarial con el radicado
2023 17054823 del 12 de octubre de 2024, nos permitimos informar que esta solicitud, por
parte del area competente, previo a rigurosas validaciones, y amparado en el mas completo
marco juridico aplicable al caso concreto, mediante la expedicion del oficio No. de Radicado,
SEM2024-015973 22 de enero 2024, el cual informa:”

“En respuesta a su solicitud de actualizacion de datos, radicada mediante el nimero
sefialado en la referencia, cordialmente nos permitimos informarle lo siguiente:
Informamos que no se evidencia pago efectuado por el empleador CORPORACION
PARA EL DESARROLLO para los ciclos 199911 a 200207, razén por la cual no se
contabilizan en la historia laboral. Hasta tanto el empleador no realice el pago de los
aportes pendientes, los periodos solicitados no se verdn acreditados correctamente
en la historia laboral. Por lo anterior, en curso se encuentra la gestién.para requerir
al empleador el pago o aclaracién de los ciclos pendientes.

Informamos que no se evidencia pago efectuado por el empleador CAMELO
VIRVIESCAS SONIA ESPERANZA para los ciclos 200210, 200211, 200307:



200308, 200401, 200402, 200404 a 200412, 200503, 200606, 200612, razén por la
cual no se contabilizan en la historia laboral. Hasta tanto el empleador no realice el
pago de los aportes pendientes, los periodos solicitados no se verén acreditados
correctamente en la historia laboral. Por lo anterior, en curso se encuentra la gestién
para requerir al empleador el pago o aclaracién de los ciclos pendientes. Es de
aclarar que los ciclos 200501, 200502, 200607 a 200611, se encuentran
acreditados.”

De igual manera, la accionada estando dentro del término para contestar, allega otro
documento en el que manifiesta lo siguiente:

“En atencién al auto admisorio de la accion de tutela con radicado de referencia, es
pertinente indicar que el caso de la sefiora SONIA ESPERANZA CARMELO
VIRVIESCAS fue escalado con la Direccién de Historia Laboral de Colpensiones,
area que mediante oficio BZ.2024_2778681 de 13 de febrero de 2024 dio respuesta
clara, concreta y de fondo a la solicitud de correccién de historia laboral objeto de la
presente accién.”

“Ahora bien, se precisa a su despacho que el oficio de 13 de febrero de 2024 fue

remitido a la direccién aportada por el ciudadano para notificaciones mediante guia
No. MT751554731COde la empresa de mensajeria oficial de la entidad 4-72.”

PROBLEMA JURIDICO

Dentro de la presente accién de tutela corresponde determinar si la accionada
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES, vuinerd el
derecho fundamental "constitucional de peticiéon de la sefiora SONIA ESPERANZA
CAMELO VIRVIESCA al no pronunciarse respecto al derecho de peticién de fecha 12 de
octubre de 2023 bajo el radicado 2023_17054823.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

Como se sabe, la accién de tutela, consagrada en la Constitucidén Politica de Colombia, en
su articulo 86, se ha concebido como un mecanismo de procedimiento preferente y sumario,
que todo ciudadano tiene ante los jueces de la Republica, para que por ella misma o
interpuesta persona reclame la proteccién de sus derechos fundamentales vulnerados por

alguna autoridad publica o particular, mediante accién u omisién propia.

Del analisis de la nérmatividad comentada, se deduce que la procedencia de la accion de
tutela se encuentra supeditada a la concurrencia de cuatro aspectos:

Que se trate de un derecho constitucional fundamental, que ese derecho sea vulnerado o
amenazado, que la violacion del derecho provenga de autoridad publica o

excepcionalmente de un particular y que no exista otro medio de defensa Judicial.
Como efectivamente se trata de un derecho fundamental, es del caso hacer algunas:

CONSIDERACIONES

1.-De la procedencia de la accion de tutela

La Accion de Tutela, es un mecanismo constitucional, cuyo objeto son los Derechos
fundamentales y su finalidad es la proteccion de los mismos frente a acciones u omisiones

de funcionarios publicos o de particulares que tiendan a menoscabarlos.



Ademas, constituye un mecanismo de origen constitucional de caracter subsidiario. Esto
significa que la Accion de Tutela sélo procede a falta de una especifica institucion
procedimental para lograr el amparo del derecho sustancial, de conformidad con lo
consagrado en el articulo 86 de la Constitucion Nacional. La Accién de Tutela no es un
medio sustitutivo de los demas procedimientos que consagra nuestro ordenamiento juridico

tendiente a defender los derechos fundamentales.

De conformidad con lo previsto en el articulo 86 de la Carta‘Fundamental, penultimo inciso,
desarrollado en el articulo 6°, numeral 1° del Decreto 2591 de 1991 es condicidn negativa
de procedibilidad de la Accién de Tutela que el afectado disponga de otro medio de defensa
judicial. Esta condicion clara y precisa, confirma el caracter subsidiario y excepcional de la

aludida institucion.

2.- Del caso concreto, tenemos que la accién invocada se centra en obtener respuesta a

la solicitud enunciada en el acapite de antecedentes de la presente providencia.

Sobre los derechos invocados como vulnerables es de traer a colacion lo dicho por la

Honorable Corte Constitucional en algunos de sus fallos, asi:

El articulo 23 de la Carta Politica el cual dispone: “Toda persona tiene derecho a
presentar peticiones respetuosas a las autoridades por motivos de interés

general o particular y a obtener pronta resolucién...".

De conformidad con este precepto constitucional, cualquier autoridad, ante una peticion
respetuosa de un ciudadano por motivos de interés particular, como ocurre en el presente
caso, esta obligada a pronunciarse de fondo, no sélo en forma rapida, sino haciendo

efectivo el derecho adquirido del ciudadano, en lo que constituye el objeto de la solicitud.

El término para que la Administracion resuelva la peticion esta consagravdo en el art. 14 del
Codigo Contencioso Administrativo ley 1437 de 2011, el cual fue declarado INEXEQUIBLE
por la HONORABLE CORTE CONSTITUCIONAL, con efectos diferﬁdos hasta el 31 de
diciembre de 2014, donde se establece que debe hacerlo dentro del limite maximo de
QUINCE DIAS siguientes a la fecha de recibo de aquella, desde luego, entendiéndose que
cuando la ley habla de dias, éstos son habiles (art. 62 del Cédigo de Régimen Politico y

Municipal).

En apoyo de las anteriores consideraciones y para una mayor cl‘aridad de las anteriores
consideraciones y para una mayor claridad de las mismas, el Juzgado estima oportuno citar
apartes de lo dicho por la Honorable Corte Constitucional, sobre el particular, en uno de sus
fallos:

“En la Sentencia T-1160A de 2001, la Corte Constitucional compilé los criterios
desarrollados por la jurisprudencia acerca del derecho de peticién, para lo cual se
fundd, en buena medida, en la sistematizacién elaborada en la Sentencia T-377
de 2000:



a) El derecho de peticion es fundamental y determinante para la efectividad de los
mecanismos de la democracia participativa. Ademds, porque mediante él se
garantizan otros derechos constitucionales, como los derechos a la informacién,
a la participacion politica y a la libertad de expresién.

b)  El nacleo esencial del derecho de peticion reside en la resolucién pronta y
oportuna de la cuestién, pues de nada serviria la posibilidad de dirigirse a la
autoridad si esta no resuelve o se reserva para si el sentido de lo decidido.

¢) La respuesta debe cumplir con estos requisitos: 1. oportunidad 2. Debe
resolverse de fondo, clara, precisa y de manera congruente con lo solicitado
3. ser puesta en conocimiento del peticionario. Si no se cumple con Estos
requisitos se incurren en una vulneracion del derecho constitucional Fundamental
de peticion.

d) Porlo anterior, la respuesta no implica aceptacién de lo solicitado ni tampoco se
concreta siempre en una respuesta escrita.

e) Este derecho, por regla general, se aplica a entidades estatales, esto es, a
quienes ejercen autoridad. Pero, la Constitucicn lo extendié a las organizaciones
privadas cuando la ley asi lo determine.

) La Corte ha considerado que cuando el derecho de peticién se formula ante
particulares, es necesario separar tres situaciones: 1. Cuando el particular presta
un servicio puablico o cuando realiza funciones de autoridad. El derecho de
peticion opera igual como si se dirigiera contra la administracién. 2. Cuando el
derecho de peticion se constituye en un medio para obtener la efectividad de otro
derecho fundamental, puede protegerse de manera inmediata. 3. Pero, si la tutela
se dirige contra particulares que no actian como autoridad, este seré un derecho
fundamental solamente cuando el Legislador lo reglamente.

g) Enrelacién con la oportunidad de la respuesta, esto es, con el término que tiene
la administracion para resolver las peticiones formuladas, por regla general, se
acude al articulo 6° del Cédigo Contencioso Administrativo que sefiala 15 dias
para resolver. De no ser posible, antes de que se cumpla con el término alli
dispuesto y ante la imposibilidad de dar una respuesta en dicho lapso, la
autoridad o el particular deberé explicar los motivos y sefialar el término en el cual
se realizarg la contestacién. Para este efecto, el criterio de razonabilidad del
termino sera determinante, puesto que debera tenerse en cuenta el grado de
dificuitad o la complejidad de la solicitud. Cabe anotar que la Corte Constitucional
ha confirmado las decisiones de los jueces de instancia que ordenan responder
dentro del término de 15 dias, en caso de no hacerlo, la respuesta sera ordenada
por el juez, dentro de las cuarenta y ocho (48) horas siguientes.

En la Sentencia T-1006 de 2001, la Corte adicion6 dos reglas jurisprudenciales
mas:

J)i " La falta de competencia de la entidad ante quien se plantea no la exonera del
deber de responder;

k) Ante la presentacion de una peticién, la entidad publica debe notificar su
Respuesta al interesado"". (C. Const., Sent. T-466, mayo 13/2004. M.P. Manuel
José Cepeda Espinosa).

Revisado el contenido de la presente accidn, se tiene que la peticién invocada se centra en
obtener respuesta a la peticién enunciada en el acapite de antecedentes de la presente
providencia, sobre la cual la accionada ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES - COLPENSIONES, conforme obra en la contestacion allegada adosé copia
de la respuesta a la peticion bajo el radicado SEM2024-015973 de fecha 22 de enero de
2024, bajo la referencia de “Actualizacion de datos Solicitud de Correccion Historia Laboral
", de igual manera en otro escrito allegado, aporta oficio BZ. 2024 2778681 de fecha 13 de
febrero de 2024 y finalmente pantallazo de “informacién envié correspondencia” de fecha
13 de febrero de 2024 dirigido a la accionante SONIA ESPERANZA CAMELO VIRVIESCA,



a la direccion calle 109 No. 18 C 17 Oficina 312, con nimero de guia MT751554731CO,

con lo que se acredita que la accionada dio respuesta a los interrogantes del accionante.
Sin més consideraciones, es del caso dar por superado el hecho objeto de decisién.

DECISION

En Mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C, Administrando Justicia en nombre de la Republica De Colombia y por

autoridad de la Ley.

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR por HECHO SUPERADO |a accién invocada por la sefiora SONIA
ESPERANZA CAMELO VIRVIESCA, identificada con la cedula de cedula de ciudadania
51.684.559, contra la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -

COLPENSIONES, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.
SEGUNDO: NOTIFIQUESE a las partes por el medio mas expedito.
TERCERO: Si la presente decision no fuere recurrida, remitase la actuacién a la H. Corte

Constitucional para su eventual revision, en cumplimiento a lo preceptuado en el articulo
31 del Decreto 2591 de 1991. ‘

NOTIFIQUESE Y CUMP

LA JUEZ, R

LEIDA BALLEN FARFAN

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL
CIRCUITO
DE BOGOTA D.C.
mtrv La anterior providencia fue notificada por
anotacién en estado:

No. 025 del 19 de febrero de 2024

LUZ MILA CELIS PARRA
SECRETARIA




INFORME SECRETARIAL ‘ :

Bogota D.C., febrero dieciséis (16) de dos mil veinticuatro (2024). AI despacho de la sefiora
Juezenla fecha informando que por reparto nos correspondié la presente accion de tutela
la cual se radico con el No. 2024-10022. Sirvase proveer.

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
D.C,, febrero dieciséis (16) de dos mil veinticuatro (2024)

De conformidad con el procedimiento reglado en el decreto 2591 de 1991, el Juzgado
procede a dar el tramite correspondiente a la accion de tutela No. 2024-10022, instaurada
por la sefiora BLANCA GAITAN PRADA identificada con cedula de ciudadania 52.099.470
contra la UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS por
vulneracién a los derechos fundamentales constitucionales de peticion e igualdad.

En consecuencia, notifiquese por el medio méas expedito a los R_épresentante Legal y/o
quien haga sus veces de la accionada UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION
INTEGRAL A LAS VICITMAS para que en el término de un (01) dia, se pronuncie respecto
al derecho de peticion de fecha 15 de enero de 2024 en el que solicita fecha cierta para
recibir las cartas cheque ya que la accionada cumpllo con el diligenciamiento del formulario
y actualizacién de datos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE .

LA JUEZ,

R N ELQ

LEIDA BALLEN FARFAN

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO
DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada por anotacion en

mtrv estado:

No. 025 del 19 de febrero de 2024.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria.




INFORME SECRETARIAL
Bogota D. C., 10 de octubre de 2023

Al Despacho de la Sefiora Juez, el presente proceso ordlnano de Numero 2021-018, obra
contestaciéon de las demandadas. Sirvase Proveer. :

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota D. C., J g FEB. 204 - -

Visto el informe secretarial que antecede este despacho encuentra pese a que obra
tramite de notificacion de las demandadas (1) FUNDACION | HOSPITAL INFANTIL
UNIVERSITARIO DE SAN JOSE, (2) PRESTMED S.A. S, ' (3) COOPERATIVA
MULTIACTIVA PARA LOS PROFESIONALES DEL SECTOR SALUD (4) MIOCARDIO
S.A.S, (5 SERVICIO AEREO MEDICALIZADO Y FUNDAMENTAL S.A.S, (6)
PRESTNEWCO S.A.S, (7) PROCARDIO SERVICIOS MEDICOS INTEGRALES S.A.S,
(8) ORGANIZACION CLINICA GENERAL DEL NORTE S.A., (9) MEDIMAS EPS S.A.S.
Y (10) MEDPLUS MEDICINA PREPAGADA S.A., una vez: verificadas las mismas, se
advierte que dichas notificaciones no fueron reallzadas en deblda forma, toda vez que se
bien se evidencia él envid del correo electronico no es posible acreditar el acuse de recibo
por parte de las demandadas, sin embargo, se tiene que en documentales No. 086, 07, 08,
09, 10, 11, 12, 13, 15 y 16 del expediente se encuentran contéstaciones de dicha
entidades, asi las cosas, de conformidad con el articulo 301 del C.G.P y con el fin de
garantizar el derecho de contradicciéon y defensa del mismo se- dispone TENERLES
NOTIFICADOS POR CONDUCTA CONCLUYENTE, en tal sentldo procede el Despacho
a realizar la calificacion de dichas contestaciones : :

En consecuencia, de lo anterior, EL JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO
DE BOGOTA. ;

RESUELVE

PRIMERO: TENER NOTIFICADO POR CONDUCTA CONCLUYENTE a las demandadas
FUNDACION HOSPITAL INFANTIL UNIVERSITARIO DE SAN JOSE, PRESTMED
S.A.S, COOPERATIVA MULTIACTIVA PARA LOS PROFESIONALES DEL SECTOR
SALUD, MIOCARDIO S.A.S, SERVICIO AEREO MEDICALIZADO Y FUNDAMENTAL
S.A.S, PRESTNEWCO S.A.S, PROCARDIO SERVICIOS MEDICOS INTEGRALES
S.A.S, ORGANIZACION CLINICA GENERAL DEL NORTE S.A.; MEDIMAS EPS S.A.S.
Y MEDPLUS MEDICINA PREPAGADA S.A., conforme las razones expuestas enla parte
motivan de esta decision. .

SEGUNDO: RECONOCER PERSONERIA ADJETIVA al Dr. FABIO ALEJANDRO
GOMEZ CASTANO, identificado con la C.C. 1.018.414.979, con tarjeta profesional
vigente No. 237.180 del C.S.J., en calidad de apoderado de la demandada FUNDACION
HOSPITAL INFANTIL UNIVERSITARIO DE SAN JOSE, en los: termlnos y para los
efectos indicados en el poder conferido. :



TERCERO: RECONOCER personeria juridica a la Doctora VALERIA BARRERA
VALDERRAMA, identificada con la C.C. No. ° 1.022.422.681 y portadora de la T. P. No.
350.352 expedida por el C. S. J., como apoderada suplente de la demandada
FUNDACION HOSPITAL INFANTIL UNIVERSITARIO DE SAN JOSE., en los términos y
para los fines del poder conferido y obrante en el expediente.

CUARTO: Revisado el presente libelo y sus anexos, el Despacho encuentra que no estan
reunidos los requisitos de que trata el articulo 31 del C.P.T. y S.S,, respecto de la
contestacion de la demanda por parte de la demandada FUNDACION HOSPITAL
INFANTIL UNIVERSITARIO DE SAN JOSE. Como consecuencia de lo anterior y de
conformidad con lo previsto en el articulo ibidem, se dispone DEVOLVER la contestacion
de demanda a las demandada, para que dentro del término de cinco (5) dias proceda a
subsanar las siguientes deficiencias: .

1. Se contraria el numeral 2 del articulo 31 del C.P.T. y S.S, en cuanto no se realizd
un pronunciamiento expreso sobre las pretensiones estando en el deber de ello,
toda vez que no se hizo manifestaciéon integra de la demanda y el escrito de
subsanacion obrante en documental N. 04 del expediente, en el cual se excluye

del acapite de pretensiones de la demanda los numerados 35y 38.

2. De conformidad al numeral 3 del articulo 31 del C.P.T. y S.S. se debe realizar un
pronunciamiento expreso sobre cada uno de los hechos de [a demanda de
forma individualizada, indicando los que se admiten, los que se niegan y los

que no le constan. En los dos Ultimos casos se debe manifestar las razones

de su respuesta de una manera clara, pertinente y suficiente. Razén por la
cual, debera ajustar un pronunciamiento integro frente a todos y cada uno de los
hechos de la demanda y el escrito de subsanacién, teniendo presente que en

este ultimo la parte actora excluye los numerales 8 y 26 de la demanda.

Todo lo anterior debera ser integrado en un nuevo escrito, . el cual debera estar
debidamente suscrito por el apoderado de la demandada.

QUINTO: RECONOCER PERSONERIA ADJETIVA a la Dra. LAURA ALEJANDRA
GONZALEZ MORALES, identificada con la C.C. 1.020.808.550, con tarjeta profesional
vigente No. 338.885 del C.S.J., en calidad de apoderada de la demandada PRESTMED
S.A.S., en los términos y para los efectos indicados en el poder conferido.

SEXTO: Revisado el presente libelo y sus anexos, el Despacho encuentra que no estan
reunidos los requisitos de que trata el articulo 31 del C.P.T. y S.S., respecio de la
contestacion de la demanda por parte de la demandada PRESTMED S.A.S. Como
consecuencia de lo anterior y de conformidad con lo previsto en el articulo ibidem, se
dispone DEVOLVER la contestacién de demanda a las demandada, para que dentro del
término de cinco (5) dias proceda a subsanar las siguientes deficiencias:

1. Se contraria el numeral 2 del articulo 31 del C.P.T. y S.S, en cuanto no se realizé
un pronunciamiento expreso sobre las pretensiones estando en el deber de ello,
toda vez que no se hizo manifestacion integra de la demanda y el escrito de
subsanacion obrante en documental N. 04 del expediente, en el cual se excluye

del acapite de pretensiones de la demanda los humerados 35 y 38.




2. De conformidad al numeral 3 del articulo 31 del C.P.T. y S.S. se debe realizar un
pronunciamiento expreso sobre cada uno de los hechos de la demanda de
forma individualizada, indicando los que se admiten, los que se niegan y los

gue no le constan. En los dos Ultimos casos se debe manifestar las razones

de su respuesta de una manera clara, pertinente y suficiente. Razén por la
cual, debera ajustar un pronunciamiento integro frente a todos y cada uno de los
hechos de la demanda y el escrito de subsanacion, teniendo presente que en

este ultimo la parte actora excluye los numerales 8 y 26 de la demanda.

Todo lo anterior debera ser integrado en un nuevo escrito, el ‘cual debera estar
debidamente suscrito por el apoderado de la demandada

SEPTIMO: RECONOCER PERSONERIA ADJETIVA a la Dra. KATHERYN LORENA
MARIN ALVAREZ, identificada con la C.C. 43.277.775, con tarjeta profesional vigente No.
250.394 del C.S.J., en calidad de apoderada de la demandada COOPERATIVA
MULTIACTIVA PARA LOS PROFESIONALES DEL '

SECTOR SALUD, en los términos y para los efectos indicados en el poder conferido.

OCTAVO: Revisado el presente libelo y sus anexos, el Despacho encuentra que no estan
reunidos los requisitos de que trata el articulo 31 del C.P.T. y S.S., respecto de la
contestacién de la demanda por parte de la demandada COOPERATIVA MULTIACTIVA
PARA LOS PROFESIONALES DEL SECTOR SALUD. Como consecuencia de lo anterior
y de conformidad con lo previsto en el articulo ibidem, se dispone DEVOLVER Ila
contestacion de demanda a las demandada, para que dentro del término de cinco (5) dias
proceda a subsanar las siguientes deficiencias:

1. Se contraria el numeral 2 del articulo 31 del C.P.T. y S.S, en cuanto no se realizé
un pronunciamiento expreso sobre las pretensiones estando en el deber de ello,
toda vez que no se hizo manifestacién integra de la demanda y el escrito de
subsanacion obrante en documental N. 04 del expediente, en el cual se excluye

del acapite _de pretensiones de la demanda los numerados 35y 38.

2. De conformidad al numeral 3 del articulo 31 del C.P.T. y S.S. se debe realizar un
pronunciamiento expreso sobre cada uno de los hechos de la demanda de
forma individualizada, indicando los que se admiten, los gue se niegan vy los

que no le constan. En los dos tltimos casos se debe manifestar las razones

de su respuesta de una manera clara, pertinente y suficiente. Razén por la
cual, debera ajustar un pronunciamiento integro frente a todos y cada uno de los
hechos de la demanda y el escrito de subsanacion, teniendo presente que en

este ultimo la parte actora excluye los numerales 8 y 26 de la demanda.

Todo lo anterior debera ser integrado en un nuevo escrito, el cual debera estar
debidamente suscrito por el apoderado de la demandada

NOVENO: RECONOCER PERSONERIA ADJETIVA al Dr. DIEGO ANDRES MONJE
GASCA, identificado con la C.C. 7.699.289, con tarjeta profesional vigente No. 109.194
del C.S.J., en calidad de apoderado de la demandada MIOCARDIO S.A.S, en los
términos y para los efectos indicados en el poder conferido.

Revisado el presente libelo y sus anexos, el Despacho encuentra que no estan reunidos
los requisitos de que trata el articulo 31 del C.P.T. y S.S., respecto de la contestacion de la



demanda por parte de la demandada MIOCARDIO S.A.S. Como consecuencia de lo
anterior y de conformidad con lo previsto en el articulo ibidem, se dispone DEVOLVER la
contestacion de demanda a las demandada, para que dentro del término de cinco (5) dias
proceda a subsanar las siguientes deficiencias: ‘

1. Se contraria el numeral 2 del articulo 31 del C.P.T. y S.S, en cuanto no se realizd
un pronunciamiento expreso sobre las pretensiones estando en el deber de ello,
toda vez que no se hizo manifestacion integra de la demanda y el escrito de
subsanacién obrante en documental N. 04 del expediente, en el cual se excluye

del acépite de pretensiones de la demanda los humerados 35 y 38.

2. De conformidad al numeral 3 del articulo 31 del C.P.T. y S.S. se debe realizar un
pronunciamiento expreso sobre cada uno de los hechos de la demanda de
forma individualizada, indicando los que se admiten, los que se niegan y los

que no le constan. En los dos ultimos casos se debe manifestar las razones

de su respuesta de una manera clara, pertinente y suficiente. Razén por la
cual, debera ajustar un pronunciamiento integro frente a todos y cada uno de los
hechos de la demanda y el escrito de subsanacion, teniendo _presente que en

este ultimo la parte actora excluye los numerales 8 v 26 de la demanda.

Todo lo anterior deberd ser integrado en un nuevo escrito, el cual deberda estar
debidamente suscrito por el apoderado de la demandada

DECIMO: ADMITIR el llamamiento en garantia formulado por MICCARDIO S.A.S contra
JARP INVERSIONES S.A.S. Notificar el presente auto y el auto admisorio de la demanda
a la llamada en garantia, conforme lo consagrado en el articulo 8 de la ley 2213 de
2022.Carga procesal que se encuentra en cabeza de la demandada MIOCARDIO S.A.S.

DECIMO PRIMERO: RECONOCER PERSONERIA ADJETIVA al Dr. DIEGO ANDRES
MONJE GASCA, identificado con la C.C. 7.699.289, con tarjeta profesional vigente No.
109.194 del C.S.J., en calidad de apoderado de la demandada SERVICIO AEREO
MEDICALIZADO Y FUNDAMENTAL S.A.S., en los términos y para los efectos indicados
en el poder conferido. :

Revisado el presente libelo y sus anexos, el Despacho encuentra que no estan reunidos
los requisitos de que trata el articulo 31 del C.P.T. y S.S., respecto de la contestacion de la
demanda por parte de la demandada SERVICIO AEREO MEDICALIZADO Y
FUNDAMENTAL S.A.S Como consecuencia de lo anterior y de conformidad con lo
previsto en el articulo ibidem, se dispone DEVOLVER la contestacion de demanda a las
demandada, para que dentro del término de cinco (5) dias proceda a subsanar las
siguientes deficiencias: ‘

1. Se contraria el numeral 2 del articulo 31 del C.R.T. y S.S, en cuanto no se realizd
un pronunciamiento expreso sobre las pretensiones estando en el deber de ello,
toda vez que no se hizo manifestacion integra de la demanda y el escrito de
subsanacion obrante en documental N. 04 del expediente, en el cual se excluye

del acapite de pretensiones de la demanda los numerados 35 y 38.

2. De conformidad al numeral 3 del articulo 31 del C.P.T. y S.S. se debe realizar un
pronunciamiento expreso sobre cada uno de los hechos de la demanda de




forma individualizada, indicando los que se admiten, los que se niegan y los

que no le constan. En los dos Ultimos casos se debe manifestar las razones

de su respuesta de una manera clara, pertinente y suficiente. Razén por la
cual, debera ajustar un pronunciamiento integro frente a todos y cada uno de los
hechos de la demanda y el escrito de subsanacion, teniendo presente que en

este ultimo la parte actora excluye los numerales 8 y 26 de la demanda.

Todo lo anterior debera ser integrado en un nuevo escrito, el cual debera estar
debidamente suscrito por el apoderado de la demandada

DECIMO SEGUNDO: ADMITIR el llamamiento en garantia formulado por SERVICIO
AEREO MEDICALIZADO Y FUNDAMENTAL S.A.S., contra JARP INVERSIONES S.A.S.
Notificar el presente auto y el auto admisorio de la demanda a la llamada en garantia,
conforme lo consagrado en el articulo 8 de [a ley 2213 de 2022.Carga procesal que se
encuentra en cabeza de la demandada SERVICIO AEREO MEDICALIZADO Y
FUNDAMENTAL S.A.S. ‘

DECIMO TERCERO: RECONOCER PERSONERIA ADJETIVA a la Dra. KENDI
YOHANA RODRIGUEZ DIAZ, identificada con la C.C. 1.072.492.702, con tarjeta
profesional vigente No. 365.675 del C.S.J., en calidad de apoderada de la demandada
PRESTNEWCO S.A.S., en los términos y para los efectos indicados en el poder
conferido.

Revisado el presente libelo y sus anexos, el Despacho encuentra que no estan reunidos
los requisitos de que trata el articulo 31 del C.P.T. y S.S., respecto de la contestacién de la
demanda por parte de la demandada PRESTNEWCO S.A.S Como consecuencia de lo
anterior y de conformidad con lo previsto en el articulo ibidem, se dispone DEVOLVER la
contestacién de demanda a las demandada, para que dentro del término de cinco (5) dias
proceda a subsanar las siguientes deficiencias:

1. Se contraria el numeral 2 del articulo 31 del C.P.T. y S.S, en cuanto no se realizé
un pronunciamiento expreso sobre las pretensiones estando en el deber de ello,
toda vez que no se hizo manifestacién integra de la demanda y el escrito de
subsanacion obrante en documental N. 04 del expediente, en el cual se excluye

del acapite de pretensiones de la demanda los humerados 35 y 38.

2. De conformidad al numeral 3 del articulo 31 del C.P.T. y S.S. se debe realizar un
pronunciamiento expreso sobre cada uno de los hechos de la demanda de
forma individualizada, indicando los que se admiten, los que se niegan y los

que no le constan. En los dos ultimos casos se debe manifestar las razones

de su respuesta de una manera clara, pertinente y suficiente. Razén por la
cual, deberd ajustar un pronunciamiento integro frente a todos y cada uno de los
hechos de la demanda y el escrito de subsanacion, teniendo presente gue en

este ultimo la parte actora excluye los humerales 8 y 26 de la demanda.

Todo lo anterior debera ser integrado en un nuevo escrito, el cual debera estar
debidamente suscrito por el apoderado de la demandada

DECIMO CUARTO: RECONOCER PERSONERIA ADJETIVA al Dr. VIVIANA ANDREA
REALESSUANCHA, identificada con la C.C. 46.386.074, con tarjeta profesional vigente



No. 198.019 del C.S.J., en cali-dad de apoderada de la demandada PROCARDIO
SERVICIOS MEDICOS INTEGRALES S.A.S, en los términos y para los efectos indicados
en el poder conferido.

Revisado el presente libelo y sus anexos, el Despacho encuentra que no estan reunidos
los requisitos de que trata el articulo 31 del C.P.T. y S.S,, respecto de la contestacion de la
demanda por parte de la demandada PROCARDIO SERVICIOS MEDICOS
INTEGRALES S.A.S Como consecuencia de lo anterior y de conformidad con lo previsto
en el articulo ibidem, se dispone DEVOLVER la contestacion de demanda a las
demandada, para que dentro del término de cinco (5) dias proceda a subsanar las
siguientes deficiencias: :

1. Se contraria el numeral 2 del articulo 31 del C.P.T. y S.S, en cuanto no se realizé
un pronunciamiento expreso sobre las pretensiones estando en el deber de ello,
toda vez que no se hizo manifestaciéon integra de la demanda y el escrito de
subsanacién obrante en documental N. 04 del expediente,.en el cual se excluye

del acapite de pretensiones de la demanda los numerados 35y 38.

2. De conformidad al numeral 3 del articulo 31 del C.R.T. y S.S. se debe realizar un
pronunciamiento expreso sobre cada uno de los hechos de la demanda de
forma individualizada, indicando los que se admiten, los que se niegan y los

que no le constan. En los dos ultimos casos se debe manifestar las razones

de su respuesta de una manera clara, pertinente y suficiente. Razén por la
cual, debera ajustar un pronunciamiento integro frente a todos y cada uno de los
hechos de la demanda y el escrito de subsanacién, teniendo presente que en

este ultimo la parte actora excluye los numerales 8 y 26 de la demanda.

3. De conformidad al numeral 4 del Art 31 del C.P.T. y S.S. se debe realizar un
pronunciamiento normativo aplicable al caso concreto, sobre los fundamentos de
derecho en los cuales sustenta su defensa. Por lo anterior, debera ajustar el
correspondiente pronunciamiento sobre los hechos, fundamentos y razones
de derecho de su defensa, en tanto, en el escrito de contestacién se omitié el
mismo.

Todo lo anterior deberd ser integrado en un nuevo escrito, el cual debera estar
debidamente suscrito por el apoderado de la demandada.

DECIMO QUINTO: ADMITIR el llamamiento en garantia formulado por PROCARDIO
SERVICIOS MEDICOS INTEGRALES S.A.S., contra CORVESALUD S.A.S Notificar el
presente auto y el auto admisorio de la demanda a la llamada en.garantia, conforme lo
consagrado en el articulo 8 de la ley 2213 de 2022.Carga procesal que se encuentra en
cabeza de la demandada por PROCARDIO SERVICIOS MEDICOS INTEGRALES S.A.S.

DECIMO SEXTO: RECONOCER PERSONERIA ADJETIVA a la Dra. CARMEN
FONSECA QUINTERO, identificada con la C.C. 32.636.643, con tarjeta profesional
vigente No. 25834 del C.S.J., en calidad de apoderada de la demandada
ORGANIZACION CLINICA GENERAL DEL NORTE S.A., en los términos y para los
efectos indicados en el poder conferido.



Revisado el presente libelo y sus anexos, el Despacho encuentra que no estan reunidos
los requisitos de que trata el articulo 31 del C.P.T. y 8.8, respecto de la contestacion de la
demanda por parte de la demandada ORGANIZACION CLINICA GENERAL DEL NORTE
S.A. Como consecuencia de lo anterior y de conformidad con lo previsto en el articulo
ibidem, se dispone DEVOLVER la contestacion de demanda a las demandada, para que
dentro del término de cinco (5) dias proceda a subsanar las siguientes deficiencias:

1. Se contraria el numeral 2 del articulo 31 del C.P.T. y S.S, en cuanto no se realizé
un pronunciamiento expreso sobre las pretensiones estando en el deber de ello,
toda vez que no se hizo manifestacién integra de la demanda y el escrito de
subsanacion obrante en documental N. 04 del expediente, en el cual se excluye

del acapite de pretensiones de la demanda los num_erados 35y 38.

2. De conformidad al numeral 3 del articulo 31 del C.P.T. y S.S. se debe realizar un
pronunciamiento expreso sobre .cada uno de los hechos de la demanda de
forma individualizada, indicando los que se admiten, los que se niegan y los

que no le constan. En los dos Ultimos casos se debe manifestar las razones

de su respuesta de una manera clara, pertinente y suficiente. Razén por la
cual, debera ajustar un pronunciamiento integro frente a todos y cada uno de los
hechos de la-demanda y el escrito de subsanacién, teniendo presente que en

este ultimo la parte actora excluye los numerales 8 v 26 de la demanda.

Todo lo anterior debera ser integrado en un nuevo escrito, el cual debera estar
debidamente suscrito por el apoderado de la demandada.

DECIMO SEPTIMO: RECONOCER PERSONERIA ADJETIVA a la Dra. SONIA
ALEJANDRA LUNA CASALLAS, identificada con la C.C. 52.933.303, con tarjeta
profesional vigente No. 222.244 del C.S.J., en calidad de apoderada de la demandada
MEDIMAS EPS S.A.S., en los términos y para los efectos indicados en el poder conferido.

Revisado el presente libelo y sus anexos, el Despacho encuentra.que no estan reunidos
los requisitos de que trata el articulo 31 del C.P.T. y S.S., respecto de la contestacion de la
demanda por parte de la demandada MEDIMAS EPS S.A.S. Como consecuencia de lo
anterior y de conformidad con lo previsto en el articulo ibidem, se dispone DEVOLVER la
contestacion de demanda a las demandada, para que dentro del término de cinco (5) dias
proceda a subsanar las siguientes deficiencias:

1. Se contraria el numeral 2 del articulo 31 del C.P.T. y S.S, en cuanto no se realizo
un pronunciamiento expreso sobre las pretensiones estando en el deber de ello,
toda vez que no se hizo manifestacién integra de la demanda y el escrito de
subsanacion obrante en documental N. 04 del expediente, en el cual se excluye

del acapite de pretensiones de la demanda los humerados 35 y 38.

2. De conformidad al numeral 3 del articulo 31 del C.P.T. y S.S. se debe realizar un
pronunciamiento expreso sobre cada uno de los hechos de la demanda de
forma individualizada, indicando los que se admiten, los que se niegan y los

gue no le constan. En los dos Ultimos casos se debe manifestar las razones




de su respuesta de una manera clara, pertinente y suficiente. Razén por la
cual, debera ajustar un pronunciamiento integro frente a todos y cada uno de los

hechos de la demanda y el escrito de subsanacion, teniendo presente que en
este ultimo la parte actora excluye los numerales 8 y 26 de la demanda.

Todo lo anterior *debera ser integrado en un nuevo escrito, el cual debera estar
debidamente suscrito por el apoderado de la demandada.

DECIMO OCTAVO: RECONOCER PERSONERIA ADJETIVA a la Dra. ANDREA
STEFANIA NAVARRO JARAMILLO, identificada con la C.C. 1.098.748.492, con tarjeta
profesional vigente No. 336.651 del C.S.J., en calidad de apoderada de la demandada
MEDPLUS MEDICINA PREPAGADA S.A., en los términos y para los efectos indicados
en el poder conferido. '

Revisado el presente libelo y sus anexos, el Despacho encuentra que no estan reunidos
los requisitos de que trata el articulo 31 del C.P.T. y S.S., respecto de la contestacion de la
demanda por parte de la demandada MEDPLUS MEDICINA PREPAGADA S.A., Como
consecuencia de lo anterior y de conformidad con lo previsto en el articulo ibidem, se
dispone DEVOLVER la contestacidon de demanda a las demandada, para que dentro del
término de cinco (5) dias proceda a subsanar las siguientes deficiencias:

1. Se contraria el numeral 2 del articulo 31 del C.P.T. y S.S, en cuanto no se realizd
un pronunciamiento expreso sobre las pretensiones estando en el deber de ello,
toda vez que no se hizo manifestacién integra de la demanda y el escrito de
subsanacion obrante en documental N. 04 del expediente, en el cual se excluye

del acapite de pretensiones de la demanda los humerados 35 y 38.

2. De conformidad al numeral 3 del articulo 31 del C.P.T. y S.S. se debe realizar un
pronunciamiento _expreso sobre cada uno de los hecheos de la demanda de
forma individualizada, indicando los que se admiten, los que se niegan y los

que no le constan. En los dos ultimos casos se debe manifestar las razones

de su respuesta de una manera clara, pertinente y suficiente. Razén por la
cual, debera ajustar un pronunciamiento integro frente a todos y cada uno de los
hechos de la demanda y el escrito de subsanacion, teniendo presente que en

este ultimo la parte actora excluye los numerales 8 y 26 de la demanda.

Todo lo anterior debera ser integrado en un nuevo escrito, el cual deberd estar
debidamente suscrito por el apoderado de la demandada.

De conformidad a lo establecido en el Articulo 61 del C.G.P. Resulta necesario que
comparezca al presente asunto la entidad CORVESALUD S.A.S., en calidad de Litis
Consorcio Necesario, figura que permite que de oficio o a peticién de parte y antes que se
profiera sentencia se vinculen al proceso los interesados en las resultas del mismo; es de
anotar que en aras de proteger los Derechos de las partes y con el animo de no vulnerar
el Derecho al acceso a la Justicia el Juzgado Diecinueve Laboral del Circuito de Bogota,
ordenara notificar a la entidad indicada, para que ejerza su respectivo derecho a la
defensa.



DECIMO NOVENO: ACCEDER a la solicitud de integrar en Litis Consorcio Necesario a la
entidad CORVESALUD S.A.S, igualmente, se ORDENA a -la parte demandada
MEDPLUS MEDICINA PREPAGADA S.A,, para que proceda a NOTIFICAR conforme lo
consagrado en el articulo 8 de la ley 2213 de 2022 a la entidad CORVESALUD S.A.S.

VIGESIMO: ACEPTAR la renuncia de poder por parte de la Dra. ANDREA STEFANIA
NAVARRO JARAMILLO. En tal sentido, POR SECRETARIA librese oficio a la
demandada MEDPLUS MEDICINA PREPAGADA S.A, para que acredite nuevo
apoderado en el proceso que cursa.

VIGESIMO PRIMERO: ACEPTAR la renuncia de poder por parte del Dr. BRAYAN
ANDREY LEON RODRIGUEZ.

VIGESIMO SEGUNDO: RECONOCER PERSONERIA ADJETIVA al Dr. FELIPE
GONZALEZ ALVARADO, identificado con la C.C. 86.055.391, con tarjeta profesional
vigente No. 223.414 del C.S.J., en calidad de apoderado de la parte demandante, en los
términos y para los efectos indicados en el poder conferido. '

VIGESIMO TERCERO: REQUERIR a la parte actora para que acredite los tramites de
notificacidn en debida forma de las demandadas ESIMED S.A., MEDPLUS GROUP
S.AS, SOCIEDAD DE CIRUGIA DE BOGOTA HOSPITAL DE SAN JOSE vy
CORPORACION NUESTRA IPS .

NOTIFIQUESE Y CUMPL

La Juez, B M\,@ '

LEIDA BALLEN FARFAN

jool. =
JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL
CIRCUITO BOGOTA D.C. .

v, ) 9 FEB.20

Se notifica el auto anterior por anotacién
en el estado No.

LUZ MILA CELIS PARRA

Secretaria




INFORME SECRETARIAL

Bogota D. C., veinticuatro (24) de noviembre de Dos mil Veintitrés (2023). Al
Despacho de la Sefora Juez, informando que dentro del proceso ordinario
faboral N° 2022-320, el apoderado de la demandante aporta tramite de
notificacién. Sirvase proveer.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL C|%?UITO DE BOGOTA D.C.
Bogota D.C., 16

Visto el informe secretarial que antecede, encuentra el Despacho que,
en auto anterior del 28 de junio del 2023, se requirié a la parte demandante
para que aportara los tramites de notificacion conforme lo dispone el literal 4
del Art .8 del Decreto 806 de 2020, el cual dispone:

“(...) Para los fines de esta norma se podran implementar o utilizar sistemas de
confirmacién del recibo de los correos electronicos o mensajes de datos. (...)”

, Pese a lo anterior, se observan nuevas notificaciones con los mismos
defectos, esto es, que no se aporta constancia de recibido por parte de la
entidad, por lo que se insta nuevamente a la parte actora para que aporte
constancias o acuse de recibido para que el Despacho tenga la certeza
que la notificaciéon se ha surtido a satisfaccion a la demandada UGPP, para
tales efectos podra utilizar los servicios de mensajeria que tienen tal servicio
de verificacibn de recibido electrdnico, en el caso de que a la parte
demandante se le dificulte obtener dicho acuse a traves de su correo
electrénico.

Una vez cumplido lo anterior, vuelvan las diligencias al Despacho para
continuar con el tramite de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMP

La juez,

N\ EN
LEIDA BALLEN FARFAN

/pl.

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE
BOGOTAD.C.
La anterior providencia fue notificada por anotacion en
estado:

NO.ZS‘ del _- 1 QFEB 2024 .

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria.




INFORME SECRETARIAL.
BOGOTA D.C., febrero dos (02) del dos mil veinticuatro (2024)

Al Despacho de la sefiora Juez el presente proceso ordinario No. 2016-242, informandole

que obra solicitud de mandamiento ejecutivo. Sirvase Proveer.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO BOGOTA
Bogota D.C., ] H‘:B 024

Revisado el informe secretarial que antecede, este despacho dispone:

PRIMERO: Previo pronunciarse sobre el escrito de inicio de proceso ejecutivo
presentado, se dispone el envio del expediente a la oficina judicial, a fin de que se
haga la compensacién respectiva.

En cuanto a la oposicién, la misma sera resuelta una vez el proceso sea
compensado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
LA JUEZ,
Dbrafb(\ss

LEIDA BALLEN FARFAN

/pl.

W
KE

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL
CIRCUITO BOGOTAD. C.

19 FEB A

Se notifica el auto anterior por anotacién
En el estado No.

' LUﬁ MILA CELIS PARRA
‘Secretaria




INFORME SECRETARIAL

Bogota D. C., enero veinticuatro (24) de dos mil veinticuatro (2024) Al Despacho de
la Sefiora Juez el presente proceso ordinario de Numero 2023-146 informandole
que se encuentra para fijar fecha del art. 77 del CPL, en razon a que se solicité
aplazamiento por parte de IDESAN. Sirvase Proveer. :

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria

JUZGAgggg:aECDI_NCL{EVE LABOR L ?,Eb Cz‘b? UITO DE IOGOTA

De conformidad con el informe secretarial que antecede se CITA a las partes
para continuar con AUDIENCIA DE CONCILIACION ‘RESOLUCION DE
EXCEPCIONES PREVIAS, SANEAMIENTO, FIJACION DEL LITIGIO, y si fuere el
caso la de TRAMITE Y JUZGAMIENTO de conformidad con el artfculo 77 del
CPTSS modificado por el Articulo 39 de la Ley 712 de 2001 y el previsto en el Art.

'80 del CPLSS, previsto en el Art. 80 del CPT, para el dia 05 de agosto de Dos Mil
Veinticuatro (2024) a la hora de las diez (10:00 a.m.), fecha en la cual se espera
ya se haya constituido apoderado a favor de IDESAN.

Se RECONOCE PERSONERIA ADJETIVA a la Dra. LILIANA LOPEZ DIAZ,
identificada con cédula de ciudadania nimero 1.130.617.530 de Cali y portadora de
la Tarjeta Profesional nimero 303.506 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderada en sustitucion de SEGUROS DEL ESTADO S.A.: .

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

La Juez,

LEIDA BALLEN FARFAN |

/pI.

JUZGADO DIECINUEVE I.ABORAL DEL
CIRCUITO BOGOTA D.C.

Hoy *’igF EB224
Se notifica el auto anterior por anotacién
en el estado No. fLS

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria




INFORME SECRETARIAL. :
BOGOTA D.C., enero 16 de dos mil veinticuatro (2024). Al Despacho de la sefiora Juez el
presente proceso ordinario No. 2015-450, informandole que obra I|qU|daC|on de crédito de
la parte demandante. Sirvase Proveer.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO BOGOTA
Bogota D.C., 4 5 FEB 204 -

Revisado el informe secretarial que antecede, encuentra ‘el Despacho que efecto
obra liquidacion de crédito presentada por la apoderada de la parte demandante, a la cual
no se le imprimiré valor toda vez que la misma no es propia de un proceso ordinario laboral,
sin embargo, se le indica a dicha parte que en el caso de pretender el cumplimiento de la
obligacion por parte de la demandada, debera presentar demanda ejecutiva, para decidir
sobre esta previa remisién a la Oficina de Reparto para ser abonado como proceso
ejecutivo. :

Como quiera que no hay mas solicitudes pendientes por resolver ARCHIVENSE las
diligencias previa desanotacion en los libros radicadores respec’uvos ‘

NOTIFIQUESE Y CUMP

LA JUEZ,

o=\

LEIDA BALLEN FARFAN

%

/pl.

83
JUZGADO DIECINUEVE LABORAL. DEL
CIRCUITO BOGOTAD. C.

noy__ 9 FEB. 204

Se notifica el auto anterior por anota0|on

En el estado No. 2 g__

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria




INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 02 de febrero de 2024. Al Despacho de la
sefiora Juez, el proceso de Ordinario Laboral radicado bajo el No. 2023-382 informando
que se encuentra vencido el término para dar cumplimiento al auto anterior, sin que la
parte actora hubiese presentado escrito alguno dirigido al proceso para tal efecto. Sirvase
proveer.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria

JUZGADOBC%I;?BI_%I_EVE 'LABOR‘.“B[}%BCéﬁfUITO DE BOGOTA

Visto el informe secretarial que antecede, procede el. Juzgado a hacer las
siguientes,

CONSIDERACIONES:

La presente demanda fue inadmitida mediante auto proferido el pasado 15 de
diciembre del 2023, notificado Iegalmente por estado del 18 de d|C|embre de la misma
anualidad.

Visto por el Despacho que la parte actora no present6 escrito alguno dirigido al
proceso para subsanar las falencias sefialadas en la providencia anterior, debe
rechazarse la demanda de conformidad con lo dispuesto en el articulo 90 del CGP,
aplicable en el presente caso por expreso reenvio del articulo 145 del CPTSS.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado. Diecinueve Laboral del
Circuito de Bogota,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHACESE la presente demanda ordinaria Iaboral interpuesta por
HERMINDO CONTRERAS RAMIREZ contra COLPENSIONES de conformldad con lo
expuesto en la parte considerativa de la presente providencia.

SEGUNDO: DEVUELVASE la demanda junto con sus anexos a la parte
interesada sin necesidad de desglose.

TERCERO: Efectuado lo anterior, ARCHIVENSE las diligencias, previas las
anotaciones correspondientes en los libros radicadores y en el sistema.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez, .

LEIDA BALLEN FARFAN

& e
¥~ JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL
CIRCUITO BOGOTA D.C.

Hoy 1 q FEB. 2024

Se notifica el auto anterior por anotacion
/ol en el estado No. fis

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria




l
INFORME SECRETARIAL :
Bogota D. C., febrero dos (02) de dos mil velntlcuatro (2024).
Al despacho de la sefiora Juez, en la fecha, el presente proceso ordinario de
Numero 2023-454, informandole que se allega escrito de subsanac;lon de demanda.
Sirvase Proveer.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria.

JUZGADO D|EC|NUEVE LABORAL DEL CIRCU|TO BOGOTA
Bogota D. C., 2024

Visto el informe secretarial que antecede, y visto que con el escrito aportado se ha
subsanado lo ordenado en el auto inadmisorio precedente 'y por encontrarse la
demanda y sus anexos ajustados a derecho, el Juzgado Dlecmueve Laboral del
Circuito de Bogota, Dispone:

RESUELVE:

PRIMERO: Teniendo en cuenta que este Despacho observa, que la presente
demanda ordinaria laboral reGne los requisitos de que trata el articulo 25 del C.P.T
y S.S., ADMITASE |a demanda ordinaria laboral de primera instancia, interpuesta
por URIEL ESTEBAN PICO QUIROGA en contra del demandado RELX LATAM
S.A.S.

SEGUNDO: NOTIFIQUESELE PERSONALMENTE el contenldo del presente auto
al demandado RELX LATAM S.A.S. a través de su presentante legal Zhu Zhongfu
o por quien haga sus veces al momento de la notificacién.

TERCERO: H/-'\GA_SELE ENTREGA DE LA COPIA DE LA DEMANDA, corrasele
traslado por el termino de diez (10) dias, para que procedan a constituir apoderado
judicial y contestar la demanda, conforme lo previene el articulo 31 del C.P.Ty S.S.,
modificado por el articulo 18 de la Ley 712 de 2001, previniéndolo para que allegue
con la contestacién los anexos y documentos de que trata el paragrafo de la norma
en cita.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

LA JUEZ, : '
LEIDA BALLEN FARFAN

/pl.

fi%‘?

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL
CIRCUITO BOGOTA D.C.

Hoy =1 QFEB. 2024

Se notifica el auto anterior por anotacién
en el estadoNo. _

LUZ MILA CELIS PARRA

Secretaria




INFORME SECRETARIAL

Bogota D. C., febrero seis (06) de dos mil veinticuatro (2024). Al despacho de la
sefiora Juez, en la fecha, el presente proceso ordinario de Nimero 2023-400,
informéndole que se allega escrito de subsanacion de demanda. Sirvase Proveer.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C. 1¢FEB. 204 .

Visto el informe secretarial que antecede, y visto que con el escrito aportado se ha
subsanado lo ordenado en el auto inadmisorio precedente y por encontrarse la demanda y
sus anexos ajustados a derecho, el Juzgado Diecinueve Laboral del Clrcwto de Bogota,
Dispone:

PRIMERO: ADMITASE la demanda ordinaria laboral de primera instancia instaurada por
MARIA BETY HERNANDEZ ORTIZ en contra de las demandadas 1) ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES, y 2) SOCIEDAD ADMINISTRADORA
DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A. 3) ADMINISTRADORA
DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIA PROTECCION S.A.

SEGUNDO: NOTIFIQUESELE PERSONALMENTE el contenido del presente auto a la
demandada COLPENSIONES a través de su presentante legal JUAN MIGUEL VILLA o
por quien haga sus veces al momento de la notificacion.

TERCERO: NOTIFIQUESELE PERSONALMENTE el contenido del presente auto a la
demandada SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y
CESANTIAS PORVENIR S.A. a través de su presentante legal o por quien haga sus
veces al momento de la notificacion.

CUARTO: NOTIFIQUESELE PERSONALMENTE el contenido del presente auto a la
demandada ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIA
PROTECCION S.A. a través de su presentante legal o por qUIen haga sus veces al
momento de {a notificacion.

QUINTO: HAGASELES ENTREGA DE LA COPIA DE LA DEMANDA, cérrasele traslado
por el termino de diez (10) dias, para que proceda a constituir apoderado judicial y
contestar la demanda, conforme lo previene el articulo 31 del C.P.T y'S.S., modificado por
el articulo 18 de la Ley 712 de 2001, previniéndolo para que allegue con la contestacion
los anexos y documentos de que trata el paragrafo de la norma en cita.

SEXTO: Ahora bien, atendiendo la naturaleza de la parte demanda, se REQUIERE a la
parte demandante para que surta la notificacion al (a) representante legal de la Agencna
Nacional de Defensa Judicial en la forma prevista en el articulo 41 del C.P.T y S.S,
modificado por el articulo 20 de la Ley 712 de 2001, informandole sobre la existencia del
presente litigio.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE .
~ra=~\

LEIDA BALLEN FARFAN

La Juez,

/pl.

&/

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL
CIRCUITO BOGOTA D.C.

| HL)y rﬂ 9 FEB 2024

Se notifica el auto anterior por anotacién
en el estado No.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria




INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., febrero seis (06) de dos mil veinticuatro (2024).
Al despacho de la sefiora Juez, en la fecha, el presente proceso ordinario de Numero 2023-
370, informandole que se allega escrito de subsanacién de demanda. Sirvase Proveer.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL fdﬁCUITO DE BOGOTA
Bogota D.C., vl 6 FEB. -

Visto el informe secretarial que antecede, y visto que con el escrito aportado se ha
subsanado lo ordenado en el auto inadmisorio precedente y por encontrarse la demanda y
sus anexos ajustados a derecho, el Juzgado Diecinueve Laboral del Circuito de Bogot3,
Dispone:

ADMITIR la presente demanda instaurada por BENJAMIN PARDO FERNANDEZ contra la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES.

En consecuencia NOTIFIQUESE Y CORRASE TRASLADO a la demandada
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES representada
legalmente por JUAN MIGUEL VILLA LORA o por quien haga sus veces y a la AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, por el término de diez (10) dias
habiles, haciéndole entrega de copia de la demanda para que conteste por conducto de su
respectivo apoderado en los términos del articulo 31 del C. P. T, Modificado por la Ley 712
de 2.001.

Teniendo en cuenta que la presente demanda fue presentada ante la oficina de reparto en
fecha posterior a la indicada por el Consejo Superior de la Judicatura para la
implementacion y aplicacién de la Ley 1149 de 2007, que reformo. el Cadigo Procesal del
Trabajo y de la Seguridad Social para hacer efectiva la oralidad en los procesos, el tramite
. del presente sera impartido de acuerdo con lo preceptuado en la misma.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

La Juez, k
LEIDA BALLEN FARFAN

/ol

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
La anterior providencia fue notificada por
anotacidn en estado:

No. 25 o
"1 9 FEB. 204

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria




INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., febrero seis (06) de dos mil veinticuatro (2024).
Al despacho de la sefiora Juez, en la fecha, el presente proceso ordinario de Numero 2023-
372, informandole que se allega escrito de subsanacion de demanda. Sirvase Proveer.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIkCUITO DE BOGOTA
Bogota D.C., 4

Visto el informe secretarial que antecede, y visto que con el escrito aportado se ha
subsanado lo ordenado en el auto inadmisorio precedente y por éncontrarse la demanda y
sus anexos ajustados a derecho, el Juzgado Diecinueve Laboral del Circuito de Bogota,
Dispone: '

RECONOCER personeria para actuar al Dr. JOSE DAVID DE LA ESPRIELLA GUZMAN
identificado con CC. 79.694.650 y portador de la T.P. 228.368 del C.S. de la Judicatura,
para que actue como apoderado de la parte actora conforme el poder Qonferido.

ADMITIR la presente demanda instaurada por JUSTO JESUS?HUILA PRADO, contra A
TIEMPO S.A.S. y CONSTRUCTORA BOLIVAR S.A.S.

En consecuencia, NOTIFIQUESE Y CORRASE TRASLADO a la demandada A TIEMPO
S.A.S. representada legalmente por el sefior HERNAN VELEZ PAREJA y o por quien haga
sus veces, y en contra el CONSTRUCTORA BOLIVAR S.A.S., representada legalmente
por el sefior CARLOS GUILLERMO ARANGO URIBE o por quien haga sus veces, por el
término de diez (10) dias habiles, haciéndole entrega de copia de la.demanda para que
conteste por conducto de su respectivo apoderado en los términos del articulo 31 del C. P.
T., Modificado por la Ley 712 de 2.001.

Teniendo en cuenta que la presente demanda fue presentada ante la oficina de reparto en
fecha posterior a la indicada por el Consejo Superior de la Judicatura para la
implementacion y aplicacién de la Ley 1149 de 2007, que reformo el Codigo Procesal del
Trabajo y de la Segurldad Social para hacer efectiva la oralidad en los procesos, el tramite
del presente sera impartido de acuerdo con lo preceptuado en la misma.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS
La Juez,

LEIDA BALLEN FARFAN

/ol.

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
La anterior providencia fue notificada por
anotacion en estado:
No. :

"\ 9 FEB, 204

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria




INFORME SECRETARIAL

Bogota D. C., febrero seis (06) de dos mil veinticuatro (2024). Al despacho de la
sefiora Juez, en la fecha, el presente proceso ordinario de Numero 2023-376,
informandole que se allega escrito de subsanacion de demanda. Sirvase Proveer.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota D.C. J-6-FEB 204

Visto el informe secretarial que antecede, y visto que con el escrito aportado se ha
subsanado lo ordenado en el auto inadmisorio precedente y por encontrarse la demanda y
sus anexos ajustados a derecho, el Juzgado Diecinueve Laboral del Circuito de Bogota,
Dispone:

PRIMERO: ADMITASE la demanda ordinaria laboral de primera'instancia instaurada por
ADRIANA VASQUEZ SALDANA en contra de la demandada COLFONDOS
PENSIONES Y CESANTIAS S.A.

SEGUNDO: NOTIFIQUESELE PERSONALMENTE el contenido Zdel'presente auto a la
demandada COLFONDOS PENSIONES Y CESANTIAS S.A. a través de su presentante
legal o por quien haga sus veces al momento de la notificacion

TERCERO: HAGASELES ENTREGA DE LA COPIA DE LA DEMANDA, cérrasele
traslado por el termino de diez (10) dias, para que proceda a constituir apoderado judicial
y contestar la demanda, conforme lo previene el articulo 31 del C.P.T y S.S., modificado
por el articulo 18 de la Ley 712 de 2001, previniéndolo para que allegue con la
contestacion los anexos y documentos de que trata el paragrafo de la norma en cita.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
La Juez, .
s\

LEIDA BALLEN FARFAN

/pl.

[\“j/:fr .
Xeie X
JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL

CIRCUITO BOGOTA D.C.

w, 11 9 FEB. 2024

Se notifica el auto anterior por anotacién
en el estado No.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria




INFORME SECRETARIAL
Bogota D.C., 16 de enero De Dos Mil Veinticuatro (2024). Al Despacho de la Sefiora
Juez, el Proceso Ejecutivo radicado con el No. 2023-286, informando que la parte
ejecutante solicita la terminacién del proceso ejecutivo por.- pago total de la
obligacién. Sirvase proveer.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL C|RCU|TO DE BOGOTA
Bogota D.C., 1 6 FEB. 2024

Visto el informe secretarial que antecede, observa el despacho que el apoderado
de la parte ejecutante solicita la terminacién del proceso debldo a que se cumplié
con la obligacién de hacer por parte de las ejecutadas.
Visto lo anterior, este Despacho en aplicacion del art. 461 'de'l, CGP, aplicable a la
especialidad laboral por disposicion expresa del art. 145 del CPT y de la SS.,
acogera la solicitud elevada y Ordenara la terminacion del proceso por pago total
de la obligacién. :
En atencién a lo motivado este despacho dispone

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR terminado el presente proceso por pago total de la
obligacién.

SEGUNDO: Archivense las presentes diligencias.

NOTIFIQUESE Y CUMP

LA JUEZ, s>\

LEIDA BALLEN FARFAN

/pI.

f%*”

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL
CIRCUITO BOGOTAD. C.

Hoy ‘1 9 FEB 2024

Se notifica el auto anterior. por angtagion
En el estado No. _.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria




INFORME SECRETARIA -

Bogota D. C., febrero seis (06) de dos mil veinticuatro (2024). Al despacho de la
sefiora Juez, el presente proceso Ordinario No. 2016-452, mformandole obra
poder de la parte demandante. Sirvase Proveer.

LUZ MILA CELIS PARRA
SECRETARIA

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota D. C., 1 g FEB. 2024 '

Visto el informe secretarial que antecede, este Despacho disboné,
RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER personeria para actuar al Dr. GUSTAVO ALEJANDRO
CASTRO ESCALANTE identificado con cédula de ciudadania namero
1.010.172.614 y Tarjeta Profesional No. 189.498 del Consejo Superior de la
Judicatura, como apoderado de la demandante FONCEP en los términos y para
los efectos indicados en el poder conferido. :

SEGUNDO: Se REQUIERE a la parte demandante para que dé cumplimiento a lo
ordenado en el inciso SEGUNDO del auto del 04 de julio del 2023, esto es,
realizar los tramites de notificaciéon al demandado LUIS ALBERTO CARRILLO
ORTIZ o en su defecto informe si es su deseo desistir de la presente demanda,
debido a que el proceso fue admitido desde el 08 de septiembre del 2016, sin que
hasta la fecha se haya siquiera aportado tramites de notificacién algunos,
generando con ello un desgaste en la administracién de justicia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

La Juez‘, OD@Q(X,Q ) ‘

LEIDA BALLEN FARFAN

/pl.

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL
CIRCUITO BOGOTA D.C.

Hoy 1 SFEB 2024

Se notifica el auto anterior por.anotacion
en el estado No. DLS

LUZ MILA CELIS PARRA

Secretaria




INFORME SECRETARIAL A
Bogota D. C., noviembre veinticuatro (24) de dos mil veintitrés (2023). Al Despacho
de la Sefiora Juez, el presente proceso ordinario.de Numero 2022-004, informandole que
obran tramites de notificacion a la demandada. Sirvase Proveer.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota D. C.,

Visto el informe secretarial que antecede, observa este Despacho que en el documento
denominado “O8EnvioNotificaciones”, se tiene que la parte demandante aporta tramites de
notificacion .al correo notificacionesjudiciales@positiva.gov.co, siendo dicho correo el
oficial para notificaciones judiciales de dicha entidad y el cual cuénta con acuse de
recibido, no obstante, vencido el término para contestar, la misma guardd silencio,
conducta que tiene como sancion procesal el dar por no contestada la demanda y su
conducta se tiene como indicio grave e su contra. ,

Teniendo en cuenta lo anterior se dispone:

PRIMERO: TENER POR NO CONTESTADA la demanda por la demandada POSITIVA
COMPANIA DE SEGUROS S.A., y su conducta se tiene como indicio grave en su contra.

SEGUNDO: Se CITA para que tenga lugar AUDIENCIA DE° CONCILIACION DE
DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS, DE SANEAMIENTO, FIJACION DEL LITIGIO
y DE TRAMITE Y JUZGAMIENTO de conformidad con el articulo 77 del C.P.L modificado
por el articulo 39 de la Ley 712 de 2001 y articulo 11 de la Ley 1149 de 2007, para lo cual
se sefala el dia seis (06) de agosto de dos mil Veinticuatro (2024) a la hora de las
diez (10:00 A.M.).

NOTIFIQUESE Y CUMP

La Juez,

=\
LEIDA BALLEN FARFAN

/pl.

%
JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL
CIRCUITO BOGOTA D.C.

Hoy '. l 9 i EB QD?A

Se notifica el auto anterior por anotacién
en el estado No.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria




INFORME SECRETARIAL

Bogota D. C., noviembre veinticuatro (24) de dos mil veintitrés (2023) Al Despacho
de la Sefora Juez el presente proceso ordinario de Nimero 2022-110, informandole que
cumplido el término otorgado se aportd subsanacion de la contestacion de demanda por
parte de ENEL COLOMBIA S.A. Sirvase Proveer. :

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRGUITO DE BOGOTA
Bogota D. C., % B FtB%% C

Visto el informe secretarial que antecede, encuentra el Despacho que la demandada
ENEL COLOMBIA S.A., allega en término escrito de subsanacion de la contestacién de
demanda, la cual reune los requisitos del Art. 31 del C.P.L. Modificado por la Ley 712 de
2.001, articulo 18.

A su vez, se observa que la parte demandante interpone recurso de reposicién en
subsidio de apelacion presentado en contra del auto de fecha 30 de octubre del 2023
mediante el cual este Despacho neg6 el incidente de nulidad propuesto por dicha parte.

Para resolver, conviene traer a colacion el contenido del art 63 del C.P.T.S.S: “ARTICULO
63. PROCEDENCIA DEL RECURSO DE REPOSICION. EI recurso de reposicion
procedera contra los autos interlocutorios, se interpondra dentro de los dos dias
siquientes a su notificacion cuando se hiciere por estados, y se decidira a mas tardar tres
dias después. Si se interpusiere en audiencia, deberé decidirse oralmente en /a misma,
para lo cual podra el juez decretar un receso de media hora.”

Es asi que este Despacho en una revisién de la foliatura observa que en efecto en el auto
en cuestion se rechazé la reforma a la demanda al ser presentada de forma
extemporanea, es decir, antes del término concedido en el art. 28 del CPL, teniendo ello
fundamento, en que la reforma se realiza una vez se notifiquen todas las demandadas y
las mismas presenten sus contestaciones respectivas, siendo entonces la reforma una
oportunidad més para controvertirlas; sin embargo, en aras de garantizar los principios de
economia y celeridad procesal, se accedera a las pretensiones de la parte demandante,
recordando que conforme lo dispone la precitada norma, la reforina a.jla demanda podra
ser presentada una sola vez.

En consecuencia, de lo anterior, EL JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO
DE BOGOTA.
RESUELVE

PRIMERO: TENGASE por contestada la demanda por parte de ENEL COLOMBIA S.A,,
por reunir los requisitos del Art. 31 del C.P.L. Modificado por la Ley 712 de 2.001, articulo
18.

SEGUNDO: REPONER el numeral 4 del auto del 30 de octubre del 2023, y en su lugar se
ADMITIR la reforma a la demanda, sin embargo, de la misma solo se cotrera traslado una
vez se hayan notificado a todas las demandadas.

TERCERO: REQUERIR a la parte demandante para que cumpla lo dispuesto en el

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

numeral 5 del auto del 30 de octubre del 2023.

La Juez, 1 JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL
Z C%j,’bc CIRCUITO BOGOTA D.C.
) ! 024
LEIDA BALLEN FARFAN Hoy \1 9 FEB 22
Jol Sg notifica el auto anterior por anotacién

. en el estado No.

Secretaria

LUZ MILA CELIS PARRA




INFORME SECRETARIAL. Bogota D. C., 10 de octubre de 2023. Al Despacho de la
Sefiora Juez, el presente proceso ordlnarlo de Nimero 2022- 102 informandole que obra
contestacion de Ias demandadas. Sirvase Proveer.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota D. C., 1 6 FEB. 2024

Teniendo en cuenta el informe secretarial, este Despacho dispone:

PRIMERO: RECONOCER personeria para actuar al Doctor JOHN ALBERT GOMEZ
PINEDA identificado con C.C. N.74.392.405 y T.P. N. 123.417 del C.S de la J., como
apoderado de la demandada ISMOCOL S.A en los términos y para los efectos lndlcados
en el poder conferido.

SEGUNDO: RECONOCER personeria para actuar a la Doctora MICHELLE VALERIA
MINA MARULANDA identificada con C.C. N. 1.234.195.459 y T.P. N. 359.423 del C.S de
la J., como apoderada de las demandadas OLEODUCTO CENTRAL S.A.S. y
OLEODUCTO DE COLOMBIA S.A en los términos y para los efectos mdlcados en el poder
conferido.

TERCERO: Revisados los presentes libelos y sus anexos, el Despacho encuentra que no
estan reunidos los requisitos de que trata el articulo 31 del C.P.T. y S.S., respecto de las
contestaciones de la demanda por parte de las demandadas ISMOCOL S.A, OLEODUCTO
CENTRAL S.A.S. y OLEODUCTO DE COLOMBIA S.A. Como consecuencia de lo anterior
y de conformidad con lo previsto en el articulo ibidem, se dispone DEVOLVER la
contestacion de demanda a las demandadas, para que dentro del termlno de cinco (5) dias
proceda a subsanar las siguientes deficiencias:

A. Se contraria el numeral 2 del articulo 31 del C.P.T. y S.S, en cuanto no se realiz6
un pronunciamiento expreso sobre las pretensiones estando en el deber de ello,
toda vez que no se hizo manifestacién alguna sobre la pretensién declarativa
numero 20, de igual forma, deben realizar pronunciamiento sobre las pretensiones
de los numerales 11 al 32 de la demanda. Para tales efectos, se insta a dichas
demandadas para que procedan a revisar y contestar el escrito de demanda que
obra en el presente proceso en el numeral 01 del Expediente Digital, toda vez que
del estudio de las contestaciones se observa que presuntamente se refieren a una
demanda distinta de la que en el presente radicado cursa. .

CUARTO: CORREGIR el auto admisorio de fecha 21 de julio de 2022, en el sentido.de
precisar que el demandante es el sefior JORGE ARLED OSORIO TABORDA, y no el sefior
David Alejandro Dominguez Mora, como se sefiald en el mismo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

La Juez, ﬂ/&b

LEIDA BALLEN FARFAN
ja/l.

X



JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL
CIRCUITO BOGOTA D.C.
Hoy

9 FEB. 2024

Se notifica el auto anterior por anotacién
en el estado No.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria




INFORME SECRETARIAL ,

Bogoté D. C., octubre diez (10) de Dos mil Veintitrés (2023). Al Despacho de
la Sefora Juez, informando que dentro del proceso ordinario de N° 2019-092,
se encuentran pendientes por resolver recursos de reposicién en subsidio de
apelacion contra los autos que negaron los incidentes de nulidad propuestos.
Sirvase proveer.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL D%CéﬁﬁUITO DE BOGOTAD.C.
Bogota D.C.,

Visto el informe secretarial que antecede, encuentra el Despacho que
en efecto en el plenario obra un recurso de reposicién en subsidio de
apelacion presentado en contra del auto de fecha 19 de mayo del 2022; e
igualmente obra recurso de apelacién contra el auto del 31 de julio del 2023
autos mediante los cuales este Despacho negd los incidentes de nulidad
propuestos por SORANGEL CAMACHO AMADO y el sefior JOSE ANTONIO
AYALA CHAVARRO, como propietario del establecimiento de comercio
ORALE Ml CUATE MEXICANO, pues dichas partes alegaron indebida
notificacién.

Para resolver, conviene traer a colacion el contenido del art 63 del
C.P.T.S.S: “ARTICULO 63. PROCEDENCIA DEL RECURSO DE REPOSICION. E/
recurso de reposicion procedera contra los autos interlocutorios, se interpondra
dentro de los dos dias siquientes a su notificacion cuando se hiciere por estados, y
se decidira a mas tardar tres dias después. Si se interpusiere en audiencia, debera
decidirse oralmente en la misma, para lo cual podréa el juez decretar un receso de
media hora.”

Conforme lo anterior, el recurso de reposicién respecto del auto del 19
de mayo del 2022 fue presentado extemporaneamente, pues el auto fue
notificado el 20 de mayo de 2022, y recurso fue presentado hasta el 25 de
mayo de la misma anualidad, siendo que el término venci6 el 24 de mayo.

Con lo anterior, el Juzgado no repondra mentado auto y teniendo en
cuenta que los recursos de apelacion fueron presentados dentro del término
legal conforme lo dispuesto en el Art. 65 CPT., se concederan los mismos.

. Por lo anterior, el Juzgado Diecinueve Laboral del Circuito de Bogota,
RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER la decisién de fecha 19 de mayo del 2022, por las
razones expuestas en precedencia.

SEGUNDO: CONCEDER los recursos de apelacnon interpuestos por la
SORANGEL CAMACHO AMADO y el sefior JOSE .ANTONIO AYALA
CHAVARRO, como propietario del establecimiento de comercio ORALE Mi



CUATE MEXICANO contra los autos de fecha 19 de mayo del 2022 y el 31
de julio del 2023, en el efecto suspensivo.

TERCERO: -Una vez regresen las diligencias del superior ingresen las
mismas al Despacho para resolver lo que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CcU

La juez, .

LEIDA BALLEN FARFAN

/pl.

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE
. BOGOTAD.C.
La anterior providencia fue notificada por anotacién en
estado:

No.2,S del 1 9 FEB 2024

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria




INFORME SECRETARIAL Bogota D. C., noviembre veinticuatro (24) de dos mil
veintitrés (2023). Al Despacho de la Sefiora Juez, el presente proceso ordinario de
Numero 2022-474 informandole que la parte demandante aporto la notificacion ordenada.
Sirvase Proveer.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DELZ&RCUITO DE BOGOTA
Bogota D. C.,

Visto el informe secretarial que antecede, encuentra el Despacho que las demandadas
PORVENIR S.A. y BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A.; allegan en término
escritos de contestacion de demanda, por lo cual se estudiara si retinen los requisitos del
Art. 31 del C.P.L. Modificado por la Ley 712 de 2.001, articulo 18.

En el mismo sentido, se observa que la parte demandante allega certificados de
notificacion al demandado JONATAN STIVEN MORA RIANO, a la nueva direccién
autorizada en auto anterior, pese a lo anterior, hasta la fecha la pasiva no se ha hecho
parte dentro del presente proceso, por ello en aras de garantizar el derecho de defensa y
el acceso de la justicia, esta instancia darad estricta aplicacion a lo establecido en el
articulo 29 CPT y de la SS que para estos efectos refiere:

‘NOMBRAMIENTO DEL CURADOR AD LITEM Y EMPLAZAMIENTO DEL
DEMANDADO. Cuando el demandante manifieste bajo:juramento, que se
considera prestado con la presentacién de la demanda, que ignora el domicilio
del demandado, el juez procedera a nombrarle un curador para la litis con
quien se continuara el proceso y ordenara su emplazam/ento por edicto, con la
advertencia de habérsele designado el curador. ;

El emplazamiento se efectuard en la forma prevista en el inciso segundo del
articulo 318 del Codigo del Procedimiento Civil y no se d/ctara sentencia
mientras no se haya  cumplido.

Cuando el demandado no es hallado o se impide la notificacién, también se
aplicara lo dispuesto en los incisos anteriores, previo cumplimiento de lo
establecido en los numerales 1 y 2 del articulo 320 del Cédigo de
procedimiento Civil. En el aviso se informara al demandado que debe concurrir
al juzgado dentro de los diez (10) dias siguientes al de su fijacién para
notificarle el auto admisorio de la demanda y que si no comparece se le
designaré un curador para la litis".

Colorario de lo anterior, esta instancia ordenara la designacién. de curador Ad Litem para
el demandado JONATAN: STIVEN MORA RIANO para continuar ‘el tramite de la litis,
adicional a ello, se ORDENA EL EMPLAZAMIENTO del mencionado demandado, para lo
cual, se debera dar cumplimiento al inciso 5° del art. 108, relacionado con la remisién de
una comunicacién al Registro Nacional de Personas Emplazadas que administra el
Consejo Nacional de la Judicatura.

En este sentido y conforme a los mdltiples pronunciamientos que sobre el tema ha
proferido la Sala Laboral del Tribunal Superior de Bogota, referentes a las nulidades
procesales que ha declarado por la no aplicacién de lo consagrado en el art. 29 del C.P.T.
y de la S.S., este Despacho .ordena, en cumplimiento a lo previsto en el numeral 7° del
articulo 48 del Cbdigo General del Proceso, en concordancia con el art. 29 del C.P.T. y la
S.S. se designara como CURADOR AD LITEM al demandado JONATAN STIVEN MORA
RIANO, a la doctora LILIANA OMAIRA DIAZ ACOSTA ldentmcada con la-C.C. No.
52 819.299 de Bogota y T.P. No. 126.986 del C.S.J.



En consecuencia, de lo anterior, EL JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO
DE BOGOTA. '

RESUELVE

PRIMERO: TENGASE por contestada la demanda por parte de PORVENIR S.A., por
reunir los requisitos del Art. 31 del C.P.L. Modificado por la Ley 712 de 2.001, articulo 18.

SEGUNDO: TENGASE por contestada la demanda por parte de BBVA SEGUROS DE
VIDA COLOMBIA S.A., por reunir los requisitos del Art. 31 del C.P.L. Modificado por la
Ley 712 de 2.001, articulo 18.

TERCERO: DESIGNASE como CURADOR AD-LITEM al demandado JONATAN STIVEN
MORA RIANO, a la doctora LILIANA OMAIRA DIAZ ACOSTA identificada con la C.C. No.
52.819.299 de Bogota y T.P. No. 126.986 del C.S.J. quién podra ser notificada en la calle 58
No 35 A -41 oficina 402 de la ciudad de Bogota, teléfono: 3006127219:
Lda.consultoreslegales@gmail.com, quien desempefiara el cargo de en forma gratuita como
defensora de oficio conforme lo establece el numeral 7° del articulo 48 del C.G.P.

CUARTO: Notifiquesele del auto admisorio y corrasele traslado del mismo al mencionado
Curador, por el término legal de diez (10) dias habiles. Librese comunicacién telegrafica al
Curador Ad-Litem, haciéndole saber que es de obligatoria aceptacién, dentro de los cinco dias
siguientes al envio del telegrama correspondiente, so pena de las sanciones disciplinarias.

QUINTO: Se ORDENAR que por secretaria se realice el EDICTO EMPLAZATORIO al
demandado JONATAN STIVEN MORA RIANO de conformidad al Art. 108 del C.G.P.,
esto es, el Registro Nacional de Personas Emplazadas.

NOTIFIQUESE Y CUMPL

La Juez,

LEIDA BALLEN FARFAN

CIRCUITO BOGOTA D.C.

. "\ 9 FEB. 204

Se notifica el auto anterior por anotacién
en el estado No.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria




INFORME SECRETARIAL

Bogota D. C., 10 de octubre de 2023. , :

Al despacho de la sefiora Juez, el presente proceso Ordmarlo laboral No. 2022-
070 informandole que obra contestacion de las demandadas Slrvase Proveer.

¥ i
“

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria.

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota D.C.  ygFEB 204 .

Visto el informe secretarial que antecede este despacho encuentra pese a que -
obra tramite de notificacién de las demandadas FUNDACION HOSPITAL
INFANTIL UNIVERSITARIO DE SAN JOSE y CORPORACION 1PS SALUDCOOP
'CUNDINAMARCA, una vez verificadas las mismas, "se: adVIerte que dichas
notificaciones no fueron realizadas en debida forma, toda vez que si bien se
realizaron haciendo uso de la herramienta ofimatica malltrack” no es posible
acreditar el acuse de recibo por parte de las demandadas: v: que las mismas en
efecto hayan conocido el contenido del documento enviado, pesé a lo anterior, se
tiene que en documentales No. 25 y 26 del expedlente se encuentran
contestaciones de dicha entidades, asi las cosas, de conformldad con el articulo
301 del C.G.P y con el fin de garantizar el derecho de contrad|0010n y defensa del
mismo se dispone TENERLES NOTIFICADOS :POR CONDUCTA
CONCLUYENTE, en tal sentido procede el Despacho a reallzar la callflcaCIon de
dichas contestaciones. ;

En consécuencia, de lo anterior, EL JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL
" CIRCUITO DE BOGOTA.
RESUELVE

PRIMERO: TENER NOTIFICADO POR CONDUCTA CONCLUYENTE a las
demandadas FUNDACION HOSPITAL INFANTIL UNIVERSITARIO DE SAN
JOSE y CORPORACION IPS SALUDCOOP CUNDINAMARCA conforme las
razones expuestas en la parte motivan de esta deCIS|on '

SEGUNDO: RECONOCER PERSONERIA ADJETIVA al Dr.‘, FABIO ALEJANDRO
GOMEZ CASTANO, identificado con la C.C. 1.018.414.979, con.tarjeta profesional
vigente No. 237.180 del C.S.J., en calidad de apoderado dé la demandada
FUNDACION HOSPITAL INFANTIL UNIVERSITARIO DE- SAN JOSE, en los
términos y para los efectos lndlcados en el poder conferldo

TERCERO: RECONOCER personeria juridica a la Doctora \IALERIA BARRERA
VALDERRAMA, identificada con la C.C. No. ° 1.022.422.681y portadora de la T.
P. No. 1.098.748.492expedida por el C. S. J., como apoderada suplente de la
demandada FUNDACION HOSPITAL INFANTIL UNIVERSITARIO DE SAN

. Oy



JOSE., en los términos y para los fines del poder confe'rido_jy obrante en el
expediente.

CUARTO: DAR POR CONTESTADA LA DEMANDA por paﬁe de la demandada,
FUNDACION HOSPITAL INFANTIL UNIVERSITARIO DE SAN'JOSE, por reunir
los requisitos del Art. 31 del C.P.L. Modificado por la Ley 712 de 2.001, articulo 18.

QUINTO: RECONOCER personeria juridica al Doctor - RONAL GUTIERREZ
RODRIGUEZ, identificado con la C.C. No. ° 80.215.629 y portador de la T. P. No.
182.683 expedida por el C. S. J.,, como apoderado. de la demandada
CORPORACION IPS SALUDCOOP CUNDINAMARCA e |gualmente de la
llamada en garantia CORVESALUD S.A.S en los términos y para los fines de los
poderes conferidos y obrantes en el expediente. : .

SEXTO: DAR POR CONTESTADA LA DEMANDA por parte de la demandada,
CORPORACION IPS SALUDCOOP CUNDINAMARCA, por retinir los requisitos
del Art. 31 del C.P.L. Modificado por la Ley 712 de 2.001, articulo-18.

SEPTIMO: DAR POR CONTESTADA LA DEMANDA por parte de la llamada en
garantia, CORVESALUD S.A.S., por reunir los requisitos del Art. 31 del C.P.L.
Modificado por la Ley 712 de 2. 001 articulo 18. Conforme soI|C|tud formulada por
MEDPLUS MEDICINA PREPAGADA S.A. :

OCTAVO: REQUERIR a la demandada PROCARDIO SERVICIOS MEDICOS
INTEGRALES S.A.S, para que acredite los tramites de notnﬂcacnon a la llamada en
garantia CORVESALUD S.A.S.

NOVENO: REQUERIR a la parte actora para que acredite los tramites de
notificacion de las demandadas ESIMED S.A., MEDPLUS GROUP S.AS Y
PRESTMED S.A.S. Advirtiendo que para ello debe hacer uso de las empresas de
mensajeria que certifican que en efecto el documento fue reC|b|do y leido por las

empresas demandadas.
NOTIFIQUESE Y Cl’JMPL
N = ¢

IDA BALLEN FARFAN

La Juez,

o
. JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL
CIRCUITO BOGOTA D.C.

Hoy'.' '1 9 FEB 2024

Se notifica el auto anterior por anotacion
. en'el estado No.

LUZ MILA GELIS PARRA
Secretaria




INFORME SECRETARIAL

Bogota D.C., noviembre veinticuatro (24) de dos mil velntlcuatro (2024). Al
despacho de la sefiora Juez en la fecha, el proceso ordinario No. 2019-185,
informando que el auto apelado fue confirmado por el H. Tribunal Superior Sala
Laboral de esta ciudad y de otra parte obra renuncia al poder por parte de la
Dra. OLGA PATRICIA PARRA GAITAN como apoderada judicial de la
demandada. Sirvase proveer.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota D.C. '} 6 FEB. 204

Obedézcase y cimplase lo resuelto por el Superior

Teniendo en cuenta que el H. Tribunal Superior confirmé el auto apelado, se
requiere a la parte demandante para fines de que se .sirva acreditar la
notificacion a la demandada SERVIENTREGA S.A. en términos de la Ley 2213
de 2023. Cumplido lo anterior se dara continuidad al proceso.

De ofra parte, se tiene que la Togado OLGA PARTICIA PARRA GAITAN
identificada con la C.C.No. 52.931.808 y T.P. No. 149825 del C.S.J., presenta
renuncia al poder que en su momento le fue conferido por el demandado JUAN
CARLOS GOMEZ MORA en su calidad de propletarlo del establecimiento
SERVIVALORES JOTAGOMEZ.

En tales circunstancias, de conformidad a lo normado en el articulo 76 del
C.G.P.,, el Juzgado ACEPTA la renuncia presentada por la Dra. OLGA
PARTICIA PARRA GAITAN al poder conferido por el demandado JUAN
CARLOS GOMEZ MORA en su calidad de propietario del establecimiento
SERVIVALORES JOTAGOMEZ. Librese comunicacion al demandado para
fines de que se sirva designar nuevo apoderado que lo represente en el
proceso en defensa de sus derechos.

Una vez cumplido lo anterior, ingrese el proceso al Despacho para resolver lo
pertinente.

NOTIFIQUESE Y C ASE

La Juez, ' > : .’
LEIDA BALLEN FARFAN -

T

.»o/v

Im
JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO BOGOTA D.C.

Hoy +§ 9 FEB. 2024

Se notifica el auto anterior por anotacién en el estado

No. 25

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria




INFORME SECRETARIAL
Bogota D.C., noviembre siete (07) de dos mil veintitrés (2023)

Al Despacho de la sefiora Juez el proceso ordinario No. 2019-222, informando que
la parte demandante no ha dado cumplimiento respecto al requerimiento ordenado
en auto anterior, sobre la puesta en conocimiento de la existencia de los titulos
judiciales Nos. 400100008852189 y 400100008910802 cada uno por valor de
$1.000.000. Sirvase proveer.

La Secretaria,

LUZ MILA CELIS PARRA

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., 11 6 FEB. 2024

Teniendo en cuenta el informe secretarial, sé requiere a la parte
demandante para que en el término de cinco (5) dias se sirva allegar
pronunciamiento sobre si es su deseo iniciar la accion ejecutiva y/o si por
el contrario, dada la existencia de los titulos judiciales Nos.
400100008852189 y 400100008910802 cada uno por valor. de $1.000.000,
consignados por PROTECCION Y COLPENSIONES, solicitar la entrega de los
mismos a quien corresponden, so pena, de enviar el proceso para que sea abonado
como ejecutivo. e

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

La Juez,

LEIDA BALLEN FARFAN

Im

= JUZGADO DIECINUEVE LABORAL
DEL CIRCUITO BOGOTA D.C.

oy 11 9 FEB; 2024

Se notifica el auto anterior por anotacién
en el estado No.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria




INFORME SECRETARIAL

Bogota D. C., febrero trece (13) de dos mil veinticuatro (2024). Al Despacho
de la Sefora Juez el proceso No. 2021-231, para resolver sobre el recurso de
apelacién interpuesto en tiempo por la Togado de la parte demandada contra
el auto de fecha 17 de julio de 2023, notificado por estado electronico del 18
de julio del mismo afo. Sirvase proveer.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO D DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., \} 6 FEB. 2024

CONSIDERACIONES

i . [
1 .

Visto el in/forme secretarial que antecede, encuéntra el Despacho que en
efecto revisado el proceso obra escrito presentado por la Togado de la parte
demandada, mediante el cual se interpone recurso de apelacion contra el auto
de fecha 17 de julio de 2023, notificado por estado electrénico del 18 de julio
del mismo ario, que dispuso dar por no contestada la demanda MECANICOS
ASOCIADOS SAS.

Para resolver, es de acotar que si bien, en materia laboral el art. 65 del CPL.
establece en su numeral 1, lo siguiente:

‘ARTICULO 65. PROCEDENCIA DEL RECURSO DE APELACION.
<Articulo modificado por el articulo 29 de la Ley 712 de 2001. El nuevo
texto es el siguiente:> Son apelables los siguientes autos proferidos en
primera instancia: '

1. El que rechace la demanda o su reforma y el que las dé por no
contestada..

Teniendo en cuenta que el recurso impetrado se encuentra en listado en el art.
65 de la norma procesal laboral y de otra parte se interpuso dentro del término
alli sefalado, es del caso, conceder en el efecto suspensivo el recurso
impetrado contra el auto de fecha 17 de julio de 2023, notificado por estado
electronico del 18 de julio del mismo afio, mediante el cual se dispuso tener
por no contestada la -demanda por parte de la demandada MECANICOS
ASOCIADOS S.AS.

Sin mas consideraciones, el Juzgado,



RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de apelaciéon
interpuesto por la Dra. MARIA ISABEL VINASCO LOZANO identificada con la
C.C. No. 53.006.455 y T.P. No. 159961 contra el auto de fecha julio 17 de
2023, mediante el cual se dispuso tener por no contestada la demanda por
parte de la demandada MECANICOS ASOCIADOS S.A.S.

SEGUNDO: Por secretaria, previas las constancias a que haya lugar,
remitase el proceso ante el H. TRIBUNAL SUPERIOR SALA LABORAL de
esta ciudad para lo pertinente.

Notifiquese y camplase

Juez,

S | F

LEIDA BALLEN FARFAN
LM

7
4
% JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL
CIRCUITO BOGOTA D.C.

o, 19 FEB. 204

Se notifica el auto anterior por anotacién
en el estado No. :2 5

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria




