PROCESO # 2006-458

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., tres (03) de marzo de dos mil veinte (2020). Al
Despacho de la sefiora Juez, informando que el sefior apoderado judicial de la parte
accionante presenté escrito de reposicion y en subsidio de apelacién contra providencia del
3 de febrero de 2020, mediante se liquidaron y aprobaron las costas procesales. Sirvase
proveer.

La secretaria,

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota D.C., marzo trece (13) de dos mil veinte (2020).

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicién y en subsidio de apelacién
interpuesto por el sefior apoderado judicial de la parte demandante, contra el auto de fecha
febrero 3 de 2020, con la que se aprobd la liquidacién de costas practicada por la Secretaria

de ésta Sede Judicial.
CONSIDERACICNES:

De conformidad al art. 62 del C.P.T. y S.S. se tiene que el recurso de reposicién y sustento
del mismo ha sido presentado dentro de término, por lo anterior ésta Juzgadora hara el

estudio de fondo pertinente.

El recurrente motiva su inconformidad en el hecho que de conformidad con lo establecido
en el articulo 366 del CGP, para la fijacién de las agencias en derecho se deberan aplicar
las tarifas establecidas por el Consejo Superior de la Judicatura, asi como los criterios
establecidos en el Acuerdo 1887 de 2003, proferido por la Sala Administrativa del Consejo
Superior de la Judicatura, como que, su actuacion de apoderado por mas de 13 afios
siempre y en todo momento estuvo regida por la responsabilidad, honestidad y
profesionalidad que impone el estatuto que nos gobierna y que la condena impuesta supera
los $422.331.244, pues a esta suma ya se le hizo la correspondiente retension y que el
méximo autorizado por la ley es del 20% sobre dichas condenas, es imperioso CONCLUIR
que los $35.000.000 (8%) de las condenas) sefialados como agencias, no estan ajustadas
a las circunstancias de tiempo, modo y lugar de como se produjeron y su resultado afecta
sustancialmente todo el andamiaje juridico y factico que tuvimos que correr durante mas

de 13 afios para llegar a un final decoroso y muy sacrificado.




Dicho lo anterior, en primer lugar este Despacho debe precisar que, la liquidacion de costas
fue aprobada bajo los parametros establecidos en el Acuerdo No. 1887 de 2003 del Consejo
Superior de la Judicatura, debido a que no le es aplicable el Acuerdo No. PSAA16-105554
de la misma corporacién, toda vez que el mencionado acuerdo establece la vigencia y
aplicabilidad en los procesos que fueron iniciados posteriormente a la fecha de su
aplicacion, y como es claro el presente proceso fue radicado con anterioridad del acuerdo

proferido.

En el caso que nos ocupa, teniendo en cuenta el literal 2.1.1 del articulo 6° sobre tarifas
de agencias en derecho del Acuerdo 1887 del 26 de junio de 2003 emitido por el Honorable
Consejo Superior de la Judicatura, establece: “Primera instancia. Hasta el veinticinco por
ciento (25%) del valor de las pretensiones reconocidas en la sentencia. Si ésta, ademas,
reconoce obligaciones de hacer, se incrementara hasta cuatro (4) salarios minimos
mensuales legales vigentes por este concepto. En los casos en que Unicamente se ordene
0 niegue el cumplimiento de obligaciones de hacer, hasta cuatro (4) salarios minimos

mensuales legales vigentes.”

Dicho lo anterior, y teniendo en cuenta que las agencias en derecho fueron aprobadas en
su totalidad por el valor de $41.000.000., no cabe duda para esta juzgadora que la misma
se encuentra ajustada a derecho por estar dentro del rango aplicable del 25% del valor de
las pretensiones reconocidas, razén suficiente para no hallar ciertas las manifestaciones
realizadas en el presente recurso por o que este Despacho no repondra la providencia

recurrida

Por otra parte es claro que el recurso de apelacion fue presentado conforme lo dispuesto
en el Art.- 366 del C.G.P. aplicable por disposicién del Art. 145 del C.P.T. y S.S., por lo que
se concedera el mismo en el efecto DEVOLUTIVO ante el H Tribunal Superior de Bogota

Sala Laboral, frente a la inconformidad que no fue concedida en reposicion.

La parte demandada sufrague las costas necesarias a efectos de surtir el recurso

concedido.

Teniendo en cuenta lo anterior se,
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RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER la providencia del 3 de febrero de 2020, conforme la parte
motiva de esta providencia

SEGUNDQ: Conceder el recurso de apelacién interpuesto por la parte demandada contra
el auto de fecha 3 de febrero de 2020, en el efecto DEVOLUTIVO, para ante el H Tribunal
Superior de Bogota, Sala Laboral, la demandada sufrague costas a efectos de surtir dicho
recurso ante el Superior, conforme lo expuesto en la parte motiva de esta decision.

TERCERO: Previamente a resolver sobre la ejecucion de la sentencia que depreca la parte
actora, poéngase en conocimiento de la misma la documental vista a folio 392 y 393 para lo

gue estime pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

(Moo=

LEIDA BALLEN FARFAN @%mcmuevg LABORAL DEL
ITO DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada 3 por
Im anotacion en estado: No. 99
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INFORME SECRETARIAL
Bogota D.C., marzo 09 de 2.020.

Al despacho de la sefiora Juez el proceso ordinario No. 2012-726 informandole que la
sentencia apelada fue CASADA Y REVOCADA POR LA HONORABLE CORTE
SUPREMA DE JUSTICIA. Sirvase Proveer.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota D.C., marzo trece (13) de dos mil veinte (2020).

Visto el informe secretarial que antecede se dispone:

OBEDEZCASE Y CUMPLASE LO RESUELTO POR EL SUPERIOR.

Por secretaria efectuiese la correspondiente liquidacién de costas, y en ella incluyase el
valor de las agencias en derecho por la suma de $4.200.000 a cargo de la demandada
y a favor de la parte demandante.

CUMPLASE
LA JUEZ,
F>1> Upﬁb
L ALLEN FARFAN
INFORME SECRETARIAL

Bogota D.C., marzo trece (13) de dos mil veinte (2020).

Para dar cumplimiento al auto anterior, se procede a hacer la correspondiente
liquidacién de costas asi:

AGENCIAS EN DERECHO A CARGO DE LA DEMANDADA................$4.200.000.00

AGENCIAS CORTE SUPREMA... .o+ oo oovoeeeeeee e .....$000.000.00

AGENCIAS TRIBUNAL........oooiiiiiiie e eee-.9000.000.00

TOTAL. ..o $4.200.000.00
LUZ MILA CELIS PARRA

SECRETARIA




JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., marzo trece (13) de dos mil veinte (2020).

De conformidad con lo establecido en el articulo 366 del Codigo General del
Proceso, se entrara a analizar la liquidacion realizada por la secretaria del
Despacho.

Teniendo en cuenta que para el Despacho la liquidacién elaborada cumple con
los requisitos contenidos en los numerales 2, 3 y 4 del precitado Articulo, se

aprobara la misma conforme a lo dispuesto en el numeral 5 de dicha disposicion

Como consecuencia de los argumentos anteriores, el Despacho:
RESUELVE
Primero: Aprobar la liquidacion de costas elaborada por la secretaria del

Despacho.

Segundo: En firme la liquidacion de costas, archivese la actuacion previa las
constancias de ley.

Notifiquese y cumplase

Juez, . TG LL
LEIDA BALLEN FARFAN

Im

. JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL

CIRCUITO BOGOTA D.C.

w05 060 2000
Se notifica el auto antenof por anotacion
en el bstado No. | § R

scA
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INFORME SECRETARIAL
Bogota D.C., marzo 09 de 2.020.

Al despacho de la sefiora Juez el proceso ordinario No. 2017-217 informandole que la
sentencia apelada fue CONFIRMADA POR EL HONORABLE TRIBUNAL SUPERIOR
SALA LABORAL de esta ciudad. Sirvase Proveer.

.‘ '
S 1A

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., marzo trece (13) de dos mil veinte (2020).

Visto el informe secretarial que antecede se dispone:

OBEDEZCASE Y CUMPLASE LO RESUELTO POR EL SUPERIOR.

Por secretaria efectuese la correspondiente liquidacién de costas, y en ella incluyase el
valor de las agencias en derecho por la suma de $8.500.000.00 fijados por el H. Tribunal
Superior Sala Laboral de ésta ciudad, a cargo de la demandada y a favor de la parte
demandante.

CUMPLASE
LA JUEZ, -
T >
ABALLEN FARFAN (\
INFORME SECRETARIAL

Bogota D.C., marzo trece (13) de dos mil veinte (2020).

Para dar cumplimiento al auto anterior, se procede a hacer la correspondiente
liguidacién de costas asi:

AGENCIAS EN DERECHO A CARGO DE LA DEMANDADA.............$8.500.000.00
AGENCIAS TRIBUNAL........ciiii e . $1.000.000.00

TOT AL . $9.500.000.00




JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., marzo trece (13) de dos mil veinte (2020).

De conformidad con lo establecido en el articulo 366 del Codigo General del
Proceso, se entrara a analizar la liquidacion realizada por la secretaria del
Despacho.

Teniendo en cuenta que para el Despacho la liquidacion elaborada cumple con
los requisitos contenidos en los numerales 2, 3 y 4 del precitado Articulo, se

aprobara la misma conforme a lo dispuesto en el numeral 5 de dicha disposicion

Como consecuencia de los argumentos anteriores, el Despacho:
RESUELVE
Primero: Aprobar la liquidacién de costas elaborada por la secretaria del

Despacho.

Segundo: En firme la liquidacion de costas, archivese la actuacion previa las
constancias de ley.

Notifiquese y ctiimplas

Juez, DTS T T (L
DA BALLEN FARFAN

Im

%%/ JUzGADO DIECINUEVE LABORAL DEL

CIRCUITO BOGOTAD.C.

Hoy 8 5 AO 202[]




INFORME SECRETARIAL
Bogota D.C., marzo 13 de 2.020.

Al despacho de la sefiora Juez el proceso ordinario No. 2017-476 informéndole que la
sentencia apelada fue CONFIRMADA por el H. Tribunal Superior Sala Laboral de esta

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

. Bogota D.C., marzo trece (13) de dos mil veinte (2020)‘.

Visto el informe secretarial que antecede se dispone:

OBEDEZCASE Y CUMPLASE LO RESUELTO POR EL SUPERIOR.

Por secretaria efectUese la correspondiente liquidacién de costas, y en ella incliyase el

valor de las agencias en derecho por la suma de $150.000.00 a cargo de la demandada
y a favor de la parte demandante.

CUMPLASE
LA JUEZ, o N
~~Tale 2
LEIDA BALLEN FARFAN :

INFORME SECRETARIAL

Bogota D.C., marzo trece (13) de dos mil veinte (2020).

Para dar cumplimiento al auto anterior, se procede a hacer la correspondiente
liquidacion de costas asi: :

AGENCIAS EN DERECHO A CARGO DE LA DEMANDANTE............ ...$150.000.00
$150.000.00




JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., marzo trece (13) de dos mil veinte (2020).

De conformidad con lo establecido en el articulo 366 del Cédigo General del
Proceso, se entrard a analizar la liquidacién realizada por la secretaria del
Despacho.

Teniendo en cuenta que para el Despacho la liquidacién elaborada cumple con
los requisitos contenidos en los numerales 2, 3 y 4 del precitado Articulo, se

aprobara la misma conforme a lo dispuesto en el numeral 5 de dicha disposicién

Como consecuencia de los argumentos anteriores, el Despacho:
RESUELVE

Primero: Aprobar la liquidacion de costas elaborada por la secretaria del
Despacho. | '

Segundo: En firme la liquidacién de costas, archivese la actuacion previa las
constancias de ley.

Notifiquese y camplase

Juez, <UD T> (- &K\Q\D
. _ LEIDA BALLEN FARFAN "

Im

i JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL

CIRCUITO BOGOTA D.C.

o 05 360 200

Se notifica el auto antepigr por anotacion
L >,
en el e % o
0 0 A
!‘;L:a,\-xb-\’ FARRA

o

‘.r&‘..




INFORME SECRETARIAL

Bogota, D. C., marzo dos (02) de dos mil veinte (2020).

Al Despacho de la Sefiora Juez, el presente proceso ORDINARIO laboral No. 2018-142, informando
que obra poder del FONDO DE PASIVO SOCIAL DE FERROCARRILES NACIONALES DE
COLOMBIA FPS-FNC Y CONSTANCIA DE TRAMITE AL OFICIO 1237 DEL 7 DE OCTUBRE DE
2019, DIRIGIDO AL Juzgado 5 Laboral del Circuito. Sirvase Proveer.

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., marzo trece (13) de dos mil veinte (2020)

De conformidad con el informe secretarial que antecede el Despacho, DISPONE:

1.- RECONOCER personeria adjetiva para actuar a la Doctora CLAUDIA LILIANA VELA
identificada con CC. 65.701.747 y portador de la T.P. 123148 expedida por el C.S.J. como
apoderada de la demandada ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES, en la forma y términos del poder visible a fl. 196.

2.- Téngase por agregado a los autos la constancia de tramite dado al oficio No. 1237 de octubre 7
de 20198.

Se requiere al togado de la parte demandante para que suministre ante el Juzgado 57 Laboral del
Circuito de esta ciudad, las expensas necesarias a fin de que dicho Despacho Judicial proceda de
conformidad con lo solicitado en nuestro oficio No. 1237 de oct ubre 7 de 2019.

Una vez obre en autos la prueba solicitada, ingrese el proceso al Despacho para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

La Juez,

gror >\ €

LEIDA BALLEN FARFAN

i

Im T

~¥ JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL
CIRCUITO BOGOTA D.C.

—‘{-:i " f 7 P:,(\
oy 05 MG 2820

Se notifica el auto anterior por anotacién
en el estado .




INFORME SECRETARIAL
Bogota D.C., marzo 09 de 2.020.

Al despacho de la sefiora Juez el proceso ordinario No. 2018-146 informandole que la
sentencia apelada fue CONFIRMADA POR EL HONORABLE TRIBUNAL SUPERIOR
SALA LABORA® de esta ciudad. Sirvase Proveer.

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., marzo trece (13) de dos mil veinte (2020).

Visto el informe secretarial que antecede se dispone:

OBEDEZCASE Y CUMPLASE LO RESUELTO POR EL SUPERIOR.

Por secretaria efectliese la correspondiente liquidacién de costas, y en ella incidyase el
valor de las agencias en derecho por la suma de $600.000.00 fijados por el H. Tribunal
Superior Sala Laboral de ésta ciudad, a cargo de la demandada y a favor de la parte
demandante.

CUMPLASE
LA JUEZ,
to> > ¢
LEIDA BALLEN FARFAN
INFORME SECRETARIAL

‘Bogota D.C., marzo trece (13) de dos mil veinte (2020).

Para dar cumplimiento al auto anterior, se procede a hacer la correspondiente
liquidacion de costas asi:

AGENCIAS EN DERECHO A CARGO DE LA DEMANDADA...............$000.000.00
AGENCIAS TRIBUNAL ..o iovieeeee e e e e . $600.000.00
TOTAL vttt e ... 9600.000.00
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JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., marzo trece (13) de dos mil veinte (2020).

De conformidad con lo establecido en el articulo 366 del Codigo General del
Proceso, se entrard a analizar la liquidacion realizada por la secretaria del
Despacho.

Teniendo en cuenta que para el Despacho la liquidacion elaborada cumple con
los requisitos contenidos en los numerales 2, 3 y 4 del precitado Articulo, se

aprobara la misma conforme a lo dispuesto en el numeral 5 de dicha disposicidn

Como consecuencia de los argumentos anteriores, el Despacho:
RESUELVE
Primero: Aprobar la liquidacion de costas elaborada por la secretaria del

Despacho.

Segundo: En firme la liquidacién de costas, archivese la actuacion previa las
constancias de ley.

Notifiquese y cumpla

Juez, LT oo

LEIDA EALLEN FARFAN

Im

Y
3
&)

o JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL

CIRCUITO BOGOTAD.C.

Hoy g 5 j\GU 2020

Se notifica el auto anterior por anotacion
en el estado No/ 5 2




INFORME SECRETARIAL
Bogota, D. C., marzo cinco (5) de dos mil veinte (2020)

Al Despacho de la Sefiora Juez, el presente proceso ordinario No. 2019-246 informando
que se allego el anterior incidente de nulidad. Sirvase Proveer

DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., marzo trece (13) de dos mil veinte (2020)

De conformidad con el informe secretarial que antecede y por ser procedente el despacho dispone:

Dar traslado del INCIDENTE DE NULIDAD presentado por el apoderado de la
demandada COLPENSIONES a la parte demandante por el término de ley, para su
pronunciamiento al respecto.

Vencido el término anterior, ingrese el proceso al Despacho para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,
~ran e
BALLEN FARFAN
Im

2y

3

Igi_jé/

= JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL
CIRCUITO BOGOTAD.C.

woy (5 A 2020

Se notifica el auto anterior por anotacién
en el estado Ro. ¥

LUZ M S PARRA
a




INFORME SECRETARIAL.

Bogota D.C., agosto cuatro (04) de dos mil veinte (2020). En la fecha al Despacho de la
Sefiora Juez, el Incidente de Tulela N° 2020-094 impetrado por el Sr. FABIO ALEXANDER
FLOREZ VARGAS, Identificado con la C.C. No. 1.097.664.185, Informando que SE
PRESENTO la anterior solicitud de Incidente de Desacato. Sirvase Proveer.

ORIGINAL FIRMADO POR:
LUZ MILA CELIS PARRA
Secrelaria

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO.
Bogotd D.C., agosto cuatro (04) de dos mil veinte (2020)

En cumplimiento del tramite establecido en el articulo 27 del Decreto 2591 de 1991 y 306 de
1992, se dispone:

Previo a la admisién del incidente de desacato presentado por el Sr. FABIO ALEXANDER
FLOREZ VARGAS identificado con la C.C. No. 1.097.664.185, el Despacho ordena;

Requerir al sefior Representante Legal y/o quien haga sus veces de la DEPARTAMENTO
ADMINISTRATIVO PARA LA PROSPERIDAD SOCIAL - DPS - FAMILIAS EN ACCION, a
fin de que informen a este Despacho en el perentorio término de las cuarenta y ocho (48)
horas siguientes al recibo de la comunicacién, el nombre y apellidos completos del funcionario
responsable de emitir respuesta al fallo de tutela de primera instancia No. 2020-094 emitido
por este Despacho Judicial, donde se ordend al Representante Legal de la DEPARTAMENTO
ADMINISTRATIVO PARA LA PROSPERIDAD SOCIAL - DPS - FAMILIAS EN ACCI()N,
que en el término maximo de cuarenta y ocho (48) horas siguientes al recibo de la
comunicacién, procediera a emitir pronunciamiento sobre el derecho de peticién de fecha 7 de
noviembre de 2019, con radicado No. E-2019-2203-244730, referente a que se le
manifieste al accionante en qué fecha va a hacer entrega de la ayuda humanitaria del
programa familias en accidn en favor de su hija SARA MELISA FLOREZ GUERRERO.

Se le REQUIERE igualmente, para que lo hagan cumplir y abra el correspondiente
procedimiento disciplinario contra aquél o aquellos.

En caso de haber dado cumplimiento remitir la documental pertinente, en caso contrario se
iniciara incidente de desacato, como lo dispone el articulo 52 del Decreto 2591 de 1991.

De otra parte, de conformidad con lo dispuesto por el literal h del articulo 61 de la Ley 489 de
1998 y la Resolucién No. 2559 del 07 de noviembre de 2012 del Ministerio del Trabajo y
Proteccién Social, se dispondra librar oficio a la PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA, para que
en calidad de Superior inmediato de los directivos del DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO
PARA LA PROSPERIDAD SOCIAL - DPS - FAMILIAS EN ACCIéN, a su vez REQUIERAN
a la Directora de la accionada o a quien haga sus veces, a fin de que den cumplimiento a lo
ordenado por este Despacho Judicial, y procedan a emitir pronunciamiento sobre el derecho
de peticion de fecha 7 de noviembre de 2019, con radicado No. E-2019-2203-244730,
referente a que se le manifieste al accionante en qué fecha va a hacer entrega de la ayuda
humanitaria del programa familias en accién en favor de su hija SARA MELISA FLOREZ
GUERRERO.

Se les advierte ademas que disponen de un plazo de cuarenta y ocho (48) horas a partir del
recibo del oficio para que REQUIERAN el cumplimiento de lo ordenado en el fallo de tutela de
acuerdo con lo establecido en el Articulo 27 del Decreto 2591 de 1991. Comuniquese
mediante telegrama a la parte accionante y mediante oficio a la accionada.

La Juez,

ORIGINAL FIRMADO POR:
LEIDA BALLEN FARFAN
JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.
La anterior providencia fue notficada por anotacién en
estado:
JERH

No. del

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria.




REPUBLICA DE COLOMBIA

TUTELA NUMERO 173-2020
JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO

Bogota D.C., agosto cuatro (04) de dos mil veinte (2020)

OBJETO DE LA DECISION

Se pronuncia el Despacho sobre la accién impetrada por la sefora
BERTHA CONSUELO HERRERA FORERO, identificada con la C.C. No.
51.598.985 contra la DIRECCION DE SANIDAD POLICIA
NACIONAL - DISAN, por vulneracion al derecho fundamental
constitucional de derecho a la vida, derecho a la vida digna, derecho a la

salud, derecho a la atencién en salud y derecho a la seguridad social.

ANTECEDENTES

La sefiora BERTHA CONSUELO HERRERA FORERO, identificada con la
C.C. No. 51.598.985, present6 accién de tutela contra la DIRECCION
DE SANIDAD POLICIA NACIONAL - DISAN, para que se pronuncien
sobre la solicitud y autorizacién de las citas médicas de Ortopedia,
Traumatologia y Control Médico que requiere la accionante para que las
mismas sean asignadas por convenio en el HOSPITAL SAN RAFAEL
DE FUSAGASUGA, lo anterior teniendo en cuenta su lugar de residencia
y el accidente que sufrio la sefiora BERTHA CONSUELO HERRERA
FORERO, que termind en fractura de peroné.

Fundamenta su peticion en el articulo 86, articulo 49, articulo 11,
articulo 48, articulos 1,5 y 13 de la Constitucién Politica, Sentencia T-
859 de 2003, Sentencia T-210 de 2013.

ACTUACION DEL DESPACHO

De conformidad con el procedimiento reglado en el Decreto 2591 de
1991, el Juzgado, mediante auto de julio veintitrés (23) de dos mil

veinte (2020), dispuso dar tramite a la presente accion de tutela y



notificar a la entidad accionada mediante correo electrénico, a fin de que

ejerciera su derecho de defensa y contradiccidon frente a los hechos y

pretensiones indicados por la parte accionante y enunciados en el

acapite de antecedentes de esta providencia.

La accionada
NACIONAL -

en alguno de

respuesta relaciond lo siguiente:

DIRECCION DE SANIDAD POLICIA
DISAN,

los apartes de su

*(..) Desde la oficina de la Regional de Aseguramiento en Salud No. 1, fue
generada por la Dra. Alexandra Mendoza Guerra autorizacién de servicio externo
No. 05-240720-408, para ser atendia en el hospital E.S.E Hospital San Rafael de
Fusagasugd, por lo anterior se le indica acercarse a la ESPRI de Fusagasugé a
reclamar su autorizacion, la cual debe presentarse en su consulta, que se notifica
a continuacion:

FECHA HORA ESPECIALIDAD | CONSULTORIO MEDICO
2020/07/30 10:40 Ortopedia y Hospital San | Dr. Valiente
Traumatologia Rafael de | Ortega
Fusagasuga, Michel
Consultorio 3 Antonio

Se reitera a la peticionaria que debe acudir a la cita médica con los examenes
clinicos, iméagenes diagndsticas realizadas previamente ordenes médicas, de
igual manera se informa que debe llegar con 60 minutos antes de la hora
indicada.

Mediante comunicacion oficial, se realizaré notificacién al correo del peticionario
via telefonica (...).

“(...) Mediante oficio de fecha 27 de julio de 2020, la seflor Mayor HELLEN
JOHANNA JIMENEZ OREJUELA, jefe Grupo Prestador de atenciones en Salud
Bogoté, allega a esta jefatura informe sobre las atenciones en salud prestadas a
la sefiora BERTHA CONSUELO HERRERA FORERO, para lo cual se informa a
continuacion:

(...) De manera atenta me permito dar respuesta al oficio de la referencia en el
que solicita las atenciones en Salud Prestadas a la usuaria BERTHA CONSUELO
HERRERA FORERCQ Identificada con numero de cédula de ciudadania 51598985
Revisada la historia clinica se evidencia las siguientes atenciones.
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Paciente con atenciones oportunas, pertinentes, idéneas y con total adherencia a
las guias de manejo clinico, en virtud de lo anterior y como quiera que la
actuacién desplegada por la Direccién de Sanidad Policia Nacional, Unidad
Prestadora de Servicios en Salud, en todo momento se ajusta a las disposiciones
especiales que regulan la prestacion de los servicios de Sanidad en el Subsistema
de Salud de las Fuerzas Militares y de la Policia Nacional (...)".

"(...) Teniendo en cuenta el informe de atenciones prestadas en salud, se
evidencia que la paciente BERTHA CONSUELO HERRERA FORERO, ha sido
atendida por las diferentes especialidades requeridas como son: Optometria,
Psicologia, Odontologia General, Cirugia Vascular. Por lo anterior, se informa que
esta Regional de aseguramiento en Salud No. 1, no ha vulnerado derecho
fundamental alguno a la Accionante, por el contrario se evidencia atenciones
oportunas, pertinentes, idéneas y_con total adherencia a las gquias de
manejo clinico a la usuaria BERTHA CONSUELO HERRERA FORERQO en red
propia y externa (...)".

“(...) Esta Regional de Aseqguramiento en Salud No. 1 ha procurado garantizar el
goce efectivo del derecho a la salud de la sefiora BERTHA CONSUELO HERRERA
FORERO, sin vulnerar sus derechos fundamentales; segin lo expuesto se puede
vislumbrar que esta Regional siempre ha atendido de meanera integral a la

paciente _de_forma_ininterrumpida, completa, diligente, oportuna y de calidad

()"

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

Como se sabe, la accion de tutela, consagrada en la Constitucidn Politica
de Colombia, en su articulo 86, se ha concebido como un mecanismo de
procedimiento preferente y sumario, que todo ciudadano tiene ante los
jueces de la Republica, para que por ella misma o interpuesta persona
reclame la proteccién de sus derechos fundamentales vulnerados por
alguna autoridad publica o particular, mediante accién u omisién propia.

Del analisis de la normatividad comentada, se deduce que la
procedencia de la accion de tutela se encuentra supeditada a la
concurrencia de cuatro aspectos: Que se trate de un derecho
constitucional fundamental, que ese derecho sea vulnerado o
amenazado, que la violacién del derecho provenga de autoridad publica
o excepcionalmente de un particular y que no exista otro medio de

defensa Judicial.

Como efectivamente se trata de un derecho fundamental, es del caso

hacer algunas:
CONSIDERACIONES

1.-De la procedencia de la accion de tutela



La Accion de Tutela, es un mecanismo constitucional, cuyo objeto son
los derechos fundamentales y su finalidad es la proteccién de los
mismos frente a acciones u omisiones de funcionarios publicos o de

particulares que tiendan a menoscabarlos.

Ademads, constituye un mecanismo de origen constitucional de caracter
subsidiario. Esto significa que la Accién de Tutela sélo procede a falta de
una especifica institucidon procedimental para lograr el amparo del
derecho sustancial, de conformidad con lo consagrado en el articulo 86
de la Constitucion Nacional. La Accién de Tutela no es un medio
sustitutivo de los demds procedimientos que consagra nuestro

ordenamiento juridico tendiente a defender los derechos fundamentales.

De conformidad con lo previsto en el articulo 86 de la Carta
Fundamental, penditimo inciso, desarrollado en el articulo 6°, numeral
10 del Decreto 2591 de 1991 es condicién negativa de procedibilidad de
la Accién de Tutela que el afectado disponga de otro medio de defensa
judicial. Esta condicion clara y precisa, confirma el cardcter subsidiario y

excepcional de la aludida institucidn.

2.- Del caso concreto, tenemos que la accién invocada se centra en
obtener respuesta a la peticidn enunciada en el acépite de antecedentes,
sobre los cuales conforme lo enuncia la parte accionante en su escrito

de tutela, no ha obtenido respuesta.

Resulta pertinente traer a colacién lo sefialado por la H. Corte
Constitucional en la Sentencia T-067/94, donde también tratd sobre el

tema del derecho a la vida, asi:

"(...) El derecho a la vida es el primero y mas importante de los derechos
consagrados en la Constitucién. Sin su proteccién y preeminencia ninguna razén
tendrian las normas que garantizan los demas.

"Dado su carécter, el derecho a la vida impone a las autoridades piblicas la
obligacién permanente de velar por su intangibilidad no sélo mediante la
actividad tendiente a impedir las conductas que lo ponen en peligro sino a través
de una funcion activa que busque preservarla usando todos los medios
institucionales vy legales a su alcance. El concepto de vida que la Constitucion
consagra no corresponde simplemente al aspecto bioldgico, que supondria
apenas la conservacién de los signos vitales, sino que implica una cualificacion
necesaria: la vida que el Estado debe preservar exige condiciones dignas. De
poco o nada sirve a la persona mantener la subsistencia si ella no responde al
minimo que configura a un ser humano como tal {...)".

En cuanto a la vida digna, la Corte Constitucional el alguno de los
apartes de la Sentencia T-444 de 1999, ha sefialado lo siguiente:



En reiterada jurisprudencia, esta Corporacion ha sostenido que el derecho
constitucional fundamental a la vida no significa la simple posibilidad de existir
sin tener en cuenta las condiciones en que ello se haga, sino que, por el
contrario, supone la garantia de una existencia digna, que implica para el
individuo la mayor posibilidad de despliegue de sus facultades corporales y
espirituales, de manera que cualquier circunstancia que impida el desarrollo
normal de la persona, siendo evitable de alguna manera, compromete el derecho
consagrado en el articulo 11 de la Constitucion. Asi, no solamente aquellas
actuaciones u omisiones que conducen a la extincion de la persona como tal, o
que la ponen en peligro de desaparecer son contrarias a la referida disposicion
superior, sino también todas las circunstancias que incomodan su existencia
hasta el punto de hacerla insoportable. Una de ellas, ha dicho la Corte, es el
dolor cuando puede evitarse ¢ suprimirse, cuya extension injustificada no
amenaza, sino que vulnera efectivamente la vida de la persona, entendida como
el derecho a una existencia digna. También quebranta esta garantia
constitucional el someter a un individuo a un estado fuera de lo normal con
respecto a los demds, cuando puede ser como ellos y la consecucion de ese
estado se encuentra en manos de otros; con mas veras cuando ello puede
alcanzarlo el Estado, principal obligado a establecer condiciones de bienestar
para sus asociados.

Sobre los derechos invocados como vulnerados, es de traer a colacion lo dicho

por la H. Corte Constitucional en lo relacionado con el derecho a la salud:

"(...) La salud es uno de aquellos bienes que por su cardcter de inherente a la
existencia digna de los hombres, se encuentra protegido, especialmente en las
personas que por su condicién econémica, “fisica” o mental, se hallen en
circunstancias de debilidad manifiesta (Art. 13 C.N.). Este derecho, asi
entendido, busca el aseguramiento del fundamental derecho a la vida (Art. 11
C.N.), por lo cual, su naturaleza asistencial impone un tratamiento prioritario y
preferencial por parte del poder publico y el legislador, con miras a su proteccion
efectiva. Este tratamiento favorable permite restablecer las condiciones de
igualdad a grupos o personas que se encuentren en situaciones desfavorables
como resultado de sus circunstancias de debilidad (...)".

'(...) El derecho a la salud conforma, en su naturaleza juridica, un conjunto de
elementos que pueden agruparse en dos grandes bloques: el primero, que lo
identifica como un predicado inmediato del derecho a la vida, de manera que
atentar contra la salud de las personas equivale a atentar contra su propia vida...
Por estos aspectos, el derecho a la salud resulta un derecho fundamental. El
segundo bloque de elementos, sitia el derecho a la salud con un caracter
asistencial, ubicado en las referencias funcionales del denominado estado social
de derecho, en razon de que su reconocimiento impone acciones concretas, en
desarrollo de predicados legislativos, a fin de prestar el servicio publico
correspondiente, para asegurar el goce no sélo de los servicios de asistencia
médica, sino también de los derechos hospitalarios, de laboratorio y
farmacéuticos (...)".

‘(...) La frontera entre el derecho a la salud como fundamental y como asistencial
es imprecisa y sobre todo cambiante, segun las circunstancias de cada caso (art.
13 C.N.), pero en principio, puede afirmarse que el derecho a la salud es
fundamental cuando estd relacionado con la proteccién a la vida.” (C.Const.,
Sent. Ag. 11/92, T-484 M.P. Fabio Morén Diaz)”.

Con relacién a la atenciéon en salud, la Corte Constitucional, en alguno de los

apartes de la Sentencia T-322 de 2018, relaciona lo siguiente:

“Ahora bien, en relacion con el ordenamiento juridico interno, el articulo 49 de Ia
Constitucion consagra que la atencion en salud es una responsabilidad a cargo
del Estado, en cuanto a su organizacion, direccion y reglamentacion. En tal
sentido, la prestacion de los servicios de salud se debe realizar de conformidad
con principios de la administracion publica tales como la eficiencia, la
universalidad y la solidaridad. Es por ello, que en los términos del articulo 4° de
la Ley 1751 de 2015 el sistema de salud es definido como “(..) el conjunto
articulado y armoénico de principios y normas; politicas publicas; instituciones;
competencias y procedimientos; facultades, oblioacianes, d rechos. y-deberes;
financiamiento,; controles; informacién y evaluac 2 el-Estado disponga para
la garantia y materializacién del derecho fundamer(a/ de Ial\s;iagfé.! {"._,k
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Sobre el derecho a la seguridad social |a Corte Constitucional ha sefialado en

algunos de los apartes de la Sentencia C-083 de 2019, lo siguiente:

*(...) De acuerdo con el articulo 48 de Ia Constitucién Politica la seguridad social
es un derecho irrenunciable, que se garantiza a todos los habitantes a través de
un servicio pdblico, bajo la direccidn, coordinacion y control del Estado, fundado
en los principios de eficiencia, universaiidad y solidaridad. Al tratarse de un
derecho social fundamental requiere para su realizacion efectiva un desarrollo
legal, la implementacién de politicas encaminadas a obtener los recursos
necesarios para su materializacion, asi como la provision de una estructura
organizacional, que conlleve a la realizaciéon de prestaciones positivas, para
asegurar unas condiciones materiales minimas de exigibilidad.

Para ampliar progresivamente la cobertura de la seguridad social, se han
utilizado diversos métodos, uno de ellos es habilitar tanto a las entidades
publicas, como privadas a prestar los servicios, bajo estrictos criterios de control
y proteccion de sus recursos, de manera que no puedan destinarse, ni utilizarse
para fines distintos a los de cumplir y satisfacer las prestaciones que de ella
emanan y que son multiples. Asi mismo se han introducido, de acuerdo con la
necesidad de cada Estado, principios técnicos para la indemnizacion de los
riesgos sociales, que garanticen medjios de existencia tanto como sea posible.

Esta Corporacién ha explicado cémo se han venido transformando las formas de
indemnizar tales riesgos sociales, no solo en cuanto a las técnicas usadas, sino a
la finalidad pretendida, especificamente al plantear la conversién del seguro
social al de seguridad social entendida como derecho social fundamental.

Esta conversion se realizé en la Ley 100 de 1993, que tal como lo explicé en su
momento la sentencia C-408 de 1994, procuré que la seguridad social tuviese
una cobertura integral de las contingencias y para ello se ocupé tanto de la
salud, como de los riesgos asociados a la vejez, la invalidez, la muerte, el
desempleo y la pobreza.

Especialmente la proteccién de la vejez, que se asienta en deberes de
humanidad ante el debilitamiento del ser humano y que, por razon de justicia
social, garantiza el descanso en contrapartida al esfuerzo que ha implicado vivir y
trabajar, se realiza en el sistema de la Ley 100 de 1993 a través de la pension y
de los auxilios dispensados para quienes, pese a tener mds de 65 afios, carecen
de rentas para subsistir, ademas de encontrarse en condiciones de pobreza
extrema (...)".

Revisado el contenido de la presente accion, se tiene que la accién invocada se
centra en obtener respuesta a la peticion enunciada en el acapite de
antecedentes de la presente providencia, sobre lo cual la accionada conforme
obra en su contestacién allegada, adoso6 copia del correo electrénico de fecha

27 de julio de 2020 DISAN RASES 1-RCONTRAREFERENCIA dirigido a la
accionante a los correos electrénicos: marchi005@gmail.com y

diortymosquera@derechoypropiedad.com , con lo cual se acredita que la

accionada dio respuesta a los interrogantes de la accionante.

Sin méas consideraciones, es del caso dar por superado el hecho objeto de

decision.

DECISION

En Mérito de lo expuesto, el Juzgado Diecinueve Laboral del Circuito de Bogota
D.C, Administrando Justicia en nombre de La Repulblica De Colombia y por

autoridad de la Ley.



RESUELVE

PRIMERO: NEGAR por hecho superado la acciéon invocada por la sefiora
BERTHA CONSUELO HERRERA FORERO, identificada con la C.C. No.
51.598.985 contra la DIRECCION DE SANIDAD POLICIA NACIONAL -

DISAN, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Notifiquese a las partes por el medio mas expedito.

TERCERO: Si la presente decision no fuere recurrida, remitase la actuacién a
la H. Corte Constitucional para su eventual revisién, en cumplimiento a lo
preceptuado en el articulo 31 del Decreto 2591 de 1991.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

ORIGINAL FIRMADO POR:
LEIDA BALLEN FARFAN

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO
DE BOGOTA D.C.
La anterior providencia fue notificada por anotacién en
estado:

JERH No. del 2020

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria.




INFORME SECRETARIAL

Bogota D. C., Agosto 4 de 2020

Al Despacho de la sefiora Juez, el presente proceso ordinario No. 094-2019,
informando que en diligencia anterior se dejo en suspenso la fecha para continuar
con audiencia de Tramite y Juzgamiento. Sirvase Proveer

ORIGINAL FIRMADO POR:
LUZ MILA CELIS PARRA
SECRETARIA

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO
Bogota D. C., Agosto cuatro (04) de dos mil veinte (2020)

Visto el anterior informe secretarial, dadas las disposiciones del Decreto
Legislativo No. 806 del 04 de Junio de 2020 y el ACUERDO PCSJA20-11567 del 05
de Junio de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura, que permite la realizacién
de audiencias virtuales, se dispone la realizacion de la audiencia de TRAMITE Y
JUZGAMIENTO a través de la plataforma MICROSOFT TEAMS, en consecuencia
reprogramar la misma para el dia SEIS (06) de Agosto de dos mil veinte (2020),
alahoradelas DOS Y TREINTA (02:30) de la tarde.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
La Juez,

ORIGINAL FIRMADO POR:
LEIDA BALLEN FARFAN

s,
1]

“##- JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL
CIRCUITO BOGOTA D.C.

Hoy 05-08-2020
Se notifica el auto anterior por anotacién
en el estado No. __058
LUZ MILA CELIS PARRA

PL




INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 11 de Marzo de 2020. En la fecha pasa la presente demanda
ORDINARIA LABORAL instaurada por LUZ HIDALBA ZAPATA VILLEGAS contra GERMAN RICARDO
RODRIGUEZ MELO vy otros informando que correspondié por reparto y se radicd bajo la partida nimero
00133/20. Sirvase proveer.

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota D.C., doce (12) de marzo de dos mil veinte (2020)

Teniendo en cuenta el anterior informe de secretaria, y una vez revisadas las presentes diligencias,
entra el Despacho a realizar las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Encuentra el Juzgado que la Sefiora LUZ HIDALBA ZAPATA VILLEGAS presenta PROCESO
ORDINARIO contra GERMAN RICARDO RODRIGUEZ MELOQ y ofros.

Una vez revisados los hechos y pretensiones de la demanda, considera el Despacho que se dan los
presupuestos legales de competencia para conocer la presente accidn, por tanto, una vez estudiada se
observa lo siguiente:

1.-Debe la parte demandante dar cumplimiento a lo dispuesto en el art 612 del C.G.P, esto es allegar
CD contentivo de la demanda y sus anexos para los traslados de rigor tanto a la accionada como a la
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO.

Sirvase aportar una copia del escrito subsanatorio, para el traslado respectivo de conformidad con

el numeral 2° del articulo 26 del CPTSS.
Visto lo considerado, como quiera que la presente demanda debe ser corregida conforme a lo 5
preceptuado articulo 25 del CPTSS, el JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO, ‘

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOZCASE y TENGASE al Dr. FRANCISCO GAITAN CACERES identificado con
la C.C # 19.299.544 de Bogota y portador de la T.P # 41.425 del C.S.J, para que actie como apoderado de la
parte actora conforme el poder conferido.

SEGUNDO: INADMITASE la presente demanda ordinaria de conformidad a lo expresado en la parte
considerativa de la presente providencia y concédase a la parte actora el término de cinco (5) dias, de que
trata el articulo 28 del CPTSS, para que sean subsanadas las irregularidades arriba sefialadas so pena de su ;
rechazo.

TERCERO: Una vez cumplido lo anterior vuelvan las diligencias al Despacho para proveer sobre el
tramite que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

La Juez, »
YD (>§E> b(
EIDA BALLEN FARFAN
crc

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
La anterior providencia fue notificada por
anotacion en estado:

No. R Lo
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INFORME SECRETARIAL. Bogotd D.C., once (11) de marzo de 2020. En la fecha pasa la presente
demanda ORDINARIA LABORAL instaurada por JUAN ALBEIRO ACEVEDO CRUZ y ofros contra
TRANSELEC S.A y ofra informando que correspondié por reparto v se radicd bajo la partida nimero
0135/20. La Dra. ANA PIEDAD MONTANO COVALEDA actia como apoderada de la parte actora.
Sirvase proveer.

JUIGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota D.C., doce (12) de marzo de dos mil veinte (2020)

Teniendo en cuenta el anterior informe de secretaria, y una vez revisadas, las presentes
diligencias, entra el Despacho a redlizar las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Encuentra el Juzgado que el sefior JUAN ALBEIRO ACEVEDO CRUZ presenta PROCESO
ORDINARIO contra TRANSELEC S.A y ofra.

Una vez revisados los hechos y pretensiones de la demanda, considera el Despacho que se
dan los presupuestos legales de competencia para conocer la presente accidn, por tanto,
una vez estudiada se observa lo siguiente:

. 1) Los hechos de la demanda baqjo los numerdles 2.16 y 2.18, no se qjustan a lo
' preceptuado en el numeral 7° del articulo 25 del CPTSS, toda vez que se observa que
contienen varias situaciones facticas en lo relacionado 2.21 se observa que el mismo
contiene puntos de vista subjetivos. Corrija.
2) Allegue la parte acfora el cerfificado de existencia y representacién legal de la
convocada ¢ juicio TRANSELEC S.A-

Sirvase aportar una copia del escrito subsanatorio, para el traslado respectivo de
conformidad con el numeral 2° del articulo 26 del CPTSS.

Visto lo considerado, como quiera que la presente demanda debe ser corregida conforme
a lo preceptuado articulo 25 del CPTSS, el JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOICASE Y TENGASE a la Dra. ANA PIEDAD MONTANO COVALEDA
identificada con la C.C # 39.615.947 de Fusagasugd y portadora de la T.P # 73.401 del C.S.J, para
actuar como apoderada de la parte actora.

SEGUNDO: INADMITASE la presente demanda ordinaria de conformidad a lo expresado en

- la parte considerativa de la presente providencia y concédase a la parte actora el término de
‘ cinco (5) dias, de que trata el articulo 28 del CPTSS, para que sean subsanadas las iregularidades
arriba sefialadas so pena de su rechazo. ‘

TERCERO: Una vez cumplido lo anterior vuelvan las diligencias al Despacho para proveer
sobre el trdmite que en derecho corresponda.

| NOTIFIQUESE Y/ CUMPLASE,

La Juez,

LEIDA BALLEN FARFAN
crc

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
La anterior providencia fue notificada por
anotacion en estado:
5 8




INFORME SECRETARIAL. Bogotd D.C., once (11) de marzo de 2020. En la fecha pasa la presente

demanda ORDINARIA LABORAL instaurada por LUIS FELIPE SANDOVAL MUNOZ contra SEGURIDAD

GOLAT LTDA informando que correspondié por reparto y se radicd bagjo la partida nimero 0129/20.
La Dra. PAOLA ANDREA RUIZ PERTUZ  actiya como agpderadg de la parte actora. Sirvase proveer.

. i I l . .

LUZ MILA CELIZRARRA )

JUIGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota D.C., doce (12) de marzo de dos mil veinte (2020)

Teniendo en cuenta el anterior informe de secretaria, y una vez revisadas las presentes
diligencias, entra el Despacho a redlizar las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Encuenira el Juzgado que el sefior LUIS FELIPE SANDOVAL MUNOZ presenta PROCESO
ORDINARIO contra SEGURIDAD GOLAT LTDA.

Una vez revisados los hechos y pretensiones de la demanda, considera el Despacho que se
dan los presupuestos legales de competencia para conocer la presente accién, por tanto,
una vez estudiada se observa lo siguiente:

1) Los hechos de la demanda bdjo los numerales VI, no se gjusta a lo preceptuado en el
numeral 7° del articulo 25 del CPTSS, toda vez que se observa que contienen puntos de
vista subjetivos, mds no a situaciones concretas que son las que deben referirse en éste
acdpite y que sirvan de fundamento a las pretensiones y el hecho IX se refiere a una
pretensién que no corresponde por ende al acdpite de los hechos. Corrija.

2} No se evidencia en el poder conferido ninguna de las pretensiones que desean hacer

valer en la demanda, lo que comporta una insuficiencia de poder. Allegue nuevo
poder que contenga lo que pretende’en la accidn.

i
!
!
!

3) Alegue la parte actora certificado de existencia y represeniacion legal de la .

demandada.

Sirvase aportar una copia del escrito subsanatorio, para el traslado respectivo de

conformidad con el numeral 2° del articulo 26 del CPTSS.

Visto lo considerado, como quiera que la presente demanda debe ser corregida conforme

a lo preceptuado articulo 25 del CPTSS, el JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO,

RESUELVE:

PRIMERO: ABSTENERSE de reconocer personeria adjetiva a la Dra. PAOLA ANDREA RUIZ

PERTUZ, para actuar como apoderada de la parte actora.

SEGUNDO: INADMITASE la presente demanda ordinaria de conformidad a lo expresado en
la parte considerativa de la presente providencia y concédase a la parte actora el término de
cinco (5) dias, de que trata el articulo 28 del CPTSS, para que sean subsanadas las iregularidades
arriba sefaladas so pena de su rechazo.

TERCERO: Una vez cumplido Io anterior vuelvan las diligencias at Despacho para proveer‘
sobre el frémite que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE(Y CUMPLA

La Juez, o

\ Dlﬁ(’?ﬁk&
LEIDA BALLEN FARFAN
Ccrc

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada por

anotacion en estado:




INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 11 de Marzo de 2020. En la fecha pasa la presente demanda
ORDINARIA LABORAL instaurada por LUIS ALBERTO RINCON IZQUIERDO contra COPENSIONES vy
OTRAS informando que correspondid por reparto y se radicé bajo la partida nimero 0032/20. Sirvase proveer.

LUZ MIL RA

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota D.C., doce (12) de marzo de dos mil veinte {(2020)

Teniendo en cuenta el anterior informe de secretaria, y una vez revisadas las presentes diligencias, |
entra el Despacho a realizar las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Encuentra el Juzgado que el Sefior LUIS ALBERTO RINCON IZQUIERDO presenta PROCESO
ORDINARIO contra ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES, PORVENIR -
S.A, PROTECCION S.A y SKANDIA S.A '

Una vez revisados los hechos y pretensiones de la demanda, considera el Despacho que se dan los |
presupuestos legales de competencia para conocer la presente accién, por tanto, una vez estudiada se
observa lo siguiente:

1.-Debe la parte demandante dar cumplimiento a lo dispuesto en el art 612 del C.G.P, esto es allegar
CD contentivo de la demanda y sus anexos para los traslados de rigor tanto a la accionada como a la
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO.

Sirvase aportar una copia del escrito subsanatorio, para el traslado respectivo de coﬁformidad con
el numeral 2° del articulo 26 del CPTSS. :

Visto lo considerado, como quiera que la presente demanda debe ser corregida conforme a lo
preceptuado articulo 25 del CPTSS, el JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOZCASE y TENGASE al Dr. JORGE DAVID AVILA LOPEZ identificado con la
C.C # 79.723.901 de Bogota y portador de la T.P # 165.324 del C.S.J, para que actlie como apoderado de la
parte actora conforme el poder conferido.

SEGUNDO: INADMITASE la presente demanda ordinaria de conformidad a lo expresado en la parte
considerativa de la presente providencia y concédase a la parte actora el término de cinco (5) dias, de que
trata el articulo 28 del CPTSS, para que sean subsanadas las irregularidades arriba sefialadas so pena de su
rechazo.

TERCERO: Una vez cumplido lo anterior vuelvan las diligencias al Despacho para proveer sobre el
tramite que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESH Y CUMPLA;

o= [ g

BALLEN FARFAN

La Juez,

crc

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
La anterior providencia fue notificada por
anotacion en estado:
No. -




