INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., 27 de febrero de 2023. Al Despacho
de la senora Juez el proceso ejecutivo 2011-00649, informo que el 23 de
febrero del 2023 el abogado de la parte ejecutante presentéo memorial.
Sirvase proveer.

Vv

NINI JOH:ﬁ A VILLA HUERGO
Secretaria

JUZGADO VEINTIDOS LABORAL DEL CIRCUITO DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota, D. C., tres (03) de marzo de dos mil veintidos (2022).

Proceso ejecutivo laboral adelantado por Maria Fanny Beltran de Possos
contra la Administradora Colombiana de Pensiones Colpensiones. RAD.
110013105-022-2011-00649-00.

Mediante auto notificado el 21 de febrero del 2023, entre otros asuntos se
determino que el mandamiento ejecutivo se limitaba al retroactivo pensional
causado por el periodo comprendido entre el 1° de febrero de 2013 y el 31
de mayo de 2016, debidamente indexado, junto con los intereses moratorios
respecto de dichas mesadas pensionales, liquidados hasta el 23 de junio de
2016, emolumentos que asciende a la suma de $51.484.638 (documento
39).

El 23 de febrero del 2023 de la direccion electrénica hecsafa@hotmail.com
se allegob memorial, por medio del cual, el apoderado de la parte ejecutante
presento recurso de reposicion y en subsidio apelacion contra la decision

enunciada en el parrafo anterior. Argumento que, el despacho no tuvo en
cuenta que el interés moratorio debe ser liquidado a la fecha en que se
efectué el pago, y que tampoco se index6 las sumas objeto de condena
(documento 41).

Para resolver, como el auto es recurrible y como los recursos se presentaron
dentro del término legal, pasa el despacho al estudio del de reposicion.

En lo que respecta a la limitacion de los intereses al 23 de junio de 2016,
fecha en la que también se limit6 la indexacion del retroactivo, se aclara al
apoderado de la parte ejecutante que, se tuvo en cuenta dicha fecha, en
razon a que esa fue la fecha en que la Administradora colombiana de
Pensiones — Colpensiones emitio la Resolucion GNR 185814 del 23 de junio
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de 2016, donde se indicio a la ejecutante que: “Se solicita al demandante
y/o su apoderado que se ponga en conocimiento el presente acto
administrativo dentro del proceso ejecutivo No. 2011-0649, con el fin de que
se requiera el pago del titulo judicial No. 4100005273483 del 28 de octubre
del 2015 por la suma de $76.566.198,27, para que quede pago el retroactivo
pensional por las condenas impuestas en el fallo judicial” (documento 01 pg.
203), Y en efecto, el mentado titulo se constituyo el 28 de octubre de 2015,
como se evidencia de la sabana de titulos visible en el documento 36.

Y frente a que, el despacho no tuvo en cuenta la indexacion de las sumas
objeto de condena, digase que si, como se detalla en la siguiente liquidacion.

Salario N.
Ao Mes Minimo |Mesad| Valor Mesada | IPC Inicial | IPC FINAL | Indice IPC | Total Mesada
Legal as
febrero | $ 589.500 1 $ 589.500,00 78,05 88,05 1,13 $ 665.029
marzo | $ 589.500 1 $ 589.500 78,05 88,05 1,13 $ 665.029
abril $ 589.500 1 $ 589.500 78,05 88,05 1,13 $ 665.029
mayo | $ 589.500 1 3 589.500 78,05 88,05 1,13 $ 665.029
junio [ $ 589.500 2 $ 1.179.000 78,05 88,05 1,13 $ 1.330.057
2013 julio $ 589.500 1 $ 589.500 78,05 88,05 1,13 $ 665.029
agosto | $ 589.500 1 3 589.500 78,05 88,05 1,13 $ 665.029
septiembrd $ 589.500 1 $ 589.500 78,05 88,05 1,13 $ 665.029
octubre [ $ 589.500 1 3 589.500 78,05 88,05 1,13 $ 665.029
noviembre| $ 589.500 1 3 589.500 78,05 88,05 1,13 $ 665.029
diciembre| $ 589.500 2 $ 1.179.000 78,05 88,05 1,13 $ 1.330.057
enero [ $ 616.000 1 3 616.000 79,56 88,05 1,11 $ 681.735
febrero | $ 616.000 1 3 616.000 79,56 88,05 1,11 $ 681.735
marzo | $ 616.000 1 $ 616.000 79,56 88,05 1,11 $ 681.735
abril $ 616.000 1 3 616.000 79,56 88,05 1,11 $ 681.735
mayo | $ 616.000 1 3 616.000 79,56 88,05 1,11 $ 681.735
2014 junio [ $ 616.000 2 $  1.232.000 79,56 88,05 1,11 $ 1.363.469
julio $ 616.000 1 3 616.000 79,56 88,05 1,11 $ 681.735
agosto | $ 616.000 1 3 616.000 79,56 88,05 1,11 $ 681.735
septiembrd $ 616.000 1 3 616.000 79,56 88,05 1,11 $ 681.735
octubre [ $ 616.000 1 3 616.000 79,56 88,05 1,11 $ 681.735
noviembre| $§ 616.000 1 3 616.000 79,56 88,05 1,11 $ 681.735
diciembre| $ 616.000 2 $  1.232.000 79,56 88,05 1,11 $ 1.363.469
enero | $ 644.350 1 3 644.350 82,47 88,05 1,07 $ 687.947
febrero | $ 644.350 1 3 644.350 82,47 88,05 1,07 $ 687.947
marzo | $ 644.350 1 3 644.350 82,47 88,05 1,07 $ 687.947
abril $ 644.350 1 3 644.350 82,47 88,05 1,07 $ 687.947
mayo | $ 644.350 1 3 644.350 82,47 88,05 1,07 $ 687.947
2015 junio [ $ 644.350 2 $ 1.288.700 82,47 88,05 1,07 $ 1.375.895
julio $ 644.350 1 3 644.350 82,47 88,05 1,07 $ 687.947
agosto | $ 644.350 1 3 644.350 82,47 88,05 1,07 $ 687.947
septiembrd $ 644.350 1 3 644.350 82,47 88,05 1,07 $ 687.947
octubre [ $ 644.350 1 3 644.350 82,47 88,05 1,07 $ 687.947
noviembre| $ 644.350 1 $ 644.350 82,47 88,05 1,07 $ 687.947
diciembre| $ 644.350 2 $ 1.288.700 82,47 88,05 1,07 $ 1.375.895
enero | $ 689.500 1 3 689.500 88,05 88,05 1,00 $ 689.500
febrero | $ 689.500 1 3 689.500 88,05 88,05 1,00 $ 689.500
2016 marzo | $ 689.500 1 $ 689.500 88,05 88,05 1,00 $ 689.500
abril $ 689.500 1 3 689.500 88,05 88,05 1,00 $ 689.500
mayo | $ 689.500 1 $ 689.500 88,05 88,05 1,00 3$ 689.500
Total de retroactivo $ 28.755.900 |Total de retroactivo debidamente indexado| $ 31.268.417
Es decir la indexacion de las sumas objeto de condena corresponde a la suma de:| $§ 2.512.517

Y respecto a los intereses moratorios, se determiné los montos, asi:



Total Intereses

‘Total retroactivo indexado € intereses moratorios

_Inlc:lo fecha pago Dias Anual Diario Subtotal
interes mora
1/03/2013| 23/06/2016 1210 53,13% 0,1168%0 B 833.218
1/04/2013| 23/06/2016 1179 53,1320 O,1168% B 811.871
1/05/2013| 23/06/2016 1149 53,1320 0,1168%0 B 791.213
1/06/2013| 23/06/2016 1118 53,1320 0,1168%0 5 769.866
1/07/2013| 23/06/2016 1088 53,1320 O,1168% B 1.498.416
1/08/2013| 23/06/2016 1057 53,1320 O,1168% B T27.861
1/09/2013| 23/06/2016 1026 53,132 0,1168%0 B 706.514
1/10/2013| 23/06/2016 96 53,1320 0,1 168% B 68385.856
1/11/2013| 23/06/2016 965 53,1320 O,1168% B 664.509
1/12/2013| 23/06/2016 o935 53,1320 0O,1168% B 643.850
1/01/2014| 23/06/2016 Q04 53,1320 0,1168% B 1.245.007
1/02/2014| 23/06/2016 873 53,132 0,1168%0 $ 628.181
1,/03/2014| 23/06/2016 845 53,1320 0O,1168% B 608.033
1/04/2014| 23/06/2016 814 53,1320 0,1168%0 $ 585.726
1/05/2014| 23/06/2016 784 53,132 0,1168%0 B 564.139
1/06/2014| 23/06/2016 753 53,1320 O,1168% B 541.833
1/07/2014| 23/06/2016 723 53,1320 0,1168%0 B 1.040.492
1/08/2014| 23/06/2016 692 53,1320 0,1168%0 B 497.939
1/09/2014| 23/06/2016 661 53,132 O,1168% B 475.633
1/10/2014| 23/06/2016 631 53,1320 O,1168% B 454.046
1/11/2014| 23/06/2016 600 53,1320 0O,1168% $ 431.739
1/12/2014| 23/06/2016 570 53,1320 0,1168% $ 410.152
1/01/2015| 23/06/2016 539 53,132 0,1168%0 $ 775.692
1/02/2015| 23/06/2016 508 53,1320 O,1168% B 382.362
1/03/2015|23/06/2016 480 53,1320 0,1168% $ 361.287
1/04/2015| 23/06/2016 449 53,13% 0,1168%0 $ 337.954
1/05/2015| 23/06/2016 419 53,1320 O,1168% B 315.374
1/06/2015| 23/06/2016 388 53,1320 0,1168% $ 292.041
1/07/2015| 23/06/2016 358 53,132 0O,1168%0 $ 538.920
1/08/2015|23/06/2016 327 53,1320 O,1168% B 246.127
1/09/2015| 23/06/2016 296 53,1320 0,1168%0 B 222.794
1/10/2015| 23/06/2016 266 53,1320 0,1168% B 200.213
1/11/2015|23/06/2016 235 53,1320 O,1168% B 176.880
1/12/2015| 23/06/2016 205 53,1320 O,1168% B 154.300
1/01 /2016 23/06/2016 174 53,1320 0O,1168%0 B 261.933
1/02/2016| 23/06/2016 143 53,1320 0,1168% B 115.175
1/03/2016| 23/06/2016 114 53,132 0,1168%0 B 91.818
1/04/2016| 23/06/2016 83 53,1320 O,1168% B 66.850
1/05/2016| 23/06/2016 53 53,1320 0,1168%0 $ 42.687
1/06/2016| 23/06/2016 22 53,13% 0,1168%0 B 17.719
$
$

20.216.221
51.484.638

Conforme lo anterior, el despacho no recurre el auto, y concede el recurso
de apelacion, pues estamos ante una inconformidad en la liquidacion del
crédito dentro de un proceso ejecutivo.

Conforme lo anterior, se

RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER la decision emitida en auto que antecede.

SEGUNDO: CONCEDER RECURSO DE APELACION EN EL EFECTO
SUSPENSIVO respecto del auto notificado el 21 de febrero del 2023.

TERCERO: Por secretaria efectiese los tramites administrativos pertinente
a fin de poner a disposicion de la Sala Laboral del Tribunal Superior del

Distrito Judicial de Bogota D.C. el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

i

IR
CLAUDIA CONSTANZA

Juez

QbINTANA CELIS




Arlet

JUZGADO VEINTIDOS LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., 06 de marzo de 2023

Por ESTADO N° 030 de la fecha, fue
notificado el auto anterior.

NINI JOHANNA VILLA HUERGO

Secretaria




INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., 01 de marzo del 2023. Al Despacho
de la senora juez el proceso ordinario No. 2014-00245, informo que se
allegaron memoriales. Sirvase proveer.

V:

NINI JOHANNA VILLA HUERGO
Secretaria

JUZGADO VEINTIDOS LABORAL DEL CIRCUITO DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota, D. C., tres (03) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Proceso ordinario laboral adelantado por Flor Alba Alarcon Nieto contra
Cruz Blanca EPS S.A. y otras. RAD. 110013105-022-2014-00245-00.

Mediante auto notificado el 24 de febrero del 2023 se vinculé al proceso a la
Ateb Soluciones Empresariales S.A.S. y al senor Felipe Negret Mosquera
(documento 24)

1. E1 28 de febrero del 2023 de la direccion electronica
jorgemerlano2018@gmail.com se allegd memorial, por medio del cual, el
abogado Jorge Merlano Matiz, en condicion de apoderado judicial de
Ateb Soluciones Empresariales S.A.S. presento recurso de reposicion y
en subsidio apelacion, contra auto anterior (documento 25).

Argumento que, se interpone el recurso respecto de la vinculacion de
Ateb Soluciones Empresariales S.A.S. y del senor Felipe Negret
Mosquera, pues no se tuvo en cuenta que Ateb Soluciones Empresariales
S.A.S. no es sucesora procesal de Cruz Blanca, y en segundo lugar, no
existe claridad se vincula a Felipe Negret, ademas, que de conformidad
con la jurisprudencia del consejo de Estado, los agentes liquidadores de
empresas promotoras de salud no concurren ni integran el
contradictorio en este tipo de procesos.

Para resolver, es necesario traer a colacion algunos de los argumentos
expuestos por el mentado abogado para sustentar los recueros, como
que, el despacho no tuvo en cuenta la liquidacion de Cruz Blanca,
ademas que,

“se encontraba plenamente identificadas las sumas y bienes
excluidos de la masa, los créditos a cargo de la masa de la
liquidacién, el pasivo cierto no reclamado, al igual, estaban
plenamente identificados los activos de la liquidacion, tal y como
consta en la Resolucién No. 01 de fecha once (11) de mayo de dos
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mil veinte (2020) “Por medio del cual se acepta la valoracién de
activos del inventario de Cruz Blanca EPS S.A en Liquidacion” y la
Resolucion N°01 de treinta y uno (31) de mayo de dos mil veintiuno
(2021), “Por medio de la cual se actualiza la valoracion de activos
del inventario de Cruz Blanca E.P.S S.A en Liquidacién”. Cabe
precisar que si bien en activos — financiamiento al cierre del proceso
de liquidacion, se reportaron pretensiones de cartera y procesos a
favor, los mismos estan sujetos al recaudo y solo se podria disponer
una vez estos ingresen a la entidad o a los terceros encargados de
la gestion de remanentes, para ser distribuidos en los términos y
prelaciones del proceso liquidatario.

En relacién con lo dispuesto en el literal c) del articulo 9.1.3.6.5 del
Decreto 2555 de 2010, es pertinente referir que el pasivo externo a
cargo de CRUZ BLANCA ENTIDAD PROMOTORA DE SALUD S.A. EN
LIQUIDACION, no se encontraba total ni debidamente cancelado,
debido a la declaratoria de DESEQUILIBRIO FINANCIERO
efectuada mediante la Resolucion No. RESO03088 de 15 de febrero
de 2022. Finalmente, el dia 07 de abril de 2022, el Liquidador
profirié la Resolucion No RESO03094 DE 2022 “Por medio de la cual
el liquidador declara terminada la existencia legal de Cruz Blanca
Entidad Promotora de Salud S.A. En Liquidacion”

Por lo cual, consideré que Cruz Blanca Entidad Promotora de Salud S.A.
En Liquidacion desaparecio, lo que se traduce en la falta de capacidad
para adquirir derechos y contraer obligaciones, y por tanto, no puede ser
parte en el proceso, es decir, ser representada judicial y
extrajudicialmente, de conformidad el inciso 1° del articulo 633 del
Codigo Civil, argumento que aduce también aplica al sefior Felipe Negret
Mosquera.

De otra parte, también plantedé que dichas precisiones “se realizan sin
perjuicio de los activos contingentes y remanentes a favor de la empresa
en liquidaciéon, que pueden estarse discutiendo o reclamando en
instancias administrativas o judiciales y para las cuales no existe
ninguna renuncia o desistimiento por parte de CRUZ BLANCA ENTIDAD
PROMOTORA DE SALUD S.A. EN LIQUIDACION, como quiera que los
mismos estan destinados al pago de las acreencias insolutas”

También afirmé que, para las situaciones juridicas no definidas, en
cumplimiento de lo dispuesto en el literal d) del articulo 9.1.3.6..5 del
Decreto 2555 de 2010, el Liquidador de Cruz Blanca Entidad Promotora
de Salud S.A. En Liquidacion declard el desequilibrio financiero del
proceso de liquidacion, y por lo cual, suscribié contrato de mandato con
representacion con la sociedad Ateb Soluciones Empresariales S.A.S.,
contrato que se materializé el 06 de abril del 2022, estando dentro del
objeto del contrato: “administrar los recursos que se entreguen al
momento del cierre del proceso liquidatario de CRUZ BLANCA EPS SA EN
LIQUIDACION y los demds que ingresaren en virtud del recaudo de



cartera, y la recuperacion de excedentes y rendimientos financieros y
demas recursos que ingreses conforme a lo instruido por el MANDANTE”

Bajo ese contexto, y de conformidad con lo solicitado en el recurso, lo
primero que debe decir el despacho, es que la vinculacion de Ateb
Soluciones Empresariales S.A.S. no fue como sucesora de Cruz Blanca
S.A. Hoy Liquidada, sino como parte, tan es asi que, se ordeno correrle
traslado de la demanda, para que se pronuncie y se dispuso la no
desvinculacion de Cruz Blanca S.A. S.A. En Liquidacion.

Ademas, sea el momento de aclarar que, la vinculacion de dicha
sociedad, tiene como sustento el contrato de mandato celebrado el 06 de
abril del 2022 por el liquidador de Cruz Blanca Entidad Promotora de
Salud S.A. con Ateb Soluciones Empresariales S.A.S., en atencion al
objeto de dicho contrato, pues recuérdese, entre las funciones que le
asisten, esta la administracion de los recursos actuales y los que
ingresen a favor de Cruz Blanca Entidad Promotora de Salud S.A.

Frente a la vinculacion del senor Felipe Negret Mosquera, se efectua
como persona natural, y en razon a su labor como liquidador de Cruz
Blanca Entidad Promotora de Salud S.A., de conformidad con la reserva
que debio efectuar para este proceso, de conformidad con el articulo
9.1.3.6.4 del Decreto 2555 de 2010, sumado a que del articulo 256 del
codigo de Comercio, se sustrae que, las obligaciones del liquidador
continua por 5 anos mas, a partir de la aprobacion de la cuanta final de
liquidacion, y para el caso, de conformidad con el Certificado de
Existencia y Representacion Legal de Cruz Blanca E.P.S. S.A. se efectud
mediante Resolucion No. RES003094 el 07 de abril del 2022, y en esa
medida, atin le recaen obligaciones por su designacion.

En consecuencia, no se repondra la orden de vinculaciéon de Ateb
Soluciones Empresariales S.A.S. y del senor Felipe Negret Mosquera;
ahora, como el recurso de apelacion se presenté dentro del término legal,
se concedera en el término suspensivo.

El 28 de febrero del 2023 de la direccion electronica
jorgelitigante1988@gmail.com se allegd una serie de documentales,
entre estos, escritura No. 1301 del 02 de mayo del 2022, otorgada por la
notaria 16 del Circulo de Bogota D.C., por medio del cual, el Agente
Liquidador de Saludcoop Entidad Promotora de Salud Organismo
Cooperativo EPS OC- En Liquidacion otorgd poder general al Abogado
Francisco Javier Gomez Vargas, y a su vez, poder de este ultimo,
otorgado al abogado Jorge Andrés Merlano Uribe; en consecuencia, se
reconocera la respectiva personeria adjetiva.

Ademas, se aportdo escrito que contiene recurso de reposicion y en
subsidio apelacion, respecto de la decision de vincular al senor Felipe
Negret Mosquera, y si bien se trata de otra demandada, esto es,
Saludcoop Entidad Promotora de Salud Organismo Cooperativo EPS OC-
En Liquidacion, se trata de la misma persona. Por lo cual, debera estarse
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a las consideraciones que se efectuaron en el numeral anterior; y en
razon a esto, no se repone la decision y se concede la apelacion
solicitada.

El 01 de marzo del 2023 de 1la direccion electronica
vivianajimenez23@hotmail.com la apoderada judicial de la parte actora
allegd memorial, donde afirma que no hay lugar a nulidad y mucho
menos a desvincular a las demandadas y por tanto solicita se de
continuidad al proceso y se proceda a la fijacion de fecha de audiencia.
Al respecto, como se concedera el recurso de apelacion, el despacho
debera esperar su resolucion, para determinar el paso a seguir.

RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER la decision emitida en auto que antecede,
notificada el 24 de febrero del 2023

SEGUNDO: CONCEDER LOS RECURSO DE APELACION EN EL EFECTO
SUSPENSIVO respecto del auto notificado el 24 de febrero del 2023.

TERCERO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado Jorge Andrés
Merlano Uribe, identificado con C.C. 1.020.731.433 y T.P. No. 215.884,
como apoderado Saludcoop Entidad Promotora de Salud Organismo
Cooperativo EPS OC- En Liquidacion, en los términos del poder conferido.

CUARTO: Por secretaria efectiese los tramites administrativos pertinente a

fin

de poner a disposicion de la Sala Laboral del Tribunal Superior del

Distrito Judicial de Bogota D.C. el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Arlet

b

CLAUDIA CONSTANZA QUINTANA CELIS
Juez

JUZGADO VEINTIDOS LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., 06 de marzo de 2023

Por ESTADO N° 030 de la fecha, fue
notificado el auto anterior.

NINI JOHANNA VILLA HUERGO

Secretaria
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INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., 03 de marzo de 2023. Al Despacho
de la senora Juez el proceso ordinario 2014-00286, informo que se
allegaron varios memoriales. Sirvase proveer.

Vv

NINI JOHANNA VILLA HUERGO
Secretaria

JUZGADO VEINTIDOS LABORAL DEL CIRCUITO DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota, D. C., tres (03) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Proceso ordinario laboral adelantado por Pedro Antonio Barreto
Aguilera y otros contra la Unidad Administrativa Especial de
Rehabilitacion y mantenimiento Vial - UMV y otras. RAD. 110013105-
022-2014-00286-00.

A través de auto del 01 de septiembre del 2015 se admitio la demanda y se
orden6é la notificacion de la Unidad Administrativa Especial de
Rehabilitacion y Mantenimiento Vial (UAERMYV), Cortazar y Gutiérrez Ltda.
y Asfaltos la Herrera S.A.S, estos dos ultimos, como integrantes del
consorcio Luz (documento 01 pg. 95).

Mediante auto del 05 de agosto del 2016 se admitio la reforma de la
demanda y se corrio traslado a las partes (documento 01 pg. 472).

Por medio de decision del 12 de noviembre del 2019 se tuvo por contestada
la reforma de la demanda por parte de la Unidad Administrativa Especial de
Rehabilitacion y Mantenimiento Vial (UAERMYV) y La Previsora S.A, llamada
en garantia.

Mediante auto que antecede se senalo fecha de audiencia para el 23 de
marzo del 2023 (documento 19).

Solicitudes pendientes de resolver

1. El1 08 de febrero del 2023 de la direccion electronica
erika.ortiz@umv.gov.co la abogada Erika Viviana Ortiz Rodriguez allego
documentales que acredita que, Luz Dary Castaneda Hernandez, en
calidad de jefe de la Oficina Asesora Juridica de la Unidad
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Administrativa Especial de Rehabilitacion y mantenimiento Vial
(UAERMYV) le confirio poder (documento 22)

2. El 17 de febrero del 2023 de la direccion electronica
sbeltran@marquezabogadosasociados.com se allegd memorial, por
medio del cual, el apoderado de la demandada Asfaltos La Herrera En
Liquidacion S.A.S. solicito la terminacion del proceso o desvinculacion
(documento 23).

Argumento que: i) toda persona juridica es sujeto de derechos y
obligaciones mientras subsista, término que va desde que se formaliza
su contratacion hasta se formaliza su liquidacion, ii) por eso, una vez
liquidada, una sociedad no puede ser parte activa dentro de un proceso
judicial, dada su incapacidad para ser parte y para contraer obligaciones
y derechos producto de la sentencia a emitir, iii) el agente liquidador
designado por la superintendencia de sociedades para adelantar el
tramite liquidatorio, al momento de la terminacion pierde su capacidad
para representar judicial y extrajudicialmente a la sociedad, i) la
Camara de comercio procedio a la cancelacion de la matricula mercantil
de la sociedad Asfaltos la Herrera S.A.S.

Para acreditar su dicho, radic6: i) auto emitido por la superintendencia
de sociedades, respecto del asunto “Aprueba rendicién Final de Cuentas”

3. El 17 de febrero del 2023 de la direccion electronica
sbeltran@marquezabogadosasociados.com se allegd memorial, por
medio del cual, el abogado Santiago Beltran Carreno, presenta renuncia
al poder conferido, en razon a la cancelacion de la matricula mercantil

de la sociedad Asfaltos la Herrera S.A.S. Em Liquidacion. (documento
25).

4. El 21 de febrero del 2023 de la direccion electronica
asturiasabogadosO7@gmail.com se aporté memorial, por medio del cual,
el apoderado de la parte actora se opone a las solicitud de exclusion
elevada por el apoderado judicial de la entidad Asfaltos La Herrera S.A.S.
en Liquidacion Judicial (documento 26).

Afirmo que, el presente litigio tuvo auge en el ano 2014, y la entidad
senalada entro en estado de liquidacion en marzo de 2015, en esa
medida, cuando inicio la medida efectuada por la superintendencia ya
se habia demandado en la jurisdiccion ordinaria a dicha empresa

Aspectos Legales
Para empezar, el despacho pone de presente, que:
1. Segun Certificado de existencia y representacion legal de Asfaltos la

Herrera S.A.S. — En Liquidacion Judicial, mediante auto No. 14215 del
20 de septiembre de 2016, la superintendencia de sociedades decreto la


mailto:sbeltran@marquezabogadosasociados.com
mailto:sbeltran@marquezabogadosasociados.com
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terminacion del proceso de toma de posesion como medida de
intervencion y apertura del proceso de liquidacion judicial de los bienes
de la sociedad, en virtud de la Ley 1116 del 2006 (documento 23 pg. 12)

2. Con memorial 2022-01-642362 de 31 de agosto de 2022, el agente
interventor present6 la rendicion final de cuentas, en el cual se incluye
un informe detallado sobre las actuaciones surtidas durante el proceso,
y demas informacion minima que debe acompanar la rendicion final de
cuentas, segln lo establece la circular Externa 100-000014 de 13 de
agosto de 2021, radicado 2021-01-506610, como se evidencia de lo
plasmado en auto proferido por la Superintendencia de Sociedades
(documento 23 pg. 5)

De lo cual se concluye que la demandada Asfaltos la Herrera S.A.S. — En
Liquidacion Judicial, esta inmersa en el proceso de liquidacion judicial de
que trata la Ley 1116 del 2006, y que el ano inmediatamente anterior, el
agente interventor presento la rendicion final de cuentas.

Para establecer lo pertinente, el despacho debe mencionar:

1. En el momento de la finalizacion de la personalidad juridica, no se
podra iniciar nuevas operaciones en desarrollo de su objeto y
conservara su capacidad juridica uUnicamente para los actos
necesarios a la inmediata liquidacion, como lo dispone el articulo 222
del Codigo de Comercio y el articulo 48 de la Ley 1116 de 2006.

2. Entre las funciones de los liquidadores esta la de liquidar y cancelar
las cuentas de los terceros y de los socios, como se prevé del numeral
79 del articulo 238 del Cédigo de Comercio.

3. No puede entregarse suma a los asociados, mientras no se haya
cancelado todo el pasivo externo de la sociedad, como los plantea el
articulo 241 del Codigo de Comercio.

4. El pago de obligaciones esta sujeto al complimiento de las normas de
prelacion de créditos de que trata el articulo 2488 y sig. del Codigo
Civil, cose quedo normado en el articulo 242 del codigo de Comercio.

S. El liquidador debe efectuar reservas respecto de obligaciones
litigiosas, y en el momento de en qué termine la liquidacion, sin que
la obligacion litigiosa se haya hecho exigible, la reserva se debera
efectuar en un establecimiento bancario, como se desprende de lo
contemplado en el articulo 245 del codigo de comercio.

6. Los liquidadores son responsables ante terceros de los perjuicios que
se causen por el no cumplimiento de sus deberes, como se plasmé6 en
el articulo 255 del Codigo De Comercio.



7. Aprobada la cuenta final de liquidacion y registrada, como
corresponde el acta en la Camara de Comercio, se entiende culminado
el proceso liquidatario y extinguida juridicamente la sociedad, y si
bien, por dicha situacion terminan las obligaciones del liquidador, su
responsabilidad continua por 5 annos mas a partir de la aprobacion de
la referida cuenta, como se desprende del articulo 256 del Codigo de
Comercio.

Conforme el anterior recuento normativo, la misma ley determiné el
cumplimiento de directrices dentro del tramite de liquidacion de sociedades,
para evitar que dicha figura se utilice para evitar el reconocimiento y pago
de obligaciones, y dejo en cabeza de los liquidadores la adopcion de medidas
necesarias para garantizar el cumplimiento de obligaciones, con
independencia a la fecha de exigibilidad, por lo cual, debe constituir reserva
hasta la finalizacion del proceso judicial.

Caso en concreto

En primera medida, se reconocera personeria adjetiva a la abogada Erika
Viviana Ortiz Rodriguez, como apoderada de la Unidad Administrativa
Especial de Rehabilitacion y mantenimiento Vial (UAERMYV).

Frente a la controversia de la desvinculacion de la demandada Asfaltos La
Herrera En Liquidacion S.A.S., debe tenerse en cuenta que, la demanda se
radico el 09 de mayo del 2014 (documento 01 pg. 46), el abogado Joan
Sebastian Marquez Rojas, en calidad de Agente Liquidador, radicé escrito
de contestacion el 08 de octubre de 2018 (documento 01 pg. 392), mediante
auto del 16 de diciembre del 2022, al no presentarse objecion al informe de
rendicion final de cuentas presentado por el agente liquidador, la
superintendencia de sociedades declaré terminado el proceso de liquidacion
judicial (documento 23 pg. 10).

En esa medida, para el 08 de octubre del 2018 el liquidador tuvo
conocimiento de la existencia del presente asunto, y como la liquidacion
final se aprobé mediante auto de diciembre de 2022, debia constituir la
respectiva reserva.

Bajo ese contexto, no se accedera a la solicitud de terminacion o
desvinculacion de la demandada Asfaltos La Herrera SAS En Liquidacion
Judicial, pues en el evento en que determine un derecho a favor de los
demandantes y a cargo de la mentada demandada, se debe acudir a la
reserva que efectuo el liquidador, y tal determinacion, solo es dable, si es
parte dentro del proceso.

Adicionalmente, en atencion a las normas planteadas, es necesaria la
vinculacion al proceso del liquidador de Asfaltos La Herrera SAS En
Liquidacion Judicial, que no es otro, que el senor Joan Sebastian Marquez
Rojas, por lo cual, se procedera a correrle traslado de la demanda por el
término de 10 dias, para que, dentro de dicho lapso presente escrito de



contestacion, y especificamente aclare lo relacionado con la reserva propia
para este proceso judicial. Para tal fin, se requerira al abogado Carlos
Humberto Prieta Fetiva, para que informe la direccion de notificacion
electronica del senor Marquez Rojas.

De otra parte, no es de recibo el argumento de renuncia propuesto por el
abogado Carlos Humberto Prieta Festiva, esto es, por la sola cancelacion de
la matricula mercantil; por lo cual, se le requerira para que reafirme su
decision de renuncia, la cual debera estar acompanada de la comunicacion
de que trata el articulo 76 del Codigo General del Proceso, dirigida al
liquidador de Asfaltos La Herrera SAS En Liquidacion Judicial.

Conforme a todo lo anterior, se hace necesario que se allegue la cuenta final
de liquidacion, carga que el despacho impone al abogado Carlos Humberto
Prieta Festiva.

Finalmente, en razéon a todo lo expuesto, se aplazara la audiencia
programada

En consecuencia, se
RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER personeria adjetiva a la abogada Erika Viviana
Ortiz Rodriguez, identificada con C.C. 1.018.440.944 y T.P. No. 262.452,
como apoderada judicial de la Unidad Administrativa Especial de
Rehabilitacion y mantenimiento Vial (UAERMYV).

SEGUNDO: NEGAR la solicitud de terminacion o desvinculacion del proceso
de la demandada Asfaltos La Herrera En Liquidacion S.A.S., de conformidad
con la parte considerativa de este proveido.

TERCERO: VINCULAR al proceso al senor Joan Sebastian Marquez Rojas,
como liquidador de Asfaltos La Herrera En Liquidacion S.A.S.

CUARTO: CORRER TRASLADO de la demanda, anexos y auto admisorio
de la demanda al vinculado Joan Sebastian Marquez Rojas, por el término
legal de DIEZ (10) DIAS HABILES, contados desde la fecha en que secretaria
remita el link del proceso, para que dentro del mentado término conteste la
demanda. Se advierte que al contestar se deben aportar las pruebas que se
pretenden hacer valer; asimismo, se precisa que, la contestacion debe ser
enviada al correo electronico del despacho, el cual es
jlato22@cendoj.ramajudicial.gov.co con copia al correo electronico
suministrado por la parte actora en la demanda y a las demas demandadas,
para efectos de notificaciones de que trata el articulo 3 del Decreto 806 de
2020, en consonancia con el numeral 14 del articulo 78 del Codigo General
del Proceso. Adicionalmente, debera aclarar lo relacionado con las reservas
efectuadas para el presente asunto.



QUINTO: Para la notificacion de que trata el numeral anterior, REQUERIR
al abogado Carlos Humberto Prieta Festiva, para que informe la direccion
electronica de notificacion de Joan Sebastian Marquez Rojas.
Adicionalmente, se le requiera para que allegue la cuenta final de liquidacion
de Asfaltos La Herrera En Liquidaciéon S.A.S. Para tales acciones, se le
concede el término de 10 dias habiles, so pena de aplicar las sanciones
correspondientes

SEXTO: NEGAR la renuncia presentada por el abogado Carlos Humberto
Prieta Festiva, en caso de insistir, la solicitud debera estar acompanada de
la comunicacion al liquidador de que trata el articulo 76 del Codigo General
del Proceso.

SEPTIMO: APLAZAR la audiencia programada para el 23 de marzo del
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Qb
\

CLAUDIA CONSTANZA QUINTANA CELIS
Juez

Arlet

JUZGADO VEINTIDOS LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., 06 de marzo de 2023

Por ESTADO N° 030 de la fecha, fue
notificado el auto anterior.

NINI JOHANNA VILLA HUERGO

Secretaria




JUZGADO VEINTIDOS LABORAL DEL CIRCUITO DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota, D. C., 03 de marzo de 2023.

Proceso ordinario laboral RAD 110013105-022-2017-00728-00.

Liquidacion de costas a favor del demandante Jonathan Mauricio Vargas
Lovera y en contra de la demandada Bogota Futbol Club

Agencias en Derecho fijadas por el juzgado $5.000.000

Agencias en Derecho fijadas por el Tribunal $2.500.000

Agencias en Derecho fijadas por la H. Corte Suprema de $0

Justicia

Gastos judiciales $0

TOTAL: $7.500.000
V!

NINI JOHANNA VILLA HUERGO
Secretaria



INFORME SECRETARIAL: 03 de marzo de 2023. Ingresa proceso al
despacho con liquidacién de costas.

%

NINI JOHANNA VILLA HUERGO
Secretaria

Bogota D.C., 03 de marzo de 2023
Proceso Ordinario de Jonathan Mauricio Vargas Lovera contra Bogota

Futbol Club Rad. No. 11001 31 05 022 2017 00728 00

Visto el informe secretarial que antecede, y luego de la revision pertinente a
la liquidacion efectuada por secretaria, se dispone APROBAR la liquidacion
de costas, conforme el articulo 366 del Codigo General del Proceso.

En firme el presente proveido, no quedando otro tramite pendiente, se ordena
el ARCHIVO de las diligencias, previas las desanotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

b ®

CLAUDIA CONSTANZA QUIN’l‘ANA CELIS
JUEZ

JUZGADO VEINTIDOS LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., 06 de marzo de 2023

Por ESTADO N° 030 de la fecha, fue
notificado el auto anterior.

NINI JOHANNA VILLA HUERGO

Secretaria

EMOQ



JUZGADO VEINTIDOS LABORAL DEL CIRCUITO DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTAD.C.

Bogota, D. C., 03 de marzo de 2023
Proceso ordinario laboral RAD 110013105-022-2019-00252-00.

Liquidacion de costas a favor de la parte demandante lvan Dominguez Urdaneta y en contra de la
parte demandada Administradora de Fondos de Pensiones y Cesantias Proteccion S.A.

Agencias en Derecho fijadas por el juzgado () $1.160.000

Agencias en Derecho fijadas por el Tribunal () $0

Agencias en Derecho fijadas por la H. Corte Suprema de Justicia  $0

Gastos judiciales $0

TOTAL: $ 1.160.000

La presente liquidacidn de costas, pasa al Despacho de la sefiora Juez Art. 366-1 del Cddigo

General del Proceso.

vV

NINI JOHANNA VILLA HUERGO
Secretaria



INFORME SECRETARIAL: 03 de marzo de 2023. Ingresa proceso al despacho con
liquidacién de costas.

vV

NINI JOHANNA VILLA HUERGO
Secretaria

Bogota D.C., 03 de marzo de 2023

Proceso ordinario laboral RAD 110013105-022-2019-00252-00.

Visto el informe secretarial que antecede, y luego de la revision pertinente a la liquidacion
efectuada por secretaria, se dispone APROBAR la liquidacion de costas, conforme el articulo
366 del Codigo General del Proceso.

En firme el presente proveido, no quedando otro tramite pendiente, se ordena el ARCHIVO de
las diligencias, previas las desanotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

CLAUDIA CONSTANZA UINTANACELIS
JUEZ

JUZGADO VEINTIDOS LABORAL DEL
Ip CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., 06 de marzo de 2023

Por ESTADO N° 030 de la fecha, fue
notificado el auto anterior.

NINI JOHANNA VILLA HUERGO

Secretaria




JUZGADO VEINTIDOS LABORAL DEL CIRCUITO DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota, D. C., 03 de marzo de 2023.
Proceso ordinario laboral RAD 110013105-022-2019-00673-00.

Liquidacion de costas a favor del demandante Maria Emma Riveros y en
contra de la demandada Colpensiones.

Agencias en Derecho fijadas por el juzgado $50.000

Agencias en Derecho fijadas por el Tribunal $0

Agencias en Derecho fijadas por la H. Corte Suprema de $0

Justicia

Gastos judiciales $0

TOTAL: $50.000
V!

NINI JOHANNA VILLA HUERGO
Secretaria



INFORME SECRETARIAL: 03 de marzo de 2023. Ingresa proceso al
despacho con liquidacién de costas.

%

NINI JOHANNA VILLA HUERGO
Secretaria

Bogota D.C., 03 de marzo de 2023.

Proceso Ordinario Laboral de Maria Emma Riveros de Cardenas contra
Colpensiones Rad. No. 11001 31 05 022 2019 00673 00

Visto el informe secretarial que antecede, y luego de la revision pertinente a
la liquidacion efectuada por secretaria, se dispone APROBAR la liquidacion
de costas, conforme el articulo 366 del Codigo General del Proceso.

En firme el presente proveido, no quedando otro tramite pendiente, se ordena
el ARCHIVO de las diligencias, previas las desanotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

b

CLAUDIA CONSTANZA QUIN’l‘ANA CELIS
JUEZ

JUZGADO VEINTIDOS LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., 06 de marzo de 2023

Por ESTADO N° 030 de la fecha, fue
notificado el auto anterior.

NINI JOHANNA VILLA HUERGO

Secretaria

EMOQ



JUZGADO VEINTIDOS LABORAL DEL CIRCUITO DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota, D. C., 03 de marzo de 2023.
Proceso ordinario laboral RAD 110013105-022-2020-00334-00.

Liquidacion de costas a favor del demandante Blanca Cerlina Farias Leon y
en contra de la demandada Porvenir S.A.

Agencias en Derecho fijadas por el juzgado $1.000.000
Agencias en Derecho fijadas por el Tribunal $800.000
Agencias en Derecho fijadas por la H. Corte Suprema de $0

Justicia

Gastos judiciales $0

TOTAL: $1.800.000

Liquidacion de costas a favor del demandante Blanca Cerlina Farias Leon y
en contra de la demandada Colpensiones

Agencias en Derecho fijadas por el juzgado $1.000.000

Agencias en Derecho fijadas por el Tribunal $800.000

Agencias en Derecho fijadas por la H. Corte Suprema de $0

Justicia

Gastos judiciales $0

TOTAL: $1.800.000
V.

NINI JOHANNA VILLA HUERGO
Secretaria



INFORME SECRETARIAL: 03 de marzo de 2023. Ingresa proceso al
despacho con liquidacién de costas.

%

NINI JOHANNA VILLA HUERGO
Secretaria

Bogota D.C., 03 de marzo de 2023.
Proceso Ordinario Laboral de Blanca Cerlina Farias Ledon contra

Colpensiones y Otros Rad. No. 11001 31 05 022 2020 00334 00

Visto el informe secretarial que antecede, y luego de la revision pertinente a
la liquidacion efectuada por secretaria, se dispone APROBAR la liquidacion
de costas, conforme el articulo 366 del Codigo General del Proceso.

En firme el presente proveido, no quedando otro tramite pendiente, se ordena
el ARCHIVO de las diligencias, previas las desanotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

b ®

CLAUDIA CONSTANZA QUIN’l‘ANA CELIS
JUEZ

JUZGADO VEINTIDOS LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., 06 de marzo de 2023

Por ESTADO N° 030 de la fecha, fue
notificado el auto anterior.

NINI JOHANNA VILLA HUERGO

Secretaria

EMOQ



JUZGADO VEINTIDOS LABORAL DEL CIRCUITO DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota, D. C., 03 de marzo de 2023
Proceso ordinario laboral RAD 110013105-022-2020-00363-00.

Liquidacion de costas a favor del demandante Pedro Pablo Camacho y en
contra de la demandada Porvenir S.A.

Agencias en Derecho fijadas por el juzgado $2.000.000
Agencias en Derecho fijadas por el Tribunal $0

Agencias en Derecho fijadas por la H. Corte Suprema de $0

Justicia

Gastos judiciales $0

TOTAL: $2.000.000

Liquidacion de costas a favor del demandante Pedro Pablo Camacho y en
contra de la demandada Proteccion S.A.

Agencias en Derecho fijadas por el juzgado $2.000.000

Agencias en Derecho fijadas por el Tribunal $0

Agencias en Derecho fijadas por la H. Corte Suprema de $0

Justicia

Gastos judiciales $0

TOTAL: $2.000.000
V.

NINI JOHANNA VILLA HUERGO
Secretaria



INFORME SECRETARIAL: 03 de marzo de 2023. Ingresa proceso al
despacho con liquidacién de costas.

%

NINI JOHANNA VILLA HUERGO
Secretaria

Bogota D.C., 03 de marzo de 2023.
Proceso Ordinario Laboral de Pedro Pablo Camacho contra Colpensiones

y Otros Rad. No. 11001 31 05 022 2020 00363 00

Visto el informe secretarial que antecede, y luego de la revision pertinente a
la liquidacion efectuada por secretaria, se dispone APROBAR la liquidacion
de costas, conforme el articulo 366 del Codigo General del Proceso.

En firme el presente proveido, no quedando otro tramite pendiente, se ordena
el ARCHIVO de las diligencias, previas las desanotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

b ®

CLAUDIA CONSTANZA QUIN’l‘ANA CELIS
JUEZ

JUZGADO VEINTIDOS LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., 06 de marzo de 2023

Por ESTADO N° 030 de la fecha, fue
notificado el auto anterior.

NINI JOHANNA VILLA HUERGO

Secretaria

EMOQ



INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., 25 de octubre del 2020. Al
Despacho de la seniora Juez el proceso ordinario 2020-00383, informo que
se allegaron memoriales. Sirvase proveer.

CLAUDIA CRISTINA NARVAEZ ROJAS
Secretaria

JUZGADO VEINTIDOS LABORAL DEL CIRCUITO DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota, D. C., tres (03) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Proceso ordinario laboral adelantado por Manuel Antonio Villamizar
Mejia contra la Administradora Colombiana de Pensiones -
Colpensiones y otras. RAD. 110013105-022-2020-00383-00.

Mediante auto notificado el 24 de agosto del 2022 se ordend la vinculacion
de Colfondos S.A. Pensiones y Cesantias e ING Pensiones y Cesantias hoy
Administradora de Fondos de Pensiones y Cesantias Proteccion S.A.
(documento 15)

El 21 de septiembre del 2022 de la direccion electronica
jairar.bp@gmail.com se aport6 varios documentos, entre ellos, certificado de

existencia y representacion legal de Colfondos S.A. Pensiones y Cesantias,
del cual se evidencia que, la citada demandada otorgd poder general a la
abogada Jeimmy Carolina Buitrago Peralta; por lo cual, se tendra notificada
por conducta concluyente y se reconocera la respectiva personeria adjetiva.

Adicionalmente, alleg6 escrito de contestacion que cumple los requisitos de
que trata el articulo 31 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad
Social; en esa medida, se tendra por contestada la demanda.

El 26 de septiembre del 2022 de la direccion electronica
RRODRIG@proteccion.com.co se allegd varios documentos, entre estos,
escritura publica que evidencia que la Administradora de Fondos de
pensiones y Cesantias Proteccion S.A. le otorgo poder especial a la abogada
Natally Sierra Valencia; por lo cual, se tendra notificada por conducta
concluyente y se reconocera la respectiva personeria.

Adicionalmente, alleg6 escrito de contestacion que cumple los requisitos de
que trata el articulo 31 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad
Social; en esa medida, se tendra por contestada la demanda.


mailto:jairar.bp@gmail.com
mailto:RRODRIG@proteccion.com.co

Asi las cosas, como no existen personas naturales o juridicas por notificar,
pues la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado se notifico el 15 de
julio del 2022 (documento 10); se senalara fecha de audiencia.

En consecuencia, se
RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER personeria adjetiva a la abogada Jeimmy Carolina
Buitrago Peralta, identificada C.C. No. 53.140.467 y T.P. No. 199.923, como
apoderada judicial principal de Colfondos S.A. Pensiones y Cesantias, en los
terminaos del poder conferido.

SEGUNDO: TENER POR NOTIFICADA a la demandada Colfondos S.A.
Pensiones y Cesantias, por conducta concluyente.

TERCERO: TENER POR CONTESTADA la demanda por parte de la
Colfondos S.A. Pensiones y Cesantias.

CUARTO: RECONOCER personeria adjetiva a la abogada Natally Sierra
Valencia, identificada C.C. No. 1.152.441.386 y T.P. No. 258.007, como
apoderada judicial principal de la Administradora de fondos de Pensiones y
Cesantias Proteccion S.A., en los terminaos del poder conferido.

QUINTO: TENER POR NOTIFICADA a la demandada Administradora de
fondos de Pensiones y Cesantias Proteccion S.A., por conducta concluyente.

SEXTO: TENER POR CONTESTADA la demanda por parte de la
Administradora de fondos de Pensiones y Cesantias Proteccion S.A.

SEPTIMO: SENALAR para que tenga lugar la audiencia obligatoria de
CONCILIACION, DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS, SANEAMIENTO y
FIJACION DEL LITIGIO, de que trata el articulo 77 del Cédigo Procesal del
Trabajo y de la Seguridad Social, modificado por el articulo 11 de la Ley
1149 de 2007, para el dia 28 DE JUNIO DEL 2023, a la hora de 08:30 A.M.

Agotada la etapa anterior, se procedera de forma inmediata a celebrar la
AUDIENCIA DE TRAMITE Y JUZGAMIENTO, de que trata el articulo 80 del
Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, modificado por el
articulo 12 de la Ley 1149 de 2007, por lo que, se conmina y requiere a las
partes para que presenten en esa oportunidad todas las pruebas que
pretenden hacer valer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CLAUDIA CONS‘l‘ANZ)\ QU‘tNTANA CELIS
Juez



Arlet

JUZGADO VEINTIDOS LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., 06 de marzo de 2023

Por ESTADO N° 030 de la fecha, fue
notificado el auto anterior.

NINI JOHANNA VILLA HUERGO

Secretaria




INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., 03 de marzo de 2023. Al despacho
de la senora juez el proceso ordinario No. 2020-00423, informo que se
efectuo el registro de personas emplazadas. Sirvase Proveer.

V

NINI JOHANNA VILLA HUERGO
Secretaria

JUZGADO VEINTIDOS LABORAL DEL CIRCUITO DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota, D. C., tres (03) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Proceso ordinario laboral adelantado por Geraldina Diaz Gonzalez
contra Servicios Integrales Company S.A.S. RAD. 110013105-022-
2020-00423-00.

Mediante providencia del 04 de febrero del 2021 se admiti6 la demanda y se
ordeno la notificacion de la demandada (documentos 03). Luego, a través de
auto del 08 de septiembre del 2021 se ordendé su emplazamiento.
(documento 08).

Ahora, efectuado un nuevo estudio de la totalidad de actuaciones realizadas
dentro del proceso, es necesario efectuar un control de legalidad para
encaminar en debida forma el proceso, pues se evidencia una irregularidad
que puede configurar nulidad.

Lo anterior, por cuanto, el 25 y 26 de febrero del 2021 de la direccion
electronica andres.maldonadoperdomo@gmail.com se allegd memoriales,
por medio de los cuales, el apoderado de la parte demandante pretende
acreditar la notificacion de que trata el articulo 8 del Decreto 806 del 2020
(documentos 04 y 05), situacion que no ocurre.

En la medida que, el articulo 8 del Decreto Legislativo 806 del 2020 dispuso
que la notificacion que deba hacerse personalmente también puede
efectuarse a través de la direccion electronica, siempre y cuando se pueda
implementar o utilizar sistemas de confirmacion del recibo de correos
electronicos, so pena a que la parte que se considere afectada, solicite la
nulidad de lo actuado; y en el presente asunto, no contamos con acuse
recibido o certificacion expedida por empresa de correos u otro medio idoneo
que acredite la remision y recibido de la demanda, anexos y auto admisorio
por parte de la demandada.


mailto:andres.maldonadoperdomo@gmail.com

Asi las cosas, se dejara sin valor y efecto el auto del 08 de septiembre del
2021, por medio del cual, se ordeno el emplazamiento de la demandada; por
otra parte, la notificacion se efectuara a través de secretaria, para dar
celeridad al proceso, en la medida que la demanda fue radicada desde el 29
de octubre del 2020, notificacion que debera efectuarse a la direccion
electronica de notificacion judicial
SERVICIONINTEGRALESCOMPANY@GMAIL.COM dispuesta en el
Certificado de Existencia y Representacion Legal.

En consecuencia, se

RESUELVE

PRIMERO: DEJAR SIN VALOR Y EFECTO el auto del 08 de septiembre del
2021, por medio del cual, se ordeno el emplazamiento de la demandada

SEGUNDO: Por secretaria NOTIFICAR PERSONALMENTE la demanda, los
anexos, el auto admisorio a la demandada, de conformidad con el articulo
41 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, en armonia con

el articulo 8 de la Ley 2213 de 2022, a la direccion electronica
SERVICIONINTEGRALESCOMPANY@GMAIL.COM.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

s

CLAUDIA CONSTANZA QUINTANA CELIS
Juez

Arlet

JUZGADO VEINTIDOS LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., 06 de marzo de 2023

Por ESTADO N° 030 de la fecha, fue
notificado el auto anterior.

NINI JOHANNA VILLA HUERGO

Secretaria



mailto:SERVICIONINTEGRALESCOMPANY@GMAIL.COM
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JUZGADO VEINTIDOS LABORAL DEL CIRCUITO DEL DISTRITO JUDICIAL DE

BOGOTAD.C.

Bogot4, D. C., 03 de marzo de 2023.

Proceso ordinario laboral RAD 110013105-022-2021-00144-00.

Liquidacion de costas a favor de la parte demandante Claudia Liliana Morales Ruiz y en contra de

la parte demandada Colpensiones:

Agencias en Derecho fijadas por el juzgado ()

Agencias en Derecho fijadas por el Tribunal ()

Agencias en Derecho fijadas por la H. Corte Suprema de Justicia

Gastos judiciales

TOTAL:

$ 1.160.000
$ 1.000.0000
$0

$0

$ 2.160.000

Liquidacion de costas a favor de la parte demandante Claudia Liliana Morales Ruiz y en contra de

la parte demandada Porvenir S.A.:

Agencias en Derecho fijadas por el juzgado ()

Agencias en Derecho fijadas por el Tribunal ()

Agencias en Derecho fijadas por la H. Corte Suprema de Justicia

Gastos judiciales

TOTAL:

$ 1.160.000
$ 1.000.0000
$0

$0
$2.160.000

Liquidacion de costas a favor de la parte demandante Claudia Liliana Morales Ruiz y en contra de

la parte demandada Proteccién S.A.:

Agencias en Derecho fijadas por el juzgado ()

Agencias en Derecho fijadas por el Tribunal ()

Agencias en Derecho fijadas por la H. Corte Suprema de Justicia

Gastos judiciales

TOTAL:

$ 1.160.000
$ 1.000.0000
$0

$0
$2.160.000

Liquidacion de costas a favor de la parte demandante Claudia Liliana Morales Ruiz y en contra de

la parte demandada Colfondos S.A.:

Agencias en Derecho fijadas por el juzgado ()

Agencias en Derecho fijadas por el Tribunal ()

Agencias en Derecho fijadas por la H. Corte Suprema de Justicia

Gastos judiciales

TOTAL:

$ 1.160.000
$ 1.000.0000
$0

$0
$2.160.000



La presente liquidacion de costas, pasa al Despacho de la sefiora Juez Art. 366-1 del Cddigo
General del Proceso.

vV

NINI JOHANNA VILLA HUERGO
Secretaria

Bogota D.C., 03 de marzo de 2023

Proceso ordinario laboral RAD 110013105-022-2021-00144-00.

Visto el informe secretarial que antecede, y luego de la revision pertinente a la liquidacion
efectuada por secretaria, se dispone APROBAR la liquidacion de costas, conforme el articulo
366 del Codigo General del Proceso.

En firme el presente proveido, no quedando otro tramite pendiente, se ordena el ARCHIVO de
las diligencias, previas las desanotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Chusip P

CLAUDIA CQNSTANZAIQUINTANA CELIS
JUEZ

JUZGADO VEINTIDOS LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Lp Bogota D.C., 06 de marzo de 2023

Por ESTADO N° 030 de la fecha, fue
notificado el auto anterior.

NINI JOHANNA VILLA HUERGO

Secretaria




INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., 27 de febrero del 2023. Al
Despacho de la senora Juez el proceso ejecutivo 2021-00147, informo que
el abogado Fernando Enrique Arrieta presentdé memorial el 22 de febrero del
2023. Sirvase proveer.

V:

NINI JOHANNA VILLA HUERGO
Secretaria

JUZGADO VEINTIDOS LABORAL DEL CIRCUITO DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota, D. C., tres (03) de marzo de dos mil veintidos (2022).

Proceso ejecutivo laboral adelantado por la Administradora de Fondos
de Pensiones y Cesantias Proteccion S.A. contra Gestion Gerencial de
proceso y auditorias S.A. GPS Consultores A - el Liquidacion. RAD.
110013105-022-2021-00147-00.

Revisado el plenario, encuentra el despacho que el apoderado judicial de la
sociedad ejecutante el dia 22 de febrero del 2023 presenté recurso de
apelacion contra el auto notificado el 21 de febrero del 2023 por medio del
cual se negdb mandamiento de pago.

Al respecto, como el auto recurrido es apelable de conformidad con el
numeral 8° del articulo 65 del C.P.T. y de la S.S. y el recurso se presento
dentro del término legal, se concedera el recurso planteado. Conforme lo
anterior, se

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER RECURSO DE APELACION respecto del auto
notificado el 21 de febrero del 2023, a través del cual se negd mandamiento
de pago.

SEGUNDO: Por secretaria efectuiese los tramites administrativos pertinente
a fin de poner a disposicion de la Sala Laboral del Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Bogota D.C. el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE |
=
D

CLAUDIA COI\)STANZA QLJINTANA CELIS
Juez




Arlet

JUZGADO VEINTIDOS LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., 06 de marzo de 2023

Por ESTADO N° 030 de la fecha, fue
notificado el auto anterior.

NINI JOHANNA VILLA HUERGO

Secretaria




INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., 03 de marzo de 2023. Al Despacho de la
senora Juez el proceso ejecutivo 2021-00289, informo que el abogado Rodrigo Peralta
Vallejo presenté memorial el 23 de febrero del 2023. Sirvase proveer.

Vv

NINI JOHANNA VILLA HUERGO
Secretaria

JUZGADO VEINTIDOS LABORAL DEL CIRCUITO DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C.

Bogota, D. C., tres (03) de marzo de dos mil veintidos (2022).

Proceso ejecutivo laboral adelantado por la Administradora de Fondos de
Pensiones y Cesantias Proteccion S.A. contra Coespacios Ltda y otro. RAD.
110013105-022-2021-00289-00.

Revisado el plenario, encuentra el despacho el abogado Rodrigo Peralta Vallejo
presentd recurso de reposicion y en subsidio de apelacion en contra del auto
notificado el 21 de febrero del 2022, a través del cual esta sede judicial declaré la falta
de competencia y ordené la remision del proceso a la oficina judicial para ser repartido
entre los Juzgados Laborales Municipales de esta ciudad.

Para resolver, basta sefialar al citado apoderado, que en atenciéon al articulo 139 del
Codigo General del Proceso, aplicable al tramite laboral, por remisién del articulo 145
del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, la declaratoria de falta de
competencia no es recurrible. Conforme lo anterior, se

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR POR IMPROCEDENTE el recurso planteado por la apoderada de
la entidad demandante.

SEGUNDO: Secretaria de cumplimiento a las ordenes impartidas en auto que
antecede.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

‘:
CLAUDIA CONETANZ\A QUlNTANA CELIS

Juez

JUZGADO VEINTIDOS LABORAL DEL
Arlet CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., 06 de marzo de 2023

Por ESTADO N° 030 de la fecha, fue
notificado el auto anterior.

NINI JOHANNA VILLA HUERGO

Secretaria




JUZGADO VEINTIDOS LABORAL DEL CIRCUITO DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota, D. C., 03 de marzo de 2023.
Proceso ordinario laboral RAD 110013105-022-2021-00311-00.

Liquidacion de costas a favor del demandante Elizabeth Castro Sanchez y en
contra de la demandada Excosein S.A.S.

Agencias en Derecho fijadas por el juzgado $1.000.000

Agencias en Derecho fijadas por el Tribunal $0

Agencias en Derecho fijadas por la H. Corte Suprema de $0

Justicia

Gastos judiciales $0

TOTAL: $1.000.000
V!

NINI JOHANNA VILLA HUERGO
Secretaria



INFORME SECRETARIAL: 03 de marzo de 2023. Ingresa proceso al
despacho con liquidacién de costas y solicitud de medidas cautelares.

%

NINI JOHANNA VILLA HUERGO
Secretaria

Bogota D.C., 03 de marzo de 2023

Proceso Ordinario Laboral de Elizabeth Castro Sanchez contra Excosein
S.A.S. Rad. No. 11001 31 05 022 2021 00311 00

Visto el informe secretarial que antecede, y luego de la revision pertinente a la
liquidacion efectuada por secretaria, se dispone APROBAR la liquidacion de
costas, conforme el articulo 366 del Cédigo General del Proceso.

Por otro lado, el apoderado de la parte actora solicita iniciar el proceso
ejecutivo, con el fin de obtener el cumplimiento de la decision adoptada
dentro del proceso la referencia, por lo anterior y previo a calificar la
demanda ejecutiva, por secretaria EFECTUESE los tramites respectivos
ante la oficina judicial de reparto, con el fin que el presente asunto sea
compensado como ejecutivo. Asignandole el niumero de proceso pertinente
y dejando las constancias de rigor.

b

CLAUDIA CONSTANZA QUINTANA CELIS
JUEZ

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO VEINTIDOS LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., 06 de marzo de 2023

Por ESTADO N° 030 de la fecha, fue
notificado el auto anterior.

NINI JOHANNA VILLA HUERGO

Secretaria

EMQ



INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., 22 de febrero del 2023. Al
Despacho de la senora Juez el proceso ejecutivo 2021-00553, informo que
la abogada Laura Marcela Ramirez presenté memorial el 16 de febrero del
2023. Sirvase proveer.

V.

=

NINI JOHANNA VILLA HUERGO
Secretaria

JUZGADO VEINTIDOS LABORAL DEL CIRCUITO DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota, D. C., tres (03) de marzo de dos mil veintidos (2022).

Proceso ejecutivo laboral adelantado por la sociedad Administradora de
Fondos de Pensiones y Cesantias Porvenir S.A. contra GV
Constructores SAS. RAD. 110013105-022-2021-00553-00.

Revisado el plenario, encuentra el despacho que el 16 de febrero del 2023 la
abogada Laura Marcela Ramirez presento recurso de apelacion contra el
auto notificado el 09 de febrero del 2023, por medio del cual se negod
mandamiento de pago.

Al respecto, como el auto recurrido es apelable de conformidad con el
numeral 8° del articulo 65 del C.P.T. y de la S.S. y se presento dentro del
término legal, se concedera.

Conforme lo anterior, se
RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER RECURSO DE APELACION respecto del auto
notificado el 09 de febrero del 2023, a través del cual se negd mandamiento
de pago.

SEGUNDO: Por secretaria efectuiese los tramites administrativos pertinente
a fin de poner a disposicion de la Sala Laboral del Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Bogota D.C. el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

husp ©

CLAUDIA CONLTANZA Q{JINTANA CELIS
Juez




Arlet

JUZGADO VEINTIDOS LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., 06 de marzo de 2023

Por ESTADO N° 030 de la fecha, fue
notificado el auto anterior.

NINI JOHANNA VILLA HUERGO

Secretaria




INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., 27 de febrero de 2023. Al Despacho
de la senora Juez el proceso ejecutivo 2022-00373, informo que el abogado
Pablo Emilio Pineda Casas presenté memorial el 24 de febrero del 2023.
Sirvase proveer.

V

NINI JOHANNA VILLA HUERGO
Secretaria

JUZGADO VEINTIDOS LABORAL DEL CIRCUITO DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota, D. C., tres (03) de marzo de dos mil veintidos (2022).

Proceso ejecutivo laboral adelantado por Mariela Murcia Castellanos
contra la Sociedad Administradora de Fondos de Pensiones y Cesantias
Porvenir S.A. RAD. 110013105-022-2022-00373-00.

Mediante auto notificado el 21 de febrero del 2023 se nego el mandamiento
de pago solicitado por la ejecutante contra la demandada y se declard
terminado el proceso ejecutivo (documento 028).

El 24 de febrero del 2023 de la direccion electronica
pabloe.pinedaSl@gmail.com se allegd memorial, por medio del cual el
abogado Pablo Emilio Pineda Casas interpone recurso de reposicion y en
subsidio apelacion contra el auto por medio del cual se nego el mandamiento
ejecutivo (documento 029).

Frente al recurso de reposicion, se negara por extemporaneo, por cuanto,
tenia hasta el 23 de febrero del 2013 para presentarlo, con base al término
dispuesto en el articulo 63 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad
Social.

Frente al recurso de apelacion, como el auto recurrido es apelable de
conformidad con el numeral 8° del articulo 65 del C.P.T. y de la S.S. y el
recurso se presento dentro del término legal, se concedera.

Conforme lo anterior, se

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR el recurso de reposicion por extemporaneo.


mailto:pabloe.pineda51@gmail.com

SEGUNDO: CONCEDER RECURSO DE APELACION respecto del auto
notificado el 21 de febrero del 2023, a través del cual se negd mandamiento
de pago.

TERCERO: Por secretaria efectiiese los tramites administrativos pertinente
a fin de poner a disposicion de la Sala Laboral del Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Bogota D.C. el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE | ‘;

CLAUDIA CONSTANZA QI;INTANA CELIS
Juez

Arlet

JUZGADO VEINTIDOS LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., 06 de marzo de 2023

Por ESTADO N° 030 de la fecha, fue
notificado el auto anterior.

NINI JOHANNA VILLA HUERGO

Secretaria




