Proceso ejecutivo laboral: 110013 105024 2012 00106 00
Demandante: QUERUBIN COLLAZOS VILLANUEVA
Demandado: AMERICANA DE VIGILANCIA LTDA.

INFORME SECRETARIAL: Bogota, D. C., alos a los treinta (30) dias del
mes de septiembre del afio dos mil veintidés (2022) pasa-al Despacho de la
sefiora Juez el presente proceso informando que el apoderado de la parte
actora dio cumplimiento al requerimiento efectuado en auto anterior,
allegando para los efectos memorial suscrito por la parte demandante
autorizando el pago del titulo judicial. Sirvase proveer.

EMILY PI ZON MORALES

Bogota D.C., a los 1 0-NOV. QGZ

Visto el informe secretarial que antecede se tiene que, verificado el Portal
Web de Depésitos Judiciales del Banco Agrario de Colombia, se observa que
la ejecutada AMERICANA DE VIGILIANCIA LTDA., consignd el
deposito judicial No. 400100008181249 por valor de $6.313. 023, suma que
corresponde a la liquidacién del crédito aprobada mediante proveido el 8
de mayo de 2016 —folio 176 y vto., resultando procedente su entrega.

Ahora, verificado que obra autorizacién expresa por parte del demandante
senor QUERUBIN COLLAZOS VILLANUEVA, obrante a folio 180 del
expediente, al Dr. RICARDO AUGUSTO CHARRY GHACON, por
tanto, se ordena la entrega y cobro del titulo judicial No. 400100008181249
por valor de $6.313.023 a favor del mencionado abogado.

En ese orden ideas, habida consideracién que la AMERICANA DE
"VIGILIANCIA LTDA,, con el anterior pago cubre la totalidad de la
obligacién que estaba a su cargo y pendiente por cancelar, se declara
terminado el presente proceso, por PAGO TOTAL DE LA.
OBLIGACION.

Consecuencia de lo anterior, se dispone el levantamiento de medidas
cautelares decretadas en el presente proceso, por secretaria librense y
tramitense los oficios correspondientes.

De conformidad con lo expuesto, el Despacho
DISPONE:

PRIMERO. - DAR POR TERMINADO el presente proceso ejecutivo
laboral en contra de la AMERICANA DE VIGILIANCIA LTDA. por
pago total de las obligaciones que estaban a su cargo, de conformidad con
lo expuesto en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO. - ORDENAR la entrega y cobro del titulo judicial No.
400100008181249 por valor de $6.313.023 a favor del Dr. RICARDO



Proceso ejecutivo laboral: 110013105024 2012 00106 00
Demandante: QUERUBIN COLLAZOS VILLANUEVA
Demandado: AMERICANA DE VIGILANCIA LTDA.

AUGUSTO CHARRY CHACON, identificado con C.C. No. 19.274.686 y
T.P. No. 83.522 del C.S. de la J. Secretaria proceda de conformidad.

TERCERO. - ORDENAR el levantamiento de medidas cautelares
decretadas en el presente proceso, por secretaria librense y tramitense los
oficios correspondientes.

CUARTO. - CUMPLIDO lo anterior archivese el proceso.

NOTIFIQUESE ¥ COMPLASE
La Juez,
NOHORA %44 CIA CALDERON ANGEL

~

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

11 NOV 2022
La anterior providencia fue notificada en el
ESTADO N° ’%ﬁe Fecha

Secretaria

|




Ejecutivo Laboral

Ejecutante: Ledn Tito Guarnizo Guzman
Ejecutado: COLPENSIONES

Rad: 11001-31-05-024-2014-00211-00

EXPEDIENTE RAD. 2014-00211
INFORME SECRETARIAL: Bogota, D.C., cuatro (04) de octubre de dos mil
veintidos (2022). Pasa al Despacho de la sefiora Juez, informando que el valor dinerario
cuya entrega se orden6 no corresponde al rejultado de las operaciones aritméticas.
Sirvase proveer.

A
EMILY VANESSAIPANZON MORALES

Secrs

Juzgado Veinticuatro (24) Laboral del Circuito de Bogot4, D.C.

“Bogota DC 10 NOV 2022

Visto el informe'secretarial que antecede, el Despacho en los términos del articulo 286
del CGP, aplicable al procedimiento laboral por autorizacién de los articulos 40, 48 y
145 del CPTSS, aclara aqui y ahora que el depésito judicial resultante que se ordené su
entrega a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES en auto del 16 de septiembre de 2022 (fls 163) corresponde a la
suma de UN MILLON OCHOCIENTOS SESENTA Y CINCO MIL CINCUENTA
PESOS CON VEINTISIETE CENTAVOS MCTE ($1.865.050,27); manteniéndose
incélume en todo lo demas la mencionada providencia. -

NOTIIZZ?S CUMPLASE
NOHORA ﬂ// IA CALDERON ANGEL

JUEZ

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL CIRCUITO

Y oy 2

Se notifica el auto anterior por anotacién en el estado No.‘*é - ‘

OsE




Proceso ordinario laboral: 110013105024 2015 00539 00
Demandante: NELSY DE GARCIA
Demandado: COLPENSIONES

INFORME SECRETARIAL: Bogota, D. C., a los once (11) dias del mes de mayo
del afio dos mil veintidés (2022) pasa al Despacho de la sefiora Juez el presente
proceso ordinario 2015/00539, informando que la parte demandada solicita la
entrega del titulo judicial por abono a cugnta.

Sirvase proveer.

1 0-NOV 2022

Bogota D.C.,

Visto el informe secretarial que antecede, atendiendo que en auto del 25 de
marzo de 2022 (fol. 108) el Juzgado dispuso entre otros apartes entregar el
depésito judicial numero 400100008209564 por valor de CIENTO CINCUENTA
MIL PESOS MCTE ($150.000,00 MCTE) a la parte ejecutada, no obstante, el
06 de abril del afio en curso la convocada a juicio solicit6 la entrega del titulo
con abono a cuenta, asi las cosas, es del caso autorizar el pago de dicho titulo
judicial por abono a la cuenta de ahorros niimero 403603006841 adscrita al
Banco Agrario de Colombia y cuyo titular es la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES.

Cumplido lo anterior, no habiendo peticion pendiente por resolver se dispone el
archivo definitivo de las diligencias, tal y como se ordend en auto del 25 de
marzo de 2022 (fl 108).

NOTIFiQUESE Yy CUMPLASE
La Juez, [ g

NOHORA P IA CALDERON ANGEL
Vp

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.

11 NOV 2022

La anterior providencia fue notificada en el
ESTADO N°_) 63: de Fecha
Secretaria___

\




Ordinario Laboral Rad: 11001-31-05-024-2016-00398-00
Demandante: MAURICIO RIVERA PEREZ
Demandado: INVERSIONES CASTRO FORERO Y OTROS

EXPEDIENTE RAD. 2016-00398

INFORME SECRETARIAL: Bogota, D.C., veintinueve (29) de abril de dos mil
veintidos (2022). Pasa al Despacho de la sefiora Juez, informando que obra
solicitud de la parte actora de entrega de titulo, igualmente, se solicita la ejecucién
de la sentencia, finalmente, obra respyesta del Banco Agrario de Colombia al
oficio librado. :

Sirvase proveer.

JUZGADO VEINTICUATRO (24) LABORAL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA, D.C.

Bogota DC, 1 B.NDV%ZQZZ |

Visto el informe secretarial, se tiene que BANCO AGRARIO DE COLOMBIA, dio

respuesta al oficio No. 1604 mediante el cual se le requiri6é para que certificara a

nombre de qué Juzgado o entidad fue consignado el depoésito judicial No.

400100005103942, senalando en documento anexo que el titulo se encuentra

consignado en la cuenta “PAGOS POR CONSIG PRESTAC. LABOR.” y estado
“SIN CONFIRMAR”.

En ese orden, se hace necesario requerir a la Oficina Judicial Reparto a efectos de
que informer si el depdsito judicial No. 400100005103942 de 10 de agosto de
2018 visible a folio 101 del informativo, fue repartido a algtin Juzgado, en caso
afirmativo, informar a que Despacho le correspondi6. Por secretaria librese el
correspondiente oficio.

Aqui y ahora debe advertirse que en el evento de que el citado titulo judicial haya
sido repartido algin Juzgado, por secretaria librese oficio al Despacho que
corresponda para realice la conversion del citado titulo judicial para el proceso de
la referencia.

Por otra parte, en el caso de que le Deposito Judicial No. 400100005103942 de
10 de agosto de 2018 visible a folio 101 del informativo, no haya sido puesto a
disposicién de algin despacho judicial, librese comunicacién a la OFICINA DE
DEPOSITOS JUDICIALES DE LA RAMA JUDICIAL, a efectos de que realicen la
conversioén del mencionado pago por consignacién, a la cuenta de este Despacho
y para el proceso de | referencia. Por secretaria efectiiese el correspondiente
tramite.

Cumplido lo anterior y una vez obre el titulo judicial en la cuenta de depoésitos
judiciales de este Juzgado, dese cumplimiento a lo ordenado en auto de 24 de
agosto de 2021, es decir proceda a entregarse al demandante MAURICIO RIVERA
PEREZ del correspondiente titulo judicial.

De otro lado, como se solicita la ejecucién de la sentencia como se desprende del
documento obrante a folio 217 a 219, se dispone el envio del expediente al centro
de servicios de la oficina judicial de reparto, para realizar la correspondiente



Ordinario Laboral Rad: 11001-31-05-024-2016-00398-00
Demandante: MAURICIO RIVERA PEREZ
Demandado: INVERSIONES CASTRO FORERO Y OTROS

compensacion, y que sea devuelto como proceso ejecutivo para continuar el
tramite solicitado.

Finalmente, el despacho requiere al Dr. JORGE ALONSO CHOCONTA
CHOCONTA a efectos de que aclare si renuncia al poder otorgado por el sefior
MAURICIO RIVERA PEREZ, puesto que no podria sustituir si no va seguir
actuando como principal en el presente proceso

NOTIFIQUESE Y/ CUMPLASE
/7,
NOHORA PA’ CALDERON ANGEL
JUEZ

N
AY

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL CIRCUITO DE
BOGOTADC 4 1 Nov 2022

La anterlor providencia fue notificada en el ESTADO No.
de . Secretaria

axy




ORDINARIO LABORAL RAD: 11001-31-05-024-2017-00734-00
DEMANDANTE: JOSE GUILLERMO ANDRADE HERNANDEZ
DEMANDADO: PEDRO LUIS ARIZA GONZALEZ

EXPEDIENTE RAD. 2017-00734
INFORME SECRETARIAL: Bogot4, D.C., veintidés (22) de marzo de dos mil veintidos
(2022). Pasa al Despacho de la sefiora Juez, informando que la parte demandante a folios 103
a 105, presento desistimiento de la presente aetuagion procesal, solicitud que fuera coadyuvada
por su apoderada judicial. Sirvase proveer.

Bogota DC

Visto el informe secretarial que antecede, revisado el expediente de marras se tiene que el
demandante sefior JOSE GUILLERMO ANDRADE HERNANDEZ en memorial visto a
folios 103 a 105 solicité conforme a lo establecido en el articulo 314 del CGP, desisto del total
de las pretensiones de la demanda ya que considero que fui indemnizado en debida forma por
parte del demandado; solicitud que fuera coadyuvada por su apoderada judicial.

Pues bien, puestas asi las cosas y a fin de resolver la peticién que fuera radicada de consuno por
los extremos de la Litis, resulta necesario destacar que la terminacién anormal del proceso o de
una cualquiera de las actuaciones que se encuentren en curso, se reglan por los articulos 314 a
316 del CGP, aplicables al procedimiento laboral por autorizacién de los articulos 40, 48 y 145
del CPTSS; figura procesal que comporta por regla general, la renuncia a las aspiraciones de la
parte accionante tal y como si al final del litigio la decisién resultara absolutoria.

Ahora, en las controversias suscitadas en la jurisdiccién ordinaria en su especialidad laboral y
seguridad social, el juez de la causa esté llamado a verificar en todos los casos si la peticién de
desistimiento presentada por el trabajador, aunque voluntaria, lesiona o no sus derechos
minimos, ciertos e indiscutibles, bajo la égida de los articulos 13 y 15 del CST; pues aquellos
tienen como caracteristica insoslayable la calidad de irrenunciables.

En esta direccioén, la Sala de Casacién Laboral de la Corte Suprema de Justicia en decisiones SL
3071 de 2020 y SL 4596 de 2021, solo por citar algunas, en tratdndose de los derechos ciertos
e indiscutibles ha adoctrinado que:

El cardacter de cierto e indiscutible de un derecho laboral, que impide que sea materia de una
transaccion o de una conciliacién, surge del cumplimiento de los supuestos de hecho o de las
condiciones establecidas en la norma juridica que lo consagra. Por lo tanto, un derecho serd
cierto, real, innegable, cuando no haya duda sobre la existencia de los hechos que le dan
origen y exista certeza de que no hay ningiin elemento que impida su configuracién o su
exigibilidad. Lo que hace, entonces, que un derecho sea indiscutible es la certeza sobre la
realizaciéon de las condiciones para su causacién y no el hecho de que entre empleador y
trabajador existan discusiones, diferencias o posiciones enfrentadas en torno a su nacimiento,
pues, de no ser asi, bastaria que el empleador, o a quien se le atribuya esa calidad, niegue o
debata la existencia de un derecho para que éste se entienda discutible, lo que desde luego no
se corresponderia con el objetivo de la restriccién, impuesta tanto por el constituyente de 1991
como por el legislador, a la facultad del trabajador de disponer de los derechos causados en
su favor; limitacién que tiene fundamento en la 1rrenunc1abzlldad de los derechos laborales
consagrados en las leyes sociales.

De tal manera, en el evento que el juzgador verifique que se incurre en la prohibicién contenida
en las disposiciones antes citadas, esté en la obligacién inexcusable de negar la renuncia a las
pretensiones del trabajador y continuar dirigiendo la controversia hasta tanto se adopte la
decisién que ponga fin a la respectiva instancia.

Aclarado lo anterior, y verificada el proceso ordinario laboral, se tiene que el mismo inicib por
el interés del sefior JOSE GUILLERMO ANDRADE HERNANDEZ en obtener la
declaratoria de una relacién de trabajo con el accionado sefior PEDRO LUIS ARIZA
GONZALEZ, reclamando de esta manera el reconocimiento y pago de salarios, prestaciones
sociales y aportes al sistema general de la seguridad social integrar; relacion de trabajo que fue
aceptada por la convocada a juicio en el acuerdo transaccional aprobado por el juzgado en auto



ORDINARIO LABORAL RAD: 11001-31-03-024-2017-00734-00
DEMANDANTE: JOSE GUILLERMO ANDRADE I1HERNANDIZZ
DEMANDADO: PEDRO LUIS ARIZA GONZALLY,

del 25 de octubre de 2019 (fls 52 y 53) y que milita a folios 47 a 50, advirtiendo que no seria
objeto de transaccién los aportes al SGSSI.

En este escenario, para el juzgado a las claras se muestra que el desistimiento presentado por
la parte accionante no est4 llamado a prosperar, en la medida que no existe duda alguna frente
a la causacion y titularidad de los aportes al Sistema General de Seguridad Social Integral que
le asiste a la parte ejecutante, derechos que en efecto resultan derivados de la indiscutible
existencia de la relacién de trabajo que vincul6 a las partes, la que dicho sea de paso, fue
aceptada por las partes de comun acuerdo en el escrito transaccional.

De ahi que, a partir que se dilucidé y acept6 de manera voluntaria y mancomunada la existencia
dela relacion laboral, el empleador se encuentra en la obligacién de afiliar y efectuar los aportes
al SGSSI a favor de su trabajador, aportes pensionales que sin lugar a interpretacion distinta,
constituyen el elemento principal que permite la consolidacién e incluso financiacién del
derecho a recibir por parte del trabajador, una prestacién pensional y si ello es asi, didfano
refulge que constituye un derecho minimo e irrenunciable de aquel, no susceptible de desistir,
tal y como asi lo ha reconocido la Sala de Casacién Laboral de la Corte Suprema de Justicia
entre otras, en decisiones SL 4245 de 2018 y SL 3281 de 2020.

Corolario de lo antes expuesto, ante la calidad de derechos ciertos e indiscutibles de las
obligaciones objeto del presente proceso, es del caso NEGAR el desistimiento presentado y asf
se dira en la parte resolutiva del presente proveido.

Seguidamente seria del caso, convocar a sesiéon de audiencia de que tratan los articulos 77y 8o
del CPTSS, sin embargo el despacho no pierde de vista que en auto del 13 de octubre de 2020
(fl 102), se dispuso requerir a la parte accionada a fin que allegara la historia clinica actualizada
a fin de verificar su estado de salud y con ello adoptar las decisiones que en derecho
corresponda; requerimiento que a la fecha no ha sido cumplido.

Por lo anterior y previo a continuar con las etapas de rigor, es del caso REQUERIR por
segunda vez a la parte accionada con miras a que dentro del término perentorio de QUINCE
(15) dias, allegue la documental solicitada. Por secretaria librense las comunicaciones de rigor,
anexando copia de la presente decisién y del auto del 13 de octubre de 2020.

En consecuencia, se
DISPONE

PRIMERO.- NEGAR el desistimiento que fuera presentado por la parte demandante, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO.- REQUERIR a la parte demandada en los términos expuestos en la parte motiva
del presente proveido.

NOTIFi ES/I}Y UMPLASE
NOHORA ‘441 CALDERON ANGEL

JUEZ

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL CIRCUITO BOGOTA

o1 1 NOV 2022
Se notifica el auto anterior por anotacién en el estado No. l 5"}

EMILY VANESSA PINZON MORALES

Secvekaria




Rad: 11001-31-05-024-2018-00291-00
Ordinario Laboral

Demandante: Alba Luz Torres de Medina
Demandado: UGPP

EXPEDIENTE RAD. 2018-00291
INFORME SECRETARIAL: Bogota, D.C., veinticinco (25) de abril de dos mil veintidés
(2022). Pasa al Despacho de la sefiora Juez, informando que el apoderado de la parte
demandante allegé la identificacién de los herederos determinados de la sefiora ALBA
LUZ TORRES DE MEDINA. Sirvase prayeeX.

&,‘ AN MORALES

W

EMILY VANES

\

Bogota DC

Visto el informe secretarial que antecede, la apoderada de la parte actora presenta el
nombre e identificacién de los hijos de la causante sefiora ALBA LUZ TORRES DE
MEDINA,; remitiendo copia de las cédulas de ciudadania, junto con los registros civiles de
nacimiento respectivos (fls 203 a 209)-

Puestas asi las cosas, para el Juzgado a las claras se muestra que se dan por cumplidos los
presupuestos establecidos para la configuracién de la sucesién procesal, en los términos
del articulo 68 del CGP, aplicable al procedimiento laboral por autorizacién de los articulos
40, 48y 145 del CPTSS. Por lo anterior, el Juzgado declararé la sucesion procesal al interior
de la presente actuacién, atendiendo el fallecimiento de la sefiora ALBA LUZ TORRES
DE MEDINA y reconociendo como sucesores procesales de aquella a los sefiores
MARCELA ISABEL MEDINA TORRES, GABRIEL HUMBERTO MEDINA
TORRES y SANDRA DEL PILAR MEDINA TORRES, advirtiendo que en todo caso
la sentencia producird efectos respecto de todos los sucesores procesales aunque no
concurran a la actuacién.

Seguidamente estando integrada la litis y posesionado el curador que representa los
intereses de los herederos indeterminados de la causante, es por lo que en aras de impartir
celeridad a la presente actuacién e impedir la paralizacién y dilacién del tramite, el
Despacho convoca a sesién de audiencia de que tratan los articulos 77y 8o del CPTSS. Por
lo anterior, se ordena requerir a los apoderados de las partes a fin que dentro del término
de diez (10) dias y a través del correo electrénico institucional de este Juzgado basado en
Exchange Online de Office 365 y ecuya direccibn corresponde a
jlato24@cendoj.ramajudicial.gov.co, remitan las direcciones de correo electrénico,
nameros de contacto y direccion fisica donde las partes y los testigos solicitados reciban
notificaciones a fin de establecer comunicacién.

A su turno, se reconocerd al abogado FERNEY RIOS TELLEZ identificado con CC
80.845.614 y portador de la TP 327.689 del C S de la J, como apoderado judicial sustituto
de la interviniente excluyente ANA FLORINDA CHAPARRO GAVIRIA, en los
términos y para los fines a los que se contrae el memorial poder.

Finalmente, se ordena OFICIAR al Juzgado Veintid6s Administrativo de Oralidad del
Circuito Judicial de Bogotd — Seccién Segunda, a fin que preste su acostumbrado apoyo,
remitiendo dentro del término de 15 dias y en calidad de préstamo el expediente electrénico
que compone el proceso promovido por la sefiora ANA FLORINDA CHAPARRO
GAVIRIA en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL — UGPP radicado bajo el ntimero tinico 11001-33-35-022-2017-00273-00. Por
secretaria librense las comunicaciones de rigor.

En consecuencia, se
DISPONE

PRIMERO.- DECRETAR la sucesién procesal al interior de la presente actuacién con
ocasion a la muerte de la sefiora ALBA LUZ TORRES DE MEDINA, de conformidad
con lo expuesto en la parte motiva del presente proveido.



SEGUNDO.- TENER como sucesores procesales de la sefiora ALBA LUZ TORRES DE
MEDINA a los sefiores MARCELA ISABEL MEDINA TORRES, GABRIEL
HUMBERTO MEDINA TORRES y SANDRA DEL PILAR MEDINA TORRES, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva del presente proveido.

TERCERO.- RECONOCER al abogado FERNEY RIOS TELLEZ identificado con CC
80.845.614 y portador de la TP 327.689 del C S de la J, como apoderado judicial sustituto -
de la interviniente excluyente ANA FLORINDA CHAPARRO GAVIRIA, en los
términos y para los fines a los que se contrae el memorial poder.

CUARTO.- SENALAR el dia catorce (14) de febrero de 2023, a partir de las 11:00AM
para surtir audiencia que trata el articulo 77 del CPTSS.

QUINTO.- ADVERTIR a las partes que una vez culminada la diligencia del articulo 77
del CPTSS, el Juzgado se constituird en audiencia de que trata el articulo 8o del CPTSS.

SEXTO.- REQUERIR a las partes y sus apode1 ados en los términos expuestos en la parte
motiva del presente proveido.

SEPTIMO.- OFICIAR al Juzgado Veintidés Administrativo de Oralidad del Circuito
Judicial de Bogota — Seccién Segunda, en los términos expuestos en la parte motiva del
presente proveido.

NOTIFIQUESEA COUMPLASE.

L

NOHORA ] CIA CALDERON ANGEL
JUEZ

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL CIRCUITO

] BOGOTA 11 NOV 2022

Se notifica el auto anterior por anotacion en el estado No. _lé_" s

PANZON MORALES
'cty ria

EMILY VANES$S
Osld




Proceso ordinario laboral: 110013105024 2018 00501 00
Demandante: SIMON SARMIENTO DIAZ
Demandado: COLPENSIONES

INFORME SECRETARIAL: Bogoti, D. C., a los treinta (30) dias del mes de
septiembre del ano dos mil veintidés (2022) pasa al Despacho de la sefiora Juez el
presente proceso ordinario 2018/00501, informando que la parte demandante
solicita la entrega de titulo.

Sirvase proveer.

EMIL A PINZON MORALES
cretaria

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
D.C.

Bogota D.C., T O-NOV. 022

Visto el informe secretarial que antecede se tiene que a la convocada a juicio allega
certificacion emitida por la Direccion de Tesoreria de la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES (folio 171 a 174), en donde
acredita el pago por el monto de $908.00526, suma que corresponde a la condena
impuesta por concepto de costas procesales, las cuales fueron liquidadas y aprobadas
mediante auto del 277 de abril de 2022 (fol. 164), ademas, verificado el Portal Web de
Depésitos Judiciales del Banco Agrario de Colombia reposa titulo judicial No.
400100008572357 por valor de $908.526,00, m/cte., por tanto, resulta procedente
ordenar la entrega del depédsito en mencidn.

Finalmente, verificado el poder conferido por el demandante SIMON SARMIENTO
DIEZ obrante a folio 1 del expediente, se observa que el Dr. MANUEL
GUTIERREZ LEAL quien acta en calidad de apoderado de la parte actora,
ostentan la facultad expresa para “recibir” (...), por tanto, se ordena la entrega y cobro
del titulo judicial No. 400100008572357 por valor de $908.52600, m/cte., a favor
del profesional del derecho.

De conformidad con lo expuesto, el Despacho
DISPONE:

PRIMERO: RECONOCER personeria a WORLD LEGAL CORPORATION

'S.A.S., para que represente los intereses de la demandada ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES, de conformidad con el poder
otorgado mediante escritura publica No. 3364 expedido por la Notaria g del Circulo
de Bogota D.C., en consecuencia, RECONOCER personeria al Dr. MIGUEL
ANGEL RAMIREZ GAITAN identificado con C.C. N. 80.421.257 y T.P. N. 86.117
del C.S. delaJ., como apoderado principal de la demandada ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES.

SEGUNDO: ORDENAR la entrega y cobro del titulo judicial No.
400100008572357 por valor de $908.526,00, a favor del Dr. MANUEL
GUTIERREZ LEAL identificado con C.C. N. 19.478.502 y T.P. N. 168387 del C.S.
de la J. Secretaria proceda de conformidad.



Proceso ordinario laboral; 1100 ]’3105024 2018 00301 00
Demandante: SIMON SARMIENTO DIAZ
' Demandado: COLPENSIONES

TERCERO: INCORPORAR al expediente la impresion de la consulta realizada en
el Portal Web de Depésitos Judiciales del Banco Agrario de Colombia.

CUARTO: DEVOLVER las presentes diligencias al archivo.

NOTIFIQUESE A COMPLASE

La Juez,

MY

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

7 1 NOV 2022
La anterior prgvidencia fue notificada en el

ESTADO N° \6 ide Fecha
Secretaria

<




Proceso ordinario laboral: 110013105024 2018 00513 00
Demandante: LUZ MILA STELLA CARVAJAL PARDO
Demandado: COLPENSIONES Y OTRO

INFORME SECRETARIAL: Bogoti, D. C., al treinta (30) dias del mes de
septiembre del ano dos mil veintidés (2022) pasa al Despacho de la sefiora Juez el

presente proceso ordinario 2018/00513, \nformando que la parte demandante
solicita la entrega de titulo. :

Sirvase proveer.

Bogota D.C., 1 0NOV. 2022

Visto el informe secretarial que antecede, se tiene que Dra. Edna Cristina Fajardo
Andrade actuando en calidad de representante legal suplente para asuntos judiciales
de la demandada SKANDIA ADMINISTRADORA DE FONDOS DE
PENSIONES Y CESANTIAS S.A., allega certificado de traslado de aportes a favor
de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES, (fol. 259 a 262), el cual se pone en conocimiento de la parte
demandante, para los fines legales pertinentes, asi mismo, radica “Comprobante de la
transaccion electrénica en donde consta el pago de costas y agencias en derecho a nombre
del juzgado”, por valor de $991.871.00, ahora bien, verificado el Portal Web de
Depoésitos Judiciales del Banco Agrario de Colombia, se observa que dicha
consignacién corresponde al depésito judicial No. 400100008523555, suma que
indic6 la convocada a juicio corresponde al pago de las costas procesales, por tanto,
resulta procedente ordenar la entrega del depésito en mencion.

Asi mismo, se observa que la demandada PROTECCION S.A., consigné el deposito
judicial No. 400100008496087 por valor de $1.000.000, suma que corresponde a
la condena impuesta por concepto de costas procesales, las cuales fueron liquidadas
y aprobadas mediante auto del 24 de mayo de 2022 (fol. 255), por lo que se ordena
su entrega.

Finalmente, verificado el poder conferido por la demandante LUZ MILA STELLA
CARVAJAL PARDO obrante a folio 1 del expediente, se observa que la Dra.
JUDITH SANCHEZ RUIZ quien acttia en calidad de apoderada de la parte actora,
ostentan la facultad expresa para “recibir, cobrar las costas y agencias en derecho
a su favor” (...), por tanto, se ordena la entrega y cobro de los titulos judiciales No.
400100008496087 vy - 400100008523555 por valor de $1.000.000,00 Yy
$991.871,00, respectivamente a favor de la profesional del derecho.

De conformidad con lo expuesto, el Despacho

DISPONE:
PRIMERO: ORDENAR la entrega y cobro de los titulos judiciales No.
400100008496087 y 400100008523555 por valor de $1.000.000,00 m/cte y

$991.871,00 m/cte, respectivamente a favor de la Dra. JUDITH SANCHEZ RUIZ
identificada con C.C. 52.584.846. Secretaria proceda de conformidad.



Proceso ordinario laboral: 110013105024 2018 00513 00
Demandante: LUZ MILA STELLA CARVAJAL PARDO
Demandado: COLPENSIONES Y OTRO

SEGUNDO: PONER en conocimiento de la parte actora el certificado de traslado
de aportes emitida por SKANDIA ADMINISTRADORA DE FONDOS DE
PENSIONES Y CESANTIAS S.A., para los fines legales pertinentes.

TERCERO: INCORPORAR al expediente la impresién de la consulta realizada en
el Portal Web de Depésitos Judiciales del Banco Agrario de Colombia.

CUARTO: DEVOLVER las presentes diligencias al archivo.

NOTIFiQU / Y COMPLASE
La Juez, 7 o
NOHORA CIA CALDERON ANGEL

vp

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOG D.C.
11 Nov 2022

La anterior providencia fue notificada en el
ESTADO N° de Fecha
Secretaria_

N _,
Y

-
| et




Rad: 11001-31-05-024-2019-00053-00
Ordinario Laboral

Demandante: Juana Milena Pintor Ramirez
Demandado: IGPP Saludcoop

EXPEDIENTE RADICADO 2019-00053

SECRETARIA, BOGOTA D.C. A los veintisiete (27) dias del mes de septiembre de dos
mil veintidés (2022), pasa al Despacho de la Sefiora Juez informando que el curador ad
litem designado para representar los intereses de la parte demandada no ha comparecido
a aceptar el cargo. Asi mismo informo que\la parte ejecutante pone de presente la
extincion de la accionada. Sirvase proveer.

EMILY V. INZON MORALES

JUZGADO VEINTICUATRO (24) LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

) 10 NOV 2022
BOGOTA DC

Visto el informe secretarial que antecede y frente a los hechos puestos en conocimiento
por la apoderada de la parte actora, es del caso aclarar que, para el juzgado es claro que a
partir que se profiri6 la resolucién No. 2020-0007 del 19 de febrero de 2020 que dispuso
la aprobacién de la cuenta final de liquidacién, la entidad INSTITUCION AUXILIAR
DEL COOPERATIVISMO GPP SALUDCOOP perdi6 su capacidad para actuar, al no
ser a partir de esa fecha sujeto de deberes ni de obligaciones. Sin embargo, en el caso de
marras NO hay lugar a dar por terminada la presente actuacién, como quiera que la
accionada previo al acto a través del cual se dispuso su extincién, se integré al
contradictorio y tuvo conocimiento de las aspiraciones de la parte accionante, tal y como
consta a folios 67 a 149, donde el 29 de enero de 2020, el liquidador de la convocada
solicitd se le concediera amparo de pobreza, destacdndose que para esa data no se
encontraba aprobada la cuenta final de liquidacion.

Por lo anterior, es del caso continuar con la actuacién de acuerdo al tramite propio y con
ello, por secretaria proceder de manera inmediata a la posesién de la abogada ASTRID
JOHANNA CASTRILLON OVALLE en los términos ordenados en auto del 15 de
febrero de 2021.

Cumplido lo anterior, vuelvan las diligencias al Despacho a fin de surtir las etapas que en
derecho corresponda.

NOTIFi ‘WY CUMPLASE
NOHORA I 45 C1A CALDERON ANGEL
JUEZ

0Se

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL CIRCUITO BOGOTA

11 NOV 2097

oy ______

Se notifica el auto anterior por anotacion en el estado No. 16 \
EMILY

ESSA PINZON MORALES
Secretaria




Proceso ordinario laboral: 110013105024 2019 00137 00 -
Demandante: CONSUELO DE JESUS RUEDA MENDOZA
Demandado: COLPENSIONES Y OTRO

INFORME SECRETARIAL: Bogota, D. C., al veintiséis (26) dias del mes de
octubre del afio dos mil veintidés (2022) pasa al Despacho de la sefiora Juez el
presente proceso ordinario 2019/00137, informando que la parte demandante
solicita la entrega de titulo.

Sirvase proveer.

EMILY VAN ZON MORALES
Se aria

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., 1 0 NOV U 1 UNUVZUQQ

Visto el informe secretarial que antecede se tiene que la apoderada de la parte actora
solicita la entrega de titulo judicial; ahora bien, verificado el Portal Web de Depésitos
Judiciales del Banco Agrario de Colombia, se observa que la demandada
PORVENIR S.A. consigno el deposito judicial No. 400100008435664 por valor de
$908.526,00, suma que corresponde a la condena impuesta por concepto de costas
procesales, las cuales fueron liquidadas y aprobadas mediante auto del 24 de marzo
de 2022 (fol. 509), por lo que se ordena la entrega del depésito judicial en mencién.

Finalmente, verificado el poder conferido por lademandante CONSUELO DE JESUS
RUEDA MENDOZA obrante a folio 514 del expediente, se observa que la Dra.
ANDREA JOHANNA RODRIGUEZ PUENTES quien actiia en calidad de
apoderada de la parte actora, cuenta con la facultad expresa para “recibir los titulos,
cobrar el dinero que corresponde a las costas y agencias en derecho” (...), por tanto,
se ordena la entrega y cobro del titulo judicial No. 400100008435664 por valor de
$908.526,00, a favor de la profesional del derecho.

De conformidad con lo expuesto, el Despacho
DISPONE:

PRIMERO: ORDENAR la entrega y cobro del titulo judicial No.
400100008435664 por valor de $908.526,00, a favor de la Dra. ANDREA
JOHANNA RODRIGUEZ PUENTES, identificada con C.C. 52.715.281.
Secretaria proceda de conformidad.

SEGUNDO: INCORPORAR al expediente la impresién de la consulta realizada
en el Portal Web de Depbsitos Judiciales del Banco Agrario de Colombia.

TERCERO: DEVOLVER las presentes diligencias al archivo.
NOTIFIQUESE Y, CUMPLASE

La Juez, o
NOHORA A CALDERON ANGEL

Vp



Proceso ordinario laboral: 1100 1,3 105024 2019 00137 00
Demandante: CONSUELO DE JESUS RUEDA MENDQZA
Demandado: COLPENSIONES Y OTRO

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL R
CIRCUITO DE BOGQTA D.C.
17 NOVAZL

La anterior providencia fue notificada en el
ESTADO N° IS ade Fecha
Secretaria

I
~. -

Y




ORDINARIO LABORAL RAD: 11001-31-05-024-2019-00461-00
DEMANDANTE: GUILLERMO ANDRES SEPULVEDA CEPEDA
DEMANDADO: INEL COLOMBIA SAS y ofros

EXPEDIENTE RAD. 2019-00461

INFORME SECRETARIAL: Bogota, D.C., cuatro (04) de noviembre de dos mil veintidds
(2022). Pasa al Despacho de la sefiora Juez, informando que la apoderada de la parte
demandada OBCIVIL OBRAS CIVILES SA solicita la reprogramacién de la diligencia. De
igual manera pongo de presente que el appderado de la convocada INEL. COLOMBIA SAS

Sl j|41 A
EMILY VAN LSt l;}l -ZON MORALES

aria

Bogota D.C.,

Visto el informe secretarial que antecede y verificada la solicitud de reprogramacion de la
diligencia de audiencia sefialada para el dia 08 de noviembre de 2022, se tiene que la misma,
contrario a lo expuesto por el apoderado de la parte actora, cumple con lo sefialado en el articulo
77 del CPTSS, como quiera que la profesional del derecho aport6 prueba sumaria que da cuenta
que para esa fecha se encuentra atendiendo una diligencia de audiencia al interior de un
proceso de fuero sindical, por lo que en aras de garantizar el equilibrio entre las partes y el
respeto de los derechos fundamentales, de acuerdo a lo normado por el articulo 48 del CPTSS
seria del caso sefialar fecha y hora para surtir las audiencias de que tratan los articulos 77y 80
del CPTSS. '

No obstante lo anterior, el juzgado no pierde de vista que el apoderado de la demandada INEL
COLOMBIA SAS promueve nulidad bajo la causal contenida en los numerales 4 y 8 del
articulo 133 del CGP, aplicable al procedimiento laboral por autorizacién de los articulos 40, 48
y 145 del CPTSS. Es por lo que previo a resolver lo que en derecho corresponda frente a la
nulidad alegada, se hace necesario correr traslado a la parte demandante del escrito contentivo
de la mencionada solicitud, tal y como lo dispone el articulo 134 del CGP, aplicable al
procedimiento laboral por autorizacién de los articulos 40, 48 y 145 del CPTSS, a fin que
indique si se ratifica en los hechos y razones consignados en el memorial visto a folios 144 a
146.

Cumplido lo anterior, vuelvan las diligencias al Despacho para continuar con el tramite que en
derecho corresponda.

CIA CALDERON ANGEL
JUEZ

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAJH DﬁL ﬁW!WOTA

Hoy -
Se notifica el auto anterior por anotacién en el estado No. _[6 A

EMILY VANESSA PINZON MORALES
Secretaria

—




ORDINARIO LABORAL N° 1101-31-05-024-2020-00080-00
AGENCIA DE RENOVACION DEL TERRITORIO contra MEDIMAS EPS SAS

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., alos nueve (09) dias del mes de noviembre
del dos mil veintidés (2022), pasa al Despacho el proceso ordinario laboral No. 2020-
00080, informando que solo hasta el dia de hoy se libraron los oficios ordenados por
su sefioria y dirigidos a la AFP PORVENIR y a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA
DE PENSIONES COLPENSIONES. Asi mismo informo que la Junta Regional de
Calificacién de Invalidez de Antioquia no {a dado respuesta al requerimiento que fuera
elevado. Sirvase proveer.

EMILY VANES ZON MORALES
ria

JUZGADO VEINTICUATRO (24) LABORAL DE CIRCUITO DE BOGOTA
D.C.

Bogota D.C., a los diez (10) dias del mes de noviembre del afio dos mil veintidés
(2022).

Visto el anterior informe secretarial y teniendo en cuenta que las pruebas documentales
que se pretende obtener por parte de la SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE
FONDOS DE ©PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR SA,
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES y
JUNTA REGIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ DE ANTIOQUIA,
resultan pertinentes y ttiles para el correcto esclarecimiento de los hechos, se hace
necesario reprogramar la diligencia sefialada para el dia 10 de noviembre de 2022, no
sin antes requerir a la junta calificadora a fin que dentro del término de quince (15) dias
de respuesta a lo solicitado por el juzgado.

En consecuencia, se
DISPONE:

PRIMERO: SENALAR como nueva fecha para realizar la audiencia ptblica de que
trata el articulo 8o del CPTSS, el dia veintitrés (23) de febrero de dos mil veintitrés
(2023) a partir de las ocho y media de la mafiana (11:00AM).

Diligencia que se adelantara a través de las plataformas tecnolégicas dispuestas para
tal fin, de conformidad con lo sefialado por el Consejo Superior de la Judicatura en los
diferentes Acuerdos, herramienta que se le informara previo a iniciar la audiencia, por
lo que deberan, suministrar al correo electrénico de este Estrado Judicial
(Jlato24@cendoj.ramajudicial.gov.co), los datos de contacto tanto de las partes como
de los apoderados judiciales y testigos de ser el caso, es decir, nimero celular, direccién
“de domicilio y correo electrénico de notificacién.

SEGUNDO: REQUERIR a la JUNTA REGIONAL DE CALIFICACION DE
INVALIDEZ DE ANTIOQUIA en los términos expuestos en la parte motiva del
presente proveido.

NOTIFIQUESE/X COUMPLASE
La Juez,
NOHORA 4/ CIA CALDERON ANGEL

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

11 NOV 2022

La anterior providencia fue notificada en el
ESTADO N°_|& "Xt Fecha

Secretari?\




EJECUTIVO LABORAL N° 11001-31-05-024-2021-00108-00
MARIA ESPERANZA BENAVIDES contra ADOLFO ROGELIO GOMEZ NUNEZ

EXPEDIENTE RAD. 2021-00108

INFORME SECRETARIAL: Bogot4, D.C., diecinueve (19) de abril de dos mil veintidés
(2022). Pasa al Despacho de la sefiora Juez, informando que la parte ejecutante puso de
presente la muerte del accionado ADOLFO GOMEZ NUNEZ. Sirvase proveer.

D.C.

et

Bogota D.C., R 10 NOV 2022

Visto el informe secretarial que antecede, se tiene que el apoderado de la parte ejecutante
poner de presente en memoriales vistos a folios 200 a 2010, que el 28 de enero de 2022
falleci6 el ejecutado sefior ADOLFO ROGELIO GOMEZ NUNEZ, aportando copia del
registro civil de defuncién.

Asi las cosas, para el juzgado es claro que a partir de la fecha en que falleci6 el sefior
GOMEZ NUNEZ, éste perdi6 su capacidad para actuar y por tanto no es posible su
comparecencia como demandado al interior del presente tramite, por motivos de su
muerte. De ahi que en los términos del numeral 3 del articulo 85 del CGP aplicable al
procedimiento laboral por autorizacién de los articulos 40, 48 y 145 del CPTSS, seria del
caso declarar terminado el presente proceso ante la absoluta imposibilidad de vincular a la
controversia a una persona que por motivos de su muerte no es sujeto de deberes ni de
obligaciones. :

No obstante lo anterior, se tiene que el presente proceso ejecutivo laboral tuvo su génesis
con la solicitud incoada por la promotora de la litis, en aras de obtener el cumplimiento por
via forzosa de las obligaciones contenidas en la sentencia del 07 de julio de 2017 (fls 82 a
90) proferida por este estrado judicial y confirmada por la Sala de Decisién Laboral del

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogot4 en proveido del 11 de agosto de 2018 (fls

96 a 112), dentro del proceso ordinario laboral radicado bajo el niimero 11001-31-05-024-
2016-00121-00, surtido entre las mismas partes y donde dicho sea de paso, compareci6 el
sefior ADOLFO ROGELIO GOMEZ NUNEZ, quien por razones naturaleza y obvias,
tuvo conocimiento del contenido y alcance de las decisiones que resolvieron la controversia.

Siendo ello asi y teniendo en cuenta el conocimiento pleno de las obligaciones que le fueron
impuestas dentro del proceso ordinario laboral arriba referenciado, a las claras se muestra
que la presente actuacién debe continuar con los herederos determinados e
indeterminados del sefior GOMEZ NUNEZ, para lo cual se disponer REQUERIR a la
parte ejecutante a fin que dentro del término de quince (15) dias, indique el nombre y lugar
donde reciban notificaciones los herederos determinados o abintestato, el albacea con
tenencia de bienes o el administrador de la herencia yacente, si fuere el caso.

Cumplido el anterior requerimiento, por secretaria strtase de manera inmediata la
notificacién de los convocados en los términos de la Ley 2213 de 2022.

Finalmente, se ordena el emplazamiento e inclusién en el registro nacional de personas
emplazadas a los herederos indeterminados del sefior ADOLFO ROGELIO GOMEZ
NUNEZ, designindose como curador que los represente en este juicio a uno de los
abogados que habitualmente ejercen la profesién ante este estrado judicial, nombrando
para estos efectos al Doctor JOSE RICARDO CASTIBLANCO VARGAS, abogado en
ejerciclo, identificado con la cédula de ciudadania nliimero 80.089.832 y portador de la
tarjeta profesional nimero 248.468 del C S de la J, quien acttia como apoderada judicial
dentro del proceso ordinario laboral radicado bajo el niimero 11001-31-05-024-2022-
00071-00 en este estrado judicial; debiendo cumplir el togado fielmente los deberes de la
profesion.

- TN L -



EJECUTIVO LABORAL N° 11001-31-05-024-2021-00108-00
MARIA ESPERANZA BENAVIDES contra ADOLFO ROGELIO GOMEZ NUNIZZ

Por secretaria y conforme a lo dispuesto por la Ley 2213 de 2022 librense las
comunicaciones a las que haya lugar al Correo electrénico
abogadosconsultores2019@gmail.com y al que aparezca registrado en el Sistema de
Informacion del Registro Nacional de Abogados — SIRNA, con la advertencia que debera
tomar posesion del cargo dentro de los cinco (05) dias siguientes al recibo de la presente

solicitud. . i )
NOTIFIQUESE/Y CUMPLASE
NOHORA IA CALDERON ANGEL
JUEZ
OsE

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL CIRCUITO BOGOTA

11 NOV 2022
_ . TR
Se notifica el auto anterior por anotacién en el estado No.

EMILY

TANESSA PINZON MORALES
Seeretaria




Rad. 11001-31-05-024-2021-00239-00
Ejecutivo Laboral

Ejecutante: Pedro Andrés Paredes Vivas
Ejecutado: Coasisjuridica y otros.

PROCESO NO. 2021-00239-00

SECRETARIA. BOGOTA D.C., VEINTE (20) DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL
VEINTIDOS (2022). En la fecha pasa al Despacho ' de la Senora Juez, informando que
la parte demandante, solicita la entrega de titulos judiciales que obren a su favor,
autorizando a su hija MARIA ALEJANDRA PAREDES PINEDA. Sirvase proveer.

\

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

10 NOV 2022

Bogota D.C.,

Visto el informe secretarial que antecede, revisado el sistema de depésitos judiciales y el
portal de depésitos judiciales del Banco Agrario, encuentra el Juzgado que figuran a
6rdenes de este Despacho titulos judiciales ntimero 400100008361001 por valor de
DIEZ MILLONES DE PESOS MCTE ($10.000.000,00); 400100008367696 por valor
de QUINCE MILLONES DE PESOS MCTE ($15.000.000,00), 400100008390997
por valor de DIEZ MILLONES DE PESOS MCTE ($10.000.000,00);
400100008402896 por valor de DIEZ MILLONES DE PESOS MCTE
($10.000.000,00); 400100008432770 por valor de DIEZ MILLONES DE PESOS
MCTE ($10.000.000,00) ¥; 400100008456087 por valor de DIEZ MILLONES DE
PESOS MCTE ($10.000.000,00), guansrnos que coinciden con los dineros puestos a
disposicién por la accionada COASISJURIDICA en liquidacién en memorial 1548 a
1555, por concepto de la condena que le fuera impuesta a favor del demandante.

En este orden, se tiene que de acuerdo a la liquidacién que de las condenas se efectud a
folio 1519 por el grupo liquidador de la Rama Judicial, las sumas a las que tiene derecho el
accionante con corte de intereses de mora al 28 de mayo de 2019, ascienden a
VEINTINUEVE MILLONES SEISCIENTOS OCHENTA Y CINCO MIL
QUINIENTOS OCHENTA Y OCHO PESOS CON VEINTISIETE CENTAVOS
MCTE ($29.685.588,27); suma ésta que es precisamente la que sera entregada al
promotor de la litis.

Por lo anterior y de acuerdo a lo manifestado y autorizado por el promotor de la litis (fls
1557 a 1565), se ordena la entrega de los depoésitos judiciales 400100008390997 por valor
de DIEZ MILLONES DE PESOS MCTE ($10.000.000,00), y; 400100008402896 por
valor de DIEZ MILLONES DE PESOS MCTE ($10.000.000,00) a MARIA
ALEJANDRA PAREDES PINEDA identificada con CC 1.000.540.345, por abono a la
cuenta de ahorros niimero 24101050322 adscrita al Banco Caja Social y cuya titular es la
joven PAREDES PINEDA. Lo anterior en el entendido que se dan por cumplidos los
requisitos establecidos por el Consejo Superior de la Judicatura con la documental
aportada, que se contraen a la peticién del beneficiario o del titular, la existencia de una
cuenta bancaria y la cuantia total de los depoésitos judiciales.

Del mismo modo y para los anotados propésitos, se ordena fraccionar el titulo judicial
400100008432770 por valor de DIEZ MILLONES DE PESOS MCTE
($10.000.000,00) en DOS (02) depdsitos judiciales resultantes, siendo el primero de
estos por valor de NUEVE MILLONES SEISCIENTOS OCHENTA Y CINCO MIL
QUINIENTOS OCHENTA Y OCHO PESOS CON VEINTISIETE CENTAVOS
MCTE ($9.685.588,27), el cual sera entregado nuevamente a MARIA ALEJANDRA
PAREDES PINEDA identificada con CC 1.000.540.345, por abono a la cuenta de
ahorros de la cual es titular; no sin antes requerir a la sociedad COASISJURIDICA en
liquidacién en aras que dentro del término perentorio de quince (15) dias, se sirva allegar
las operaciones aritméticas a las que acudi6 para cuantificar en la suma de SESENTA'Y
CINCO MILLONES DE PESOS MCTE ($65.000.000,00), las condenas que le fueron
impuestas via solidaridad.
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Ejecutante: Pedro Andrés Paredes Vivas
Ejecutado: Coasisjuridica v otros,

Finalmente, es del caso REQUERIR POR SEGUNDA VEZ al ejecutante sefior
PEDRO ANDRES PAREDES VIVAS a fin que dentro del término de quince (15) dias
se sirva indicar si es su intencién insistir en la ejecucién de las obligaciones contenidas en
el titulo ejecutivo traido en recaudo, caso en el cual y en los términos del articulo 424 del
CGP, aplicable al procedimiento laboral por autorizacién de los articulos 40, 48 y 145 del
CPTSS, debera cuantificar y liquidas las sumas dinerarias que no resultaron cobijadas con
los titulos judiciales que hoy se ordena su entrega, so pena de rechazar la demanda.

En consecuencia, el Despacho
RESUELVE

PRIMERO.- ORDENAR la entrega de los depésitos judiciales 400100008390997 de
fecha 10 de marzo de 2022 y por valor de DIEZ MILLONES DE PESOS MCTE
($10.000.000,00), y; 400100008402896 de fecha 24 de marzo de 2022 y por valor de
DIEZ MILLONES DE PESOS MCTE ($10.000.000,00), a la joven MARIA
ALEJANDRA PAREDES PINEDA identificada con CC 1.000.540.345, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: FRACCIONAR el titulo judicial nimero 400100008432770 por valor de
DIEZ MILLONES DE PESOS MCTE ($10.000.000,00) en los términos expuestos en
la parte motiva del presente proveido.

TERCERO: Cumplido lo anterior, ORDENAR la entrega del depésito judicial resultante
por la suma de NUEVE MILLONES SEISCIENTOS OCHENTA Y CINCO MIL
QUINIENTOS OCHENTA Y OCHO PESOS CON VEINTISIETE CENTAVOS
MCTE ($9.685.588,27), a la joven MARIA ALEJANDRA PAREDES PINEDA
identificada con CC 1.000.540.345, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva del
presente proveido.

CUARTO: REQUERIR a la parte ejecutante y a la sociedad COASISJURIDICA en

liquidacién en los términos expuestos en la parte motiva del presente proveido. Por
secretaria librense las comunicaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y GGUMPLASE
NOHORA P CALDERON ANGEL
JUEZ
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Se notifica el auto anterior por anotacion en el estado No. _L& ‘
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EMI ‘m SA PINZON MORALES
) Secretaria
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Ejecutante: Luz Marina Hernandez de Azcona
Ejecutado: PORVENIR SA

Rad. 11001-31-05-024-2021-00531-00

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., cuatro (04) de agosto de 2022. Al Despacho
de la sefiora Juez informandole que la parte ejecutante, interpuso recurso de reposicién
en contra del auto de fecha 24 de mayo de 2022 mediante el cual negé el decreto de
medidas cautelares. Sirvase proveer. -

EMILY VANES 5N MORALES
TARIA
JUZGADO VEINTICUATRO LAB DEL CIRCUITO DE BOGOTA DC

Bogota D.C., a los 0NV 2N 4 g NOY 2022

Visto el informe secretarial que antecede, encontramos que la apoderada de la parte
ejecutante interpone recurso de reposicién en contra del proveido del 24 de mayo de
2022 (fl 332), a través del cual, el juzgado entre otros apartes, resolvié negar el decreto de
medidas cautelares al interior de la presente actuacion.

Como sustento del disenso, alega la recurrente que se dan por cumplidos los requisitos
para la prosperidad de las medidas cautelares, como lo son:

Existe mandamiento ejecutivo contra la demandada.

La demanda(SIC) no es una entidad ptblica sino privada.

Las obligaciones provienen de una deuda de mesadas pensionales.

Se trata de un proceso ejecutivo por obligaciones derivadas de una sentencia

Judicial.

e. La demandada es una entidad financiera que sin justificacién alguna ha dejado
de pagarle las mesadas pensionales a la demandante, ignorando la obligacién
impuesta desde la sentencia emitida 5 de junio de 2020.

f. Sin medidas cautelares, el proceso ejecutivo de la referencia seria inocuo e intitil

para los fines que persigue.

Ao &R

Expuestas asi las cosas, procede el despacho a resolver lo que en derecho corresponda,
advirtiendo de entrada que la razén no esta de lado de la parte ejecutante, conforme a las
razones que a continuacién se exponen.

Sea lo primero poner de presente a manera de argumentos introductorios que al
momento en que se acude al aparato jurisdiccional, se demanda de la administraciéon de
justicia, materializada en los Jueces de la Republica, la resolucién del conflicto y la
declaracién de la titularidad del derecho reclamado o sometido a controversia. :

Ahora, en las actuaciones que se surten ante la jurisdiccién ordinaria en su especialidad
laboral y seguridad social, se concibe un ingrediente adicional que resulta de su fin
principalisimo, que no es otro que lograr la justicia en las relaciones que surgen entre
patronos y trabajadores?, relaciones que dicho sea de paso, pueden enmarcarse dentro
del derecho individual del trabajo de cardcter particular y las de derecho colectivo,
oficiales y particulares?, de acuerdo a las garantias iusfundamentales contempladas
entre otros, en el articulo 533 de la CP y demés medidas y disposiciones tuitivas, entre las
que se encuentran naturalmente, las medidas cautelares.

1 Codigo Sustantivo del Trabajo, articulo 1.

= Codigo Sustantivo del Trabajo, articulo 2.

s Constitucion Politica. Articulo 53. El Congreso expedira el estatuto del trabajo. La ley correspondiente tendra en cuenta por lo
menos los siguientes principios minimos fundamentales: Igualdad de oportunidades para los trabajadores; remuneracién
minima vital y mévil, proporcional a la cantidad y calidad de trabajo; estabilidad en ¢l empleo; irrenunciabilidad a los
beneficios minimos establecidos en normas laborales; facultades para transigir y conciliar sobre derechos inciertos y
discutibles; situacién mas favorable al trabajador en caso de duda en la aplicacién e interpretacion de las fuentes formales de
derecho; primacia de la realidad sobre formalidades establecidas por los sujetos de las relaciones laborales; garantia a la
seguridad social, la capacitacién, el adiestramiento y el descanso necesario; proteccién especial a la mujer, a la maternidad y al
trabajador menor de edad. El estado garantiza el derecho al pago oportuno y al reajuste periddico de las pensiones legales. Los
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Ejecutante: Luz Marina Hernandez de Azeona
Ejecutado: PORVEENIR SA
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De igual manera dada la estrecha relaciéon con principios y derechos constitucionales, el
decreto de medidas cautelares no puede ser arbitrario, sino que por el contrario deben
obedecer a criterios, pardmetros y directrices razonadas, en aras de no vulnerar con su
implementacion garantias fundamentales a la parte demandada o bien transgredir las
reglamentaciones y limites contenidos en la normatividad vigente.

Decantado lo anterior, se pone de presente que la SOCIEDAD ADMINISTRADORA
DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR SA, es una compaiiia de
derecho privado; sin embargo esta entidad reviste de caracteristicas y requisitos
especiales contenidos en los articulos 9o y ss de la Ley 100 de 1993, y en la Ley 45 de
1990, dado que precisamente administra fondos de pensiones y cesantias; y si ello es ast,
por supuesto que sus recursos, por regla general resultan inembargables, conforme lo
ensefia el articulo 484 de la CP, los articulos 95 y 1346 de la Ley 100 de 1993, el numeral 17
del articulo 594 del CGP, entre otros.

No obstante lo anterior, el juzgado no pierde de vista que para casos especialisimos como
lo es la afectacion del derecho al minimo vital de la parte actora es procedente el embargo
y secuestro de los dineros de la ejecutada via excepcién a la regla de inembargabilidad, sin
embargo y como se resolviera en la providencia confutada, en el caso de marras no se
corrobora una afectacion al minimo vital del ejecutante, pues, tal derecho fundamental se
encuentra garantizado con la mesada pensional que actualmente percibe, de acuerdo a la
documental que obra a folio 321 del expediente, aspecto que contrario a lo expuesto por la
recurrente, es directriz capital que impide la prosperidad de las cautelas solicitadas.

Por lo anterior, el juzgado niega el recurso de reposiciéon interpuesto en contra de la
providencia del 24 de mayo de 2022, concediendo el recurso de apelaciéon que fuera
presentado de manera subsidiaria en el efecto DEVOLUTIVO, sin lugar al pago de
expensas dado la conformacién del expediente electrénico y la digitalizacion de las piezas
procesales, las cuales seran remitidas por la secretaria de este juzgado al superior
funcional para lo de su cargo.

Finalmente, se ordena REQUERIR por segunda vez a la parte ejecutante a fin que se
sirva indicar el valor que autoriza le sea descontada de su mesada pensional para alcanzar
la'suma de $8.839.828,17 que corresponde al valor necesario para completar la suma de
$49.608.912 que le fueran devueltos, resaltando que esta devolucién via descuento,
corresponde a una orden judicial, sujeta a los mecanismos sancionatorios y disciplinarios
consagrados en la ley pard garantizar su cumplimiento. Por secretaria librense las
comunicaciones de rigor.

En consecuencia, se
DISPONE

PRIMERO.- NEGAR el recurso de reposicién instaurado en contra del auto del 24 de
mayo de 2022, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO.- CONCEDER el recurso de apelacién presentado de manera subsidiaria en
el efecto devolutivo para ante la Sala de Decisién Laboral del Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Bogota. Por secretaria remitanse al superior funcional el expediente
electronico.

convenios internacionales del trabajo debidamente ratificados, hacen parte de la legislacién interna. La ley. los contratos. los
acuerdos y convenios de trabajo, no pueden menoscabar la libertad, la dignidad humana ni los derechos de los trabajadores

+ Articulo 48. La Scguridad Social es un servicio piiblico de caracter obligatorio que se prestard bajo la diveccion. coordinacion v control del
Estado, en sujecién a los principios de eficiencia, universalidad v solidaridad, en los términos que establezea la Ley.

(.

La Scguridad Social podré ser prestada por entidades piiblicas o privadas, de conformidad con la ley. No se podran destinar ni_wtilizar_los
recursos de las instituciones de la Seguridad Sogcial para fines diferentes a clla,

5 Articulo 9o. Destinacién de los recursos. No se podrin destinar ni utilizar los recursos de las instituciones de la seguridad
social para fines diferentes a ella.

¢ Articulo 134. Inembargabilidad. Son inembargables: 1. Los recursos de los fondos de pensiones del régimen de ahorro individual
con solidaridad. '

" Articulo 594. Bienes inembargables. Ademais de los bienes inembargables sefialados en la Constitucién Politica o en leves especiales, no se
podran embargar: 1. Los bienes, las rentas y recursos incorporados en el presupuesto general de la Nacion o de las entidades
territoriales, las cuentas del sistema general de participacion, regalias y recursos de la seguridad social,
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TERCERO.- REQUERIR a la parte ejecutante en los términos expuestos en la parte
motiva de esta decision.

NOTIFIQUESE ¥) CUMPLASE

IA CALDERON ANGEL
JUEZ

NOHORA F

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

.C.
La anterior providencia fue notificada en el ESTADO N"l_ea de fecha

11 NOV 2022
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Accién de Tutela de Primera Instancia

Rad: 11001-31-05-024-2022-00460-00

) Accionante: MARCO AURELIO ARDILA DIAZ

Accionado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO NACIONAL—-
DIRECCION DE SANIDAD DEL EJERCITO-HOSPITAL MILITAR CENTRAL

JUZGADO VEINTICUATRO (24) LABORAL DEL CIRCUITO DEBOGOTA
D C

Sentencia de Tutela radicado No. 11001 31-05-024-2022-00460-00

Bogota D.C., a los diez (10) dias del mes de noviembre de 2022

El Juzgado Veinticuatro (24) Laboral del Circuito de Bogota D.C., procede a resolver
la accion de tutela instaurada por MARCO AURELIO ARDILA DiAZ, identificado
con la cédula de ciudadania N° 19.132.846, actuando en nombre propio en contra la
NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -EJERCITO NACIONAL-
DIRECCION DE SANIDAD DEL EJERCITO y el HOSPITAL MILITAR CENTRAL,
por la presunta vulneracion de sus derechos fundamentales a la salud y vida en
condiciones dignas.

ANTECEDENTES

El accionante MARCO AURELIO ARDILA DIAZ, actuando en nombre propio,
manifiesta que es un paciente diagnosticado con disfuncién neuromuscular de la
vejiga, debido a que fue sometido a cirugia de proéstata, asi como que su médico
tratante dejo como observacion en consulta realizada el 23 de agosto de 2022 cita de
control con urologia en un (1) mes, debido a la presencia de sangre en la orina y
materia fecal, en razon a ello, consider6 necesario realizar seguimiento mensual.

Contintia sefialando que en diferentes oportunidades ha solicitado la cita de control
con urologia en el Hospital Militar Central sin obtener su programacion, agrega, que
el 26 de octubre del afio en curso, se comunico a la central de citas del mencionado
hospital donde le informaron que la agenda estaba ocupada para los préximos dos
(2) meses, motivo por el cual debi6é acudir a un urélogo particular el dia 25 de ese
mismo mes y afio; considerando que la demora en la programacion de la cita de
control con la especialidad urologia puede ocasionar consecuencias irreversibles para
su salud y por ende, para su vida.

SOLICITUD

El accionante seflor MARCO AURELIO ARDILA DIAZ, solicita se amparen sus
derechos fundamentales a la salud y vida en condiciones dignas y justas, asi como el
derecho a continuar tratamientos médicos, en consecuencia, se ordene de manera
inmediata al MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL y al HOSPITAL MILITAR
CENTRAL, procedan a programar dentro de un término prudencial la cita de control
con la especialidad urologia, asi como que se le brinde una atencién médica integral,
como lo es la realizacién de procedimientos médicos que le prescriban o lléguese a
ordenar su médico tratante o los especialistas que le formulen algin examen,
medicamentos, procedimientos, materiales o cirugias, insumos, elementos y todo lo
relacionado para obtener el diagnéstico los cuales se consignan en LA HISTORIA
CLINICA Y TODO CUANTO DEL MISMO SE DERIVE, sin que se coloque
trabas administrativas o burocraticas que aumente el riesgo para mi salud y vida.

ACTUACION PROCESAL

Repartida la accion de tutela y remitida a este Juzgado el 27 de octubre del 2022, fue
admitida mediante providencia del dia 28 de ese mismo mes y ano, ordenando
notificar a la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -EJERCITO
NACIONAL- DIRECCION DE SANIDAD DEL EJERCITO y al HOSPITAL
MILITAR CENTRAL, concediéndoles el término de veinticuatro (24) horas para
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pronunciarse sobre la tutela de la referencia.
RESPUESTA DE LA ENTIDAD ACCIONADA Y LOS VINCULADOS

Las accionadas NACION-MINISTERIO DE DEFENSA, EJERCITO
NACIONAL y DIRECCION DE SANIDAD DEL EJERCITO, a pesar de haber
sido notificadas a los correos electronicos notificaciones.tutelas@mindefensa.gov.co),
juridica.disan@buzonejercito.mil.co, asi como ceoju@buzonejercito.mil.co
(ceoju@buzonejercito.mil.co)- como da cuenta el reporte de confirmacién de entrega
arrojado por el correo electronico institucional del Despacho basado en Exchange
Online de Office 365 y cuya direcciéon corresponde a
jlato24@cendoj.ramajudicial.gov.co, no dieron contestacion a la solicitud de amparo
constitucional.

Por su parte el HOSPITAL MILITAR CENTRAL, por intermedio del Jefe de la
Oficina Juridica, solicitdé declarar improcedente la presente accién de tutela por
carencia actual de objeto por hecho superado, toda vez que a través del area de
Consulta Externa de ese Hospital le fue asignada cita para el paciente y accionante
con la especialidad de Urologia, para el dia 9 de noviembre de 2022 a las 09:00 a.m.
con el galeno LUIS ALEJANDRO DALLOS OSORIO, la que fue comunicada al actor
como consta a folio 6 del archivo 6 donde obra la contestaciéon allegada por esa
sociedad..

CONSIDERACIONES
COMPETENCIA

Este Despacho es competente para conocer de esta accion constitucional con arreglo
a lo dispuesto en el articulo 86 de la Constituciéon Politica, y lo establecido en el
articulo 1 del Decreto 333 de 2021, que modifico el articulo 2.2.3.1.2.1 del Decreto
1069 de 2015, el cual en su numeral segundo ensena como regla de reparto que las
acciones de tutela que se interpongan contra cualquier autoridad, organismo o
entidad piblica del orden nacional seran repartidas, para su conocimiento en
primera instancia, a los Jueces del Circuito o con igual categoria, como sucede en
este caso, en la medida que precisamente la DIRECCION DE SANIDAD DE DEL
EJERCITO fue creada por la Ley 352 de 1997, modificada por el Decreto 4782 de
2008, como una dependencia del Comando General de las Fuerzas Militares, cuyo
objeto sera administrar los recursos del Subsistema de Salud de las Fuerzas
Militares e implementar las politicas, planes y programas que adopte el CSSMP y
el Comité de Salud de las Fuerzas Militares respecto del Subsistema de Salud de las
Fuerzas Militares; haciendo parte del sistema de salud de las fuerzas militares y de
la Policia Nacional, y si ello es asi, se trata entonces de una entidad ptiblica del orden
nacional, por lo que en cumplimiento a lo sefialado en el Decreto 333 de 2021 antes
citado este juzgado es competente para decidir la presente accidon constitucional.

PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA JURIDICO

Se debe determinar si la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL- DIRECCION DE SANIDAD DEL EJERCITO-
HOSPITAL MILITAR CENTRAL, han vulnerado los derechos fundamentales
alegados por el sefior MARCO AURELIO ARDILA DIAZ, ante la negativa de
asignarle cita médica de control con urologia, bajo el argumento que no contaban
con disponibilidad de agenda.

De esta manera y en aras de resolver la controversia puesta en conocimiento por la
parte actora, el Juzgado se ocupara en un primer nivel de analisis de dilucidar los
requisitos generales de procedibilidad de toda solicitud de amparo constitucional,


mailto:notificaciones.tutelas@mindefensa.gov.co
mailto:jlato24@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accién de Tutela de Primera Instancia

Rad: 11001-31-05-024-2022-00460-00

) Accionante: MARCO AURELIO ARDILA DIAZ

Accionado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO NACIONAL—-
DIRECCION DE SANIDAD DEL EJERCITO-HOSPITAL MILITAR CENTRAL

para posteriormente y una vez superado dicho examen, se auscultaran las reglas
legales y jurisprudenciales que definen a los beneficiarios del sistema de salud de las
Fuerzas Militares y la Policia Nacional y la garantia ius fundamental de la salud, para
asi determinar si en efecto se configura la violaciéon a los derechos fundamentales
del sefior MARCO AURELIO ARDILA DIAZ y de ser asi, impartir las ordenes
pertinentes para garantizar al agraviado el pleno goce de su derecho, y volver al
estado anterior a la violacion, cuando fuere posible, como lo ensena el articulo 23
del Decreto 2591 de 1991.

SOLUCION AL PROBLEMA PLANTEADO

Sea lo primero indicar a manera de argumentos introductorios que conforme lo
dispone el articulo 86 de la Constitucion Politica y, los reiterados pronunciamientos
de la Corte Constitucional! y atn lo senialado por el Decreto 2591 de 1991, la accién
de tutela es un instrumento judicial de proteccién de los derechos fundamentales de las
personas cuando estos se vean vulnerados o amenazados por la accion u omision de
cualquier autoridad ptblica o, excepcionalmente, de un particularz, asi como que la
solicitud de amparo de los derechos fundamentales via accion de tutela ostenta una
naturaleza eminentemente residual y subsidiario, de ahi que su procedencia tenga el
caracter de excepcional al verificarse la existencia de los siguientes escenarios (i)
cuando el presunto afectado no disponga de otro medio de defensa judicial, o (ii) cuando,
existiendo ese medio este carece de idoneidad o eficacia para proteger de forma adecuada,
oportuna e integral los derechos fundamentales, en las circunstancias del caso concreto.
Ast mismo, procederd como mecanismo transitorio cuando la accién se interponga para
evitar la consumacion de un perjuicio irremediable a un derecho fundamentals.

De igual manera y en desarrollo de lo anterior, surge la imperante necesidad que el
Juzgado en cada caso concreto determine prima facie: (i) la efectiva acreditacion de la
legitimacién para hacer parte del proceso por quienes en él se encuentran inmiscuidos, ya
sea de quien incoa la tutela (accionante- legitimacién por activa-) o de quien se predica la
presunta vulneracion ius-fundamental (el accionado — legitimacion por pasiva-); la
inmediatez con que se acudio a este excepcional mecanismo de proteccion; (iii) que se trate
de un asunto de trascendencia constitucional, esto es, que esté de por medio la vulneracion
de un interés de raigambre constitucional; y (iv) la inexistencia de mecanismos ordinarios
de proteccion (subsidiariedad)-.

Puestas asi las cosas, para el Despacho es claro que los requisitos de legitimacién en la
causa por activa y pasiva se encuentran satisfechos, en la medida que por un lado de
acuerdo a lo ensefado por el articulo 86 de la Constitucion Politica y lo consignado
en el articulo 10 del Decreto 2591 de 1991, el senor MARCO AURELIO ARDILA
DIAZ se encuentra legitimado para interponer de forma directa la accién
constitucional que nos ocupa, por cuanto es el titular de los derechos fundamentales
que aduce le fueron vulnerados por las convocadas a juicio

A su turno, en lo que respecta a la legitimacion en la causa por pasiva, la misma se
halla satisfecha conforme lo dispone el articulo 5 del mencionado Decreto 2591 de
1991, al ser la DIRECCION DE SANIDAD DEL EJERCITO una autoridad de
naturaleza publica, del orden nacional, encargada de satisfacer las necesidades de
salud a través del aseguramiento, la administraciéon y la prestacién de servicios de
salud integral y efectivo, en tanto que segin su naturaleza juridica el HOSPITAL
MILITAR CENTRAL esta organizado como establecimiento publico del orden
nacional adscrito al Ministerio de Defensa Nacional, con personeria juridica,
patrimonio propio y autonomia administrativa.

1 Corte Constitucional, Sentencias T-149 de 2013, T-165 de 2017 y T-451 de 2017 entre otras.
2 lbidem

3 Corte Constitucional Sentencia T-087 de 2020.

4 Corte Constitucional, Sentencia T-115 de 2018, T-500 de 2019 entre otras.
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En cuanto a la subsidiariedad, es de anotar que el articulo 86 de la Constitucion
Politica dispuso que la accion de tutela solo procedera cuando el afectado no disponga
de otro mediode defensa judicial, salvo que aquella se utilice como mecanismo
transitorio para evitar un perjuicio irremediable; de ahi que se establezca en el
articulo 6 del Decreto 2591 de 1991 la existencia de otros recursos o medios de defensa
judicial como causal de improcedencia, a menos que se acuda a esta proteccidon
especialisima a razéon de un mecanismo transitorio para remediar un perjuicio
irremediable, o bien la accion recaiga sobre un sujeto de especial proteccion, por lo
que no resultan dichos mecanismos idéneos ni eficaces para la proteccion de los
derechos fundamentales invocados, las herramientas o recursos ordinarios disenados
por el legislador para estos efectos.

En el caso concreto, en trataindose de solicitudes de amparo constitucional para la
proteccion de derecho fundamental a la salud, oportuno se muestra indicar en
primera medida que el Juzgado no pierde de vista que las controversias originadas
en la denegacion de los servicios en salud, pueden ser ventiladas ante la
Superintendencia Nacional de Salud, de cara a lo sehalado en el articulo 405 de la Ley
1122 de 2007, sin embargo también es cierto que conforme lo ha decantado la Corte
Constitucional®, en la estructura de este mecanismo se evidencian falencias graves
que desvirtian su idoneidad y eficacia; explicando que con base en un estudio empirico
sobre el tiempo promedio que suele tardar la resolucién de acciones mediante este medio,
que “la Superintendencia Delegada para la Funcion Jurisdiccional y de Conciliacién no ha
logrado cumplir con el término legal de diez dias con el que cuenta para proferir sus fallos”;
resaltando que el reparo sobre la omisién legislativa sobre el tiempo con el que cuentan
las Salas Laborales de los Tribunales Superiores de los Distritos Judiciales del pais para
desatar las impugnaciones formuladas en contra de las decisiones emitidas por la
Superintendencia Nacional de Salud, advertida en la sentencia T-603 de 2015.

Por lo anterior se ha concluido’” que la existencia de un tramite judicial ante la
superintendencia de salud es, en principio, una razon para declarar la improcedencia de la
accién de tutela para debatir materias comprendidas por las facultades de dicha entidad,
salvo cuando: “se constata (i) la existencia de riesgos iusfundamentales de particular
importancia como la vida, la salud o la integridad de las personas y (ii) que el
procedimiento previsto no lograria dar una respuesta efectiva a la solicitud —por ejemplo
porque la pretension no estd comprendida por las facultades- o reviste tal grado de
urgencia que, de no intervenir el juez de tutela, los intereses antes referidos se afectarian.
Para efectos de valorar la idoneidad y eficacia debera considerarse (iii) si en el domicilio
de la accionante existen oficinas de la referida superintendencia o (iv) si el accionante puede
contar con acceso a internet para presentar el reclamo judicial correspondiente y efectuar
el seguimiento respectivo.

De acuerdo a lo antes expuesto, para el Juzgado se justifica la intervencion del Juez
Constitucional en el caso de marras, toda vez que se trata de un paciente que cuenta
con 74 afnos de edad, lo que lo constituye en sujeto de especial proteccion
constitucional, sin perder de vista el diagndstico otorgado al demandante, como lo
son entre otros, disfunciéon neuromuscular de vejiga, no especificada N319, por lo que
fue ordenada cita médica de control por la Especialidad de Urologia en un mes, tal y
consta en las pruebas que fueron arrimada en el escrito tutelar (archivo 01); y a pesar
de contar con la orden médica por la especialidad que alli se indica desde el 27 de
julio de 2022, la misma no se ha materializado, lo que a todas luces refleja una
omision que perdura en el tiempo y que potencialmente conlleva un riesgo cierto
sobre el estado de bienestar del seilor MARCO AURELIO ARDILA DiAZ, en la
medida que ante la ausencia de la cita médica ordenada por su médico tratante, no

5 Articulo 40. Funciones y Facultades de la Superintendencia Nacional de Salud. La Superintendencia Nacional de Salud, ademas de las
funciones y facultades ya establecidas en otras disposiciones, cumplira dentro del Sistema de Inspeccién, Vigilancia y Control, las siguientes:
a) Adelantar funciones de inspeccién, vigilancia y control al Fondo de Solidaridad y Garantia, Fosyga, y demés actores del sistema,
incluidos los regimenes especiales y exceptuados contemplados en la Ley 100 de 1993;

& Corte Constitucional, sentencias T-218 de 2008 y T-299 de 2019.

" Corte Constitucional, sentencia T-710 de 2017.
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resulta razonable determinar el tratamiento pertinente e idéneo para la atenciéon de
las enfermedades que padece, y si ello es asi, las patologias diagnosticadas en efecto
pueden tener un avance significativo, que a todas luces entrana la perentoriedad de
una atenciéon médica, para prevenir asi la ocurrencia de un perjuicio irremediable, lo
que por razones naturales supera el requisito de subsidiariedad en los términos
expuestos en lineas precedentes y por ello descartar, dada la urgencia, el tramite o
procedimiento ante la Superintendencia Nacional de Salud, el cual, como se dijo, no
arroja un resultado dentro de los diez (10) dias dispuestos en la norma.

A igual conclusion se arriba en lo que a la inmediatez respecta, en la medida que, de
acuerdo a los hechos narrados en la accidon constitucional, al actor le fue expedida
orden médica de control por la especialidad de Urologia el 27 de julio de 2022. Por
tanto, estando presentada la accidon constitucional el 27 de octubre de 2022, diafano
refulge que la misma fue interpuesta en un plazo consecuente con el criterio de
inmediatez, dado el diagnoéstico y las patologias que padece el senor MARCO
AURELIO ARDILA DIAZ.

Superados entonces los requisitos generales de procedibilidad, es del caso resolver de
fondo la solicitud de amparo constitucional interpuesta de acuerdo a los términos en
que se fijo el problema juridico, como a continuacion pasa a exponerse:

Es del caso recordar, que la parte actora requiere entre otros, que se tutele su derecho
fundamental a la salud, en su condicion afiliado del servicio de salud reservado para
la Ejercito Nacional; siendo del caso indicar respecto al derecho a la salud, que la
Organizacion Mundial de la Salud, establecioé que “la salud es un estado de completo
bienestar fisico, mental y social y no solamente la ausencia de afecciones o enfermedades
(...) el goce del grado maximo de salud que se pueda lograr es uno de los
derechos fundamentales de todo ser humano sin distincion de raza, religion,
ideologia politica o condicion econéomica o social (...) considerada como una
condicion fundamental para lograr la paz y la seguridad.”

Asi mismo, el articulo 49 de la Constitucion Politica prevé que “La atencién de la salud
y el saneamiento ambiental son servicios piiblicos a cargo del Estado. Se garantiza a todas
las personas el acceso a los servicios de promocion, proteccion y recuperacion de la salud.”.

Dado el extenso desarrollo jurisprudencial de que ha sido objeto el derecho ala salud,
hoy es considerado como un derecho fundamental auténomo, tal y como lo ha
reiterado la Corte Constitucional, entre otras decisiones, en la Sentencia T-235 de
2018, en la que senalo:

“En numerosas oportunidades y ante la complejidad que plantean los requerimientos de
atencion en los servicios de salud, la jurisprudencia constitucional se ha referido a sus dos
facetas: por un lado, su reconocimiento como derecho y, por el otro, su caracter de servicio
publico. En cuanto a esta ultima faceta, el servicio de salud debe ser prestado de manera
oportuna, eficiente y con calidad, de conformidad con los principios de continuidad,
integralidad e igualdad.

Respecto de la primera faceta, el derecho a la salud debe atender los principios de eficiencia,
universalidad y solidaridad. Asi mismo, resulta oportuno mencionar que este derecho ha
sido objeto de un proceso de evoluciéon a nivel jurisprudencial y legislativo, cuyo estado
actual implica su categorizacion como derecho fundamental auténomo. Para tal efecto,
desde el punto de vista dogmatico, a partir de la Sentencia T-760 de 2008 se considera que
dicha caracteristica se explica por su estrecha relacion con el principio de la dignidad
humana, por su vinculo con las condiciones materiales de existencia y por su condicion de
garante de la integridad fisica y moral de las personas.

(...) En suma, el derecho a la salud (i) es fundamental, autbnomo e irrenunciable tanto a
nivel individual como colectivo; (ii) como servicio publico esencial obligatorio debe ser
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prestado a la luz de importantes principios como el de oportunidad y eficacia y bajo la
direccion y coordinacion del Estado; (iii) implica la adopcion de medidas por parte del
Estado para su realizacion, especificamente, en su dimension prestacional positiva y
negativa; (iv) se rige por los principios de disponibilidad, aceptabilidad, accesibilidad y
calidad; (v) se rige desde el punto normativo por los principios pro homine, equidad,
continuidad, oportunidad, prevalencia de derechos, progresividad, libre eleccion,
solidaridad, eficiencia e interculturalidad.”

Seguidamente, en lo que respecta a los afiliados y beneficiarios del sistema de salud
de las Fuerzas Militares y la Policia Nacional, es de caso recordar que los miembros
de estas instituciones por expresa disposicion del articulo 279 de la Ley 100 de 1993,
se encuentran excluidos del Sistema General de Seguridad Social, estando en
consecuencia reglado las prestaciones asistenciales y en general la prestacion de los
servicios de salud en la Ley 352 de 1997 y el Decreto 1795 de 2002.

Asi mismo, la Corte Constitucional en decision T-299 de 2019, concluy6 la necesidad
de extender la prestacién de los servicios de salud de la Policia Nacional y el Ejército
Nacional, ademaés del personal activo, el retirado que goce de asignacién de retiro o
pension, los afiliados, en calidad de beneficiarios, y, de forma excepcional, las personas que
pese a haber sido desvinculadas de la institucion, sufrieron una afectacion en la salud y
necesitan continuar con la atencién médica; explicando que:

La jurisprudencia de esta Corporaciéon ha advertido que el Sistema de Seguridad Social en
Salud, tanto en el régimen general como en los especiales, se encuentra orientado por los
principios de eficiencia, universalidad y solidaridad, pues lo que “se pretende es permitir
que todos los habitantes del territorio nacional tengan acceso a los servicios de salud en
condiciones dignas, lo que se enmarca dentro de los principios de universalidad y
progresividad, propios de la ejecucion de los llamados derechos prestacionales, dentro de
los cuales se encuentra el derecho a la salud”.

De acuerdo con lo expuesto, son beneficiarios del Sistema de Seguridad Social en Salud de
las Fuerzas Militares y la Policia Nacional el personal activo, el retirado que goce de
asignaciéon de retiro o pension, los afiliados, en calidad de beneficiarios, y, de forma
excepcional, las personas que pese a haber sido desvinculadas de la institucién, sufrieron
una afectacion en la salud y necesitan continuar con la atenciéon médica.

Explicado lo anterior y descendiendo al caso bajo estudio, para el Juzgado resulta
claro que en efecto, conforme se desprende de la doctrina constitucional explicada y
las disposiciones legales que regulan la organizaciéon del sistema de salud a los
afiliados y beneficiarios del Ejercito Nacional y la Policia Nacional, encontramos que
el actor es afiliado del Sistema de Salud en el Plan de Beneficios DIGSA 2022 Ejercito
Nacional, conforme qued6 acreditado en la orden médica expedida por su médico
tratante (fl.10 escrito de tutela).

De otra parte, se evidencia que el HOSPITAL CENTRAL MILITAR, asign¢ la cita
médica No.5566377 para el dia 09 de noviembre de 2022, ala hora de las 09:00 a.m.,
como consta a folio 3 de del archivo o6ContestacionHospitalMilitar.pdf, lo que
permite colegir que al sefior Marco Aurelio le fue asignada la cita médica por la
especialidad urologia, motivo por el cual ces6 la vulneracion de los derechos
deprecados por el sefior Marco Aurelio Ardila Diaz.

Asi las cosas y conforme a los hechos probados, se tiene que el HOSPITAL MILITAR
CENTRAL, al suministrar de forma completa los requerimientos relacionados con la
prestacion de servicios de salud reclamados por el actor, diafano refulge que se
configur6 una carencia actual de objeto al no existir vulneracién del derecho
deprecado en la presente accion de amparo, dado que le fue autorizada y asignada la
cita médica requerida para el 09 de noviembre de 2022, en el curso de la presente
accion de amparo.
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Resuelto lo anterior, se analizara lo relacionado con el tratamiento integral solicitado
en el escrito tutelar por el accionante, de acuerdo con los siguientes aspectos
esenciales:

Sea lo primero poner de presente que conforme al articulo 8 de la Ley 1751 de 2015
los servicios y tecnologias de salud deberan ser suministrados de manera completa
para prevenir, paliar o curar la enfermedad, con independencia de su origen o condicion
de salud, del sistema de provision, cubrimiento o financiacion definido por el
legislador. No podra fragmentarse la responsabilidad en la prestacion de un servicio de
salud especifico en desmedro de la salud del usuario, principio que la Corte
Constitucional® ha estudiado bajo dos perspectivas, la primera, relativa al concepto
mismo de salud y sus dimensiones y, la segunda, a la totalidad de las prestaciones
pretendidas o requeridas para el tratamiento y mejoria de las condiciones de salud y de la
calidad de vida de las personas afectadas por diversas dolencias o enfermedades;
precisando que esta segunda perspectiva del principio de integralidad constituye una
obligacion para el Estado y para las entidades encargadas de brindar el servicio de salud
pues les obliga a prestarlo de manera eficiente, lo cual incluye la autorizacion total de
los tratamientos, medicamentos, intervenciones, terapias, procedimientos, exdmenes,
controles, seguimientos y demas que el paciente requiera y que sean considerados como
necesarios por su médico tratante.

De esta manera concluye la corporacion citada que dentro de la accion de tutela es
posible ordenar tratamiento integral en salud de cara y con relacion a las patologias
o afecciones que hayan sido diagnosticadas por el médico tratante, siempre y cuando
el Juez Constitucional verifique (i) la descripcién clara de una determinada
patologia o condicion de salud diagnosticada por el médico tratante, (ii) por el
reconocimiento de un conjunto de prestaciones necesarias dirigidas a lograr el diagnoéstico
en cuestion; o (iit) por cualquier otro criterio razonable’; aclarando posteriormente
que el reconocimiento de la prestacion integral del servicio de salud debe ir acompainiado
de indicaciones precisas que hagan determinable la orden del juez de tutela. Esto, por
cuanto no le es posible a la autoridad judicial dictar 6rdenes indeterminadas ni reconocer
mediante ellas prestaciones futuras e inciertas, pues, de hacerlo, se estaria presumiendo la
mala fe de la entidad promotora de salud, en relacion con el cumplimiento de sus deberes y
obligaciones para con sus afiliados?®.

En estos términos, el Juzgado encuentra que en el caso de marras los requisitos
ensenados por la corporacion en lineas precedentes no se dan por cumplidos, pues
no se cuenta con un diagnostico claro y preciso de la patologia cuyo tratamiento haya
sido obstaculizado de manera injustificada, més all4 de una orden para cita médica
de control por la Especialidad de Urologia a la que se ha hecho alusién, para de
esta manera otorgar las ordenes concretas a las accionadas, de lo contrario y de
acceder a lo solicitado en el escrito tutelar, prima facie se condena de manera
genérica e indeterminada a las convocadas a soportar la presuncién de mala fe
por hechos futuros y por una cualquiera patologia que pueda afectar la salud de sus
afiliados; escenario que se opone entonces a los fines esenciales y especialisimos de
las solicitudes de amparo constitucional, deviniendo con ello el fracaso de este
pedimento.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO VEINTICUATRO (24) LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA, administrando justicia en nombre del pueblo y por
mandato de la Constitucion.

RESUELVE:

8 Corte Constitucional. Sentencia T-531 de 2009 y T-178 de 2017
® Corte Constitucional. Sentencia T-531 de 2009 y T-402 de 2018
10 Corte Constitucional. Sentencia T-090 de 2018
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PRIMERO: NEGAR el amparo de los derechos invocados por el senor MARCO
AURELIO ARDILA DiAZ, identificado con C.C.19.132.846, contra la NACIQN-
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -EJERCITO NACIONAL—- DIRECCION
DE SANIDAD DEL EJERCITO-HOSPITAL MILITAR CENTRAL, por carencia
actual del objeto en razén a que se configura un hecho superado, de conformidad con
lo expuesto en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE a través del medio més expedito la presente decisiéon
a las partes.

TERCERO: En caso de no ser impugnada la presente decision, remitase el
expediente a la H. Corte Constitucional para su eventual revisién, de acuerdo con lo
consagrado en el articulo 32 del Decreto 2591 de 1991.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOHORA PATRICIA CALDERON ANGEL
JUEZ
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