ORDINARIO 11001 31 05 024 2017 00139 00
JUAN PABLO MENESES ORDONEZ contra
FONDO NACIONAL DEL AHORRO

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 7 de febrero de 2020, pasa al despacho
el proceso ordinario No. 2017 139, informando que la sociedad TEMPORAL
HUMAN TEAM S.A.S., dio contestacién a la demanda a través del Dr.
FRANCISCO JAVIER OCAMPO VILLEGAS dentro del término legal. Sirvase

proveer.
EMILY V. \ PINZON MORALES
retaria
JUZGADO VEINTICUATRO ORAL DE CIRCUITO BOGOTA D.C.
Bogota D.C.,alos __ () 7 i_H_" 21720

Se encuentra al Despacho con el objeto de entrar a estudiar la CONTESTACION
DE LA DEMANDA DEL PROCESO RADICADO No. 2017 139 de JUAN
PABLO MENESES ORDONEZ contra EI. FONDO NACIONAL DEL
AHORROY OTROS.

De conformidad con el informe secretarial, se observa que el Dr. FRANCISCO
JAVIER OCAMPO VILLEGAS identificado con C.C. No. 52.997.467 y T.P. No.
164.785 del C.S. de la J., contestd la demanda en condicién de curador ad litem de la
sociedad TEMPORAL HUMAN TEAM S.A.S.,y una vez revisado el escrito de
contestacion de demanda se observa que la parte demandada no contest6 los 20
hechos planteados en subsanacién de la demanda (folios 214 a 133), ya que solo dio
respuesta a 19 supuestos facticos, aspecto que va en contravia de lo dispuesto en el
articulo 31, numeral 3 del C.P.T. y dela S.S.

En consecuencia, este Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: FACULTAR Dr. FRANCISCO JAVIER OCAMPO VILLEGAS
identificado con C.C. No. 52.997.467 y T.P. No. 164.785 del C.S. de la J., como
curador ad litem de TEMPORAL HUMAN TEAM S.A.S.,

SEGUNDO: INADMITIR el escrito de contestacion presentado por la
TEMPORAL HUMAN TEAM S.A.S.

TERCERQO: CONCEDER a TEMPORAL HUMAN TEAM S.A.S, el término
legal de cinco (5) dias para que subsane la falencia anteriormente sefialada, de
conformidad con el paragrafo 3° del articulo 31 del C.P.T.ydela S.S.

CUARTO: TENER por revocado el poder conferido al doctor EDUARDO LOPEZ
VILLEGAS, en los términos del articulo 76 del C.G.P.

QUINTO: RECONOCER personeria a la doctora ANGIE NATALY FLOREZ
GUZMAN , identificada con c.c. 1.010.217.546 y T.P. No.276.978, como apoderada
PRINCIPAL del FONDO NACIONAL DEL AHORRO en los términos y para los
efectos del poder conferido.

SEXTO: RECONOCER personerfa al LUIS CARLOS PADILLA SUAREZ ,
identificado con c.c. 79.784.646 y T.P. No. 175.646 como apoderado SUSTITUTO




S

ORDINARIO 11001 31 05 024 2017 00139 00
JUAN PABLO MENESES ORDONEZ contra
FONDO NACIONAL DEL AHORRO

|

del FONDO NACIONAL DEL AHORRO en los términos y para los efectos del

poder conferido.

La Juez,

JDSE

NOTIFiQ;UESE Y COMPLASE.

NOHORA ACIA CALDERON ANGEL

/" JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada en el

ESTADO N°OF= de Fecha [} £ IIIt
O doFecha L £ UL 2190

Secretaria A\

\

‘
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INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 22 de noviembre de 2019, pasa al
despacho el proceso ordinario No. 2017-434, informando que el curador ad litem de
los sefiores JAVIER MURILLO IDARRAGA, JAVIER MUNEVAR CUCA y JUAN
MANUEL HERNANDEZ RODRIGUEZ, se notificé del presente proceso y contesto la
demanda dentro del término legal.

El Dr. LUIS EDUARDO ESCOBAR SOPO sustituy6 el poder al Dr. CARLO DAVID
SUAREZ ANAYA en calidad de abogado inscrito de la sociedad ASTURIAS
ABOGADOS S.A.S. quien reformé la demanda dentro del término legal. Sirvase
proveer.

EMILY V Plyuzc’m MORALES
Secretaria

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DE CIRCUITO BOGOTA D.C.

Bogoté D.C., alos § 7 jﬁ\i 2020

De conformidad con el informe secretarial que antecede, se advierte que el curador
ad litem de los sefiores JAVIER MURILLO IDARRAGA, JAVIER MUNEVAR CUCA
y JUAN MANUEL HERNANDEZ RODRIGUEZ contesté dentro del término legal y
bajo los preceptos del Art. 31 del C.P.T.Y.S.S,, por tanto, se dara por contestada la
demanda.

Respecto a la reforma de la demanda, se advierte que en la misma se demanda a
INVERSIONES STYLE S.AS. y solidariamente a los socios FLOR VIRGINIA
CORREDOR ALBORNOZ y ANA CAROLINA LARA CORREDOR, sin embargo, al
Dr. LUIS EDUARDO ESCOBAR SOPO no le fue otorgada la facultad para demandar
a dicha sociedad ni a sus socios, conforme al poder que obra a folio 1, por tanto, se
debera inadmitir la reforma de la demanda, por no ajustarse lo indicado en el articulo
26 del CPTYSS.

En consecuencia se,
DISPONE:

PRIMERO: TENER al Dr. FABIO EDUARDO DEL CASTILLO DIAZ RODRIGUEZ

conlac.c. No. 79.939.942 y T.P. No. 178.960 del C.S. de la J., como curador ad litem
de los sefiores JAVIER MURILLO IDARRAGA, JAVIER MUNEVAR CUCA y JUAN
MANUEL HERNANDEZ RODRIGUEZ.

SEGUNDO: TENER por contestada la demanda por los sefiores JAVIER MURILLO
IDARRAGA, JAVIER MUNEVAR CUCA y JUAN MANUEL HERNANDEZ
RODRIGUEZ A, por encontrarse reunidos los requisitos del articulo 31 del C.P.T. y
delaS.S.

TERCERO: RECONOCER personeria al Dr. CARLO DAVID SUAREZ ANAYA,
abogado inscrito a la sociedad ASTURIAS ABOGADOS S.A.S. conforme al
Certificado de Existencia y Representacion Legal de la misma (fl. 273-278), para que
actue como apoderado sustituto de la parte actora, con las facultades otorgadas en
el poder obrante a folio 272 del plenario.




CUARTO: INADMITIR la reforma’ la demanda por la razén indic

motiva del presente proveido.

cada en la parte

QUINTO: CONCEDER el término de cinco (5) dias, para que se corrijan estas

irregularidades, so pena de dlsponer el rechazo de la reforma de la

SEXTO: ADVERTIR a la parte demandante que, al momento

| demanda.

de subsanar la

reforma de demanda, debera allegar un nuevo documento contentivo de Ila

integridad de la misma, con copla de la misma para correr traslado a la parte

demandada.

La Juez,

Y.S.M.
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

|
NOHORA !%

ﬁM CALDERON ANGEL
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/JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL \
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

La anterior prowdencna fue notificada en el
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INFORME SECRETARIAL. Bogotd D.C., 9 de septiembre de 2019, pasa al
despacho el proceso ordinario No. 2018-0571, informando que la parte demandante
alleg6 memorial, solicitando se oficie a la Sociedad Activos Especiales.
Sirvase proveer.

EMILY VANE INZON MORALES

1a

JUZGADO VEINTICUATRO ORAL DE CIRCUITO BOGOTA D.C.

Bogota D.C., Trece (13) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

De conformidad con el informe secretarial que antecede previo a resolver la
procedencia de la solicitud de oficio a la sociedad de ACTIVOS ESPECIALES,
efectuado por el apoderado de la parte demandante, se le requerira para que aporte
el Certificado de existencia y Representacién Legal ACTUALIZADO de la sociedad
ANTORCHA DE LUZ S.A.S.

Ahora, teniendo en cuenta que lo que pretende el apoderado de la parte actora puede
obtenerlo mediante derecho de peticion, a la luz de lo sefialado por el numeral 10
del articulo 78 del CGP, aplicable al procedimiento laboral por el articulo 145 del
CPTy SS, el profesional deber4 proceder de conformidad.

Por otro lado, en vista que la parte demandante no ha realizado los tramites de
NOTIFICACION alas demandadas como se ordené en el numeral tercero, del auto
que admite la presente demanda obrante a folio 48, del plenario, se requerira para
que surta los tramites pertinentes previstos en los articulos 291 y 292 del Cédigo
General del Proceso, en armonia con el articulo 29 del Cédigo Procesal del Trabajo
y la Seguridad Social, so pena de aplicar las sanciones respectivas.

En consecuencia, el despacho,
DISPONE:

PRIMERO: REQUIERE a la parte demandante que adelante los tramites de
NOTIFICACION a las demandadas previstos en los articulos 291 y 292 del Codigo
General del Proceso, en armonia con el articulo 29 del Cédigo Procesal del Trabajo
y la Seguridad Social., conforme se ordené en el numeral tercero del auto anterior
(fl, 48), so pena de imponer las sanciones respectivas.

SEGUNDO: REQUERIR a la parte demandante, para que allegue el Certificado
de Existencia y Representacién Legal ACTUALIZADO de la sociedad ANTORCHA
DE LUZS.A.S.,y el tramite del derecho de peticion antela SOCIEDAD DE ACTIVOS
ESPECIALES.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE.
La Juez, /

NOHORA P% , CALDERON ANGEL




JDSE
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JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
La anterior providencia fue notificada en el
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ORDINARIO 11001 31 05 024 2018 00605 00
HELMAN DUQUE SANTA contra COLPENSIONES Y OTROS

INFORME SECRETARIAL. Bogot4 D.C., 21 de enero de 2020, pasa en la fecha al
despacho proceso ordinario No. 2018-00605, informando que LA
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES,
y ADMINISTRADORA DE FONDO DE PENSIONES Y CESANTIAS
PORVENIR S.A., AFP OLD MUTUAL ADMINISTRADORA DE FONDO DE
PENSIONES Y CESANTIAS S.A., COLFONDOS S.A. PENSIONES Y
CESANTIAS, ADMINISTRADORA DE FONDO DE PENSIONES Y
CESANTIAS — PROTECCION S.A., se notificaron de la demanda y contestaron
dentro del término legal, entra al despachoypara lo respectivo. Sirvase Proveer.

Bogota D.C., a los f]7 jUL 2@0

De la demanda Ordinaria Laboral de HELMAN DUQUE SANTA contra LA
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES,
y ADMINISTRADORA DE FONDO DE PENSIONES Y CESANTIAS
PORVENIR S.A., AFP OLD MUTUAL ADMINISTRADORA DE FONDO DE
PENSIONES Y CESANTIAS S.A., COLFONDOS S.A. PENSIONES Y
CESANTIAS, ADMINISTRADORA DE FONDO DE PENSIONES Y
CESANTIAS — PROTECCION S.A.

Revisado los escritos de contestacién de la demanda, se observa que LA
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES,
AFP OLD MUTUAL ADMINISTRADORA DE FONDO DE PENSIONES Y
CESANTIAS S.A., COLFONDOS S.A. PENSIONES Y CESANTIAS, y LA
ADMINISTRADORA DE FONDO DE PENSIONES Y CESANTIAS -
PROTECCION S.A., cumplen con los requisitos sefialados en el articulo 31 del CPT
y SS

En.cuanto al escrito de contestacién presentado por la ADMINISTRADORA DE
FONDO DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S. A., tras el estudio
respectivo, se evidencia que el documento de referencia “Copia de la Trespuesta emitida
por mi representada al derecho de peticién presentad por la parte actora”, se encuentra
relacionado en el acapite de pruebas documentales, pero fue aportado, por lo que

deber4 corregir la falencia sefialada, conforme a lo normado en el numeral 5 del Art.
31del C.P.T.yS.S.

En consecuencia, este Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: TENER por contestada la demanda presentada por LA
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES,
AFP OLD MUTUAL ADMINISTRADORA DE FONDO DE PENSIONES Y
CESANTIAS S.A., COLFONDOS S.A. PENSIONES Y CESANTIAS, y LA
ADMINISTRADORA DE FONDO DE PENSIONES Y CESANTIAS -
PROTECCION S.A., por encontrarse reunidos los requisitos del articulo 31 del
C.P.T.ydelaS.S. M

SEGUNDO: INADMITIR la contestacion de 1la demanda a ) la
ADMINISTRADORA DE FONDO DE PENSIONES Y CESANTIAS
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PORVENIR S.A., por no encontrarse reunidos los requisitos d

C.P.T.ydelaS.S. !

e] articulo 31 del

TERCERO: CONCEDER a la ADMINISTRADORA DE

PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A., el término legal

para que subsane la falencia antellormente senalada de conformid

31del C.P.T.y dela S.S, so pena de darla por no contestada.
|

FONDO DE
de cinco (5) dias
ad con el articulo

CUARTO: RECONOCER personerfa a la Dra. DANNIA VANESSA NAVARRO
ROSAS, identificada con la C.C. No. 52.454.425 y T.P. No. 121.126 del C.S. de la J.,

para que actile como apoderada prin'cipal de COLPENSIONES. |

QUINTO: RECONOCER pelso‘nena a la doctora MAR’I[‘HA XIMENA
MORALES YAGUE, identificada con c.c. 1.026.274.245 y T.P. Nb. 248.715, como
apoderada SUSTITUTA de COLPENSIONES en los términos § para los efectos

del poder conferido.

SEXTO: TENER por revocado el pc§>der conferido a la doctora MARTHA XIMENA
MORALES YAGUE, en los términds del articulo 76 del C.G.P.

SEPTIMO: RECONOCER personerla a la doctora DIANA MARCELA CUERVO
ESPINOSA, identificada con c.c. 1. 012 335:691y T.P. No. 248.744,/como apoderada
SUSTITUTA de COLPENSIONES en los términos y para los efectos del poder
conferido.

OCTAVO: RECONOCER personerla al Dr. ALEJANDRO MIGUEL
CASTELLANOS LOPEZ, 1dent1flcado con c.c. 79.985.203 y T.P. No 115.849, como
apoderado principal de ADMINISTRADORA DE FONDO DE PENSIONES Y
CESANTIAS PORVENIR S.A., en los términos y para los efectos del poder
conferido. i

NOVENO: RECONOCER per‘sonerla al Dr. ULBEIRiO SANCHEZ
RODRIGUEZ, con C.C. No. 93.470. 774 y T.P. No. 249.548 del C.S. de la J., para que
actile como apoderado SUSTITO' de SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE
FONDO DE PENSIONES Y CESANT IAS — PORVENIR S.A. )

DECIMO RECONOCER personerla a la doctora ALIX XIMENA OVIEDO
ORDONEZ, identificada con c.c. 1. 012.370.249 y T.P. No. 222.398, como apoderada
SUSTITUTA de COLFONDOS S.A. PENSIONES Y CESANTIAS, en los
términos y para los efectos del poder conferido.

|

UNDECIMO: TENER por revocado el poder conferido a la
XIMENA OVIEDO ORDONEZ, eni los términos del articulo 76 del

|

doctora ALIX
C.G.P.

DUODECIMO: RECONOCER personeria al Dr. JUAN SEBASTIAN AREVALO

BUITRAGO, identificado con la C. C‘ No. 1.023.911.757 y T.P. No. 27

5.091 del C.S. de

- la J., para que actie como apoderado principal de AFP OLD MUTUAL

ADMIN ISTRADORA DE F ONDO DE PENSIONES Y CESANT

DECIMOTERCERO RECONOCER personeria al Dr. CARI
JIMENEZ LABRADOR, 1dent1f1cado con la C.C. No. 1.01.053
317.228 del C.S. de la J., para que actie como apoderado p

iAS.

.0S ANDRES
372 y T.P. No.
rincipal de LA

ADMINISTRADORA DE FONDO DE PENSIONES Y| CESANTIAS
PROTECCION S.A. JUz é‘ A0 24 LABOR AL DEl OiR ROUT
CﬁMRWE 08 Ji (Ul._2023 52 notifica el auto
La Juez, anterior por anctaciop en el Estado ?}"0- ®i:f%
NOHORA ICTA CALDERQNANGEL [ A

A



ORDINARIO N* 11001310502420190019000
JAIME GARZON BERMUDEZ contra COLPENSONES

INFORME SECRETARIAL. Bogot4 D.C., a los veintidds (22) dias del mes de enero del
afio dos mil veinte (2020), pasa al despacho de la sefiora Juez el proceso ordinario No.
2019-190, informando que el demandante confirié poder al doctor HERNAN CRISTOBAL
VARGAS GALEANO, quien allega solicitud amparo de pobreza. Sirvase proveer.

Bogota D.C.,alos 7 JUL 2620

ADMISIBILIDAD' DE LA DEMANDA DEL PROCESO ORDINARIO DE PRIMERA
INSTANCIA RADICADO No. 2019/00190.

Solicita el demandante por intermedio de su apoderado judicial adscrito a la Defensoria de
Pueblo, el beneficio de Amparo de Pobreza. En sustento de su peticién refiere que se
encuentra en situacién de vulnerabilidad socioeconémica, edad avanzada y su estrato
social 1.

Para resolver lo anterior, este Despacho CONSIDERA: .

Conforme a lo dispuesto en el articulo 151 del C.G.P., el amparo de pobreza es una
institucién cuyo objeto es garantizar el acceso a la administracién de justicia y la defensa
de los derechos de aquellas personas que por su precaria condicién econémica no puedan
atender los gastos que se causen del proceso judicial.

En virtud de lo anterior, se CONCEDERA EL AMPARO DE POBREZA peticionado,
exonerando a JAIME GARZON BERMUDEZ, de los emolumentos sefialados en el
articulo 154 del C.G.P., esto es, que “no estard obligado a prestar cauciones procesales ni
a pagar expensas, honorarios de auxiliares de la justicia u otros gastos de la actuacién, y
no serd condenado en costas”. Sin embargo, respecto a las actuaciones que son resorte
exclusivo de la parte actora, tales como notificaciones de que tratan los articulos 291 y
292 del CGP, asi como el costo de edicto emplazatorio en caso de que sea necesario el
emplazamiento de la parte demandada, estos costos o gastos deberan ser asumidos
directamente por la parte actora.

Ahora, este despacho procede a calificar la demanda, encontrdndose que se incumplen con
las exigencias sefialadas las siguientes falencias:

1. En la demanda, no se indic6 el nombre de las partes y el de su representante, tampoco
el domicilio y la direccién de estas, por lo que deber4 dar cumplimiento a lo dispuesto
en el articulo 25, numerales 2 a 4 del C.P.T.y S.S.

2. Las pretensiones, no son precisas y claras, es asi que el actor solicita el incremento de la
pension en un 110% sobre la pensién minima desde la fecha en que se le concedi6 la
pension, y a la vez desde que comenz6 a trabajar, por tanto, debe narrar lo que
pretende de manera precisa y clara y por separado cada peticién, tal como lo exige el
numeral 6 del articulo 25 del CPTSS, por tanto, debe aclarar si lo que pretende es un
incremento en la pensién del 110% o como lo indica en el hecho 5° el porcentaje aplicar
sea del 75%, debiendo precisar si lo que persigue es el incremento legal de la pensién o
la tasa de remplazo que se de aplicar al momento en que se liquidé, para la segunda
afirmacion si lo que persigue es también el aumento o incremento mensual y anual del
salario, evento en el cual debe incluir como demandado al empleador, en la peticién 42
debe sefialar cual es la indemnizacién que pretende.

3. También se incumple con lo senalado en el numeral 7° del articulo 25, toda vez que si
bien se indican algunos hechos, no se narran los que sirven de fundamento a las
pretensiones, es asi que el actor de pretender se reliquide la pensién en cuanto al

1




porcentaje o tasa de reemplazo que se aplico, debe indicar entre

ORDINARIO N° 11001?,10502420190019000
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otros hechos las

semanas que cotiz al sistema general de pensionales, o el tiempo de servicios a

entidades publicas, y para el caso|de reajustes de la pensién en un
factica que fundamente esa peticién.

o . .
4. Los documentos obrantes a folios 39 a 89 del instructivo, se encuen
aportados, pero no relacionados en el acépite 1espect1v0 por lo que
yerro cometido, en estricta aphcacwn al numeral 9° del articulo 25 del

110% la situacién

tran debidamente
debera corregir el
C.P.T.ydelaS.S.

5. En cuanto al acapite de “FUNDAMENTOS DE DERECHO” solo se enuncian
apreciaciones personales; por lo que se le requiere para que corrija la falencia, conforme
a lo normado en el numeral 8° del Art 25 de]l C.P.T. y S.S, indicar las normas que sirven

de fundamento a la pretensiones ys su aplicacion frente al caso.

6. No se sefial6 en la demanda el acaplte de procedimiento, competenci
que se exhorta a la parte activa precisar el mismo, para lo cual debera

a y cuantia; por lo
tener en cuenta la

clase de proceso y que tanto los procesos ordinarios como eJecutlvo laborales son de

Unica instancia cuando no excede de 20 SMLMV y de primera i

excedan de la cuantia enunciada,conforme lo normado en la ley

concordancia con el numeral 10 del Art. 25 del C.P.T.yS.S.

7. Dar cumplimiento al articulo 26 del CPTSS, relacionando los anexos
demanda.

En consecuencia, este Despacho: DISPONE

instancia, los que
1395 de 2010 en

que aporta con la

PRIMERO: INADMITIR LA DEMANDA ORDINARIA LABORAL promovida por
JAIME GARZON BERMUDEZ, como quiera que no se encuentran reunidos los

requisitos de que trata el articulo 25y .T_6 del C.P.T.yS.S.
l
SEGUNDO: CONCEDER el término de cinco (5) dias, para que

Se corrijan estas

irregularidades, so pena de disponer el rechazo de la demanda y ordenar la devolucién de

ésta y sus anexos.

TERCERO: ADVERTIR a la parté demandante que, al momento

de subsanar la

" presente demanda, debera allegar un huevo documento contentivo de la integridad de la

demanda, con copia de la misma para ciorrer traslado a la parte demandada.

!
CUARTO: CONCEDER EL AMPARO DE POBREZA peticionado,

exonerando a

JAIME GARZON BERMUDEZ, del los emolumentos sefialados en el articulo 154 del

C.G.P.

1
|
|
}

NOTIF] U CUMPLASE.

La Juez,

NOHORA Y CALDERON ANGEL

i

/ JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.

La anterior prowdenmj fue notificada en el

ESTADO N° (37 “sle Fecha_f) § ] I 9070

Secretaria__;

\ i /
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11001-31-05-011-2019-00369-00

EXPEDIENTE ORDINARIO No. 2019-00369. BOGOTA D.C., CINCO (O5) DE
NOVIEMBRE DE DOS MIL DIECINUEVE (2019) En la fecha pasa al Despacho
de la Sefiora Juez, informando que la encartada contesté dentro del término
legal el escrito de demanda. Sirvase prqvker.

EMILY VANESSA/] \ ZON"MORALES

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAY DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Bogota D.C., {1 T JUL 2020

Visto el anterior informe secretarial, el Juzgado una vez revisada la
contestacion de la demanda que fuera allegada, encuentra que no se ajusta a
lo dispuesto por el articulo 31 del CPTSS, en tanto la parte accionada no
presentd un pronunciamiento expreso frente a todas y cada una de las
pretensiones que fueran incoadas en su contra, en abierto incumplimiento a lo
dispuesto por el numeral 2 de la mencionada norma procesal.

De igual manera, el Juzgado echa de menos los acapites de hechos,
fundamentos y razones de derecho, que en los términos del numeral 4 del
plurimencionado articulo 31 del CPTSS, deben hacer parte integrante de la
contestaciéon de la demanda, recordandole al togado que los fundamentos de
derecho son distintos a las razones de derecho y a los medios exceptivos que
pretenda hacer valer, pues mientras en el primero se enuncian las normas
aplicables a sus pretensiones, el segundo contiene los motivos por los que
considera que las normas a las que hizo alusién en aquel acapite, son
aplicables al caso concreto y bajo que modalidad respaldan sus hechos y
excepciones; por lo que son dos acapites en el cual consta dos ejercicios
distintos.

De acuerdo a lo expuesto, se le concederd el término perentorio e
improrrogable de CINCO (05) dias a fin que subsane los yerros que aqui se
senialaron, so pena de tener por no contestada la demanda que hoy nos ocupa.

En consecuencia se, DISPONE:

PRIMERO: INADMITIR la contestacién de la demanda presentada por parte de
la accionada GLORIA MERCEDES URREGO ZORRILLA en calidad de
propietaria del establecimiento de comercio SERVICIOS J C, de acuerdo a lo
expuesto en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO. CONCEDER el termino de cinco (5) dias a la parte demandada,
para que se sirva dentro de éste plazo SUBSANAR el escrito de contestacién so
pena de tener por no contestada la demanda, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva del presente proveido.

TERCERO: RECONOCER al abogado DEBINSON GUZMAN JARABA como
apoderado de la parte demandada, en los términos y para los fines a los que se
contrae el memorial poder.

NOTIFiQuU CUMPLASE

NOHORA 4« ICIA CALDERON ANGEL
JUEZ

OsE
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JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL CIRCUITO
; __BOGOTA

ﬂo;ﬂ 8 :JDE m;-zo de 2020 .

Se notifica el %mto anterior por anotacién en el estado No. O =

'
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EXPEDIENTE ORDINARIO No. 2019-00461. BOGOTA D.C., VEINTIUNO
(21) DE FEBRERO DE DOS MIL VEINTE (2020). En la fecha pasa al
Despacho de la Sefora Juez, informando que la sociedad demandada
OBCIVIL OBRAS CIVILES SA no ha comparecido a notificarse
personalmente de la presente demanda, aun a pesar que fueron entregados
de forma satisfactoria el citatorio y el aviso de que trata el articulo 29 de
CPTSS, tal y como consta a folios 70 a 80. Finalmente informo que la
sociedad INEL COLOMBIA SAS a través de apoderado judicial dio
contestacion a la demanda dentro dé| término legal (fls 56 a 08). Sirvase
proveer. \

EMILY VANESSA PINZON MORALES
S aria

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Bogota D.C., @ 7TJUL 2020

Visto el informe secretarial que antecede, el Juzgado una vez revisado el
escrito de contestacién de la demanda que fuera allegado por la encartada
INEL COLOMBIA SAS encuentra que la misma no se ajusta a lo dispuesto
por el articulo 31 del CPTSS, en tanto la parte accionada no presenté un
pronunciamiento expreso frente a todas y cada una de las pretensiones que
fueran incoadas en su contra, en abierto incumplimiento a lo dispuesto por
el numeral 2 de la mencionada norma procesal.

De igual manera, el Juzgado echa de menos un pronunciamiento exXpreso y
coherente frente a los hechos de la demanda, particularmente los
identificados con los numerales 1.5 a 1.16; ello como quiera que la parte
accionada se limité a indicar de forma conveniente que las situaciones
facticas antes relacionadas constituian apreciaciones del demandante y por
ello no le constaban; sin embargo revisado el escrito demandatorio y
contrario lo expuesto por el apoderado de la encartada, la narracién de
hechos constituyen situaciones concretas como lo son el salario
presuntamente devengado, la fecha de ingreso y retiro, prestacion personal
del servicio, incumplimiento en el pago de acreencias laborales y
prestaciones sociales, entre otros; los que en nada aparejan conclusiones o
apreciaciones personales como erréneamente fuera expuesto en el escrito
que hoy se descalifica.

De ahi que al no sanear esta falencia, el Juzgado dara aplicacion a la
sancion contenida en el numeral 3 del articulo 31 del CPTSS, esto es, tener
como ciertos tales hechos.

Por lo anterior, se le concedera un término perentorio e improrrogable de
CINCO (05) dias a la convocada a juicio a fin que subsane los yerros
sefialados con anterioridad, so pena de tener por no contestada la demanda
que hoy nos ocupa.

Seguidamente y en aras de garantizar el derecho de defensa de la sociedad
OBCIVIL OBRAS CIVILES SA, el Despacho con arreglo a lo dispuesto en el
articulo 48! de la CST y el contenido y alcance de la respuesta? a la

! Articulo 48. EI Juez Director del Proceso. El juez asumira la direccion del proceso adoptando las medidas necesarias para
garantizar el respeto de los derechos fundamentales y el equilibrio entre las partes, la agilidad y rapidez en su tramite.

* “Caso contrario ocurre con la designacion de curadores ad litem. los abogados que asistiran al amparado por pobre y los peritos,
para quienes la ley no dispuso la integracion de listas. pues claras son las normas que regulan su designacién. En el caso de los
abogados que servirdn como auxiliares en el cargo de curador o abogado del amparado. la designacion se realizara a un
profesional que ejerza habitualmente la profesion. lo cual deber ser certificado del Registro Nacional de Abogados del Consejo
Superior de la Judicatura. :
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consulta de la lista de auxiliiares de justicia por parte del Procurador 2
Judicial II para Asuntos Civiles de la Procuraduria General de la Nacion,

procedera a designarle curador para la litis a fin que aqu
intereses y ejerza su defensa\tecmca que dicho sea de pa
en forma directa de los profesyonales del derecho que hab1tu!
la profesion ante este estrado judicial.
De ahi que el Juzgado a81gr‘16 para estos efectos a la a
MILENA RODRIGUEZ CALDERON identificada con
ciudadania numero 1.016.03‘9.636 y portadora de la tar
numero 287.894 del C S de la J a fin que represente los
demandada OBCIVIL OBRA$ CIVILES SA; profesional d
actia ante ese estrado judicial en el proceso ordinario labor
el nimero 2019-00684-00. |

Por secretaria librense los tellegramas comunicando esta

el defienda sus
so, se efectuara
almente ejercen

bogada LAURA
la cédula de
jeta profesional
intereses de la
el derecho que
al radicado bajo

decisiéon, con la

advertencia que de conforrmdad con el numeral 7 del articulo 48 del CGP
debera concurrir mmedlatamente a este Juzgado a tomar posesion del

cargo.

Cumplido lo anterior, vuelvan llas diligencias al Despacho a
con el tramite que en derecho corresponda.

En consecuencia se,

DISPONE

PRIMERO.- INADMITIR la coﬁtestaoién de la demanda que

fin de continuar

fuera allegada

por la accionada INEL COLOMBIA SAS, de conformidad con lo expuesto en

la parte motiva del presente pr\oveldo

SEGUNDO.- CONCEDER el t‘{érmmo de cinco (05) dias a|la demandada
INEL COLOMBIA SAS a fin {que subsane el escrito de contestaciéon de

demanda, so pena de tener por no contestada la misma,

expuesto en la parte motiva del presente proveido.
TERCERO.- RECONOCER al
RAMIREZ como apoderado! judicial de

conforme a lo

abogado "MILTON DAVID BECERRA
la parte demandada INEL

COLOMBIA SAS, en los términos y para los fines a los que se contrae el

L
memorial poder arrimado. !

CUARTO.- DESIGAR como curador para la litis y en representacion de la

sociedad OBCIVIL OBRAS CIVILES SA,

la abogada LAURA MILENA

RODRIGUEZ CALDERON 1dent1ﬁcada con la cédula de c1udadan1a numero
1.016.039.636 y portadora de la tarjeta profesional numero 287.894. Por

secretaria librense las comumcacmnes de rigor.

NOTIFIQUESE Y ZUMPLASE

NOHORA P @[J A CALDERON ANGEL
JUEZ

OsE

BOGOTA

EMILY VANE
ecretaria

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL CIRCUITO

Hoy b;a_jmnzggge 2020

Se notifica el auto anterior por anotacién en el estado No O i 3
N\,

PINZON MORALES




PROCESO ORDINARIC LABORAL N0.2019-00467
OSCAR JAVIER JIMENEZ JIMENEZ VS MAKRO SUPERMAYORISTA S.A.

INFORME SECRETARIAL. Bogot4 D.C., 03 de diciembre de 2019, pasa al
Despacho de la sefiora Juez el proceso ordinario No. 2019 - 00467, informando
que la apoderada del actor dio cumplimiento al requerimiento efectuado en
auto anterior dentro del término concedidp para ello. Sirvase Proveer.

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
D.C.

o Mpf 2

Bogota D.C., 0.7 JUL 232)

Visto el informe secretarial que antecede, una vez revisado el escrito de
demanda y el poder, este despacho observa lo siguiente:

En relacion con el poder para actuar:

1. El poder obrante a folio 1 del expediente es insuficiente, dado que no se
establece con claridad y precisién la clase de proceso por el cual esti
facultada para actuar de conformidad con lo normado en el Capitulo XIV del
CPTSS. Asi mismo, el articulo 74 del C.G.P., dispone que el poder especial
debe conferirse por memorial dirigido al juez del conocimiento y los asuntos
deben estar determinados y claramente identificados, dando de esta manera
cumplimiento lo dispuesto en el articulo 26 del C.P.T.y dela S.S.

Frente al escrito de demanda, se encuentran las siguientes falencias:

1. Los hechos enlistados en los numerales 1.9, 1.11, 1.12, 1.13, 1.14, 1.15, 1.16,
1.18, 1.19, 1.20, 1.21, 1.22, 1.23, 1.24,, 1.24.1, 1.24.2,1.24.2, 1.24.3, 1.24.4, 1.25,
1.26, 1.27, 1.28, 1.29, 1.30, 1.31, 132, 1.33, 1.34, 1.35, 1.36, 1.37, 1.38, 1.39,
1.40, 1.41, 1.42, 1.43, 1.44, 1.45, 1.46, 1.47, 1148, 1.49, 1.50 y 1.51, contienen
més de una situacién factica, apreciaciones personales y algunos de ellos,
fundamentos y razones de derecho, por lo que no cumplen con lo normado
por el articulo 25, numeral 7° del C.P.T y S.S, que exige como requisito de la
demanda se indiquen “Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las
pretensiones, clasificados y enumerados.”, por ello, se debe sefialar las situaciones
facticas que fundamente las pretensiones, indicando un suceso, accién u
omision por cada numeral, sin incluir apreciaciones subjetivas, ni razones y
fundamentos de derecho, pues, estas Gltimas deben trasladarse al acapite
correspondientes, es decir, que los hechos antes referidos deben ajustarse a
lo ordenado por la normatividad citada.

2. La pretension enumerada 2.1, asf como la 2.8, no son claras, ni precisas,
ademas, contiene varias peticiones, de las que varias configuran una
indebida acumulacién de pretensiones, toda vez que solicita se declare la
coexistencia y concurrencia de contratos, la reinstalacién, o la terminacién
del contrato por reconocimiento de la pensién de invalidez, la indemnizacién
por terminacion, pensién sancién, ademas, las peticiones se excluyen entre
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si, incumpliendo con lo preceptuado en el numeral 6° del articulo 25 del CPTSS, que
indica “Lo que se pretenda, expre?ado con precisién y claridad. Laé varias pretensiones

, » ! : : |’ :
se formulardn por separado.”, .por consiguiente, se deberan relacionar las

pretensiones por separado, asi como tener en cuenta que lgs que se excluyen
entre si como por ejemplo la reinstalacién con la indemnizacién por
terminacién del contrato de trabajo y la moratoria (pr\etensic’)n 2.6), asi
como, la pensiéon de invalidez, con la pensiéon sancién, deben proponerse
como principales y subsidiari%ls, pues asi lo exige el articulg 25 A numeral 2°

del CPTSS.

3. El despacho no es competeﬁte para hacer la declaracion solicitada en la
pretension 2.3, relativa a quel se declare o en palabras de la apoderada del
actor “se afirme” la ejecucion de hurtos, pues, ello corresponde a la justicia
penal, por tanto, de considerarse que la convocada a juicio, ha cometido
alglin delito, debe cumplir cén el deber legal y constitucional de poner en
conocimiento del autoridad competente; en esa medida y para el proceso
laboral debe de manera diéfaﬁa indicar que es lo que prete’ﬁde que el juzgado
declare teniendo en cuenta para ello, las competencia que tiene la
jurisdiccién ordinaria laboral; de conformidad con lo dispuesto en el cédigo
sustantivo de trabajo y asi [como el estatuto procesal laboral y de la
seguridad social. |

|

4. Asimismo, como la pretensiétn 2.5 y 2.7 indica que se deben pagar todas y
cada una de las prestaciones sefialadas en la ley el pacto celectivo, asi como
las vacaciones adeudadas acompafiadas de las primas|correspondiente,
respectivamente, se deberan ilseﬁalar de manera separada y precisa cuales
son las condenas que pretende, toda vez que asi lo preceptia el numeral 6°
del articulo 25 del CPTSS. |

|
5. Por otra parte, observa el juzgado que las peticiones 2‘.4 y 2.9, incluye
apreciaciones personales, las que deben excluirse de este acépite dado la
precision y claridad que exige la norma en cuanto pretensiones, e incluirse

de asi considerarlo, en el capitulo de fundamentos y razones derecho.

6. En cuanto a la pretensién 2.1@, carece de fundamentos de hecho, por tanto,
en el acapite de hecho, debe incluir los que le sirvan de sustento a esta
peticion. ‘

7. En cuanto a los medios probétorios indicados en el acapite Pruebas 4.5.3 y
4.5, deberé los nombres de todos los declarantes. su domicilio, residencia o
lugar donde puede ser citado$ y el objeto de cada uno de los testimonios de
conformidad con el articulo 2112 del C.G.P.

. |
8. Debera aportar la liquidacion de las pretensiones contenidas en libelo
demandatorio, en cumplimiento a lo establecido en el| numeral 10 del

articulo 25 del CPT y SS.

l
l
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9. En el acépite titulado “ANEXOS” relacion6 la copia del Certificado de
existencia y representacion legal de Makro de Colombia y Makro
Supermayorista S.A.S en tres (3) folios, pero, no fue aportadao, sino que
allego otro certificado que no corresponde al enunciado; por lo tanto debera
subsanar la falencia dando cumplimiento a lo previsto por el numeral 4° del
articulo 26 del CPT y la SS.

10.Teniendo en cuenta lo indicado en relaciéon con las pretensiones de la
demanda, se exhorta a la parte activa a rectificar lo indicado en el acapite de
procedimiento, competencia y cuantia, todas vez que los procesos ordinarios
laborales son de Gnica instancia cuando no excede de 20 SMLMV y de
primera instancia, los que la excedan, de acuerdo con lo normado en la ley
1395 de 2010 en concordancia con el numeral 10 del Art. 25 del C.P.T.y S.S.

En consecuencia, este Despacho,
DISPONE

PRIMERO: RECONOCER personeria para actuar a la Dra. MARIA
FRANCISCA CALDERON GALLEGO, con Cédula de Ciudadania No.
42.981.013 y T.P. No. 60.225 del C.S. de la J., como apoderado judicial de
OSCAR JAVIER JIMENEZ JIMENEZ, por las razones expuestas en la
parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: INADMITIR LA DEMANDA ORDINARIA LABORAL DE
PRIMERA INSTANCIA promovida por OSCAR JAVIER JIMENEZ
JIMENEZ, como quiera que no se encuentran reunidos los requisitos de que
trata el articulos 25y 26 del C.P.T. y S.S.

TERCERO: CONCEDER el término de cinco (5) dias, para que se corrijan estas
irregularidades, so pena de disponer el rechazo de la demanda y ordenar la
devolucién de ésta y sus anexos.

CUARTO: ADVERTIR a la parte demandante que, al momento de subsanar la
presente demanda, deberd allegar un nuevo documento contentivo de la
integridad de la demanda, con copia de la misma para correr traslado a la parte

demandada.
NOTIF[QUESE/N COMPLASE
NOHORA 1{4 IA CALDERON ANGEL
Juez
EAN =

/JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada en el
ESTADO N° O\ de Fecha [ B8 JUL 2020
Secretaria__~ '
= LY /
(




ORDINARIO No. 11001310502420190056100
ELCA COSMETICOS COLOMBIA SAS
contra OCCIDENTAL DE SALUD S.A.S.0.S,

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 17 de febrero de 2020, pasa en
la fecha al despacho de la sefiora Juez el proceso ordinario No. 2019-00561,
informando que la parte actora no dio cumplimiento a lo ordenado en auto
anterior, sin adecuarse la demanda al procedimiento laboral dentro del
término establecido. Sirvase Proveer. ,

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DE CIRCUITO DE
BOGOTA

‘Bogota D.C., alos 07 JuL 2020

Visto el informe secretarial que antecede, seria del caso entrar a resolver la
admisibilidad de la demanda, sin embargo, la parte actora no dio
cumplimiento a lo ordenado mediante auto de fecha 5 de diciembre de 2019,
en cuanto a adecuar la presente demanda al procedimiento laboral.

Adicionalmente, el Despacho observa que la sociedad ELCA COSMETICOS
COLOMBIA SAS, pretende que se ordene la ENTIDAD PROMOTORA DE
SALUD SERVICIO OCCIDENTAL DE SALUD - OCCIDENTAL S.A.S.0.S, la
devolucion de los aportes que fueron cancelados erréneamente durante los
ultimo 12 meses, cuyo valores se relacionan en la peticién que obra a folio 4
a 6 del paginario, para un total de $12.935.597.00

En consecuencia, este Despacho no es competente para asumir el
conocimiento, tramite y posterior decision de la presente accion, atendiendo
que la cuantia de los pedimentos no es igual ni superior a 20 salarios
minimos legales mensuales vigentes. De ahi que, la competencia para
conocer del presente asunto radique en los Jueces Municipales de Pequenas
Causas Laborales de Bogota, de conformidad a lo previsto en el articulo 12
del CPTSS que en lo pertinente reza:

“(...) Los jueces municipales de pequefias causas y competencia multiple,
donde existen conocen en tnica instancia de los negocios cuya cuantia
no exceda del equivalente a veinte (20) veces el salario minimo legal
mensual vigente”.

Aunado a lo anterior y sin el animo de ser reiterativos, conveniente resulta
precisar que de conformidad con lo sefialado en el articulo 26 del CGP.,
aplicable al procedimiento laboral por autorizaciéon de los articulos 40, 48 y
145 del CPTSS, la cuantia se determina por el valor de todas las pretensiones
al tiempo de la demanda, las que a la fecha de presentacion resultan ser

L




|
|
|
1
|
|
|
|

|
.
inferiores a los 20 salarios minimos legales mensuales v1gentes que para el

afio 2019 corresponden a DIECISEIS MILLONES QUINIENTOS SESENTA
Y DOS MIL TRESCIENTOS VEINTE PESOS MCTE ($16.562.320,00).

En consecuencia el Despacho, ‘
RESUELVE

PRIMERO.- RECHAZAR la presente demanda instaurada| por la sociedad
ELCA COSMETICOS COLOMBIA SAS en contra |de ENTIDAD
PROMOTORA DE SALUD SERVICIO OCCIDENTAL DE SALUD -
OCCIDENTAL S.A.S.0.S, por falta de competencia en razén de la cuantia,
conforme a lo expuesto en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO.- REMITIR el presente proceso a la Direccidn Seccional de -
Administracion  Judicial de Bogotd — Cundinamarca para su
correspondiente reparto a los ]Juzgados Municipales de Pequeiias Causas
Laborales del Distrito Judicial de Bogota.

NOTIFIQUESH Y COMPLASE.

NOHORA té/% RICIA CALDERON ANGEL
- Juez

/IDSE - | _

: |
/ JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL \
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
\

© La anterior provndenCIa fue notificada en el

ESTADO N° g;ﬁ de Fecha 98 F”’ n
Secretaria }

. Qﬁq/ j
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PROCESO ORDINARIO No. 2019-00619

SECRETARIA, BOGOTA D.C., A los ocho (08) dfas del mes de octubre de
dos mil diecinueve (2019). Pasa al Despacho de la sefiora Juez informando que
la presente demanda nos correspondié por reparto. Sirvase proveer.

[

EMILY VANESS

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
D.C.

Bogot4, D.C.,, trece (13) de marzo de dos mil veinte (2020)

Visto el informe secretarial que antecede y revisada la demanda, se advierte que
la parte demandante sociedad LA TORRE FINCA RAIZ SAS instaura proceso
ordinario laboral en contra de COMPENSAR EPS, solicitando de aquella el
reconocimiento y pago de los auxilios econémicos por concepto de incapacidad a
favor de la sefiora MELBA ROCIO FERNANDEZ PENA y que se relacionan
en el hecho 8 del escrito, junto con los intereses moratorios causados hasta tanto
se verifique el pago.

De esta manera, cristalino refulge que este Despacho no es competente para
asumir el conocimiento, tramite y posterior decisién de la presente accién,
atendiendo que la cuantia de los pedimentos no es igual ni superior a 20 salarios
minimos legales mensuales vigentes. De ahi que, la competencia para conocer
del presente asunto radique en los Jueces Municipales de Pequefias Causas -
Laborales de Bogot4, de conformidad a lo previsto en el articulo 12 del CPTSS
que en lo pertinente reza:

“(..) Los jueces municipales de pequefias causas y competencia
multiple, donde existen conocen en tnica instancia de los negocios
cuya cuantia no exceda del equivalente a veinte (20) veces el salario
minimo legal mensual vigente”.

Aunado a lo anterior y sin el 4nimo de ser reiterativos, conveniente resulta
precisar que de conformidad con lo sefialado en el articulo 26 del CGP.,
aplicable al procedimiento laboral por autorizacién de los articulos 40, 48 y 145
del CPTSS, la cuantia se determina por el valor de todas las pretensiones al
tiempo de la demanda, las que a la fecha de presentacién resultan ser inferiores
a los 20 salarios minimos legales mensuales vigentes, que para el afio 2019
corresponden a DIECISEIS MILLONES QUINIENTOS SESENTA Y DOS
MIL TRESCIENTOS VEINTE PESOS MCTE ($16.562.320,00).

En consecuencia el Despacho

RESUELVE




PRIMERO.- RECHAZAR Ja |
TORRE FINCA RAIZ SAS

11001-31-05-024-2019-00619-00

presente demanda instaurada por la sociedad LA
en contra de COMPENSAR |
competencia en razon de la cuantia, conforme a lo expuesto e
del presente proveido.

EPS por falta de
n la parte motiva

SEGUNDO.- REMITIR el i)resente proceso a la Direccién Seccional de

Administracién Judicial de Bogota — Cundinamarca para su
reparto a los Juzgados Mun1c1pa1es de Pequefias Causas Labo
Judicial de Bogota.

TERCEROQO.- RECONOCER ai abogado DANIEL STEVEN ¢

\
'

correspondiente
rales del Distrito

SAMUDIO COY

como apoderado judicial de la parte demandante, en los términos y para los

fines a los que se contrae el memorial poder.

ose

|

i
1

NOT]IFiI

NOHORA%

UESE. Y COUMPLASE

JUEZ|

CIA CALDERON ANGEL

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL CIRCUITO

Hoy ___ de MARZO de 2020 0 8 JUL 2

Se notifica el auto

EMILY

; BOGOTA

anterior por anotacion en el estado No. )%‘_

Secretan 1

[oms)
g




ORDINARIO NO. 2019-060624. SECRETARIA. BOGOTA D.C., ocho
(08) de octubre de dos mil diecinueve (2019). En la fecha pasa al
Despacho de la Sefiora Juez, informando que la presente demanda correspondié
por reparto radicada bajo el nimero en referencia, remitido por competencia por
el Juzgado Laboral del Circuito de Zipaquira. Sirvase proveer.

JUZGADO VEINTICUATRO RAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
D.C.

Bogot4 D.C., trece (13) de marzo de dos mil veinte (2020.)

Visto el informe secretarial que antecede, verificada la demanda se tiene que
reclamar a la sefiora BLANCA LEONOR VARGAS ESPINOSA de la
accionada MEDIMAS EPS el reconocimiento y pago de auxilios econémicos
por concepto de incapacidad causados entre el afio 2017 y el 2019.

Seguidamente al asumir el conocimiento el Juzgado Laboral del Circuito de
Zipaquira, dispuso rechazar la demanda no sin antes ordenar la remisién de la
actuacién a los Juzgados Laborales del Circuito de esta ciudad, aduciendo falta
de competencia para conocer el asunto.

Como fundamento de su decisién acudi6 a lo normado por el articulo 11 dl
CPTSS, en el entendido que a su juicio la competencia la debe asumir este
circuito judicial en atencién al domicilio de la entidad demandada.

Expuestas asi las cosas, conviene recordar que el articulo 11 del CPTSS, prevé
que [e]n los procesos que se sigan en contra de las entidades que conforman el
sistema de seguridad social integral, serd competente el juez laboral del
circuito del lugar del domicilio de la entidad de seguridad social demandada o
el del lugar donde se haya surtido la reclamacién del respectivo derecho, a
eleccién del demandante.

En este orden de ideas, vemos por una parte que la reclamacién del derecho
reclamado por la actora lo fue en el municipio de Zipaquira tal y como consta a
folios 19 y 20 del cartulario y de otra que al estar radicada la demanda para el
conocimiento del Juez Laboral de ese circuito; didfano se exhibe que en
cumplimiento de lo dispuesto por el articulo 11 del CPTSS antes citado, la parte
actora eligio6 otorgar el conocimiento para dirimir la controversia al Juez Laboral
del Circuito de Zipaquird indistintamente que el domicilio de la encartada
corresponda a la ciudad de Bogotd DC, pues se reitera, corresponde al
demandante decidir ante cual de los jueces competentes presenta su demanda.

De tal forma que no resulta procedente pretermitir la voluntad del demandante y
privilegiar con ello el domicilio de la entidad demandada como factor
determinante de competencia territorial, contradiciendo lo dispuesto por el
tantas veces mencionado articulo 11 del CPTSS.
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Bajo este derrotero, la suscrita ise aparta de la decisién proferida por el Juzgado

Laboral del Circuito de Zipaguiré, promoviendo en conselcuencia conflicto
negativo de competencia, ordenandose en consecuencia rerlnitir la presente
actuacion a la Sala de Casaciéq Laboral de la Corte Suprema de Justicia para lo
de su resorte, conforme lo dispone el numeral 4 del articulo 15 del CPTSS y el
inciso segundo del articulo 16 de la Ley 270 de 1996, no sin antes comunicar por

secretaria a las partes y al Despa:lcho remitente lo aqui resuelto.
!

|
Por lo antes expuesto el Juzgado,
' RESUELVE
PRIMERO: PROMOVER conflicto de competencia negativo con el Juzgado

Laboral del Circuito de Zipaquira, de conformidad con lo expuesto en la parte
motiva del presente proveido.

|
SEGUNDO: REMITIR las presentes diligencias a la Sala de Casacién Laboral
de la Corte Suprema de Justicia, para lo de su competencia y resorte.

TERCERO: COMUNICAR allas partes y al Juzgado Laboral del Circuito de

. . , o . . . |
Zipaquira lo aqui resuelto. Librense las comunicaciones de rigor.

|

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOHORA CALDERON ANGEL

JUEZ

ose

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL CIRCUITO L
BOGOTA :

Rad. 11001-31-05-024-2019-00624-00

Hoy_deMARZOdezozob 8 j [ 4

B

. . . =
Se notifica el auto anterior por anotacién en el estado No(__Y ' =)

EMILY|VANESS ZON MORALES

Secrtaria




11001-31-05-024-2019-00667-00
EXPEDIENTE RADICADO 2019-00667
SECRETARIA, BOGOTA D.C. A los seis (06) dias del mes de noviembre de dos
mil diecinueve (2019), pasa al Despacho de la Sefiora Juez informando que la
presente demanda nos correspondié por reparto su conocimiento.  Sirvase
proveer. ’

EMILYVANES% ﬁn{ SN-MORALES
SECREYARIA

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
D.C.

En Bogota a Los, Lﬁ 7 jﬁ[ 2020

Visto el informe secretarial que antecede, revisada la demanda presentada, con
claridad meridiana se evidencia que la misma no se ajusta a los parametros y
directrices que trata el articulo 25 del CPTSS, como a continuacién pasa a verse.

Tenemos entonces que la parte demandante debera individualizar las
situaciones en las que apoya sus pretensiones, en la medida que el hecho 5, en su

redaccion contiene mas de una situacién factica, lo que dificulta su contestacién

por la accionada.

En la misma medida debe adecuar la situacién factica narrada en el hecho 17
pues contiene apreciaciones, conclusiones y conceptos personales que deben ser
incluidos en el acapite correspondiente a los fundamentos y razones de derecho
antes descrito, pues se erigen como los elementos y argumentos a los que recurre
a fin de obtener el efecto de los preceptos legales que invoca.

Seguidamente en lo que a las pretensiones respecta, encuentra el Juzgado que en
los términos del articulo 25A del CPTSS se presenta una indebida acumulacién
de pretensiones, ello en la medida que el promotor de la litis pretende de forma
simultanea el reconocimiento y pago de la pensién de vejez de parte de la
ADMINISERADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES
y de la SOCIEDAD ADMINSITRADORA DE FONDOS DE PENSIONES
Y CESANTIAS PORVENIR SA, escenario que resulta abiertamente
contradictorio, por lo que deber4 excluir tales pedimentos o bien separarlos en
principales y subsidiarias. En la misma medida y de insistir en el reconocimiento
pensional, deberé precisar la fecha a partir de la cual solicita el mismo.

De otra arista, revisado el memorial poder que milita a folio 1 del plenario se
observa que el mismo es abiertamente insuficiente para el reconocimiento
pensional de parte de la SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS
DE PENSIONES Y CESANTiAS PORVENIR SA; por lo que deberi
individualizar los asuntos o pretensiones que su mandante pretende ventilar
ante la jurisdiccién, como lo dispone el articulo 74 del CGP, aplicable al
procedimiento laboral por autorizaciéon de los articulos 40, 48 y 145 del CPTS;

" e -
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no siendo en consecuencia procedente otorgarle efectos
documento, en los términos tan!genéricos como se encuentra re;
|

05-024-2019-00667-00
judiciales a tal
dactado.

Finalmente, se requiere a lal parte actora fin que arrlme al plenario la
reclamacion  administrativa | elevada ante la ADM][NISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES frentea los pedimentos
que contra esta entidad se el'evan particularmente el reconocimiento de la
pensién de vejez. Lo anterior, como quiera que la prueba documental que allega
a folio 58 hace referencia a una solicitud de traslado entre regimenes
pensionales, peticién que no coblja el derecho pensional que aqui pretende.

Asi las cosas y dada la relevancia sustancial que revisten los defectos que adolece
la demanda, la apoderada de la parte actora debera incorporar én un solo cuerpo
la subsanacién, con los presupufestos y directrices de los articulos, 25, 25A v 26
del CPTSS y en general en lo qde interese a una controversia de esta naturaleza,
previniendo no generar confusmnes posteriores entre ésta y la que hoy se

descalifica.

. i .
Para corregir los yerros antes anotados, se le concede un térm

!
improrrogable de cinco (05) dias, so pena de ordenar su 1

dispone el articulo 28 del CPTSS, aportando traslado de la st

ino perentorio e
echazo como lo
1bsanacion de la

demanda para la parte demandada.

En consecuencia, se |

i DISPONE

PRIMERO.- DEVOLVER la presente demanda instaurada
MARTINEZ POSADA er;l contra de la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES y SOCIEDAD
ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS
PORVENIR SA de conformldad con lo expuesto en la plarte motiva del
presente proveido.

por LIBARDO

s
SEGUNDO.- CONCEDER a la parte demandante el términ
CINCO (o05) dias, para subsanar los yerros que adolece, so pen
rechazo.

o perentorio de
a de ordenar su

NOTIFIQUESE Y COMPLASE
’.r" ! .
/' .
NOHORA

JUZGADO VEIN

CALDERON ANGEL
JUEZ

ose

TICUATRO LABORAL DEL CIRCUITO BOGOTA
Hoy de MARZO 2020
5| auto anterior por anolamon en el estado Noc/ =

0 8 JuL 2020

PINZON MORALES

Se notifica




INFORME SECRETARIAL. Bogotd D.C., 6 de noviembre de 2019, pasa en la
fecha al Despacho de la sefiora Juez el proceso ordinario No. 2019-00679,
informando que correspondi6 por repartg. Sirvase Proveer.

Bogota D.C., 11 7 JUL 2020

ADMISIBILIDAD DE LA DEMANDA DEL PROCESO ORDINARIO
DE PRIMERA INSTANCIA RADICADO No. 2019-679

De la demanda Ordinaria Laboral de CLAUDIA MARCELA PARRA
ORJUELA contra VIGILANCIA Y SEGURIDAD LTDA. — VISE LTDA.

Visto el informe secretarial que antecede, una vez revisado el escrito de demanda este
despacho observa las siguientes falencias:

1. Se incumple lo sefialado en el numeral 6° del articulo 25 del CPTSS, por cuanto las
pretensiones declarativas No. 9, 10, 11, 12, 13 y 14, son idénticas a las
condenatorias 6, 7, 8, 9, 10 y 11, sin que esta Gltima se pretenda condena alguna
por los emolumentos que solicita se tengan como factor salarial, debiendo aclarar
tal sitnacién.

Por otro lado, persigue la demandante como lo narra en las peticiones
condenatorias 1, 2, 3 y 5, que se condene a pagar “la liquidacién de prestaciones sociales”,
indicando los valores a tener en cuenta para cada anualidad como salario real
devengado, sin embargo, a la vez en las enlistadas en los numerales 12, 13, 14,
solicita el auxilio de cesantias, intereses a las cesantias y primas de servicios, asi
como en el numeral 15 las vacaciones teniendo en cuenta todos y cada uno de los
factores que lo integran; pero, ademas en el numeral 17 requiere que se condene a
la reliquidacion de las prestaciones sociales, lo que hace que no exista claridad y
precision, pues, no se sabe si la actora persigue una condena por las prestaciones
sociales 0o una reliquidacion de aquella, motivo por el cual debera enlistar las
pretensiones condenatorias de manera clara y precisa, sin reiterar las que narra
coémo declarativas.

2. Se incumple lo sefialado en el No. 7 del articulo 25, del C.P.T. y de la S.S, ya que no
se narran en su totalidad los hechos y omisiones en los que se deben fundamentar
las pretensiones de la demanda, por cuanto, de ser lo pretendido una reliquidacién
de las prestaciones sociales, debe indicar con que salario le fueron liquidadas, las
cesantias con su intereses, primas de servicios, vacaciones y aportes al sistema de
seguridad social.

Asi mismo, debe sefialar, de manera clara e inequivoca cuales fueron los dias
dominicales, festivos laborados, asi como, las horas extras diurnas y nocturnas que
le adeudan.




En consecuencia, este Despacho,
DISPONE :

PRIMERO: RECONOCER a la|Dra. DENNIS JUSTIN MOJICA MARIN con
c.c. 1.012.376.299 y T.P. No. 306.634 del C.S. de la J., para que actué dentro del
presente proceso como apoderado de CLAUDIA MARCELA PARRA ORJUELA
SALAMANCA, en los términos y &)ara los efectos del poder conferido.

SEGUNDQO: INADMITIR la derLanda de conformldad con 10 expuesto en la parte

motiva del presente proveido. 1

TERCERO: CONCEDER el termlno de cinco (5) dias, para |que se corrijan estas
irregularidades, so pena de dlsponer el rechazo de la demanda y ordenar la

devolucién de ésta y sus anexos. }
|

CUARTO: ADVERTIR a la par“te demandante que, al momento de subsanar la
respectiva demanda, debera allegar un nuevo documento contentlvo de la integridad

de la demanda, con copia de la mlsma para correr traslado a la parte demandada.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

NOHORA 1/%@ CIA CALDERON ANGEL
| Juez
|
|

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOT/\ D.C.
JDSE

La anterior providencia fue notificada en el

1 ——
ESTADO N@j ¢ Fecha 8 JUL 20

Secretaria
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ORDINARIO 11001 31 05 024 2019 00683 00

IVAN FRANCISCO VEGAS ANGULO CONTRA

MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO Y OTRO

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 6 de noviembre de 2019. Pasa en la
fecha al Despacho de la sefiora Juez el proceso ordinario No. 2019-00683,

Bogota D.C., a los @i JUL 'ﬂ{]

De la demanda Ordinaria Laboral de IVAN FRANCISCO VEGAS ANGULO
contra MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO,
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSION ESy
ADMINISTRADORA DE FONDO DE PENSIONES Y CESANTIAS
PORVENIR S.A.

Visto el informe secretarial que antecede, y una vez revisado el escrito de demanda

este despacho observa que lo documentos que se encuentran relacionados como “3o.
Certificado de existencia y representacién legal de Porvenir S.A.” y “Pantallazo de las semanas

cotizadas dado por P.S.A.”, se hallan relacionados en el acépite de pruebas, sin embargo,
no fueron aportados, por lo-que deberd corregir esa falencia, anexando dichos
documentos, conforme a lo normado en el numeral 9 del artlculo 25 del C.P.T.y S.S
y en concordancia con el numeral 4 del articulo 26 del CPT y SS.

En consecuencia, este Despacho
RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER personerfa para actuar al Dr. HELI ABEL
TORRADO TORRADO, con cédula de ciudadania No. 17.167.603 y T.P. No. 8356
del C.S. de la J., como apoderado principal de IVAN FRANCISCO VEGAS
ANGULOQ, de conformldad con el poder conferido.

SEGUNDO RECONOCER personeria para actuar a los Drs. CLAUDIA ROCIO
SOSA VARON, con cédula de ciudadania No. 52.175.645 y T.P. No. 102.369 del
C.S. dela J., e IVAN GUILLERMO VEGAS MOLINA con Cédula de Ciudadania
No. 80.815. 811 y T.P. No. 187.067 del C.S. de la J. como apoderada sustituta de
IVAN FRANCISCO VEGAS ANGULO, de conformidad con el poder conferido.

TERCERO: INADMITIR LA DEMANDA ORDINARIA LABORAL DE
PRIMERA INSTANCIA promovida IVAN FRANCISCO VEGAS ANGULO,

como quiera que no se encuentran reunidos los requisitos de que trata el articulo 25
del C.P.T.yS.S.

CUARTO: CONCEDER el término de cinco (5) dias, para que se corrijan estas
irregularidades, so pena de disponer el rechazo de la demanda y ordenar la
devolucibén de ésta y sus anexos. ~

QUINTO: ADVERTIR a la parte demandante que, al momento de subsanar la
presente demanda, deber4 allegar un nuevo documento contentivo de la integridad
de la demanda, con copia de la misma para correr traslado a la parte demandada.

NOTIFi UMPLASE

NOHORA T IA CALDERON ANGEL
Juez
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. ) 11001-31-05-024-2019-00684-00
EXPEDIENTE RADICADO 2019-00684
SECRETARIA, BOGOTA D.C. A los seis (06) dias del mes de noviembre de dos
mil diecinueve (2019), pasa al Despacho de la Sefiora Juez informando que la
presente demanda nos correspondié p eparto su conocimiento. Sirvase
proveer.

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
o= D.C.
07 JuL 2620

Visto el informe secretarial que antecede, revisada la demanda presentada, con
claridad meridiana se evidencia que la misma no se ajusta a los parametros y
directrices que trata el articulo 25 del CPTSS, como a continuacién pasa a verse.

Tenemos entonces que la parte demandante debera aclarar con la precisién y
técnica juridica que caracteriza las actuaciones ante este J uzgado, la pretensién
declarativa identificada con el numeral 1, como quiera que se encuentra
planteada en abierta contradiccién con los hechos de 1la demanda,
particularmente los extremos temporales dentro de los cuales estuvo vigente la
relacion de trabajo invocada.

Seguidamente, debera allegar la prueba documental identificada con el numeral
4, la cual no figura en el cartulario.

Finalmente, debera adecuar el memorial poder, los acépites de competencia,
cuantia, y en general los apartes pertinentes del libelo demandatorio, en aras de
adecuarlos a un proceso ordinario laboral de primera instancia cuyo
conocimiento corresponde al suscrito Juzgado categoria circuito.

Ast las cosas y dada la relevancia sustancial que revisten los defectos que adolece
la demanda, la apoderada de la parte actora debera incorporar en un solo cuerpo
la subsanacién, con los presupuestos y directrices de los articulos, 25, 25A y 26
del CPTSS y en general en lo que interese a una controversia de esta naturaleza,
previniendo no generar confusiones posteriores entre ésta y la que hoy se
descalifica.

Para corregir los yerros antes anotados, se le concede un término perentorio e
improrrogable de cinco (05) dias, so pena de ordenar su rechazo como lo
dispone el articulo 28 del CPTSS, aportando traslado de la subsanacién de la
demanda para la parte demandada.

En consecuencia, se
DISPONE
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| 11001-31-05-024-2019-00684-00
PRIMERO.- DEVOLVER la presente demanda instaurada por JUAN
CAMILO FORERO PAEZ eA contra de la sociedad CLEAN PLACE SAS de
conformidad con lo expuesto enla parte motiva del presente proveido.
|
SEGUNDO.- CONCEDER a.la parte demandante el término perentorio de
CINCO (o5) dias, para subsane{tr los yerros que adolece, so pena de ordenar su
rechazo. ‘
|

! ;
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CALDERON ANGEL

NOHORA PA
. JUEZ
|

ose ‘

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL CIRCUITO BOGOTA
! Hoy de MARZO 2020
Se notifica el auto anterior por aeitacién  en el estado No.

A, 08 JUL 2020

EMILY V. "._F;;A PINZON MORALES

| ecretaria
X\t
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INFORME SECRETARIAL. Bogotd D.C., 6 de noviembre de 2019, pasa al
Despacho de la sefiora Juez el proceso ordinario No. 2019 - 00687, informando que
la parte demandante dio cumplimiento ahayuto inmediatamente anterior. Sirvase
Proveer.

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
D.C.

Bogota D.C., alos 07 Ju. 2020

Visto el informe secretarial que antecede, una vez revisado el escrito de demanda y
el poder, este despacho observa en cuanto al poder:

1. Se advierte que los poderes obrantes a folios 1, 3, 4, 6 y 8 del expediente son
insuficientes, por cuanto los mismos no contienen las pretensiones expresadas
con claridad y precisi6n, debiendo estar determinados los asuntos y claramente
identificados. Conforme a ello, deber allegar nuevos poderes, en armonia con lo
dispuesto en el articulo 26 del C.P.T.y dela S.Sy el articulo 74 del C.G.P aplicado
por analogia al procedimiento laboral como lo sefiala el articulo 145 del C.P.T y
S.S.

En relacion con el escrito de la presente demanda ordinaria laboral, se encuentran
las siguientes falencias:

1. Observa el Juzgado que la identificacién de las partes, aparece como la
demandante la Dra. SANDRA LILIANA RODRIGUEN, cuando en realidad es
a quien se pretende otorgar poder por parte de los demandantes, en
consecuencia debera corregir dicha falencia, bajo lo establecido en el numeral
2 del articulo 25 del C.P.Ty S.S.

2. El hecho enlistado en el numeral 4°, contiene mas de una situacion factica, en
cuanto al hecho 11° contiene manuscritos, lo que est4 prohibido conforme lo
sefiala el numeral 9 del articulo 78 del CGP. Falencias que deberan ser
corregidas por lo normado en el articulo 25, numeral 7° del C.P.Ty S.S.

3. En cuanto a los documentos aportados como prueba, la relacién que se hace
de los mismos es general, por lo cual se solicita que se individualicen de forma
concreta los medios probatorios, en estricta aplicacién al numeral 9° del
articulo 25 y articulo 26 del C.P.T.y dela S.S.

En consecuencia, este Despacho
DISPONE:

PRIMERO: ABSTENERSE DE RECONOCER personeria para actuar a la Dra.
SANDRA LILIANA RODRIGUEZ CASTELLANOS, con Cédula de Ciudadania
No. 52.079.762 y T.P. No. 248.777 del C.S. de la J., como apoderado judicial de
EDGAR FRANCISCO VERGARA BERMUDEZ, WILMER ALBERTO
LOZANO CAICEDO, GUILLERMO DAZA ARDILA, LUIS FERNANDO
VELANDIA AVILA Y LEONEL GONZALES LOZANO, por las razones
expuestas en la parte motiva de este proveido.

e




SEGUNDO: INADMITIR LA DEMANDA ORDINARIA LABORAL DE UNICA
INSTANCIA promovida por EDGAR FRANCISCO VERGA]RA BERMUDEZ,
WILMER ALBERTO LOZANO CAICEDO, GUILLERMO. DAZA ARDILA,
LUIS FERNANDQO VELANDIA AVILA Y LEONEL GONZALES LOZANO,
como quiera que no se encuentran;reunidos los requisitos de que trata los articulos 25
y 26 del C.P.T.y S.S. 1
TERCERQO: CONCEDER el tén‘;nino de cinco (5) dias, para que se corrijan estas
irregularidades, so pena de disponer el rechazo de la demanda y ordenar la devolucién

de ésta y sus anexos. |

|
CUARTO: ADVERTIR a la parte demandante que, al momento de subsanar la
presente demanda, debera allegar un nuevo documento contentlvo de la integridad de
la demanda, con copia de la misma para correr traslado a la parte demandada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOHORA %

,/

CALDERON ANGEL
JUEZ

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL\

CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
JDSE

La anterior providencia fue notificada en el

ESTADO N° _1[5 de Fecha @ ”” ZCQQ

Secretaria___|

!




11001-31-05-024-2019-00701-00

PROCESO ORDINARIO No. 2019-00701

SECRETARIA, BOGOTA D.C., A los trece (13) dias del mes de noviembre de
dos mil diecinueve (2019). Pasa al Despacho de la sefiora Juez informando que
la presente demanda nos correspondié por reparto. Sirvase proveer.

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
D.C.

Bogota, D.C., a los trece (13) dias de marzo de dos mil veinte (2020)

Visto el informe secretarial que antecede y revisada la demanda, se advierte que
la parte demandante sociedad EXELA SERVICIOS TEMPORALES SA
instaura proceso ordinario laboral en contra de COOMEVA EPS SA,
solicitando de aquella el reconocimiento y pago de los auxilios econémicos por
concepto de incapacidad en cuantia y a favor de los trabajadores que se
relacionan en el hecho 4 del escrito demandatorio, junto con los intereses
moratorios causados hasta tanto se verifique el pago o subsidiariamente su
indexacioén.

De esta manera, cristalino refulge que este Despacho no es competente para
asumir el conocimiento, tramite y posterior decisién de la presente accién,
atendiendo que la cuantia de los pedimentos no es igual ni superior a 20 salarios
minimos legales mensuales vigentes. De ahi que, la competencia para conocer
del presente asunto radique en los Jueces Municipales de Pequefias Causas
Laborales de Bogot4, de conformidad a lo previsto en el articulo 12 del CPTSS
que en lo pertinente reza:

“(...) Los jueces municipales de pequefias causas y competencia
miltiple, donde existen conocen en tnica instancia de los negocios
cuya cuantia no exceda del equivalente a veinte (20) veces el salario
minimo legal mensual vigente”.

Aunado a lo anterior y sin el 4nimo de ser reiterativos, conveniente resulta
precisar que de conformidad con lo sefialado en el articulo 26 del CGP.,
aplicable al procedimiento laboral por autorizacién de los articulos 40, 48 y 145
del CPTSS, la cuantia se determina por el valor de todas las pretensiones al
tiempo de la demanda, las que a la fecha de presentacién resultan ser inferiores
a los 20 salarios minimos legales mensuales vigentes, que para el afio 2019
corresponden a DIECISEIS MILLONES QUINIENTOS SESENTA Y DOS
MIL TRESCIENTOS VEINTE PESOS MCTE ($16.562.320,00).

En consecuencia el Despacho

RESUELVE




PRIMERO.- RECHAZAR la presente demanda instaurada|

11001-31-05-024-2019-00701-00

por la sociedad

EXELA SERVICIOS TEMPORALES SA en contra de COQMEVA EPS SA

por falta de competencia en razéon de la cuantia, conforme a lo expuesto en la

parte motiva del presente prove}ido.
i
SEGUNDO.- REMITIR el presente proceso a la Direcci
Administracion Judicial de Bogotd — Cundinamarca para sul
reparto a los Juzgados Municiﬁ)ales de Pequenas Causas Labo
Judicial de Bogota.
|
TERCERO.- RECONOCER %al abogado ANDRES FELI
ALVAREZ como apoderado ju‘\dicial de la parte demandante,

para los fines a los que se contrae el memorial poder.

JUEZ|

] _
NOTI[Fi1 UESEX CUMPLASE
; 4// -
NOHORA | CIA CALDERON ANGEL,

6n Seccional de
correspondiente
rales del Distrito

PE TORRADO
en los términos y

|
JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL CIRCUITO
JDSE = BOGOTA

] '\\ 3
EMILY VANESS: F’IZON MORALES
gtaria

Y,

Hby __de de 2020 b 8 :JUL 2020

| ;
Se notifica el auto lanterior por anotacion en el estado No) Pi?_,

T
I
|
|
I
1




EXPEDIENTE RADICADO 2019-00718

SECRETARIA, BOGOTA D.C. A los trece (13) dias del mes de noviembre de
dos mil diecinueve (2019), pasa al Despacho de la Sefiora Juez informando que
la presente demanda nos correspondié por, reparto su conocimiento.  Sirvase
proveer.

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
D.C.

§ 7 JuL 2020

Visto el informe secretarial que antecede, revisada la demandada presentada,
con claridad meridiana se evidencia que la misma no se ajusta a los pardmetros y
directrices que trata el articulo 25 del CPTSS, como a continuacién pasa a verse.

Tenemos entonces que la parte demandante debera enumerar de forma correcta
los hechos de la demanda, como quiera que inexplicablemente luego del hecho 2
continua con el hecho 4, asignado de forma innecesaria a dos situaciones facticas
idéntico numeral, como lo es el 13. '

Seguidamente en lo que a los pedimentos respecta, debera aclarar lo consignado
en los ordinales 6 y 13, como quiera que de forma genérica e indeterminada
solicita condena por concepto de “liquidacién”y “sequridad social”; para lo cual
se le conmina a fin que indique i. que acreencias laborales echa de menos, y; ii.
Indicar si los aportes que echa de menos al sistema general de seguridad social
comprenden salud, pensién y riesgos laborales, asi como a favor de que
administradoras reclama su pago.

Finalmente debera allegar el registro mercantil de la demandada con una
vigencia no superior a treinta (30) dias, en el cual conste que la calidad de
propietaria del establecimiento de comercio RESTAURANTE LA AMISTAD.

Para corregir los yerros antes anotados, se le concede un término perentorio e
improrrogable de cinco (05) dias, so pena de ordenar su rechazo como lo
dispone el articulo 28 del CPTSS; requiriendo que como consecuencia de la
correccion de los yerros, se presente la demanda en un solo cuerpo; reiterando
que de adicionar o eliminar uno o varios hechos o pretensiones de la demanda,
debera volver a enumerarlos y clasificarlos de forma coherente, tal y como lo
ordena los numerales 6 y 7 del articulo 25 del CPTSS, aportando traslado de la
subsanacién de la demanda para la parte demandada.

En consecuencia, se
DISPONE




PRIMERO.- DEVOLVER la presente demanda instaurada por la senora

!

MARINA MONTOYA DE AGUIRRE en contra de la sefiora LUCERO

RAMIREZ DUENA de conformidad con lo expuesto en la
presente proveido.

parte motiva del

SEGUNDO.- CONCEDER a\‘la parte demandante el término perentorio de
CINCO (o5) dias, para subsangr los yerros que adolece, so pena de ordenar su

rechazo. |

i
|
TERCERO.- RECONOCER! al abogado MARIO AND

BAUTISTA como apoderado Jud1c1a1 de la parte demandante,

para los fines a los que se contrée el memorial poder.

NOT][FIQ ESE Y, CUMPLASE

CIA CALDERON ANGEI
JUEZ

ose

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL CIRCUITO BOGOTA

Hoy de MARZO DE 2020 " L 4
Se notifica el auto anterior por anotacnon N el estado No.

1 U 8
EMILY VANE INZON MORALES L ED
ettario

RES ALDANA
en los términos y




. 11001-31-05-024-2019-00720-00
EXPEDIENTE RADICADO 2019-00720
SECRETARIA, BOGOTA D.C. A los trece (13) dias del mes de noviembre de
dos mil diecinueve (2019), pasa al Despacho de la Sefiora Juez informando que
la presente demanda nos correspondi por reparto su conocimiento.  Sirvase
proveer.

AN
EMILY VANE NZON MORALES

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
ooy PG
Alos g 7 JUL 202

Visto el informe secretarial que antecede, revisada la demanda presentada, con
claridad meridiana se evidencia que la misma no se ajusta a los parametros y
directrices que trata el articulo 25 del CPTSS, en la medida que la parte actora no
relaciona dentro de los medios de prueba documentales, los folios 119 a 160.

De igual manera, el Juzgado echa de menos la ficha socioeconémica del
demandante que fuera anunciada por la Defensoria del Pueblo como prueba
sumaria de las condiciones econémicas del accionante para el estudio de la
solicitud de amparo de pobreza incoada.

Para corregir los yerros antes anotados, se le concede un término perentorio e
improrrogable de cinco (05) dias, so pena de ordenar su rechazo como lo
dispone el articulo 28 del CPTSS, aportando traslado de la subsanacién de la
demanda para la parte demandada.

En consecuencia, se
DISPONE

PRIMERO.- DEVOLVER la presente demanda instaurada por BARTOLO
BOLIVAR PALOMINO en contra de la CONSTRUCTORA E
INMOBILIARIA ESCALA SAS de conformidad con lo expuesto en la parte
motiva del presente proveido.

SEGUNDO.- CONCEDER a la parte demandante el término perentorio de
CINCO (05) dias, para subsanar los yerros que adolece, so pena de ordenar su
rechazo.

TERCERO.- RECONOCER a la abogada DIANA PATRICIA JIMENEZ
AGUIRRE como apoderada judicial del demandante, en los términos y para los
fines a los que se contrae el memorial poder.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

NOHORA / 1A CALDERON ANGEL
JUEZ

ose

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL CIRCUITO BOGOTA
Hoy de MARZO 2020 ;
Se notifica el auto anterior por anotacion en el estado No%

08 5=
EMILYV:N—S rta:aONMOR L UL 2020

N




ORDINARIO 11001 31 05 024 2019 00741 00
OSCAR JAVIER CASTILLO DIAZ contra
ADMINISTRADORES DISTRITO KAPITAL LTDA

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 3 de diciembre de 2019, pasa en la fecha
al Despacho de la sefiora Juez el proceso oxdinario No. 2019-00741, informando que

correspondié por reparto. Sirvase Prov

\
EMILY VANESSS PIA ZON MORALES

ol

iy

i — o T o ‘_*jié‘
Bogotd D.C.,alos § 7 JUL 7020

DEMANDA ORDINARIA DE PRIMERA INSTANCIA RADICADQ No. 2019
00471

Revisado el escrito de la demanda y los anexos allegados por la parte actora observa
el despacho que la misma incumple con los requisitos sefialados en el articulo 25 del
CPT y SS, por cuanto las pretensiones de condena No 1y 3, 4 generan confusién,
toda vez, que en la pretensién No. 1. solicita que se condene al pago y
reconocimiento de la liquidacién, en la que se mencionan 1326 dfas laborados y
establece un valor adeudado de las cesantias de $221.027 y de interés de las
cesantias de $26.532, primas y vacaciones, mientras que en las pretensiones 3y 4,
hace referencia al afio 2016, afio en el cual solicita el pago de $684.046 por el pago
de las cesantias y del periodo del 10 de febrero de 2016 al 31 de diciembre de 2016,
los intereses causados aduciendo un valor de $82.085, en ese sentido las peticiones
no resultan claras y precisas, por ello, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 6 del articulo 25 del CPT y SS, debera indicar con precisién y claridad y de
manera separada cada pretensién, mas atin cuando se solicita se declare la existencia
del contrato de trabajo entre el 10 de febrero de 2016 al 16 de septiembre de 2019.

En consecuencia, este Despacho,
DISPONE:

PRIMERO: RECONOCER PERSONERIA a la Dra KATERIN JULIETH
RAMIREZ RINCON, identificada con la c.c. 1.023.955.872 y T.P. No. 325.867 del
C.S. dela J., para que actué dentro del presente proceso como apoderada de OSCAR
JAVIER CASTILLO DIAZ, en los términos y para los efectos del poder conferido.

SEGUNDO: INADMITIR la demanda ORDINARIA LABORAL DE PRIMERA
INSTANCIA instaurada por OSCAR JAVIER CASTILLO DIAZ.

TERCERO: CONCEDER el término de cinco (5) dias, para que se corrian las
falencias e irregularidades sefialadas, so pena de disponer del rechazo de la demanda
y ordenar la devolucién de esta y sus anexos. Se le advierte a la parte demandante
que, al momento de subsanar la presente demanda , debera allegar un nuevo
documento contentivo de la integridad de la demanda, con copia de la misma para
correr traslado a la parte demandada.

‘ NOTIFJQUESE/}Y COMPLASE
La Juez, /
NOHORA PATRICIA CALDERON ANGEL
v JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL A

CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
La anterior providencia fue notificada en el

EsTAD0 N O e Fecha

8 H” gﬁ.zﬁecretaria N
U \{\ //




PROCESO ORDINARIO LABORAL No.2019-00744
SONIA AYDEE CIFUENTES LUGO VS CORPORACION NUESTRA IPS

INFORME SECRETARIAL. Bogot4 D.C., 3 de diciembre de 2019, pasa al
Despacho de la sefiora Juez el proceso ordinario No. 2019 - 00744,
informando que se recibi6 por reparto. Si \vase Proveer.

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

Bogota D.C., 7 JuL 2020

Visto el informe secretarial que antecede, una vez revisado el escrito de
demanda y el poder, este despacho observa que incumple con los requisitos
sefialados en los articulos 25 y 26 CPTSS, por lo siguiente:

Frente al escrito de demanda, se encuentran las siguientes falencias:

1. Los hechos enlistados en los numerales 1, contienen més de una situacién
factica, aspecto que no cumple con lo normado por el articulo 25, numeral
7° del C.P.Ty S.S, por tanto, deber4 relatar un suceso por cada hecho.

2. La pretension declarativa enlistada en el numeral 1, contiene varias
pretensiones, de conformidad con lo previsto por el numeral 6° del
articulo 25 ibidem.

3. Debe dar cumplimiento al numeral 8° del articulo 25 del CPT y la SS,
indicando las razones de derecho, como quiera que se limité a citar
normas.

En consecuencia, este Despacho
DISPONE

PRIMERO: ABSTENERSE DE RECONOCER personeria para actuar al
Dr. CARLOS DEL CRISTO MERLANO MARQUEZ, con Cédula de
Ciudadania No. 19.091.685 y T.P. No. 13.424 del C.S. de la J., como
apoderado judicial de SONIA. AYDEE CIFUENTES LUGO, por las
razones expuestas en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: INADMITIR LA DEMANDA ORDINARIA LLABORAL DE

PRIMERA INSTANCIA promovida por SONIA AYDEE CIFUENTES

LUGQO, como quiera que no se encuentran reunidos los requisitos de que trata
el articulo 25 del C.P.T.y S.S.

TERCERO: CONCEDER el término de cinco (5) dias, para que se corrijan
estas irregularidades, so pena de disponer el rechazo de la demanda y ordenar
la devolucion de ésta y sus anexos.




PROCESO ORDINARIO LABORAL No.2019-00744
SONIA AYDEE CIFUENTES LUGO VS CORPORACION NUESTRA IPS

CUARTO: ADVERTIR a la parte demandante que, al momento de subsanar
la presente demanda, debera allegar un nuevo documento contentivo de la
integridad de la demanda, con copia de la misma para correr traslado a la parte
demandada. ‘

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

NOHORA CIA CALDERON ANGEL

JUEZ

o

Is

/  JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL\
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada en el

— v

|
— |
ESTADO N° Y2 de Fecha 0 8 I 2070

\ Secretaria )
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o
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11001310502420190074700
LINNET STEPHANIE MONTERROSA BARAJAS contra
AEROREPUBLICA S.A.

INFORME SECRETARIAL. Bogoté D.C., 3 de diciembre de 2019, pasa en
la fecha al despacho de la sefiora Juez el proceso ordinario No. 2019-00747,
informando que correspondié por reparto. S{rvase Proveer.

\

Secret ‘Vv

JUZGADO VEINTICUATRO LABORA¥YDE CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C. a los 07 ;JUL 2020

ADMISIBILIDAD DE LA DEMANDA DEL PROCESO ORDINARIO
DE PRIMERA INSTANCIA RADICADO No. 2019 — 00747.

Visto el informe secretarial que antecede, una vez revisado el escrito de
demanda este despacho observa que el documento denominado “copia de
acumulados de conceptos por empleador 2019...”, se encuentra relacionado dentro
del escrito inicial de demanda, sin embargo, no fue aportado, por lo que
debera corregir la falencia, conforme a lo normado en el numeral 9 del
articulo 25 del C.P.T.y S.S.

En consecuencia, este Despacho,
RESUELVE:

- PRIMERO: RECONOCER personeria para actuar a la Dra. GLORIA
MANTILLA ROJAS, con Cédula de Ciudadania No. 52.051.102 y T.P No.
151.013 del C.S. de la J., como apoderada de LINNET STEPHANIE
MONTERROSA BARAJAS, de conformidad con el poder conferido.

SEGUNDO: INADMITIR LA DEMANDA ORDINARIA LABORAL DE
PRIMERA INSTANCIA promovida por LINNET STEPHANIE
MONTERROSA BARAJAS, como quiera que no se encuentran reunidos los
requisitos de que trata el articulo 25 del C.P.T.y S.S.

TERCERO: CONCEDER e] término de cinco (5) dias, para que se corrijan
estas irregularidades.

CUARTO: ADVERTIR a la parte demandante que, al momento de subsanar
la presente demanda, debera allegar un nuevo documento contentivo de la
integridad de la demanda, con copia de la misma para correr traslado a la

parte demandada. ) )
NOTI?QU?E Y CUMPLASE

NOHORA CIA CALDERON ANGEL
Juez

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
0SB La anterior providencia fue notificada en el

ESTADO N°_ (3~} de Fecha &@UE 2000
U

_Secretaria__ 0\

’
v




PROCESO ORDINARIO LABORAL No0.2019-00750
ORQUESTA FILARMONICA DE BOGOTA VS COMPENSAR EPS

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 3 de diciembre de 2019, pasa al
despacho de la sefiora Juez el proceso ordinario No. 2019-750, informando
que correspondi6 por reparto. Sirvase proy

JUZGADO VEINTICUATRO : ORAL DE CIRCUITO DE
BOGOTA

— L T a0
Bogot4a D.C.,0 7 JUL 7020

Visto el informe secretarial que antecede, seria del caso entrar a resolver la
admisibilidad de la demanda, de no ser porque este Despacho no es
competente para asumir su conocimiento en razén a la cuantia.

Una vez revisadas las diligencias, se observa que las pretensiones ascienden
a la suma de CINCUENTA Y CUATRO MIL NOVECIENTOS DIECIOCHO
PESOS $(54.918), mas el valor de los intereses de conformidad con lo
previsto por el articulo 4° del Decreto 1281 de 2002, esto es, desde la fecha
de exigibilidad indicada en la demanda hasta su radicaci6n.

De acuerdo con lo anterior, se advierte que la cuantia no supera los veinte
(20) salarios minimos legales mensuales vigentes exigidos por la ley para
tramitarse como proceso de primera instancia; en consecuencia, este
despacho

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda por las razones expuestas
en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: REMITIR el presente expediente a la oficina judicial de
reparto, para que la misma sea enviada a los Juzgados Laborales de
Pequerias Causas de Bogota.

NOTIP?UES CUMPLASE.
NOHORA # CIA CALDERON ANGEL

Juez

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue natificada en el

ESTADO N° jj,:_ide Fecha ” B E”l 25 Zﬁ

Secretaria___ ™, -
¥




PROCESO ORDINARIO LABORAL No0.2019-00752
MAURO SANABRIA SALGADO VS COLPENSIONES Y OTROS

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 3 de diciembre de 2019, pasa al
Despacho de la sefiora Juez el proceso ordjnario No. 2019 - 00752, informando
que se recibi6 por reparto. Sirvase Proveer.\

EMILY VANESSA ON MORALES
Secre

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
D.C.

Bogota D.C., 0 T ji—l: 2020

De la demanda Ordinaria Laboral de MAURO SANABRIA SALGADO
contra ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -—
COLPENSIONES, y la SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS
DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A.

Visto el informe secretarial que antecede, una vez revisado el escrito de
demanda, el despacho observa que incumple con los requisitos seflalados en los
articulos 25y 26 del CPTSS, por lo siguiente:

1. De conformidad con lo normado por el articulo 26 del CPT y 1a S. S., en
concordancia con el articulo 74 del CGP, debe aportar poder para actuar
conferido por el demandante a través de memorial dirigido al juez
conocimiento y los asuntos deben estar determinados y claramente
identificados.

2. En el acapite titulado “DOCUMENTALES”, relacioné la copia de la peticién
elevada ante Colpensiones, en la que solicit6 la nulidad del traslado al RAIS
del actor, pero, no fue aportada al plenario; por lo tanto deber4 subsanar la

falencia dando cumplimiento a lo previsto por el numeral 5° del articulo 26
del CPT y la SS.

3. En el acipite titulado “DOCUMENTALES” no relacioné la fotocopia de la
cédula de MAURO SANABRIA SALGADO, obrante a folio 22 del plenario,
por lo tanto debera subsanar la falencia dando cumplimiento a lo previsto
por el numeral 3° del articulo 26 del CPT y la SS.

En consecuencia, este Despacho
DISPONE

PRIMERO: ABSTENERSE DE RECONOCER personeria para actuar a la
Dra. DIANA MILENA VARGAS MORALES, con Cédula de Ciudadania No.
52.860.341 y T.P. No.212.661 del C.S. de la J., como apoderada judicial de
MAURO SANABRIA SALGADO, por las razones expuestas en la parte
motiva de este proveido.

SEGUNDO: INADMITIR LA DEMANDA ORDINARIA LABORAL DE
PRIMERA INSTANCIA promovida por MAURQO SANABRIA SALGADO,




PROCESO ORDINARIO LABORAL No.2019-00752
MAURO SANABRIA SALGADO VS COLPENSIONES Y OTROS

como quiera que no se encuentrlan reunidos los requisitos de|que trata el articulo
25 del C.P.T.yS.S.

TERCERO: CONCEDER el término de cinco (5) dias, para que se corrijan estas
irregularidades, so pena de disponer el rechazo de la demanda y ordenar la
devolucién de ésta y sus anexos. Se la advierte a la parte demandante que, al
momento de subsanar la presente demanda, debera allegar un nuevo documento
contentivo de la integridad de la demanda, con copia de la misma para correr
traslado a la parte demandada. |

NOTIFIQUESE,Y COMPLASE

/ /44 CIA CALDERON ANGEL
Juez

NOHORA

|
EAN \
|
i
|

JUZGADO V“EINTICUATRO LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.

La anterior providencia fue notificada en el
S ' gitit
ESTADO N° VD de Fecha_{J 0 JUL 2U

Secretaria__ain
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ORDINARIO N| 11001310502420190075700
HERMINIA BOCANEGRA SANCHEZ
Contra CLINICA VASCULAR NAVARRA S.A.

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 3 de diciembre de 2019, pasa en la
fecha al Despacho de la sefiora Juez el proceso ordinario No. 2019-00757,
informando que correspondi6 por repartoz§irvase Proveer.

Bogota D.C., a 1050 7 JUL. 2528

PROCESO ORDINARIO DE PRIMERA INSTANCIA RADICADO
No. 2019-757

De la derpanda Ordinaria Laboral de HERMINIA BOCANEGRA SANCHEZ
contra CLINICA VASCULAR NAVARRA S.A..

Revisado el escrito de la demanda y poder allegados por la apoderada de la parte
actora, se observa que en el mandato que le fue conferido a la apoderada de la
demandante, no se determinaron, ni identificaron claramente las pretensiones para
las que se le facultada demandar, 1ncumphendo lo senalado en el articulo 74 del CGP,
que aplica al procedlmlento 1aboral por disposicién del articulo 145 del CPTSS, por
ello, debe aportar un nuevo poder donde se incluyan las peticiones para las que se
facultada a la apoderada a demandar dentro del proceso ordinario de la referencia.

En consecuencia, se
DISPONE:

PRIMERO: RECONOCER PERSONERIA a la Dra. DIANA MILENA JURADO
SANDOVAL, con c.c. 42.143.426y T.P. No. 243.776 del C.S. de la J., para que actué
dentro del presente proceso como apoderada principal de HERMINIA
BOCANEGRA SANCHEZ, en los términos y para los efectos del poder conferido.

SEGUNDO: INADMITIR LA DEMANDA promovida por HERMINA
BOCANEGRA SANCHEZ contra la CLINICA VASCULAR NAVARRA LTDA,
de conformidad con lo sefialado en la parte motiva.

TERCERO: CONCEDER el término de cinco (5) dias, para que se corrijan estas
irregularidades, so pena de disponer el rechazo de la demanda y ordenar la devolucién
de ésta y sus anexos.

NOTIFIQUE Y UMPLASE

La Juez,
//

NOHORA TRACIA CALDERON ANGEL
JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL

CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
La anterior providencia fue notlflcada en el

/JDSE ESTADO N° S‘)j ! de FechaU 8 1 L D g

Secretaria /‘(\/ _ j

o

-

&
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PROCESO ORDINARIO LABORAL N0.2019-00758
NEPOMUCENO FUENTES CARDES VS
COLPENSIONES Y OTRAS

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 3 de diciembre de 2019, pasa al
Despacho de la sefiora Juez el proceso ordinario No. 2019 - 00758,
informando que se recibié por reparto. Sirvase Proveer.

Bogota D.C,, § 7 JUL 2320

Dq la demanda Ordinaria Laboral de NEPOMUCENO FUENTES
CARDENAS contra ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES - COLPENSIONES, y la ADMINISTRADORA DE
FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PROTECCION S.A.

Visto el informe secretarial que antecede, una vez revisado el escrito de
demanda y el poder, este despacho observa lo siguiente:

1. El hecho 30 se encuentra incompleto, incumpliéndose lo sefialado en el
numeral 7 del articulo 25 del CPTSS, por tanto, deberi corregirse tal
falencia.

2. En el acépite titulado “DOCUMENTALES”, relaciond la copia de la
historia laboral expedida por Colpensiones aportes del afio 2013 al 2014,
asi como copia de la reclamacién administrativa ante la UGPP de fecha
10/07/2019, no obstante, no fueron aportadas al plenario; por lo tanto
debera subsanar la falencia dando cumplimiento a lo previsto por el
numeral 5° del articulo 26 del CPT y la SS.

3. Igualmente, en el acapite de “ANEXOS”, los deber4 allegar CD contentivo
de copia de la demanda y traslado digitalizados para efectuar la
notificacion a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

4. DE conformidad con lo seflalado en el numeral 9 del CPTTSS, en
concordancia con el articulo 212 del CGP, debe indicar el nombre de los
testigos, su identificacién, residencia, lugar donde puede ser citados y
enuncias los hechos objeto de la prueba.

En consecuencia, este Despacho,

DISPONE:

PRIMERO: RECONOCER personeria para actuar al Dr. GUSTAVO
ARMANDO VARGAS, con Cédula de Ciudadania No.19.272.616 y T.P.
No.110.833 del C.S. de la J., como apoderada judicial de NEPOMUCENO
FUENTES CARDENAS, en los términos y para los efectos del poder
conferido. :




PROCESO ORDINARIO

C

BORAL N0.2019-00758

NEPOMUCENO FUENTES CARDES VS

LPENSIONES Y OTRAS

SEGUNDO: INADMITIR LA DEMANDA ORDINARIA LABORAL DE
PRIMERA INSTANCIA pr0m0V1da por N EPOMUCENO FUENTES

CARDENAS, como quiera que no se encuentran reunidos
que trata el articulo 25 del C.P. T. y S.S.

TERCEROQO: CONCEDER el termlno de cinco (5) dias, par

los requisitos de

a que se COI'I'IJan

estas irregularidades, so pena de disponer el rechazo de la demanda y ordenar

la devolucién de ésta y sus anexos. Se la advierte a la parte de

mandante que, al

momento de subsanar la presente demanda, deberd allegar un nuevo

documento contentivo de la 1ntegr1dad de la demanda con ¢
para correr traslado a la parte delmandada

NOTIFIQUESF Y CUMPLASE

NOHORA
 JUEZ

EAN

— N -

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL

ClRClllllTO DE BOGOTA D.C.
|

La anterior providencia fue notificada en el

ESTADO N°_OF= de Fecha 0 0 JUL QDQD :

7

\ Secretaria

9

.

CIA CALDERON ANGEL

opia de la misma




ORDINARIO N° 1100131052019 60759 00
MAGDA CAROLINA RODRIGUEZ RUSINQUE contra
GSG GESTION DE SERVICIOS GLOBALES S.A.S.

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., a los tres (3) dias del mes de
diciembre del afio dos mil diecinueve (2019), pasa al despacho de la sefiora
Juez el proceso ordinario No. 2019-759 informando que nos correspondié por
reparto. Sirvase proveer.

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DE CIRCUITO

BOGOTA D.C.

Bogota D.C.,alos @ 7 Jui_gnag

Visto el informe secretarial que antecede, una vez revisado el escrito de
demanda este despacho observa que incumple con los requisitos sefialados en
los articulos 25, 25 y 27 del CPTSS, por lo siguiente:

1. Respecto de los hechos, el relacionado en el numeral 12 contiene varios
supuestos facticos en él, en ese sentido debe individualizarlos y relacionarlos
de forma separada y numerada.

2. Por otro lado, el hecho 16 contiene apreciaciones de caracter subjetivo, por
ello debe en este hecho inicamente narrar circunstancias de tiempo modo y

lugar, dando cumplimiento a lo establecido en el numeral 7 del articulo 25
del C.P.TylaS.S.

3. En cuanto alas pretensiones, se evidencia que se excluyen entre si, pues
solicita reintegro, asi como la indemnizacién moratoria, siendo estas
pretensiones excluyentes entre ellas, por lo tanto, debera corregirse esta
falencia conforme lo sefialado en el numeral 6 del articulo 25 y el numeral 2
del articulo 25-A del C.P.Tyla S.S.

4. En cl acapite de pruebas, se evidencia que las documentales relacionadas en
los numerales 3, 4, 5, 6, 7, 8 y 9, no fueron aportadas junto con el escrito de
demanda, en tal razén deber4 allegarlas en debida forma, lo anterior bajo lo
establecido en el numeral 9 del articulo 25 y numeral 3 del articulo 26 del
C.P.TylaSS.

Conforme a ello, este Despacho,
DISPONE:

PRIMERQO: RECONOCER al Dr. EDWARD FABIAN JARAMILLO
GAMBOA, identificado con C.C. 1.151.940.664. y T.P No. 258.124 del C.S. de

la J. para que acttie dentro del presente proceso como apoderado de la Sra.
MAGDA CAROLINA RODRIGUEZ RUSINQUE.

SEGUNDO: INADMITIR la presente demanda ordinaria laboral de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva del presente proveido.




ORDINARIO NC‘1100131052019 00759 00
MAGDA CAROLINA RODRIGUEZ RUSINQUE contra
GSG GESTION DE SERVICIOS GLOBALES S.A.S.

TERCERQO: CONCEDER el término de cinco (5) dias, para que se corrijan
estas irregularidades, so pena dT'e disponer el rechazo de la demanda y ordenar
la devolucion de ésta y sus anexos.

CUARTO: SE ADVIERTE a la parte demandante que, al momento de
subsanar la presente demanda, debera allegar un nuevo documento contentivo
de la integridad de la demanda, con copia de la misma para dorrer traslado a la
parte demandada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

NOHORA /H{ CIA CALDERON ANGEL
: Juez

/JDSE

/
1 JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL \

CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
|
|

La anteriorf providencia fue notificada en el
ESTADO N° . OX> de Fecha a g
Secretaria_| .. chay

N

)




. 11001-31-05-024-2019-00760-00
EXPEDIENTE RADICADO 2019-00760
SECRETARIA, BOGOTA D.C. A los tres (03) dfas del mes de diciembre de dos
mil diecinueve (2019), pasa al Despacho de la Sefiora Juez informando que la
presente demanda nos correspondié pog reparto su conocimiento. Sirvase
proveer. i

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
0.7 JuL 2020

Visto el informe secretarial que antecede, revisada la demanda presentada, con
claridad meridiana se evidencia que la misma no se ajusta a los pardmetros y
directrices que trata el articulo 25 del CPTSS, como a continuacién pasa a verse.

Tenemos entonces que la parte demandante debera aclarar lo solicitado en la
pretensién 2, como quiera que menciona como beneficiaria de la pensién de
sobrevivientes que persigue a persona distinta a la demandante ANA LUCIA
AGUILAR OLAYA.

De otra arista, revisado el memorial poder que milita a folio 1 del plenario se
- observa que el mismo es abiertamente impertinente para dar inicio a la presente
accion, atendiendo que fue conferido para presentar derecho de peticién ante la
SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y
CESANTIAS PORVENIR SA; por lo que se le insta a fin que allegue poder
especial, amplio y suficiente para presentar demanda ordinaria laboral contra la
mencionada sociedad, individualizando los asuntos o pretensiones que su
mandante pretende ventilar ante la jurisdiccién, como lo dispone el articulo 74
del CGP, aplicable al procedimiento laboral por autorizacién de los articulos 40,
48 y 145 del CPTS; no siendo en consecuencia procedente otorgarle efectos
judiciales a tal documento, en los términos en que se encuentra redactado.

Finalmente, se requiere a la parte actora fin que arrime al plenario el certificado
de existencia y representaciéon de la sociedad demandada con una vigencia no
mayor a treinta (30) dias.

Para corregir los yerros antes anotados, se le concede un término perentorio e
improrrogable de cinco (05) dias, so pena de ordenar su rechazo como lo
dispone el articulo 28 del CPTSS, aportando traslado de la subsanacién de la
demanda para la parte demandada.

En consecuencia, se
DISPONE

PRIMERO.- DEVOLVER la presente demanda instaurada por ANA LUCIA
AGUILAR OLAYA en contra de la SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE




11001-31:05-024-2019-00760-00
FONDOQOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR SA de conformidad
con lo expuesto en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO.- CONCEDER a la parte demandante el término perentorio de

CINCO (o5) dias, para subsanar los yerros que adolece, so pena de ordenar su
rechazo.

NOTIF, CUMPLASE

NOKORA ¥ CALDERON ANGEL

JUEZ

ose

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL CIRCUITO BOGOTA
Hoy _ de MARZO 2020
Se notifica el auto anterior por anotacion en el estado NOOE

68 JuL 2020

PINZON MORALES
retaria




11001-31-05-024-2019-00762-00
EXPEDIENTE RADICADO 2019-00762
SECRETARIA, BOGOTA D.C. A los tres (03) dias del mes de diciembre de
dos mil diecinueve (2019), pasa al Despacho de la Sefiora Juez informando que

la presente demanda nos correspondié por reparto su conocimiento.  Sirvase
proveer.

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

. .
En Bogota D.C. a los 07 JuL 260

Visto el informe secretarial que antecede, revisada la demandada presentada,
con claridad meridiana se evidencia que la misma no se ajusta a los parametros y
directrices que trata el articulo 25 del CPTSS, como a continuacién pasa a verse.

Tenemos entonces que la parte demandante deberid individualizar las
situaciones en las que apoya sus pretensiones, atendiendo que el hecho 1, en su
redaccion contiene més de una situacién factica, lo que dificulta su contestacién
por la accionada.

Finalmente debera relacionar en el acapite de medios de prueba la documental
que figura a folios 11y 16 del plenario.

Para corregir los yerros antes anotados, se le concede un término perentorio e
improrrogable de cinco (05) dias, so pena de ordenar su rechazo como lo
dispone el articulo 28 del CPTSS; requiriendo que como consecuencia de la
correccion de los yerros, se presente la demanda en un solo cuerpo; reiterando
que de adicionar o eliminar uno o varios hechos o pretensiones de la demanda,
debera volver a enumerarlos y clasificarlos de forma coherente, tal y como lo
ordena los numerales 6 y 7 del articulo 25 del CPTSS, aportando traslado de la
subsanacion de la demanda para la parte demandada.

En consecuencia, se
DISPONE

PRIMERO.- INADMITIR la presente demanda instaurada por el sefior JOSE
GIRALDO PORRAS SANDOVAL en contra de los sefiores PEDRO YESID
MIRANDA LANCHEROS y MARIA CONSTANZA LANCHEROS
SANTAMARIA de conformidad con lo expuesto en la parte motiva del presente
- proveido.

SEGUNDO.- CONCEDER a la parte demandante el término perentorio de
CINCO (05) dias, para subsanar los yerros que adolece, so pena de ordenar su
rechazo.




11001-31-0

5-024-2019-00762-00

TERCERO.- RECONOCER ajla abogada NIDIA CASTRO SALINAS como
apoderada judicial de la parte demandante, en los términos y para los fines a los

. |
que se contrae el memorial poder.

NOTI[Z:U Y CUMPLASE

CIA CALDERON ANGEL
JUEZ

NOHORA

|
JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL CIRCUITO
I DE BOGOTA D.C.

La anterior p:rovidencia fue notificada en el
ose ESTADON": CDAZ ¢ —
DE FECHA: __| pa8 9

N ™
LA
i¥

070
=y

1%




EXPEDIENTE RADICADO 2019-00764

SECRETARIA, BOGOTA D.C. A los tres (03) dias del mes de diciembre de dos mil
diecinueve (2019), pasa al Despacho de la Sefiora Juez informando que la
presente demanda nos correspondié porreparto su conocimiento. Sirvase
proveer.

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
D.C.

g7 JUL 0

Visto el informe secretarial que antecede, revisada la demanda presentada, con
claridad meridiana se evidencia que la misma no se ajusta a los parametros y
directrices que trata el articulo 25 del CPTSS, como a continuacién pasa a verse.

Tenemos entonces que la parte demandante deber4 individualizar las situaciones
en las que apoya sus pretensiones, en la medida que los hechos 8, 10, 18, 19, 20 y
el mal enumerado 20, en su redaccién contiene més de una situacién factica, lo
que dificulta su contestacion por la accionada; requiriéndolo a fin que asigne una
numeracion coherente a la narracién de los hechos, como quiera que de forma
inexplicable a partir del hecho 21 se retrotrae al hecho 20.

En la misma medida debe adecuar las situaciones facticas narradas en los hechos
10y 18, pues contienen apreciaciones, conclusiones y conceptos personales que
deben ser incluidos en el acapite correspondiente a los fundamentos y razones de
derecho antes descrito, pues se erigen como los elementos y argumentos a los que
recurre a fin de obtener el efecto de los preceptos legales que invoca.

Para corregir los yerros antes anotados, se le concede un término perentorio e
improrrogable de cinco (05) dias, so pena de ordenar su rechazo como lo dispone
el articulo 28 del CPTSS, aportando traslado de la subsanacién de la demanda
para la parte demandada.

En consecuencia, se
DISPONE

PRIMERO.- INADMITIR la presente demanda instaurada por GLORIA
ZENAIDA BERMUDEZ MENDEZ en contra de la sociedad FASHION
LATINA COLOMBIA SAS identificada con el NIT 900.124.800-3 de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva del presente proveido.




SEGUNDO.- CONCEDER a la parte demandante el términ
CINCO (05) dias, para subsanar [los yerros que adolece, so pen
rechazo. |

|
TERCERO.- RECONOCER al abogado JOSE BAYARI
GARCIA como apoderado judicilal de la demandante, en los tér:
fines a los que se contrae el memorial poder.

NOTIFi UW CUMPLASE
i -

NOHORA % CIA CALDERON ANGEL
JUEZ

ose
JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL CIRCUITO BOGOTA

Hoy de MARZO 2020 ¢
Se notifica el a‘uto anterior por anotacion en el estado NrD:fi

% i@}/ 08 JuL 2000
EMILY Vi (i SA P/NZON MORALES
e ecretaria

Vv

o perentorio de
a de ordenar su

)0 AREVALO
minos y para los




PROCESO ORDINARIO LABORAL No0.2019-00768
CARLOS MAURICIO MENDEZ BAUTISTA VS COLPENSIONES

INFORME SECRETARIAL. Bogoti D.C., a los tres (03) dias del mes de
diciembre del afio dos mil diecinueve (2019), pasa al Despacho de la sefiora
Juez el proceso ordinario No. 2019 - 00768, informéndole que nos
correspondié por reparto. Sirvase Prove

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

Bogota D.C., 0 7 JUL 2020

ADMISIBILIDAD DE LA DEMANDA DEL PROCESO
ORDINARIO DE PRIMERA INSTANCIA RADICADO No.
2019 — 00768.

De la demanda Ordinaria Laboral de CARLOS MAURICIO MENDEZ
BAUTISTA contra ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES — COLPENSIONES, y la SOCIEDAD
ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS
PORVENIR S.A.

Revisado el escrito de la demanda y los anexos allegados por la parte actora,
observa el despacho que la misma incumple con los requisitos sefialados en
el articulo 25 y 26 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social,
como a continuacién se indica:

Frente al escrito de demanda:

1. Los hechos relacionados en los numerales 1y 5, deberan ser ajustados
de tal manera que narre un solo suceso por cada hecho; de
conformidad con lo previsto por el numeral 7° del articulo 25 del CPT
y la SS.

2. Debe dar cumplimiento al numeral 8° del articulo 25 del CPT y la SS,
indicando en un mismo acapite los fundamentos y razones de derecho,
como quiera que indico6 por separado dos fundamentos de derecho.

3. En el acépite titulado “DOCUMENTOS” no relacioné la documental
obrante a folio 17 del plenario, por lo tanto deber4 subsanar la falencia

dando cumplimiento a lo previsto por el numeral 3° del articulo 26 del
CPTylaSS.

4. En el acapite titulado “ANEXOS”, relacioné la copia de la cédula de
ciudadania del poderdante, no obstante, no fue aportada al plenario;
por lo tanto deberd subsanar la falencia dando cumplimiento a lo
previsto por el numeral 3° del articulo 26 del CPT y la SS.




5. Igualmente, en el acapite |
demanda y el traslado digitalizados en CD para efectuar
ala Agencia Nacional de Pefensa Juridica del Estado.

|
En consecuencia; |
 DISPONE

|
PRIMERO: ABSTENERSE| de reconocer personeria
NICOLAS HIGUERA RUIZ, identificado con C.C. 79.318.
abogado 281.155 del C.S de la J., para actuar apoderado de |1
por las razones expuestas en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: INADMITIR la demanda, de conformidad con
parte motiva del presente proveido.

PROCESO ORDINARIO LABORAL No.2019-00768
CARLOS MAURICIO MENDEZ BAUTISTA VS COLPENSIONES

de “ANEXOS”, debera acompafiar copia de la

la notificacién

al Dr. JOSE
021 y T.P de
a parte actora,

lo expuesto en la

TERCERQO: CONCEDER el término de cinco (5) dias, para que se corrijan
X X L

estas irregularidades, so pena d? disponer el rechazo de la demanda y ordenar

la devolucién de ésta y sus anexos. Se la advierte a la parte demandante que, al

momento de subsanar la presente demanda, deberd allegar un nuevo
. . i . . .
documento contentivo de la integridad de la demanda, con copia de la misma

para correr traslado a la parte de%mandada.

. .
N OTIFIQ‘iUESE Y,CUMPLASE

o
!
mn .
] CIA CALDERON ANGEL

- Juez

NOHORA P

EAN

|
_ |

-~ T

|
JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL \
ClRCUITO DE BOGOTA D.C.

1
La anterior providencia fue notificada en el
|
7S -

A =
ESTADO N°.CFI°% de Fecha [0 8 JUL 2020
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Secretaria_{,

|
-
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PROCESO ORDINARIO LABORAL No.2019-00777
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
DE RESTITUCION DE TIERRAS DESPOJADAS VS FAMISANAR E.P.S.

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 5 de diciembre de 2019, pasa al
despacho. de la sefiora Juez el proceso ordmarlo No. 2019 777, informando que
correspondid por reparto. Sirvase prove :

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DE CIRCUITO DE BOGOTA

f 2
Bogota D.C. 07 JUL 2020

De conformidad con el informe secretarial que antecede y revisado el
presente instructivo, se observa que la parte actora solicita condenar a la EPS
FAMISANAR, al pago de la CUATROCIENTOS SESENTA Y DOS MIL
CUATROCIENTOS VEINTISIETE PESOS ($462.427,00 M/CTE),
correspondiente al valor insoluto, no desembolsado con anterioridad a la
presentacion de la demanda, pro concepto de las incapacidades por
enfermedad genera que pago al sefior LUIS CARLOS CUAQUETA ZARATEm
por los dia de 31/05/2018 a 09/06/2018, junto con los intereses moratorios.

Ello significa, que éste Despacho no es competente para asumir el
conocimiento, tramite y posterior decisiéon de la presente accién, atendiendo
que la cuantia de los pedimentos no es igual ni superior a 20 salarios
minimos legales mensuales vigentes. De ahi que, la competencia para
conocer del presente asunto radique en los Jueces Municipales de Pequefias
Causas Laborales de Bogota, de conformidad a lo previsto en el articulo 12
del CPTSS que en lo pertinente reza:

“(...) Los jueces municipales de pequefias causas y competencia miltiple,
donde existen conocen en inica instancia de los negocios cuya cuantia no
exceda del equivalente a veinte (20) veces el salario minimo legal mensual

N »
vigente’.

Aunado a lo anterior, conveniente resulta precisar que de conformidad con
lo sefialado en el articulo 26 del CGP., aplicable al procedimiento laboral por
autorizacion de los articulos 40, 48 y 145 del CPTSS, la cuantia se determina
por el valor de todas las pretensiones al tiempo de la demanda, las que a la
fecha de presentacion resultan ser inferiores a los 20 salarios minimos
legales mensuales vigentes, que para el afio 2019 corresponden a
DIECISEIS MILLONES QUINIENTOS SESENTA Y DOS MIL
TRESCIENTOS VEINTE PESOS MCTE ($16.562.320,00).

En consecuencia el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO.- RECHAZAR la presente demanda instaurada por la
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION DE




PROCESO ORDINARIO LABORAL No.2019-00777
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
DE RESTITUCION DE TIERRAS DESPOJAD S VS FAMISANARE.P.S.

RESTITUCION DE TIERRAS DESPOJADAS - UAEGRTD por falta de
competencia en razén de la cuantia, conforme a lo expuesto en la parte
motiva del presente proveido.

SEGUNDO.- REMITIR el presente proceso a la Direccion Seccional de
Administracion Judicial de Bogota — Cundinamarca para su correspondiente
reparto a los Juzgados Municipales de Pequeflas Causas Laborales del
Distrito Judicial de Bogota.

TERCERO: por secretaria LIBRESE los oficios correspondientes.

!
el ]‘ rd
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOHORA %/ |

La Juez,

CIA CALDERON ANGEL

EAN

-

/ JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL

CIRCUITO DE BOGOTAD.C.

La anterior providencia fue notlfcada en el

ESTADO N?_(3¥=, de Fecha 8 5 l“[ ,
Secretaria i s, 820

\ W Y,
\ v




PROCESO ORDINARIO LABORAL No.2019-00784
SADY COLON QUIROZ VS MARTHA SOLEDAD ALVAREZ

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 05 de diciembre de 2019, pasa al
Despacho de la sefiora Juez el proceso ordinario No. 2019 - 00784,
informandole que nos correspondié por/reparto. Sirvase Proveer.

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
D.C.

Bogota D.C., 07 JUL 2020

Visto el informe secretarial que antecede, una vez revisado el escrito de
demanda, este despacho observa que incumple con las exigencias sefialadas en
los articulos 25 y 26 del CPTSS, por lo siguiente:

Frente al escrito de demanda:

1. Los hechos enlistados en los numerales 1 a 18, contienen mas de una
situacion facticay apreciaciones personales, aspectos que no cumplen con lo
normado por el articulo 25, numeral 7° del C.P.T y S.S, y aquellos deben
servir de fundamento a las pretensiones, por lo tanto deberan ser ajustados
de conformidad con la normatividad citada.

2.Dentro del acapite intitulado “DOCUMENTALES” no enlisto los
documentos allegados, por lo tanto debera subsanar la falencia dando
cumplimiento a lo previsto en el numeral 9 del Articulo 25 del CPTSS, en
concordancia con el numeral 3° del articulo 26 del CPT y la SS.

3. Deber4 indicar en el acipite “COMPETENCIA Y CUANTIA” la estimacién de
lo pretendido en las pretensiones contenidas en libelo demandatorio, en
cumplimiento a lo establecido en el numeral 10 del articulo 25 del CPT y SS.

En consecuencia, se
DISPONE:

PRIMERO: FACULTAR al Dr. SADY COLON QUIROZ, identificado con C.C.
6.455.423 y T.P de abogado 61.889 del C.S de la J., para actué en causa propia
dentro del presente proceso.

SEGUNDO: INADMITIR la demanda, de conformidad con lo expuesto en la
parte motiva del presente proveido.

TERCERO: CONCEDER el término de cinco (5) dias, para que se corrijan estas
irregularidades, so pena de disponer el rechazo de la demanda y ordenar la
devolucion de ésta y sus anexos. Se la advierte a la parte demandante que, al
momento de subsanar la presente demanda, deber4 allegar un nuevo documento




PROCESO ORDINARI‘O LABORAL No.2019-00784
SADY COLON QUIROZ VS MARTHA SOLEDAD ALVAREZ

contentivo de la integridad de la demanda, con copia de lal misma para correr

traslado a la parte demandada.

EAN

.| .
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

},

CIA CALDERON ANGEL
JUEZ

NOHORA l/

|

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL\
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

- . . -
La anterior providencia fue notificada en el

ESTADO N° OV Zode Fecha 0 8 JUL 2070
Secretaria i/}u'\
Hh
4




11001-31-05-024-2019-00785-00
EXPEDIENTE RADICADO 2019-00785
SECRETARIA, BOGOTA D.C. A los cinco (5) dias del mes de diciembre de dos
mil diecinueve (2019), pasa al Despacho de la Sefiora Juez informando que la
presente demanda nos correspondié por reparto su conocimiento. Sirvase
proveer. dx '

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

En Bogota a losﬁ 1 JUL 2020

Visto el informe secretarial que antecede, revisada la demanda presentada, con
claridad meridiana se evidencia que la misma no se ajusta a los parametros y
directrices que trata el articulo 25 del CPTSS, como a continuacién pasa a verse.

Tenemos entonces que la parte demandante deberd individualizar las
situaciones en las que apoya sus pretensiones, atendiendo que el hecho 22, en su
redaccion contiene mas de una situacion factica, lo que dificulta su contestacion
por la accionada; debiendo a su vez aclarar lo narrado en los hechos 10 y20dela
demanda que resultan contradictorios.

De otra parte, debera aclarar y/o complementar los hechos 9, 12 y 21 en la
medida que aquellos en su redaccién se encuentran incompletos o
desarticulados, no siendo claro a que persona o personas se hace referencia.

Asi mismo debe adecuar la situacién fActica narrada en el hecho 27 pues
contiene apreciaciones, jurisprudencia, conclusiones y conceptos personales que
deben ser incluidos en el acapite correspondiente a los fundamentos y razones
de derecho, pues se erigen como los elementos y argumentos a los que recurre a
fin de obtener el efecto de los preceptos legales que invoca.

Seguidamente el Despacho de una parte echa de menos en la relacién de los
medios de prueba los documentos que reposan a folios 20 a 25, 33 a 59 y 128, y
de otra, no fueron arrimados los registros civiles de nacimiento de los sefiores
SANTIAGO BOLIVAR GARCIA y ANDRES FELIPE BOLIVAR GARCIA,
asi como la declaracion extra juicio que en dicho ac4pite se enuncian.

Finalmente, se requiere a la parte actora a fin que arrime al plenario el
certificado de existencia y representacién de la demandada y de la sociedad
IURISTAS CONSULTORES SAS donde figure la inscripcién de la profesional
del derecho JOAN CONSUELO RINCON BERRIO con una vigencia no
superior a treinta (30) dias.

Asf las cosas y dada la relevancia sustancial que revisten los defectos que adolece
la demanda, la apoderada de la parte actora debera incorporar en un solo cuerpo
la subsanacion, con los presupuestos y directrices de los articulos, 25, 25A y 26
del CPTSS y en general en lo que interese a una controversia de esta naturaleza,




previniendo no generar confusiones posteriores entre ésta
descalifica.

|

Para corregir los yerros antes anotados, se le concede un térn
improrrogable de cinco (05) dias, so pena de ordenar su
dispone el articulo 28 del CPTSS, aportando traslado de la s
demanda para la parte demandada.

En consecuencia, se
DISPONE

11001-31-05-024-2019-00785-00
y la que hoy se

1ino perentorio e
rechazo como lo
ubsanaciéon de la

PRIMERO.- INADMITIR la presente demanda instaurada por el sefior

JOHN NEVY BOLIVAR RO]DDRIGUEZ quien acttia en no

mbre propio y en

representacién de sus hijos SANTIAGO BOLIVAR GARCIA y ANDRES
FELIPE BOLIVAR GARCIA1 la sefiora YINA LOREN 1? GARCIA vy la

sefiora MARIA DEL CARMIEN RODRIGUEZ GIL en

contra de RCN

TELEVISION SA de conformidad con lo expuesto en la parte motiva del

presente proveido.

SEGUNDO.- CONCEDER a la parte demandante el término perentorio de
CINCO (o05) dias, para subsanar los yerros que adolece, so pena de ordenar su

rechazo.

NOTIFIQUESE Y)JCUMPLASE
|

NOHORA PATRICIA CALDERON ANGEL

. JUEZ
|
JDSE E

JUZGADO VElNTICUATRO LABORAL DEL CIRCUITO BOGOTA
Hoy ____de MARZO 2020
Se notifica el auto anterior por anotacxon en eI estado NOO%

AR
’L \ ’\ﬂ3
' ILY Vi A PINZON MORALES
cretana
|
l




PROCESO ORDINARIO: 2019-00787

Demandante: VICTOR AUGUSTO FEDERICO ALBERTO
BERMUDEZ BOLANOS

Demandado: COLPENSIONES

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., a los trece (13) dias del mes de enero del afio
dos mil veinte (2020), pasa en la fecha al Despacho de la sefiora Juez el proceso ordinario
No. 2019/00787, informandole que el mismg fue asignado por la Oficina Judicial de Reparto.

4‘ \
EMILY VANESSA PINg
Secreta

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DE CIRCUITO

Sirvase Proveer.

\

ON MORALES
ia

Bogotd D.C..alos 01 JUL 202

ADMISIBILIDAD DE LA DEMANDA DEL PROCESO ORDINARIO DE
PRIMERA INSTANCIA RADICADO No. 2019/00787.

Revisado el escrito de la demanda y los anexos allegados por la parte actora,
observa el despacho que la misma incumple con los requisitos sefialados en el
articulo 25 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, como a
continuacién se indica:

1. Es necesario que en el acapite de notificaciones, se enuncie la direccion y
domicilio del demandante, la que debe ser diferente a la del apoderado
judicial, lo anterior, con el fin que se le notifiquen las decisiones judiciales o
la eventual comunicacion de que trata el articulo 76 del Cddigo General del
Proceso, aplicable por remisién expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

En consecuencia, se
DISPONE:

PRIMERO: RECONOCER PERSONERIA al Dr. ROGELIO ANDRES GIRALDO
GONZALEZ, identificado con C.C. 16.073.875y con T.P. N° 158.644 del C.S. de la
J, para que actué dentro del presente proceso como apoderado del demandante
VICTOR AUGUSTO FEDERICO ALBERTO BERMUDEZ BOLANOS identificado
con C.C. 79.148.522, en los términos y para los efectos del poder conferido.

SEGUNDO: INADMITIR la demanda, de conformidad con lo expuesto en la parte
motiva del presente proveido.

TERCERO: CONCEDER el término de cinco (5) dias, para que se corrijan estas
irregularidades, so pena de disponer el rechazo de la demanda y ordenar la
devolucion de ésta y sus anexos. Se la advierte a la parte demandante que, al
momento de subsanar la presente demanda, debera allegar un nuevo documento
contentivo de la integridad de la demanda, con copia de la misma para correr
traslado a la parte demandada.

NOTIF|QUE CUMPLASE
La Juez, / o
NOHORA CALDERON ANGEL




vp

PROCESO ORDINARIO: 2018-00787

Demandante: VICTOR AUGUSTO FEDERICO ALBERTO
BERMUDEZ BOLANOS

Demandado: COLPENSIONES

—

JUZGADO VEINTICUATRO|LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

; -

La anterior providencia fue notificada en el

s~ =
ESTADO N° OV "= de Fecha {1 § I 19090

Secretaria__ N\
‘IT’

e

S\




ORDINARIO RADICADO No. 2019 — 00800
JORGE L. TORRES SALCEDO contra
SEGUROS CONFIANZA S.A. Y OTRO

INFORME SECRETARIAL. Bogot4 D.C., a los trece (13) de enero de 2020, pasa
al Despacho de la sefiora Juez el Proceso Ordinario No. 2019 - 00800,
informandole que nos correspondi6 por reparto. Sirvase Proveer.

A\PINZON MORALES
retaria

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
S D.C.

Bogotd D.C,, a 1050 7 JUL 2079

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
RADICADO No. 2019 - 00800

Revisado el escrito de la demanda y los anexos aportados, el Juzgado encuentra
insatisfechos los requisitos contemplados en los articulos 25 y 26 del Coédigo
Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, por lo siguiente:

1. El hecho primero deberd modificarse y dividirse de tal manera que no refleje
mas de un acontecimiento, pues tal y como se encuentra redactado contiene
dos situaciones fActicas (existencia de la relacién laboral y cargo
desempeiiado).

2. Las pretension segunda tendr4 que modificarse de modo que cada concepto
alli enunciado se reclame por separado, incluyendo, ademaés, los valores
estimados.

" 3. Finalmente, teniendo en cuenta que los certificados de existencia y
representacion legal aportados fueron expedidos con méas de seis meses de
antelacion a la fecha en que se radic6 la demanda, resulta menester que la
parte actora allegue los certificados de existencia y representacién legal de
las sociedades COMPANIA ASEGURADORA DE FIANZAS S.A. — SEGUROS
CONFIANZA S.A. y COMPETITIVE STRATEGY INSURANCE COLOMBIA
S.A.S. actualizados.

En consecuencia, el Despacho;
DISPONE

PRIMERO: RECONOCER PERSONERIA al Dr. JHON BAYRON DiAZ
PAQUE, identificado con C.C. 1.075.210.778 y T.P. 183.126 del C.S. de la J., como
apoderado de JORGE LUIS TORRES SALCEDO, identificado con C.C.
79.545.816, en los términos y para los efectos del poder conferido.

SEGUNDO: INADMITIR la demanda por los motivos enunciados en
precedencia.

TERCERO: CONCEDER el término improrrogable de cinco (5) dias para que
se corrijan las irregularidades enunciadas, so pena de disponer el rechazo de la
demanda y ordenar la devolucién de ésta y sus anexos. Se ADVIERTE a la parte




ORDINARIO RADICADO No. 2019 — 00800
JORGE L. TORlRES SALCEDO contra
SEGUROS CONFIANZA S.A. Y OTRO

demandante, que al momento de subsanar la presente demanda, debera allegar en
un solo cuerpo la subsanacién de la misma debidamente integrada, con su
respectiva copia para correr traslado a la parte demandada.

fUE EX COMPLASE
JCIA CALDERON ANGEL

NOTIE]
NOHORA P/
Juez
\

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

|
|
|
i

La anterior providencia fue notificada en el

EsTADO N° A= de Fecha 0 O JuL 202

J

Secretaria__ /My
\




11001 31 05 024 2019 00802 00
Carlos Ariel Valero Puerto contra
Fundacién Centro de Investigacion, Docencia y Consultoria Administrativa F-Cidca y otros

INFORME SECRETARIAL. Bogot4 D.C., 13 enero 2020, pasa al Despacho de la
seflora Juez el proceso ordinario No. 2019 - 00802, informando que correspondib
por reparto. Sirvase Proveer. :

EMILYV. \ZON MORALES
Secretaria

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
D.C.

-’*‘:;"1‘}':.
Bogota D.C., 37 JUL 2440

De conformidad con el informe secretarial que antecede, se advierte que en la
pretensién No. 19, solicita el “pago de la liquidacién laboral correspondiente a
prestaciones sociales, a la fecha de Terminacién del Contrato de Trabajo”, sin
embargo, no se indica de forma precisa sobre qué prestaciones pretende el pago ni

por qué periodos, aspecto que va en contravia del articulo 25, numeral 6 del C.P.T. y
delaS.S.

En consecuencia, se
RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER personerfa a la Dra. ADRIANA PADILLA
MONROY C.C. 52.526.161y T.P. 132442 del Consejo Superior de la Judicatura, para
que actte en calidad de apoderada del demandante.

SEGUNDO: INADMITIR LA DEMANDA ORDINARIA LABORAL DE
PRIMERA INSTANCIA promovida por CARLOS ARIEL VALERO PUERTO,
como quiera que no se encuentran reunidos los requisitos de que trata el articulo 25

del C.P.T.yS.S.

TERCERO: CONCEDER el término de cinco (5) dias, para que se corrijan estas
irregularidades, so pena de disponer el rechazo de la demanda y ordenar la devolucién

de ésta y sus anexos.

CUARTO: ADVERTIR a la parte demandante que, al momento de subsanar la
presente demanda, debera allegar un nuevo documento contentivo de la integridad de

la demanda, con copia de la misma para correr traslado a la parte demandada.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

NOHORA FATRICIA CALDERON ANGEL

JUEZ
Y.S.M.




t
1 11001 31 05 024 2019 00802 00

: Carlos Ariel Valero Puerto contra
Fundacion Centro de Investigaci"()n, Docencia y Consultoria Administrativa F-Cidca y otros
|

s

: |
/[ JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL\
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
|

. [ . . -
La anterior providencia fue notificada en el

ESTADO N° CE de Fecha b 8 :JUL 20-)0

Secretaria .

o Y /




ORDINARIO N° 11001310502420190080500
ESTHER CABALLERO DIAZ
Contra COLPENSIONES Y OTRAS

INFORME SECRETARIAL. Bogot4 D.C., 13 de enero de 2020, pasa en la fecha al
Despacho de la sefiora Juez el procesi g inario No. 2019-00805, informando que

correspondié por reparto. Sirvase Pro

EMILY VANES

Bogotad D.C.alos _{} 7 JUL 2020

CALIFICACION DEMANDA DEL PROCESO ORDINARIO DE PRIMERA
INSTANCIA RADICADO No. 2019 — 00805

Visto el informe secretarial que antecede, una vez revisado el escrito de demanda
este Despacho observa las siguientes falencias:

1. En cuanto al poder, encuentra este despacho que existe insuficiencia del poder
por cuanto, dentro del escrito de demanda indica la parte actora, que pretende
demandar a LA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES —
COLPENSIONES, COLFONDOS S.A. PENSIONES Y CESANTIAS y a la
ADMINISTRADORA DE FONDO DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR
S.A., sin embargo, solo se confiere poder para actuar en contra de LA
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES y
COLFONDOS S.A. PENSIONES Y CESANTIAS, en tal razén debera aclarar dicha
situacion o corregirla allegando nuevo poder que los faculte para accionar en
contra de PORVENIR, lo anterior de conformidad con los articulos 25 y 26 del
C.P.T.y SSy 74y ss del CGP, aplicable por remisién expresa del articulo 145 del
CPTySS.

2. En cuanto a los hechos, se evidencia que el hecho No. 4 contiene méas de una
situacion factica, por lo que deber4 sefalar un suceso por cada hecho, por lo que
deberd corregir las falencias enunciadas, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 25, numeral 7 del C.P.T.ydela S.S.

3. Por Gltimo en cuanto a los certificados de representacién legal de las entidades,
evidencia al despacho que los mismos datan del afio 2018, por lo cual se solicita a
la parte allegarlos actualizados.

En consecuencia, este Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR LA DEMANDA ORDINARIA LABORAL DE
PRIMERA INSTANCIA promovida por ESTHER CABALLERO DIAZ
identificada con CC. 51.686.990, como quiera que no se encuentran reunidos los
requisitos de que trata el articulo 25 del C.P.T.y S.S.

SEGUNDO: CONCEDER el término de cinco (5) dias, para que se corrijan estas
irregularidades, so pena de disponer el rechazo de la demanda y ordenar la
devolucién de ésta y sus anexos.




ORDINARIO N° 11001310502420190080500
ESTHER CABALLERO DIAZ
Contra COLPENSIONES Y OTRAS

TERCERQO: ADVERTIR a la parte demandante que, al momento de subsanar la
presente demanda, debera allegar un nuevo documento contentivo de la integridad
de la demanda, con copia de la misma para correr traslado a la parte demandada.

A CALDERON ANGEL
Juez

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL
| CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

. . . .
JDSE La anterior providencia fue notificada en el

k ESTADO  N°() "} de  Fecha




ORDINARIO N° 11001310502420190080700
JESUS HUMBERTO BENAVIDEZ ORTIZ
Contra FONCEP

FORME SECRETARIAL. Bogoti D.C., 13 (%e enero de 2020, pasa en la fecha al
Despacho de la sefiora Juez el proceso opdinitio No. 2019-00807, informando que
correspondié por reparto. Sirvase Proveef. "

Bogoté D.C., alos § 7 JUL 2020

De la demanda Ordinaria Laboral de JESUS HUMBERTO BENAVIDEZ ORTIZ
contra FONDO DE PRESTACIONES ECON ()MICAS, CESANTIAS Y
PENSIONES — FONCEP.

Visto el informe secretarial que antecede, y una vez revisado el escrito de demanda
este despacho observa, el documento denominado “Copia de la Resolucién SPE GDP 298
de fecha 12 de noviembre de 2019”, se encuentra relacionado dentro del escrito inicial de
demanda, sin embargo, no fue aportado de forma completa, por otro lado los
documentos obrantes a folios 28 a 52 y 107 a 139, de referencia se encuentran
aportados, pero no relacionados dentro del acapite de pruebas documentales, por lo
que debera corregir la falencia, conforme a lo normado en el numeral 9 del articulo
25del C.P.T.y S.S.

En consecuencia, este Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER personeria para actuar a la Dra. ANA NIDIA
GARRIDO GARCIA, con Cédula de Ciudadania No. 51.691.408 y T.P No. 160.051
del C.S. de la J., como apoderada de JESUS HUMBERTO BENAVIDEZ ORTIZ,
de conformidad con el poder conferido. :

SEGUNDO: INADMITIR LA DEMANDA ORDINARIA LABORAL DE
PRIMERA INSTANCIA promovida por JESUS HUMBERTO BENAVIDEZ
ORTIZ, como quiera que no se encuentran reunidos los requisitos de que trata el
articulo 25 del C.P.T.y S.S.

TERCERO: CONCEDER el término de cinco (5) dias, para que se corrijan estas
irregularidades, so pena de disponer el rechazo de la demanda y ordenar la
devoluciéon de ésta y sus anexos.

CUARTO: ADVERTIR a la parte demandante que, al momento de subsanar la
presente demanda, debera allegar un nuevo documento contentivo de la integridad
de la demanda, con copia de la misma para correr traslado a la parte demandada.

NOTIFIQUESE/XN CUMPLASE
NOHORA RICIA CALDERON ANGEL

Juez

\‘\
JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
La anterior providencia fue notificada en el

ESTADO - N° OJS. lE de Fecha
\4@—— 06 JuL 200

JDSE




ORDINAR}O 2019 00809
MILEINER PEREZ ANGULO
Contra YAKARDY S.A.S.

INFORME SECRETARIAL. Bogot4 D.C., a los trece (13) dias del mes de enero del
afio dos mil veinte (2020), pasa en la fecha al Despacho de la sefiora Juez el proceso
ordinario No. 2019/00809, informandoldque el mismo fue asignado por la Oficina
Judicial de Reparto. Sirvase Proveer. /

EMILY V.

’: ria

\
A 4’?& ZON MORALES
Ee

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DE CIRCUITO

Bogota D.C.,alos {§ 7 JUL 282

CALIFICACION DE LA DEMANDA DEL PROCESUO ORDINARIO DE
PRIMERA INSTANCIA RADICADO No. 2019/00809.

Revisada la demanda y los anexos allegados por la parte actora, observa el Despacho
que incumple con los requisitos sefialados en los articulos 25 y 26 del Cédigo Procesal
- del Trabajo y de la Seguridad Social, por cuanto, en el ac4pite de pruebas se enlista
como documento aportado “Certificado de afiliaciones a Salud Ministerio de Salud (27
folios)”, sin embargo, revisado los documentos aportados, se echa de menos dicha
prueba, por lo que deber4 allegarse, o en su defecto excluirse del acapite de en
mencion, de conformidad con lo establecido en el numeral 3 del articulo 26 del C.P.T.
ydelaS.S.

En consecuencia, se
DISPONE:

PRIMERO: RECONOCER PERSONERIA al Dr. BRAIN ALEJANDRO
PORRAS RIVERA identificado con C.C. 1.013.635.409 y con T.P. de abogado N°
293.110 del C.S. de la J., para que actué dentro del presente proceso como apoderado
de la parte demandante MILEINER PEREZ ANGULO en los términos y para los
efectos del poder conferido.

SEGUNDO: INADMITIR la demanda, de conformidad con lo expuesto en la parte
motiva del presente proveido.

TERCERO: CONCEDER el término de cinco (5) dias, para que se corrijan estas
irregularidades, so pena de disponer el rechazo de la demanda y ordenar la devolucién
de ésta y sus anexos. Se la advierte a la parte demandante que, al momento de
subsanar la presente demanda, deber4 allegar un nuevo documento contentivo de la
integridad de la demanda, con copia de la misma para correr traslado a la parte
demandada.

NOTIFIQUESE ¥ COMPLASE
La Juez,
NOHORA CIA CALDERON ANGEL

/vp

/ JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL \
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada en el

ESTADO N© O g6 Fecha 0 8 JUL 2020

- Secretaria ( % 5‘ /

ny




ORDINARIO N° 2019 00830 \\
SERGIO DANIEL LOPEZ RODRIGUEZ

Contra CORPORACION NUESTRA L.P.S.

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., a los veintitin (21) dias del mes de enero

del afio dos mil veinte (2020), pasa en la fecha al Despacho de la sefiora Juez el

proceso ordinario No. 2019/00830, infory ‘n\ole que el mismo fue asignado por la

Oficina Judicial de Reparto. Sirvase Provegr

Bogota D.C.,alos () 1 JUL 2020

ADMISIBILIDAD DE LA DEMANDA DEL PROCESO ORDINARIO
DE PRIMERA INSTANCIA RADICADO No. 2019/00830.

Revisada la demanda y los anexos allegados por la parte actora, observa el Despacho
que incumple con los requisitos seflalados en los articulos 25 y 26 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social, como a continuacién se indica.

1. En el acapite de fundamentos y razones de derecho, ademas de citar las normas,
debera referir su aplicaciéon frente al caso, como quiera que Gnicamente se
mencionan los fundamentos legales, sin indicar las razones de derecho que
sustentan la demanda, de conformidad con lo establecido en el numeral 8 del
articulo 25 del C.P.T.yd ela S.S.

2. Deberé adjuntar el certificado de existencia y representacién legal expedido por la
Camara de Comercio correspondiente a la demandada CORPORACION
NUESTRA IPS., esto con el objeto de verificar su existencia, razén social,
representacion legal y direccién de notificacién judicial, de conformidad con lo
establecido en el numeral 4 del Art. 26 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la
Seguridad Social, pues aunque indica la imposibilidad de allegarlo, no fundamento
dicho impedimento, més aun, cuando el mismo en un anexo obligatorio, conforme
con la norma precitada.

En consecuencia, se
DISPONE:

PRIMERO: RECONOCER PERSONERIA al Dr. JUAN GUILLERMO LOPEZ
CELIS identificado con C.C. 79.937.643 y con T.P. de abogado N° 149.502 del C.S. de
la J., para que actué dentro del presente proceso como apoderado de la parte
demandante SERGIO DANIEL LOPEZ RODRIGUEZ en los términos y para los
efectos del poder conferido.

SEGUNDO: INADMITIR la demanda, de conformidad con lo expuesto en la parte
motiva del presente proveido.

TERCERO: CONCEDER el término de cinco (5) dias, para que se corrijan estas
irregularidades, so pena de disponer el rechazo de la demanda y ordenar la devolucién
de ésta y sus anexos. Se la advierte a la parte demandante que, al momento de
subsanar la presente demanda, debera allegar un nuevo documento contentivo de la
integridad de la demanda, con copia de la misma para correr traslado a la parte
demandada.

: NOTIFIQUESK Y CUMPLASE
La Juez,
NOHORA ‘W CALDERON ANGEL

/vp




DRDINARIO N° 2019 00830

SERGIO DANIEL LOPEZ RODRIGUEZ
Contra CORPORACION NUESTRA LP.S.

JUZGADO VEINTICUZ
CIRCUITO DE

La anterior providencia

ESTADO N°CHY=> de

\TRO LABORAL DEL
BOGOTA D.C.

fue notificada en el

Fecha 0 8 JUL 2020

Secretaria_

N
Vs




ORDINARIO N° 1100131050242019 0083100

DAVID HUMBERTO VEGA PIMENTEL

Contra GENESIS INTERACTIVA S.A.S

INFORME SECRETARIAL. Bogot4 D.C., 21 de enero de 2020, pasa en la fecha
al despacho de la sefiora Juez el proceso ordinario No. 2019-00831, informando
que correspondi6 por reparto. Sirvase Proveer.

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
D.C.

Bogotd D.C.,alos §7 JuL 2%

DEMANDA ORDINARIA DE PRIMERA INSTANCIA
: RADICADO No. 2019 831.

Revisado el escrito de demanda se observan que incumple con los requisitos
sefialados en los articulos 25, 25 A y 26 del CPTSS, por lo siguiente:

1. No existe claridad y precisién respecto a las pretensiones, es asi que la
primera solicita se condene a la demandada al pago de salarios, cesantias,
Intereses a las cesantias, primas legales, extralegales, vacaciones, auxilio
de transporte y parafiscales, sin embargo, no sefala a partir de cuanto,
por ello, debe aclarar si lo que pretende es un reintegro, de ser asi, indicar
los hechos en que se fundamenta esa peticion.

2. En el evento, de que lo que pretenda el demandante sera un reintegro, se
configuraria una indebida acumulacién con la pretensiones 5 y 6, pues,
las indemnizaciones solicitadas se causan a la terminacién del contrato de
trabajo, por tanto, debe clasificarlas en principales y subsidiarias.

3. No existe claridad y precision en la pretension cuarta, pues, no determina
de manera di4fana cuales son los perjuicios que pretende, ni existe hechos
que los fundamente, incumpliéndose lo sefialado en los numerales 6 y 7
del articulo 25 del CPTSS, en esa medida, debera sefialar cuales son los
perjuicios que pretende, asi como los supuestos facticos que le sirvan de
fundamento a esa peticion.

4. El certificado de Existencia y Representacién Legal de la demandada tiene
fecha de expedicién del 25 de julio de 2018, documento que es muy
antiguo y no ofrece claridad sobre el estado en que se encuentra la
sociedad GENESIS INTERACTIVA S.A.S, el representante legal y su
direccion actual de notificaciones, por ello, debera el actor aportar un
certificado de existencia y representacion legal actualizado, conforme lo
dispone el numeral 4° del articulo 26 del CPTSS.

En consecuencia, este Despacho,
DISPONE;

PRIMERO: RECONOCER PERSONERIA al Dr. JOSE MAURICIO
ALDANA TORRES, identificado con c.c. No. 79.511.628 y T.P. No. 241.822
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ORDINARIO N° 1100131050242019 0083100
DAVID HUMBE$TO VEGA PIMENTEL
Contra GENESIS INTERACTIVA S.A.S

del C.S de la J., para que actué dentro del presente proceso como apoderado
judicial de DAVID HUMBERTO VEGA PIMENTEL, en los términos y

para los efectos del poder conferldo

SEGUNDO: INADMITIR la demanda ordinaria laboq

al de primera

instancia promovida por DAVID HUMBERTO VEGA PIMENTEL contra
GENESIS INTERACTIVA S A S.

TERCERO: CONCEDER ¢l termmo de cinco (5) dias, para que se corrijan

estas irregularidades, so pena de disponer el rechazo de la demanda y ordenar

la devolucién de ésta y sus anexos.

CUARTO: ADVERTIR a la parte demandante que, al mom
la presente demanda, debera 3

integridad de la demanda, con ¢

demandada.

NOTIFI

NOHORA f/ ’

llegar un nuevo documento
opia de la misma para correr {

CUMPLASE

|
L Juez

T

/
/JDSE

Secretaria_/
\\

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL\
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada en el

ESTADO N° C)*?Eﬁ de Fecha () 8 11 203

~

\)./

CIA CALDERON ANGEL

lento de subsanar
contentivo de la
traslado a la parte




- ORDINARIO No. 2019 — 00832
GABRIEL L. PATINO AVELLA contra SCHLUMBERGER SURENCO S.A.

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., a los veintiuno (21) de Enero de dos
mil veinte (202029. Pasa al Despacho de la sefiora Juez el Proceso Ordinario No.
2019 - 00832, informéandole que nos corr ndi6 por reparto.
Sirvase Proveer. /e

\

EMILY VANESSAPIN ’ON MORALES
Secretaria

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
D.C.

Bogota D.C., a los 0 7 JuL nyj

DEMANDA ORDINARTA LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
RADICADO No. 2019 - 00832

Revisado el escrito de la demanda y los anexos aportados, el Juzgado encuentra
insatisfechos los requisitos contemplados en los articulos 25 y 26 del Cédigo

Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, de conformidad con las siguientes
falencias:

1. Los apartes: “(...) respetuosamente manifiesto al sefior juez, que instauro ante su
despacho, en contra de SCHLUMBERGER SURENCO S.A. (... ) Y su representante legal

(..) ubicado en el libelo introductorio y; “(..) Que entre el sefior GABRIEL
LEONARDO PATINO AVELLA y la empresa SCHLUMBERGER SURENCO S.A. (...) Yy su

representante legal (...)" ubicado en la pretensién declarativa No. 1, generan
confusion, pues, de la lectura de los mismos pareciera que la demanda se
dirige contra la sociedad SCHLUMBERGER SURENCO S.A. y su
representante legal en condicién de persona natural, por tanto, debera
aclarar esa circunstancia, indicando con precisién, y sin que haya lugar a
dudas, la parte accionada.

En el evento que el representante legal de SCHLUMBERGER SURENCO
S.A. también sea demandado en condicién de persona natural, resulta
necesario que en la totalidad del escrito de demanda se precisen sus
nombres, apellidos, documento de identificacién, direccién de notificaciones
y las pretensiones que se dirigen en su contra.

2. Frente a los hechos, el Juzgado observa que los numerales 6, 7, 11 y 14
reflejan varias situaciones fActicas, razon por la cual deberan
individualizarse de tal manera que un solo hecho no contenga mas de un
acontecimiento. Adicionalmente, resulta menester que la parte demandante
suprima las valoraciones subjetivas y/o juicios de valor que se observan en
los numerales 14 y 16 del acépite respectivo.

3. Finalmente, resulta indispensable que la parte actora allegue al expediente
el certificado de existencia y representacién legal de la sociedad
SCHLUMBERGER SURENCO S.A.

En consecuencia, el Despacho;




ORDINARIO No. 2019 — 00832

GABRIEL L. PATINO AVELLA contra SCHLUMBERGER SURENCO S.A.

DISPONE

PRIMERO: RECONOCER PERSONERIA al Dr. JOSE FEDE
DONCEL, identificado con C.C. 1.019.019.038 y T.P. 274.342 ¢
como apoderado de GABRIEL LEONARDO PATINO, ident
74.185.153, en los términos y para los efectos del poder conferido.

SEGUNDO: INADMITIR Ila ;demanda por los motivos
precedencia. *

RICO ABELLO
le] C.S. de la J.,
ificado con C.C.

enunciados en

TERCERO: CONCEDER el térrﬁino improrrogable de cinco (5) dias para que

se corrijan las irregularidades enunciadas, so pena de disponer

}el rechazo de la

demanda y ordenar la devoluciéon de ésta y sus anexos. Se ADVIERTE a la parte
demandante, que al momento de subsanar la presente demanda, debera allegar en

un solo cuerpo la subsanaciéon de la misma debidamente in
respectiva copia para correr traslado a la parte demandada.

iy

CUMPLASE

CIA CALDERON ANGEL
Juez
SM

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada en el

esTADO N°_ O 2de Fecha _U_JLL_AC:ZD

Secretaria_p\,

N (%%/

tegrada con su




PROCESO RADICADO No. 2019 - 00833
DEMANDANTE: ELI A. LARROTA CHINCHILLA
DEMANDADOS: COLPENSIONES Y OTRO

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., a los veintitin (21) dias del mes de
enero de dos mil veinte (2020). Pasa al Despacho de la sefiora Juez el Proceso
Ordinario No. 2019 - 00833, informéanddle que nos-eorrespondié por reparto.

Sirvase Proveer.

D.C.

Bogotd D.C.,alos {7 JUb 25:3

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTAN CIA
RADICADO No. 2020 - 00822

Revisado el escrito de la demanda y los anexos aportados, el Juzgado encuentra
insatisfecho el requisito contemplado en el numeral 5 del articulo 26 del Cédigo
Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, en concordancia con el articulo 6 del
mismo conjunto normativo, toda vez que el escrito de la demanda y las
pretensiones formuladas, ademaés de dirigirse contra AGUAS DE BOGOTA S.A.
E.S.P. se adelanta contra la EMPRESA DE ACUEDUCTO Y
ALCANTARILLADO DE BOGOTA S.A. E.S.P., por tanto, y como quiera que
esa entidad es una empresa industrial y comercial del Distrito Capital, resulta
indispensable que la parte demandante allegue al plenario la prueba de la
reclamacién administrativa ante la EMPRESA DE ACUEDUCTO Y
ALCANTARILLADO DE BOGOTA S.A. E.S.P..

En consecuencia, el Despacho;
DISPONE

PRIMERO: RECONOCER PERSONERIA al Dr. ANDRES AUGUSTO
GARCIA MONTEALEGRE, identificado con C.C. 12.210.476 y T.P. 204.177 del
C.S. de la J, como apoderado de ELI ALFONSO LARROTA CHINCHILLA,
identificado con C.C. 19.469.607, en los términos y para los efectos del poder
conferido.

SEGUNDO: INADMITIR la demanda por las razones expuestas en la parte
motiva del presente proveido. ‘

TERCERO: CONCEDER el término improrrogable de cinco (5) dias para que
se corrijan las irregularidades enunciadas, so pena de disponer el rechazo de la
demanda y ordenar la devolucién de ésta y sus anexos. Se ADVIERTE a la parte
demandante, que al momento de subsanar la presente demanda, deberéa allegar la
respectiva copia para correr traslado a la parte demandada.

2

NOTIFIQUESE,Y CUMPLASE
U o
NOHORA CIA CALDERON ANGEL

Juez




PROCESO RADICADO No. 2019 - 00833
DEMANDANTE: ELI A. LARROTA CHINCHILLA
DEMANDADOS: COLPENSIONES Y OTRO

l
JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL
CIRCllleO DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada en el

| _
EsTADO N°CY 1 Z>de Fecha wﬂz

Secretaria /\v!

J




ORDINARIO No. 110013105024 2019 — 00835
MAGDA S. RAMIREZ GONZALEZ
contra JEIMMY S. QUIROGA RAMIREZ

INFORME SECRETARIAL. Bogoti D.C., a los veintiuno (21) de enero de dos
mil veinte (2020). Pasa al Despacho de la sefiora Juez el Proceso Ordinario No.
2019 - 00835, informéndole que nos co lgspondié por reparto. Sirvase Proveer.

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
D.C.

3

Bogota D.C.,alos {1 JUL 2020

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
RADICADO No. 2019 - 00825

Revisado el escrito de la demanda y los anexos aportados, el Juzgado encuentra
insatisfechos los requisitos contemplados en los articulos 25 y 26 del Codigo
Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, por lo siguiente:

1. En primera medida, el poder conferido al Dr. DAVID ALEXANDER AVILA
MORENO se torna INSUFICIENTE, toda vez que en él no se determinan, ni
se establecen con claridad y precisién, las pretensiones reclamadas por MAGDA
SOFIA RAMIREZ GONZALEZ, incumpliendo asi con lo sefialado en el Art.
74 del Codigo General del Proceso, que a la letra sefiala: “Articulo 74: Poderes. Los
poderes generales para toda clase de procesos solo podrdn conferirse por escritura ptiblica. El

poder especial para uno o varios procesos podrd conferirse por documento privado. En los
poderes _especiales los asuntos deberdn estar determinados y claramente

identificados.”. Asi pues, el despacho se abstendra de reconocer personerfa al
profesional del derecho en cuestién.

2. Resulta necesario que la parte demandante aclaré y/o modifique la pretension
declarativa No. 2, pues alli se menciona que la relacién laboral estuvo vigente
entre el 10 de abril de 2007 a 15 de septiembre de 2019, sin embargo, en el hecho
No. 1 del acépite correspondiente — que también debera aclararse y/o
modificarse - se indica que el vinculo laboral inici6 el 01 de enero de 2007 y
culming el 10 de diciembre de 2019. En el mismo sentido debera corregirse el
hecho No. 18.

3. Las pretensiones declarativas de los numerales 29, 30, 31 y 32, tal y como se
encuentran redactadas, son incomprensibles para el Juzgado, por tanto, deberan
aclararse de tal manera que brinden certeza acerca de lo pretendido por
MAGDA SOFIA RAMIREZ GONZALEZ.

4. Finalmente, es menester que la parte actora precise los hechos de los numerales
12, 13 y 16, como quiera que en aquellas situaciones facticas no se hace mencién
al afio 2019, anualidad en la que, presuntamente, continuaba vigente la relacién
laboral y sobre la cual se elevan reclamaciones; por consiguiente, y en caso que

1




ORDINARIO No. 110013105024 2019 — 00835
MAGDA S. RAMIREZ GONZALEZ
contra JEIMMY S| QUIROGA RAMIREZ

para esa data las omisiones referidas se hubieran presentado, deber4 incluirse el
afio 2019 en cada uno de esos acontecimientos.

En consecuencia, el Despacho;

DISPONE

PRIMERO: ABSTENERSE DE%RECONOCER PERSONERIA al Dr. DAVID
ALEXANDER AVILA MORENO, identificado con C.C. 1.020.730.058 y T.P.
244.316 del C.S. de la J., por las razones expuestas en la parte considerativa de la
presente providencia.

SEGUNDO: INADMITIR la [demanda por los motivos |enunciados en
precedencia.

TERCERQO: CONCEDER el término improrrogable de cinco (5) dias para que
se corrijan las irregularidades enunciadas, so pena de disponer ’el rechazo de la

demanda y ordenar la devolucién de ésta y sus anexos. Se le ADVIERTE a la parte

demandante, que al momento de §ubsanar la presente demanda, (!ieberé allegar en

|
un solo cuerpo la subsanacion de la misma debidamente integrada, con su
respectiva copia para correr traslado a la parte demandada.

!
NOTIFIQUESE ¥ COMPLASE

NOHORA l% CIA CALDERON ANGEL
l Juez

|

—~ I

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL

CIRCHJITO DE BOGOTA D.C.

La anterior provxdenc1a fue notificada en el

ESTADO N°CY 12 de Fecha [} O 20l
Secretaria N\]
N ¢

[F\.:)

.
~




ORDINARIO N° 110013105024 2019 00843 00
DORA ANGELA CASTANEDA MARTIN
Contra COLPENSIONES

INFORME SECRETARIAL. Bogot4 D.C., 21 de enero de 2020, pasa en la fecha al
despacho de la sefiora Juez el proceso ordinario No. 2019-00843, informando que
correspondi6 por reparto. Sirvase Provée

Bogota D.C. a los 0.7 _JuL 2000

DEMANDA PRIMERA INSTANCIA RADICADO No. 2019 — 00843.

Visto el informe secretarial que antecede, una vez revisado el escrito de demanda este
despacho observa que incumple con los requisitos senalados en los articulos 25 y/o0 26
del CPTSS, toda vez, que el documento denominado “Copia simple de la respuesta emitida
por PORVENIR S.A. del 23 de julio de 2019 (3 Folios)”, se encuentra relacionado dentro del
escrito inicial de demanda, pero no fue aportado de forma completa, por otro lado el
documento obrante a folios 12 a 17, de referencia “DERECHO DE PETICION — NULIDAD DE
TRASLADO”, fue aportado, pero no se encuentra relacionado dentro del acapite de
pruebas documentales, por lo que debera corregir la falencia, conforme a lo normado
en el numeral 9 del articulo 25 del C.P.T.y S.S.

En consecuencia, este Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER personeria para actuar al Dr. CAMILO ANDRES
CRUZ BRAVQO, con Cédula de Ciudadania No. 80.102.233 y T.P No. 162.400 del C.S.
de la J., como apoderado de DORA ANGELA CASTANEDA MARTIN, de
conformidad con el poder conferido.

SEGUNDO: INADMITIR LA DEMANDA ORDINARIA LABORAIL DE
PRIMERA INSTANCIA promovida por DORA ANGELA CASTANEDA
MARTIN, como quiera que no se encuentran reunidos los requisitos de que trata el
articulo 25 del C.P.T.y S.S.

TERCERQO: CONCEDER el término de cinco (5) dias, para que se corrijan estas
irregularidades, so'pena de disponer el rechazo de la demanda y ordenar la devolucién
de ésta y sus anexos.

CUARTO: ADVERTIR a la parte demandante que, al momento de subsanar la
presente demanda, deberé allegar un nuevo documento contentivo de la integridad de
la demanda, con copia de la misma para correr traslado a la parte demandada.

NOTIFIQUESE Y)|CUMPLASE
NOHORA CALDERON ANGEL

Juez
JIDSE

~

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
La anterior providencia fue notificada en el

ESTADO  N° L’ﬁ'::'? de  Fecha
B 58 0 om
N




PROCESO ORDINARIO RADICADO No. 2019 - 00844
DEMANDANTE: JUAN C. DUQUE OBANDO
DEMANDADO: SUMA S.A.S.

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., a los
, pasa al Despacho de la sefiora Juez el Proceso
Ordinario No. 2019 - 00844, informandole-que nos correspondi6 por reparto.

Sirvase Proveer. ‘

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
D.C.

"':3

Bogota D.C., a los U 7 JUL 2

PROCESO ORDINARIO IABORAL RADICADO No. 2019 - 00844

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, seria del caso estudiar la
admisibilidad de la presente demanda, de no ser porque verificado el valor al que
ascienden las pretensiones, esto es, diez millones trescientos veintitin mil setenta y
dos pesos ($10.321.072)%, y la cuantia estimada por la parte demandante?, el
Juzgado concluye que, de conformidad con lo dispuesto en el Art. 12 del Cédigo
Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, en concordancia con el numeral 1 del
Art. 26 del Codigo General del Proceso, carece de competencia para dirimir la
controversia suscitada, pues, la misma recae en los Jueces Municipales de
Pequehas Causas Laborales de esta ciudad.

Por lo anterior, y atendiendo la normatividad referida, se dispondré la inmediata
remision del expediente a la autoridad judicial competente para que asuma el
conocimiento del proceso.

En consecuencia, el Despacho;
RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda por falta de competencia en razén
a la cuantia, de conformidad con las razones expuestas en precedencia.

SEGUNDO: REMITIR el expediente a la Oficina Judicial de Apoyo — Reparto,
para que el presente proceso sea repartido, de inmediato, entre los Juzgados
Municipales de Pequefias Causas Laborales de Bogot4 D.C.

NOTIFIQU CUMPLASE

NOHORA P CIA CALDERON ANGEL
Juez

EAN
JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
1 Folio 4 La anterior providencia fue notificada en el
2 : — ~
Folio 7 e % ) ju\_ 2320
ESTADO N°C)Y Y =>de Fecha _{}
Ny
Secretariai;\

W




ORDINARIO 1100131050 24 2019 00847 00
SAUL YEPES contra BANCO POPULAR S.A.

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., a los veintiun (21) dias del mes de
enero del aflo dos mil veinte (2020), pasa en la fecha al Despacho de la sefiora
Juez el proceso ordinario No. 2019/00847, informandole que fue asignado a
este Despacho Judicial el presente asynto por la Oficina Judicial de Reparto.
Sirvase Proveer.

BogotaD.C, §7 JUL 20

DEMANDA ORDINARIA DE PRIMERA INSTANCIA
RADICADO No. 2019/00847

Revisado el escrito de la demanda y los anexos allegados por la parte actora,
observa el despacho que incumple con los requisitos sefialados en el articulo 25
del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, como a continuacion
se indica:

1. Verifcado el libelo introductorio, se tiene que en el hecho 1. manifiesta que el
demandante ingreso a laborar el 28 de febrero de 1984, sin embargo, dicha
afirmacion resulta opuesta frente a la narracion 2., en la que indica que fue
el 27 de abril de 1981, razén por la cual, debera aclarar dicha situacion, o en
su defecto modificar algunos de ellos.

2. Por otra parte, frente al supuesto factico 4, se evidencia que narra varios
sucesos; como la duracién del presunto vinculo laboral con la demandada,
cargo desempefiado y remuneracién percibida, razén por la cual tendra que
separar cada una de dichas afirmaciones, a fin de que a cada narracion le
corresponda un numeral.

3.Las pretensiones deben enunciarse de forma separada y debidamente
enumeradas segin el orden que corresponda, sin embargo, en el presente
asunto a pesar que los pedimentos estdn enumerados, las peticiones
subsidiarias (QUINCE) estan subdividas en numerales y dicha formalidad
dificulta el acto de contestacién de demanda y la fijacién del litigio, por
tanto, tendrd que eliminarse la subdivisién en comento, separando las
pretensiones principales de las subsidiarias con una nueva numeracion.

4. Como anexo obligatorio debera allegarse el certificado de existencia y
representacion legal de la demandada expedido por la Camara de Comercio,
lo anterior con el fin de verificar su existencia, razon social, la representacion
legal y direcciéon de notificacion.

5. En el acépite de pruebas se describe como documentos aportados los
relacionados en los numerales 2, 3, 5, 6, 7 (tanto en las vifietas, como en la
subdivision 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8, 9, 10, 11, 12, 13) 1, 2 y 3, no obstante, revisado
los anexos de la demanda, se echa de menos dichas pruebas, por lo que




ORDINARIO 1100131050 24 2019 00847 00
SAUL YEPES contra BANCO POPULAR S.A.

|

|

!

)

|

!
debera allegarse, o en suJ defecto excluirse del acapite en mencién,
recordandole al profesional del derecho que al relacionarlas debera hacerlo
en el orden numerico correspondiente evitando las subdivisiones.

En consecuencia se i
|
DISPONE;:

PRIMERO: RECONOCER PERSONERIA al Dr. AQUILES ROMERO
TREJOS identificado con C.C.J‘ 17.165.943 y con T.P. de abogado N° 16.733 del
C.S. de la J para que actué deﬁtro del presente proceso como apoderado de la
parte actora SAUL YEPES en los términos y para los|efectos del poder
conferido. '

SEGUNDO: INADMITIR la/demanda, de conformidad con lo expuesto en la
parte motiva del presente proveido.

TERCERO: CONCEDER el término de cinco (5) dias, para que se corrijan
estas irregularidades, so pena c"ie disponer el rechazo de la demanda y ordenar
la devolucién de ésta y sus anexos. Se la advierte a la parte demandante que, al
momento de subsanar la presente demanda, debera allegar un nuevo
documento contentivo de la integridad de la demanda, con lcopia de la misma
para correr traslado a la parte d;emandada.

NOTIFibUESE Y CUMPLASE

La Juez, ‘ ‘
/ |
NOHORA P CIA CALDERON ANG]

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

(A
=

La anterior providencia fue notificada en el

ESTADO N°OY % de Fecha MOQO

Secretaria_

o W~




PROCESO RADICADO No. 2020 - 00005
DEMANDANTE: EDILBERTO CALDERON FLOREZ
DEMANDADOS: COLMENA S.A.S.

INFORME SECRETARIAL. Bogotd D.C., a los veintiuno (21) de enero de dos
mil veinte (2020), pasa al Despacho dg la sefiora Juez el Proceso Ordinario No.
2020 - 00005, informéndole que nos coxrgspondié por reparto. Sirvase Proveer.

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
D.C.

Bogota D.C.,alos ) 7 JUL 2020

PROCESO ORDINARIO LLABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
RADICADO No. 2020 - 00005

Revisado el escrito de la demanda y los anexos aportados, el Juzgado encuentra
insatisfechos los requisitos contemplados en los articulos 25 y 26 del Cbédigo
Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, de conformidad con los siguientes
reparos:

1. En primera medida, la parte demandante deberé corregir los nombres con
que identifica a los extremos procesales en la totalidad de la demanda, como
quiera que, en el escrito menciona al demandante como GILBERTO
CALDERON FLOREZ a pesar que el poder fue otorgado por
EDILBERTO CALDERON FLOREZ; en igual sentido deber4 enmendar
el nombre de la sociedad demandada, pues, verificado el certificado de
existencia y representacion legal de esta (fl. 18 a 25), se observa el nombre
CONSORCIO METALURGICO NACIONAL S.A.S — COLMENA
S.A.S., pero en el curso de la demanda se hace mencién al CONSORCIO
METALURGICO NACIONAL LTDA — COLMENA LTDA.

2. Ahora, teniendo en cuenta que entre las pretensiones de la demanda se
encuentran el reintegro laboral y el pago de salarios dejados de percibir,
resulta indispensable que la parte actora incluya uno o varios hechos donde
mencione el monto de la asignacién salarial mensual que percibid, afio tras
afio, durante la vigencia de la relacién laboral.

3. La pretensién 9, se excluye con la 3y 7, incumpliéndose lo sefialado en el
articulo 25 A del CPTSS, por tanto, debe corregir dicha falencia, planteado
las pretensiones como principales y subsidiarias.

En consecuencia, el Despacho;
DISPONE

PRIMERO: RECONOCER PERSONERIA a la Dra. CLAUDIA PATRICIA
GUAUQUE BECERRA, identificada con C.C. 52.935.852 y T.P. 177.833 d-el C.S.
de la J., como apoderada de EDILBERTO CALDERON FLOREZ, identificado

con C.C. 79.573.135, en los términos y para los efectos del poder conferido.




PROCESO RADICADO No. 2020 — 00005
DEMANDANTE: EDILBERTO® CALDERON FLOREZ
DEMANDADOS: COLMENA|S.A.S.

SEGUNDO: INADMITIR la demanda por los motivos |enunciados en
precedencia.

TERCERQO: CONCEDER el término improrrogable de cinco (5) dias para que

se corrijan las irregularidades enunciadas, so pena de disponer \el rechazo de la

demanda y ordenar la devolucién de ésta y sus anexos. Se ADVIERTE a la parte

demandante, que al momento de subsanar la presente demanda, deberé allegar en

un solo cuerpo la subsanacién de la misma debidamente inthegrada, con su

respectiva copia para correr traslado a la parte demandada.
|

NOTIFIQUESEA COMPLASE

CIA CALDERON ANGEL
Juez

NOHORA

o _

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada en el

ESTADO N° = de Fecha 0 B JUL 0

Secretaria /7 N\

o
\Y

| B d
[




ORDINARIO n° 2020-00006

ERIKA ZAPATA BETANCUR

HOODIE WINTER

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., a los veintitin (21) dias del mes de enero

del afio dos mil veinte (2020), pasa en la fecha al Despacho de la sefiora Juez el

proceso ordinario No. 2020/00006, informéandole que fue asignado por la Oficina
Judicial de Reparto. Sirvase Proveer. :

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DE CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

T2
79

Bogota DC, Rl 7 JUL 2

DEMANDA ORDINARIA DE PRIMERA INSTANCIA RADICADO No.
2020/00006.

Revisada la demanda y los anexos allegados por la parte actora, observa el Despacho
que incumple con los requisitos sefialados en el articulo 25 y 26 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social, por lo siguiente:

1. Existe insuficiencia de poder frente a las pretensiones de la demanda, lo anterior,
por cuanto en los poderes especiales los asuntos se determinan claramente, por tal
razon sirvase aportar un mandato en el cual se mencionen todas las actividades,
para la cuales fue concedido el poder, por tanto, no se reconocera personeria hasta
tanto se allegue un nuevo poder.

2. Revisada la demanda se observa que se encuentra dirigida contra HODDIE
WINTER, por ello, de ser una persona juridica tendra que adjuntar como anexo
obligatorio el certificado de existencia y representacién legal expedido por la
Camara de Comercio, esto con el objeto de verificar su existencia, razbon social,
representacion legal y direccién de notificacién judicial, de conformidad con lo
establecido en el numeral 4 del Art. 26 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la
Seguridad Social. :

No obstante, se le recuerda a la togada que de tratarse de un establecimiento de
comercio, el mismo no cuenta con capacidad para comparecer al proceso, de
conformidad con lo sefialado en el articulo 54 del CGP, motivo por el cual deberé
dirigir la demanda en contra de su propietario, allegando para tal efecto el
certificado de matricula mercantil expedido por la Camara de Comercio en el que
se acredite la persona que figura como propietario de HODDIE WINTER.

3. La pretension de reintegro, carece de hechos que la fundamente, incumpliendo lo
sefialado en el numeral 7° del articulo 25 del CPTSS, por tanto, deber4 narrar los
supuestos facticos en que se fundamente.

4. En el acépite de fundamentos y razones de derecho, ademas de citar las normas,
tendrd que indicar su aplicacién frente al caso en concreto, como quiera que
unicamente se mencionan los fundamentos legales, sin indicar las razones de
derecho que sustentan la demanda, de conformidad con lo establecido en el
numeral 8 del articulo 25 del C.P.T.y dela S.S.

5. Por otra parte, tendra que corregir el item denominado “procedimiento”, habida
cuenta que lo define como un proceso ordinario de mayor cuantia, pues se le aclara
a la togada que en materia laboral no existe el trdmite de mayor, menor o minima
cuantia, por cuanto el procedimiento lo es, de Ginica o primera instancia, que se

ﬂ




ORDINARIO n° 2020-00006
ERIKA ZAPATA BETANCUR
HOODIE WINTER

determina de acuerdo a la cuantia, esto es inferior o superior a los 20 SMLMV, que
para el presente asunto resultan las pretensiones superiores a ese valor y por ende,
el procedimiento a seguir es de primera instancia. .

En consecuencia, se
DISPONE:

PRIMERO: ABSTENERSE de reconocer personeria hasta tanto se allegue nuevo
poder, de conformidad con lo expuesto.

SEGUNDO: INADMITIR la demanda, de conformidad con lo expuesto en la parte
motiva del presente proveido.

TERCERO: CONCEDER el término de cinco (5) dias, para que se corrijan estas
irregularidades, so pena de disponer el rechazo de la demanda y ordenar la devolucién
de ésta y sus anexos.'Se la advierte a la parte demandante que, al momento de
subsanar la presente demanda, deber4 allegar un nuevo documento contentivo de la

integridad de la demanda, con copia de la misma para correr traslado a la parte
demandada. :

NOTIFi EA CUMPLASE

f~

La Juez,

NOHORA PATRICIA CALDERON ANGEL

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

™~

La anterior providencia fue notificada en el

ESTADO N°C 1 de Fecha 0 8 JUL 2070
Secretaria |

\ (¥




INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 21 enero 2020 pasa al Despacho de la

sefiora Juez el proceso ordinario No. 2020 - 0010, informando que correspondié por
reparto. Sirvase Proveer. g

Bogota D.C., 7 JuL 202D

De conformidad con el informe secretarial gue antecede, una vez revisado el escrito
de demanda y el poder, este despacho observa en cuanto al poder:

1. Se advierte que los poderes otorgados por los demandantes se encuentran
dirigidos al Juez Civil del Circuito de Bogota, lo cual no cumple con lo indicado
en el Art. 25 numera 1 del CPTYSS.

En relacion con el escrito de la presente demanda ordinaria laboral, se encuentran
las siguientes falencias:

1. Si bien los demandantes pretenden el reconocimiento de unos reajustes
teniendo en cuenta el valor de una bonificacion, no se indica el valor de Ia
misma. Por lo que se debera sefalar su valor respecto de cada uno de los
demandantes especificando el afio.

2. Elapoderado debera enunciar discriminadamente las horas extras diurnas y
nocturnas dominicales o festivas que aduce se le adeuda a los demandantes.

3. Las pretensiones deben estar debidamente enumeradas.

Por todo lo anterior, se requiere para que ajuste cada una de las imprecisiones
anotadas; para el efecto debera dar estricta aplicacion a lo dispuesto en el articulo
25, numeral 6°y 7° del CP.T.yde la S.S.

Por lo brevemente expuesto, este Despacho
RESUELVE

PRIMERO: ABSTENERSE DE RECONOCER personeria para actuar al Dr. JOSE
ALVARO ROJAS CUBILLOS .S. de la J., como apoderado judicial de los
demandantes, por las razones expuestas en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: INADMITIR LA DEMANDA ORDINARIA LABORAL DE PRIMERA
INSTANCIA promovida por LUIS ALBERTO MONTANO CARRENO, CESAR
AUGUSTO SALGADO LOPEZ, CAMILO ALBANO ROMERO URREGO, YOHN
FREDY HERNANDEZ MEDINA, JOSE LUIS BARINAS HURTADO, como quiera que
no se encuentran reunidos los requisitos de que trata el articulo 25 del C.P.T.y S.S.

TERCERO: CONCEDER el término de cinco (5) dias, para que se corrijan esftgs
irregularidades, so pena de disponer el rechazo de la demanda y ordenar la devolucién
de ésta y sus anexos. :




1' S

|

CUARTO: ADVERTIR a la parte demandante que, al momento de subsanar la
presente demanda, debera allegar un nuevo documento contentivo de la integridad de
la demanda, con copia de la misma para correr traslado a la parte demandada.

i

|
NOTIFIQUESE Y/ CUMPLASE

NOHORA | IA CALDERON ANGEL

| JUEZ
Y.S.M ;
|

- \ o N\
JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL \

CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada en el

D
[

ESTADO N° (PE[’ <. de Fecha _{1 0 JuL 20

Secretaria__ i\ /




ORDINARIO 1100131050 24 2020 00011 00
YOVANA PAEZ RUIZ contra
EMPERSA PBA CONSULTING GROUP S.A.S.

INFORME SECRETARIAL. Bogotid D.C., a los veintitin (21) dias del mes de
enero del afio dos mil veinte (2020), pasa en la fecha al Despacho de la sefiora Juez
el proceso ordinario No. 2020/00011, informéndole que fue asignado a este
Despacho Judicial el presente asunto pog_la Oficina Judicial de Reparto. Sirvase
Proveer.

OV
s
Lot

Bogota D.C., § 7 Jib

DEMANDA DEL PROCESO ORDINARIO DE PRIMERA IN STANCIA
RADICADO No. 2020/00011.

Revisado el escrito de la demanda y los anexos allegados por la parte actora,
observa el despacho que la misma incumple con los requisitos sefialados en el
articulo 25 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, como a
continuacién se indica:

1. Revisado el libelo introductorio, se tiene que el hecho 4 contiene varios
supuestos; esto es: el no pago por concepto de prestaciones sociales, vacaciones,
indemnizaciones, salarios adeudados e indemnizaciones, razén por la cual deber4
separar cada supuesto de hecho, lo anterior con el fin de que a cada narracién le
corresponda un numeral, ello a efecto de facilitar no solo el acto de contestacién de
demanda sino ademas la fijacién del litigio.

2. Las pretensiones deben enunciarse de forma separada y debidamente
enumeradas seglin el orden que corresponda, sin embargo, en el presente asunto a
pesar que los pedimentos estdn enumerados, la peticién 7 se encuentra subdivida
en literales y dicha formalidad dificulta el acto de contestacién de demanda vy la
fijacion del litigio, por tanto, tendra que eliminarse la subdivisién en comento.

3. Por otra parte, se observa que en los literales a. c. y g. de la pretensién 7. solicita
el valor adeudado por concepto de cesantias, intereses a las cesantias y auxilio de
transporte por el tiempo comprendido del 18 de abril de 2016 al 13 de enero de
2019, sin embargo, dicho pedimento resulta opuesto frente a la peticién 2., en la
que solicita la declaratoria de los extremos laborales por el interregno del 18 de
abril de 2016 hasta el 13 de enero de 2017, razén por la cual, debera aclarar ese
aspecto.

En consecuencia se
DISPONE:

PRIMERO: RECONOCER PERSONERIA al Dr. JAVIER MAURICIO RUIZ
AMAYA identificado con C.C. 80.110.042 y con T.P. N° 271339 del C.S. de la J
para que actué dentro del presente proceso como apoderado de la parte actora
YOVANA PAEZ RUIZ en los términos y para los efectos del poder conferido.




ORDINARIO 1100131050 24 2020 00011 00
YOVANA PAEZ RUIZ contra
EMPERSA PBA CONSULTING GROUP S.A.S.

SEGUNDO: INADMITIR la demanda de conformidad con lo Pxpuesto en la parte
motiva del presente proveido. l

TERCERQO: CONCEDER el térr{inino de cinco (5) dias, para que se corrijan estas
irregularidades, so pena de disponer el rechazo de la demanda y ordenar la
devolucién de ésta y sus anexos‘ Se la advierte a la parte demandante que, al
momento de subsanar la presente demanda, debera allegar un nuevo documento
contentivo de la integridad de la demanda, con copia de la misma para correr
traslado a la parte demandada.

UMPLASE

NOTIFIQUESE
La Juez, I

4{1 IA CALDERON ANGEL

JUZGADO VEINTICUATRO L/T\BORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notlflcada enel ‘;VQ
)

s 1 8 L £
ESTADO N°O~{ % de Fecha

Secretaria__ \

N |
Y




PROCESQ RADICADO No. 2020 - 00012
DEMANDANTE: ALEJANDRO A. GOMEZ MARTINO
DEMANDADOS: MANSAROVAR LTDA Y OTROS

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., a los veintitin (21) dias del mes de
enero de dos mil veinte (2020), pasa al Despacho de la sefiora Juez el Proceso
Ordinario No. 2020 - 00012, informéndole que nos correspondié por reparto.
Sirvase Proveer.

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

D.C.

Bogota D.C.,alos _fj 7 JUI 30120

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
RADICADO No. 2020 - 00012

Revisado el escrito de la demanda y los anexos aportados, el Juzgado encuentra
insatisfechos los requisitos contemplados en los articulos 25 y 26 del Cédigo
Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, de conformidad con lo siguiente:

1. Inicialmente, el poder conferido a la firma de abogados DP ABOGADOS
ASOCIADOS S.A.S. y especificamente al Dr. RUBEN LIBARDO RIANO
GARCIA se torna INSUFICIENTE, pues, no se le confiri6 la facultad para
demandar a ECOPETROL S.A., incumpliendo asi con lo previsto en el Art. 74
del Cédigo General del Proceso, que a la letra sefiala: “drticulo 74: Poderes. Los
poderes generales para toda clase de procesos solo podran conferirse por escritura publica. El

poder especial para uno o varios procesos podrd conferirse por documento privado. En los
poderes especiales los asuntos deberdan estar determinados y claramente

identificados.”. Asf las cosas, el despacho se abstendra de reconocer personeria
hasta que se aporte un nuevo mandato. Adicionalmente se debera allegar el
certificado de existencia y representacion legal de la firma de abogados referida.

2. En concordancia con el numeral anterior, se tendran que aclarar todos los
acapites donde se haga mencién a ECOPETROL S.A. como parte del proceso,
ya que el Dr. RUBEN LIBARDO RIANO GARCIA no cuenta con la facultad
de demandar a dicha sociedad.

3. Los hechos de los numerales 5, 40 y 86, tal como se encuentran redactados,
reflejan varios acontecimientos o situaciones fécticas, por tanto deberan
individualizarse, aclararse, modificarse o suprimirse. Adicional a lo anterior, se
tendran que suprimir las apreciaciones subjetivas o juicios de valor visibles en
los hechos de los numerales 9.2 v 35.

4. La pretensiéon declarativa No. 7 se encuentra dirigida contra las sociedades
GENTE EN ACCION S.A.S., JJ EMPLEOS TEMPORALES S.A.S. Y
MISION TEMPORAL LTDA, quienes no hacen parte del proceso y frente a
las cuales el Dr. RUBEN LIBARDO RIANO GARCIA, no tiene facultad para
demandar, resultando necesario que elimine esa reclamaciéon o que se incluyan
esas sociedades como extremos demandados, tanto en la demanda como en el
nuevo mandato. En igual sentido deberd proceder respecto de la pretension
declarativa No. 26, que se dirige contra MISION TEMPORAL LTDA.




PROCESO RADICADO No.

. Ahora, las pretensiones declalatlvas de los numerales 4 y 31, |
de los numerales 1a 16y 18 a 23, la declarativa subsidiaria del 1
condena subsidiaria, se encuentran dirigidas contra ECOPET]
a la cual el Dr. RUBEN LIIBARDO RIANO GARCIA no tie
demandar. i

|

. En el evento que el demandante modifique el mandato e incluy;

demandar a ECOPETROL SA GENTE EN ACCION S.A.S.,

2020 - 00012

DEMANDANTE: ALEJANDRO A. GOMEZ MARTINO
DEMANDADOS: MANSAROVAR LTDA Y OTROS

as condenatorias
wumeral 2, y la de
ROL S.A., frente
2ne facultad para

a la facultad para
JJ

EMPLEOS TEMPORALES S A.S. Y MISION TEMPORAL LTDA, tendra

que allegar los certificados de exlsten(:la y representacion legal

traslados correspondientes. |
|

En consecuencia, el Despacho
DISPONE:

PRIMERO: ABSTENERSE DE
LIBARDO RIANO GARCIA, 1d
C.S. de la J., por las razones expu
providencia.

entificado con C.C. 7.175.241 y

SEGUNDO: INADMITIR la 'demanda por los motivos

precedencia.

TERCERQO: CONCEDER el término improrrogable de cinco (
se corrijan las irregularidades enunciadas, so pena de disponer
demanda y ordenar la devolucién
demandante, que al momento de subsanar la presente demanda,
un solo cuerpo la subsanaciéon de la misma debidamente i
respectiva copia para correr traslado a la parte demandada.

CIA CALDERON ANGEL

Juez
EAN-SM

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

videncia fue notificada en el

y L= de Fecha ig Ei {1 Q'Q;

]
La anterior proy

ESTADO N°_(
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0
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Secretaria
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uestas en la parte considerativ

de ésta y sus anexos. Se ADVI

y las copias para

RECONOCER PERSONERIA al Dr. RUBEN

T.P. 244.194 del
a de la presente

enunciados en

5) dias para que

el rechazo de la
ERTE a la parte
deberé allegar en
egrada, con su




PROCESO ORDINARIO 11001 31 05 024 2020 00013 00
MANUEL ANDRES MOLANO SOLER contra
FOREVER 21 INCY ALAMEDA COLOMBIA SA.S.

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 21 de enero de 2020, pasa en la fecha al
despacho de la sefiora Juez el proceso ordinario No. 2020-00013, informando que
correspondid por reparto. Sirvase Proveer. :

Bogotd D.C., a los tl 7 JUL 25:0

De la demanda Ordinaria Laboral de MANUEL ANDRES MOLANO SOLER
contra FOREVER 21 INCY ALAMAEDA COLOCMBIA S.A.S.

Visto el informe secretarial que antecede, una vez revisado el escrito de demanda
este despacho observa que el poder allegado con el escrito de demanda es
insuficiente frente a las pretensiones, lo anterior por cuanto el articulo 74 del CGP,
aplicable por remisién expresa del articulo 145 del CPT y SS, ordena que en los
poderes especiales, los asuntos se deben determinen claramente, por tal razén
sirvase aportar un mandato en el cual se mencionen las pretensiones para las cuales
fue concedido el poder para el tramite del presente proceso, lo anterior en
concordancia con lo dispuesto en los articulos 25 y Ss del CPT y SS.

Adicionalmente, las pretensiones 22 y 42 incumplen con lo sefialado en el numeral
6° del articulo 21 del CPTSS, por cuanto, no existe claridad respecto a cuales
prestaciones sociales es la que pretende sean reliquidadas, en consecuencia, deber4
expresar con precision y claridad cada prestacién social que pretende, debidio
formularla por separado. :

En consecuencia, este Despacho.
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR LA DEMANDA ORDINARIA LABORAIL DE
PRIMERA INSTANCIA promovida por MANUEL ANDRES MOLANO
SOLER contra FOREVER 21 INC Y ALAMAEDA COLOMBIA S.A.S.,como
quiera que no se encuentran reunidos los requisitos de que trata el articulo 25 del
C.P.T.y S.S y 74 del CGP, aplicable por remisién expresa del articulo 145 del CPT y
SS,

TERCERO: CONCEDER el término de cinco (5) dias, para que se corrijan estas
irregularidades, so pena de disponer el rechazo de la demanda y ordenar la
devolucién de ésta y sus anexos.

CUARTO: ADVERTIR a la parte demandante que, al momento de subsanar la
presente demanda, debera allegar un nuevo documento contentivo de la integridad
de la demanda, con copia de la misma para correr traslado a la parte demandada.

NOTIFIQUESE Y,CUMPLASE

NOHORA P Y CALDERON ANGEL
Juez
JDSE JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL )

CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
La anterior providencia fue notificada en el

A=
ESTADO N O\ de  Fecha

082 ()
0




PROCESO RADICADO No. 2020 — 00017
DEMANDANTE: WILSON J. CLAVIJO SARMIENTO
DEMANDADOS: SAMUEL BARRETO J. Y OTRO

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., a los veintitin (21) dias del mes de enero
de dos mil veinte (2020), pasa al Despacho de la sefiora Juez el Proceso Ordinario No.
2020 - 00017, informandole que nos corresRgndi6 por reparto.

Sirvase Proveer.

Bogota D.C., alos { 7 L &

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
RADICADO No. 2020 - 00017

Revisado el escrito de la demanda y los anexos aportados, el Juzgado encuentra
insatisfechos los requisitos contemplados en los articulos 25 y 26 del Cbdigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social, de conformidad con los siguientes reparos:

1. En primera medida, el poder conferido al Dr. MANUEL ALEJANDRO
HERRERA TELLEZ se torna INSUFICIENTE, pues en él no se establece con
precision y claridad la persona juridica y/o natural que pretende demandar
WILSON JAVIER CLAVIJO SARMIENTO, falencia que se repite en todo el
libelo demandatorio —, incumpliendo asf con lo sefialado en el Art. 74 del Cédigo

General del Proceso, que a la letra sefiala: “Articulo 74: Poderes. Los poderes generales
para toda clase de procesos solo podrén conferirse por escritura publica. El poder especial para
uno o varios procesos podrd conferirse por documento privado. En los poderes especiales los

asuntos deberan estar_ determinados y claramente identificados.”. Asi pues, el
despacho se abstendr4 de reconocer personeria al abogado en cuestién.

2. Resulta necesario que la parte demandante aclare — en la totalidad del libelo
demandatorio — contra quién dirige la demanda, es decir si se incoa en contra del
seior SAMUEL BARRETO JIMENEZ como persona natural y propietario del
establecimiento de comercio DISTRIBUIDORA AVANSSAMY. Vale la pena
mencionar, que tal y como se encuentra redactada la demanda, el despacho
entiende que el proceso se adelanta contra el establecimiento de comercio
DISTRIBUIDORA AVANSSAMY, que no tiene capacidad juridica para
comparecer al mismo, como quiera que los establecimientos de comercio no son
sujetos de derechos y obligaciones, sino que, conforme lo sefiala el Art. 515 del
Codigo de Comercio, son un conjunto de bienes organizados por el empresario para
realizar los fines de la empresa.

3. La parte actora debera replantear y/o modificar los hechos 2, 11, 23 y 24 sin que
reflejen mas de un acontecimiento, ya que tal como se encuentran redactados
contienen varias situaciones facticas.

4. El hecho No. 5 inicia con la frase “La empresa DEMANDADA (..)”, lo que genera
confusién al despacho, pues, como se dijo anteriormente, el establecimiento de
comercio DISTRIBUIDORA AVANSSAMY no cuenta con capacidad para
comparecer al proceso. Por consiguiente, debera aclararse o modificarse la situacién
factica en cuestion.




DEMANDADOS: S

|
)

deberid enmendar el hecho 26,
extremo demandado.

. Frente a las pretensiones, deberan corregirse los numerales 1,
quiera que las mismas se encuentran dirigidas contra el
comercio DISTRIBUIDORA,AVANSSAMY, quien no tie

comparecer al proceso. Adicionalmente, la pretensién N
individualizarse y sefialar de manera especifica los valores re
uno de los conceptos alli enhstados Ahora, el numeral 7 de
incomprensible, en tal medida se requiere que la parte actora pa

. Ahora, las pretensiones subsidliarias No. 1, 2, 3y 4 debe ac
persiguen, ya que se dirigen contra el
DISTRIBUIDORA AVAN SSAMY quien no tiene capacidad

proceso. ‘

acapite denominado “PRUEBAS”, por tanto, deberan incluirse.

establecimie

PROCESO RADICADO No. 2020 — 00017
DEMANDANTE: WILSON J. CLAVIJO SARMIENTO
UEL BARRETO J. Y OTRO

. En concordancia con los numerales 2 y 4 que anteceden, la parte demandante
indicando con precisién, claridad y coherencia el

2,3, 4,5y 6, como
establecimiento de
ne capacidad para
No. 3 tendrd que
clamados para cada
1 mismo acapite es
ra que lo replantee.

lararse de quien se
nto de comercio
para comparecer al

. Los documentos obrantes a foli:os 37, 38 y 45 no se encuentran relacionados en el

. Es indispensable que la parte actora aclare el acéapite denominado “DECLARACION

. o 1 e . . ] .
DE PARTE”, indicando con precision y claridad a quien se refiere, pues, se reitera,

para el Juzgado no es claro contra quien se dirige la demanda.
10. Finalmente, en el capitulo d
capacidad para comparecer al proceso.

En consecuencia, el Despacho
DISPONE:

PRIMERO: ABSTENERSE DE

e las notificaciones se observa al establecimiento de
comercio DISTRIBUIDORA AVANSSAMY como demanda

da, quien no tiene

RECONOCER PERSONERiA al Dr. MANUEL

ALEJANDRO HERRERA TELLEZ, identificado con C.C. 79. 62[7 523y T.P. 171.600

del C.S. de la J., por las razones expuestas en la parte considerz
providencia. |

ativa de la presente

SEGUNDO: INADMITIR la dem‘anda por los motivos enunciados en precedencia.

TERCERQO: CONCEDER el termlno improrrogable de cinco (5

;) dias para que se

corrijan las irregularidades enunmadas so pena de disponer el rechazo de la demanda

y ordenar la devolucién de ésta y sus anexos. Se ADVIERTE a la

que al momento de subsanar la presente demanda, deber allegar

parte demandante,

en un solo cuerpo la

subsanacién de la misma debldamente integrada, con su respectiva copia para correr

traslado a la parte demandada.

NOTIFIQU SE]Y CUMPLASE.

NOHORA ‘%"’ CIA CALDERON ANGEL

Juez

1
\

JUZGADQ VEINTICUATRO LABORAL DEL
CleCUITO DE BOGOTAD.C.

La anterior pr'ovidencia fue notificada en el

Secretaria J\y
!

ESTADO N° Q’i de Fecna {3 8 JUL 2070

i



ORDINARIO 1100131050 24 2020 00039 00
HERMISO GARCIA AYALA contra
MAGNUS SEGURIDAD LTDA.

INFORME SECRETARIAL. Bogot4 D.C., a los siete (07) dias del mes de febrero
del afio dos mil veinte (2020), pasa en la fecha al Despacho de la sefiora Juez el
proceso ordinario No. 2020/00039, informandole que el mismo fue asignado por
la Oficina Judicial de Reparto. Sirvase Proveer.

Bogotd D.C.,alos 7 JUi 020

PROCESO ORDINARIO DE PRIMERA INSTANCIA RADICADO
No. 2020/00029.

Revisada la demanda y los anexos allegados por la parte actora, observa el
Despacho que la misma incumple con los requisitos sefialados en los articulos 25 y
26 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, como a continuacién se
indica.

1. Es necesario para afectos de admitir la demanda, que el profesional del derecho
adicione dos hechos, el primero, en el que indique la modalidad del contrato a que
hace alusién en la narracién primera, esto es, tanto la forma como la duracién del
mismo, y un segundo, en el que informe el valor de la remuneracién percibida
como contraprestacion del servicio prestado, lo anterior con el fin de determinar el
valor de la indemnizacién por despido sin justa causa y en consecuencia la
competencia por cuantia por parte de este Despacho.

2. Asl mismo, deber4d complementar los hechos 2., 4. y 6, indicando las
circunstancias de tiempo, lo anterior, con el fin de facilitar el acto de contestacién
de demanda y la fijacién del litigio.

3. En e] acépite de fundamentos y razones de derecho, ademas de citar las normas,
tendrd que profundizar y analizar el contenido de las mismas, como quiera que
Unicamente se mencionan los fundamentos legales, sin indicar las razones de
derecho que sustentan la demanda, de conformidad con lo establecido en el
numeral 8 del articulo 25 del C.P.T.ydela S.S.

En consecuencia, se
DISPONE:

PRIMERO: RECONOCER PERSONERIA al Dr. LIBARDO GUTIERREZ
RODRIGUEZ identificado con C.C. 19.382.471 y con T.P. N° 63.294 del C.S. de la
J., para que actué dentro del presente proceso como apoderado de la parte
demandante HERMINSO GARCIA AYALA en los términos y para los efectos
del poder conferido.

SEGUNDO: INADMITIR la demanda, de conformidad con lo expuesto en la parte
motiva del presente proveido.
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TERCERO: CONCEDER el término de cinco (5) dias, para que se corrijan estas
irregularidades, so pena de disboner el rechazo de la demanda y ordenar la
devolucién de ésta y sus anexos. Se la advierte a la parte demandante que, al
momento de subsanar la presente demanda, debera allegar un nuevo documento
contentivo de la integridad de la demanda, con copia de la misma para correr
traslado a la parte demandada. |

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
La Juez, ‘
l
NOHORA FA’

CIA CALDERON ANGEL

vp

—

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada en el

ESTADO N} =>de Fecha _(1 8 JUL 2040

Secretaria__

b
QQI




PROCESO RADICADO: 2020 ~ 00043
DEMANDANTE: COLPENSIONES
DEMANDADOS: EVELIO NARANJO ALZATE

INFORME SECRETARIAL. Bogot4 D.C., a los siete (7) dias del mes de febrero
de dos mil veinte (2020), pasa al Despacho de la sefiora Juez el Proceso
Ordinario radicado con el nimero 2020 — 00043, informéndole que nos
correspondi6 por reparto, toda vez que fue remitido por el Juzgado Noveno
Administrativo de Bogota D.C., quien mediante providencia del veinte (20) de
enero de dos mil veinte (2020) resolvié que no era competente para conocer del
proceso. Sirvase proveer. -

D.C.

Bogotd D.C,a_1 7 JUL 277

Verificado el informe secretarial que antecede, el Juzgado observa que el proceso
de la referencia, inicialmente, fue repartido al Juzgado Noveno Administrativo de
Bogota D.C. (fl 1), autoridad judicial que mediante providencia del 20 de enero de
2020 (fl 21 a 23), resolvié:

“PRIMERO: DECLARAR la falta de jurisdiccién para conocer de la presente
demanda formulada por la Administradora Colombiana de Pensiones —
COLPENSIONES en contra del sefior Evelio Naranjo Alzate, conforme a las
consideraciones esgrimidas con anterioridad.

SEGUNDO: REMITASE este expediente por competencia, a los Juzgados
Laborales del Circuito de Bogotd D.C. ~ Reparto. (...)".

Asf pues, el proceso promovido por la ADMINISTRADORA COLOMBIANA
DE PENSIONES — COLPENSIONES contra EVELIO NARANJO ALZATE
fue repartido a este Despacho el 05 de marzo de 2020 (fl 26).

Ahora bien, seria del caso estudiar la admisibilidad de la presente demanda, sin
embargo, revisado el expediente y conforme lo sefialado por la parte actora en el
libelo demandatorio (fl 2 a 12), se evidencia que las pretensiones del proceso se
encuentran encaminadas a obtener la nulidad de la Resolucién No. SUB
80480 del 01 de abril de 2019, proferida por la entidad demandante, para
que, a titulo de restablecimiento del derecho, se ordene al sefior EVELIO
NARANJO ALZATE a efectuar la devolucién de los valores pagados por
concepto de mesada pensional, proceso que, sin lugar a dudas, se enmarca dentro
del tramite conocido como “ACCION DE LESIVIDAD?”, a través del cual el
estado y las entidades piblicas acuden a las autoridades judiciales para impugnar
sus propias decisiones.

Lo anterior, pone en evidencia la falta de competencia para conocer del presente
litigio por parte de la Jurisdiccién Ordinaria Laboral, como quiera que, de
conformidad con el Art. 2 del Cédigo de Procedimiento Laboral y de la Seguridad
Social, esta especialidad conoce de:

“1. Los conflictos juridicos que se originen directa o indirectamente en el contrato
de trabajo. 5
2. Las acciones sobre fuero sindical, cualquiera sea la naturaleza de la relacion
laboral.




Entonces, como el proceso no se ajusta a ninguno de los even
precitada y nos encontramos fr
competente para dirimir
Administrativa, més atn si se tiene en cuenta lo dispuesto por
Estado en Sentencia del 19 de
LISSET IBARRA VELEZ, expedi
puntualizé:

Por su parte, el Consejo Supe
Disciplinaria, en providencia del 17 de julio de 2019 con
110010102000201900665900, refirio:

PROCESO RAD
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3. La suspensién, disolucién, liquidacién de sindicatos y la can
registro sindical.
4. Las controversias referentes
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elacién del

al sistema de segurzdad social mtigral que se

susciten entre los afiliados, beneﬁczanos o usuarios, los empleaHores y las

entidades administradoras o prestadm as, cualquiera que sea la natu
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5. La ejecucion de obligaciones emanadas de la relacién de trabajo y

de seguridad social integral que | no correspondan a otra autoridad.

6. Los conflictos juridicos quej se originan en el reconocimiento

honorarios o remuneraciones por servicios personales de cardact
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1
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PROCESO RADICADO: 2020 — 00043
] DEMANDANTE: COLPENSIONES
Y DEMANDADOS: EVELIO NARANJO ALZATE

nétese que las pretensiones de la accién se originan por controversias en la que
estd involucrada una entidad publica, como lo es la Administradora Colombiana
de Pensiones — Colpensiones, empresa industrial y comercial del Estado del orden
nacional, quien, en el sub examine, profirié actos administrativos cuya legalidad
se atacan por el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho en
lesividad, de que trata el articulo 138 de la ley 1437 de 2011 (...)".

Aunado a lo anterior, la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES — COLPENSIONES es una entidad publica, por ello, la
competencia para conocer del presente proceso recae en la Jurisdiccién de lo
Contencioso Administrativo, ya que el H. Consejo de Estado, Seccién Tercera, en
Sentencia del 8 de febrero de 2007, expediente 05001-23-31-000-1997-02637-01,

reiterd: “(...) por esta razén, la Ley 1107 de 2006 dijo, con absoluta claridad, que la
jurisdiccion de lo contencioso administrativo _conoce de las controversias
originadas en litigios donde sean parte las entidades piiblicas (...)".

En conclusién, como este Juzgado carece de competencia para conocer del
presente proceso y la misma recae en la jurisdiccion de lo contencioso
administrativo, se suscitard conflicto negativo de competencias con el Juzgado
Noveno Administrativo de Bogota D.C., de conformidad con lo establecido en los
articulos 256 numeral 6 de la Constitucién Politica y 112 numeral 2 de la Ley 270
de 1996.

En consecuencia, el Despacho;
RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda por falta de competencia, en
razon a la naturaleza del proceso, de conformidad con las razones expuestas en la
parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: PROMOVER conflicto de competencia negativo con el Juzgado
Noveno Administrativo de Bogota D.C.

TERCERO: REMITIR el expediente al Consejo Superior de la Judicatura —

Sala Jurisdiccional Disciplinaria, para que dirima el conflicto negativo de
competencias suscitado con el Juzgado Noveno Administrativo de Bogota D.C.

NOTIFIQUESEY CUMPLASE
/ .
NOHORA CIA CALDERON ANGEL
e

Juez

~,
[ JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL CIRCUITO
‘ DE BOGOTA D.C.
|
i

La a _‘ﬂog providencia fue notificada gn el ESTADO
N° O’ 14:2de Fecha “B H h ibz :

Secretario AN
f N Y

) -




ORDINARIO 1100131050 24 2020 00044 00

JHON VARGAS QUIROGA contra

JESUS GAS BOGOTA LTDA-

INFORME SECRETARIAL. Bogot4 D.C., a los once (11) dias del mes de febrero
del afio dos mil veinte (2020), pasa en la fecha al Despacho de la sefiora Juez el
proceso ordinario No. 2020/00044, informandole que el mismo fue asignado por
la Oficina Judicial de Reparto. Sirvase Provee)

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DE CIRCUITO

Bogotd D.C.,alos 7 JUL 2020

DEMANDA DEL PROCESO ORDINARIO DE PRIMERA INSTANCIA
RADICADO No. 2020/0004A4.

Evidenciando el informe secretarial que antecede y una vez verificadas las
actuaciones que reposan en el expediente, se ordena en primer lugar, AVOCAR
CONOCIMIENTO del presente proceso; dejando constancia que inicialmente fue
repartido al Juzgado Doce Municipal de Pequefias Causas Laborales de Bogota D.C.

Ahora bien, revisada la demanda y los anexos allegados por la parte actora, observa
el Despacho que la misma incumple con los requisitos sefialados en los articulos 25
y 26 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, como a continuacién
se indica:

1. Existe insuficiencia de poder frente a las pretensiones de la demanda, lo
anterior, por cuanto en los poderes especiales los asuntos se determinan
claramente, por tal razén sirvase aportar un mandato en el cual se mencionen
todas las actividades, para la cuales fue concedido el poder, por tanto, no se
reconocera personeria hasta tanto se allegue un nueve poder, adicionalmene
debe observar lo sefialado en el articulo 75 del CGP que dispone en el numeral

tercero: “Igualmente podra otorgarse poder a una persona juridica cuyo objeto
social principal sea la prestacién de servicios juridicos. En este evento, podra
actuar en el proceso cualquier profesional del derecho inscrito en su certificado
de existencia y representacion legal. Lo anterior, sin perjuicio de que la persona
Juridica pueda otorgar o sustituir el poder a otros abogados ajenos a la firma.
Las Camaras de Comercio deberdn proceder al registro de que trata este inciso.,

ello significa, que el doctor ITAMAR ANDRES GONZALEZ SARIIRA, debe
acreditar la calidad de abogado, o en su defencto la demanda la debe presentar
quien tenga tal condicién y pertenezca a la firma a la que el demandante le
confiri6 poder o un profesional del derecho al que el representante legal de la
sociedad BUSINESS AND DEVELOPMENT LAWYWER’S S.A.S le otorgue
poder.

2. Es necesario para afectos de admitir la demanda, que se enuncien los hechos de
forma separada y debidamente enumeradas segiin el orden que corresponda, no
obstante, se tiene que el hecho primero contiene varios supuestos; esto es: la
fecha de incio d ela presunta relacion laboral, la forma del contrato (verbal) y la
labor realizada, razén por la cual deberd separar cada supuesto de hecho, lo
anterior con el fin de que a cada narracién le corresponda un numeral, ello a
efecto de facilitar no solo el acto de contestacién de demanda sino ademas la
fijacion del litigio.




ORDINARIO 1100131050 24 2020 00044 00
JHON VARGAS QUIROGA contra

JESUS GAS BOGOTA LTDA-

3. Como los hechos son el fundamento de las pretensiones, |el profesional del
derecho deberi sustentar debldamente lo que se pretencle por tal motivo
tendré que adicionar los hechos necesarios en los que indique de manera
concreta y detallada Ids conceptos presuntamente ! adeudados por
prestaciones sociales y salarios insolitos, a que hace alusién en los
pedimentos segundo a sexto, ello para efectos de hqulda1 y establecer su
monto. ‘

|
l
|
}

4. Las pretensiones deben ‘enunciarse -de forma concreta, sin embarg,o
revisado el libelo demandatorio, se observa que la peticion referente al pago
de la prima de servicios se encuentra reclamada tanto en el pedlmeto quinto
como en el sexto, con la unlca diferencia del monto, enconsecuencia, debera
aclarar dichos aspectos, o en su defecto eliminar alguna de Ellas.

\

5. En el acapite de fundamentos y razones de derecho, ademas de citar las
normas, tendra que profundlzar y analizar el contenido de 1as mismas, como
quiera que Unicamente se mencionan los fundamentos 1egales sin 1nd1car
las razones de derecho qué sustentan la demanda, de conformidad con lo
establecido en el numeral 8\ del articulo 25 del C.P.T.yd ela S.S.

6. En el acapite de pruebas d(;beré relacionar de manera detallada, separada y
enumerada cada uno de los medios de prueba aportados|con la demanda,
puesto que no enlista las dolcumentales visibles a folios 19 y|20.

7. Es necesario que en el acépite de notificaciones, se enuncie Ja direccién fisica
y electrénica, asi como el demandante con el fin que se|le notifiquen las
decisiones Judlclales ola eventual comunicaciéon de que trata el articulo 76
del Codigo General del Proceso, aplicable por remisién expresa del articulo
145 del Codigo Procesal del ‘Trabajo y de la Seguridad Social.

E

En consecuencia, se !
' DISPONE:

|
PRIMERO: ABSTENERSE de reconocer personeria hasta tanto se allegue nuevo
poder, de conformidad con lo expu’iesto.

SEGUNDO: INADMITIR la demanda, de conformidad con lo expuesto en la parte
motiva del presente proveido. l
TERCERQO: CONCEDER el término de cinco (5) dias, para que|se corrijan estas
irregularidades, so pena de dispbner el rechazo de la demanda y ordenar la
devolucién de ésta y sus anexos. Se la advierte a la parte demandante que, al
momento de subsanar la presente demanda, debera allegar un nuevo documento
contentivo de la integridad de la) demanda, con copia de la misma para correr
traslado a la parte demandada.

NOTIFIQUESE Y)CUMPLASE

ncns

La Juez,

CIA CALDERON ANGEL

|
vp / JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL
| CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

I - . g
La ant‘erlor providencia fue notificada en el

ESTA[:?O NN de Fecha g8 JUL 209

Secretaria__ f\y

Vi

S—

|
|



ORDINARIO 11001 31 05 024 2020 00047 00
JHON BAYRON OSORIO TRUJILLO contra
EXITFLOWERS S.A.S.YOTROS

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 7 de febrero de 2020. Pasa en la fecha al
despacho de la sefiora Juez el proceso ordinario No. 2020-00047, informando que
correspondié por reparto. Sirvase Proveer.

EMILY VANESSA<PI] NMORALES
Secrety

Bogota D.C., alos 07 JUL &2

De la demanda Ordinaria Laboral de JHON BAYRON OSORIO TRUJILLO
contra EXITFLOWERS S.A.S., FLORES DE COLOMBIA PARA EL MUNDO
S.A.S. Y MANUEL EDUARDO GALEANO SALGUERO.

Visto el informe secretarial que antecede, y una vez revisado el escrito de demanda
este despacho observa, en relacion con las pruebas, que el documento relacionado a
manuscrito como “cuaderno resefia todo el tiempo laborado en 83 folios titiles*, no fue
aportado, dentro de los anexos del libelo de la demanda, razén por la que debera
allegarlo o realizar la respectiva aclaracién, conforme a lo normado en el numeral 9
del articulo 25 del C.P.T.y S.S.

Por lo anterior, se
RESUELVE;

PRIMERO: INADMITIR LA DEMANDA ORDINARIA LABORAL DE
PRIMERA INSTANCIA promovida por JHON BAYRON OSORIO
TRUJILLO, como quiera que no se encuentran reunidos los requisitos de que trata
el articulo 25 del C.P.T.y S.S. '

SEGUNDO: CONCEDER el término de cinco (5) dias, para que se corrijan estas
irregularidades, so pena de disponer el rechazo de la demanda y ordenar la
devolucién de ésta y sus anexos.

TERCERO: ADVERTIR a la parte demandante que, al momento de subsanar la

presente demanda, deber4 allegar un nuevo documento contentivo de la integridad
de la demanda, con copia de la misma para correr traslado a la parte demandada.

NOTIFIQUE CUMPLASE
: , o
NOHORA CIA CALDERON ANGEL

Juez

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
La anterior providencia fue notificada en el

ESTADO  N°(D V> de  Fecha

—HF e an




PROCESO RADICADO No. 2020 - 00049
DEMANDANTE: JOSE A. AGREDA ROJAS
DEMANDADOS: COLPENSIONES Y OTRO

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., a los cuatro (4) dias del mes de marzo de

dos mil veinte (2020), pasa al Despacho de la sefiora Juez el Proceso Ordinario No.
2020 - 00049, informandole que nos correspondié por reparto. Sirvase Proveer.

EMILY VANESSA
Secr

JUZGADO VEINTICUATRO LABO

. Sl
Bogotd D.C.,alos _§ 7 JUt, 220

DEMANDA ORDINARIA LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
RADICADO No. 2020 - 00049

Revisado el escrito de la demanda y los anexos aportados, el Juzgado encuentra
insatisfecho el requisito contemplado en el articulo 6 del Cédigo Procesal del Trabajo
y de la Seguridad Social, asi como los establecidos en los numerales 4 y 5 del articulo
26 del mismo conjunto normativo, de conformidad con lo siguiente:

1. Resulta necesario que la parte demandante allegué al plenario la prueba del
agotamiento de la reclamacién administrativa ante la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES, en estricto
cumplimiento de lo dispuesto en el Art. 6 del Codigo Procesal del Trabajo y de la
Seguridad Social, en concordancia con lo sefialado en el numeral 5 del Art. 26 de la
misma codificacion.

2. Finalmente, es indispensable que el apoderado de la parte actora aporté el
certificado de existencia y representacion legal de la SOCIEDAD
ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS
PROTECCION S.A., atendiendo el requisito contemplado en el numeral 4 del
Art. 26 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social.

En consecuencia, el Despacho
DISPONE:

PRIMERO: RECONOCER PERSONERIA al Dr. NICOLAS FERNANDO
RINCON LASSO, identificado con C.C. 87.068.708 y T.P. 291.037 del C.S. de la J,
como apoderado de JOSE ALEJANDRO AGREDA ROJAS, identificado con C.C.
12.960.326, en los términos y para los efectos del poder conferido.

SEGUNDO: INADMITIR la demanda por las razones expuestas en la parte motiva
del presente proveido.

TERCERO: CONCEDER el término improrrogable de cinco (5) dias para que se
corrijan las irregularidades enunciadas, so pena de disponer el rechazo de la demanda
y ordenar la devolucién de ésta y sus anexos. Se ADVIERTE a la parte demandante,
que al momento de subsanar la presente demanda, debera allegar la respectiva copia
para correr traslado a la parte demandada.

NOTIFIQU CUMPLASE

1{// CALDERON ANGEL
Juez

NOHORA

VP/SM
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PROCESO RADICADO No. 2020 - 00049
DEMANDANTE: JOSE A. AGREDA ROJAS
DEMANDADOS: COLPENSIONES Y OTRO

-

JUZGADd VEINTICUATRO LABORAL DEL
CIF\QCUITO DE BOGOTA D.C.
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INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 04 de marzo de 2020, pasa en la fecha al
despacho de la sefiora Juez el proceso ordinario No. 2020-0052, informando que
correspondi6 por reparto. Sirvase Proveer. (\\

Bogota D.C. ¢ 7 JUL 2 -

Visto el informe secretarial que antecede, una vez revisado el escrito de demanda
este despacho observa que no se agot6 la reclamacion administrativa frente a la
demandada SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD-ADRES, tal
y como lo dispone el articulo 6 de nuestro Estatuto Procesal Laboral.

el SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD-ADRES, es organismo
de naturaleza especial del nivel descentralizado de la Rama Ejecutiva del orden nacional,
con personeria juridica, autonomia administrativa y financiera, patrimonio independiente,
asimilada a una Empresa Industrial y Comercial del Estado, en los términos sefialados
en la ley de creacion y adscrita al Ministerio de Salud y Proteccién Social-MSPS.”,

En consecuencia, este Despacho
RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER personeria para actuar al Dr. JUAN PABLO VALENCIA
GRAJALES, con Cédula de Ciudadania No. 71.779.527 y T.P. No. 192.922 del C.S.
de la J, como apoderada judicial de JOHN FREDY RODRIGUEZ LINAREZ, de
conformidad con el poder conferido.

SEGUNDO: INADMITIR LA DEMANDA ORDINARIA LABORAL DE PRIMERA
INSTANCIA promovida por JOHN FREDY RODRIGUEZ LINAREZ, como quiera que
no se encuentran reunidos los requisitos de que trata el articulo 25 del C.P.T.y S.S.

TERCERO: CONCEDER el término de cinco (5) dias, para que se corrijan estas
irregularidades, so pena de disponer el rechazo de la demanda frente a la entidad
SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD-ADRES.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/

NOHORA PATRICIA'CALDERON ANGEL

JUEZ
Y.S.M.
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JUZGADO \T/EINTICUATRO LABORAL DEL
CIROI‘UITO DE BOGOTA D.C.
La anterior pr!ovidencia fue notificada en el

= = Y

ESTADO N°. O X2 de Fecha 0 8 JUL 20

Secretaria /:\

~ AR




) ORDINARIO N° 2020-00056
MARIA FERNANDA MORALES VELEZ
OLD MUTUAL PENSIONES Y CESANTIAS S.A.

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., a los cuatro (04) dias del mes de marzo del
afio dos mil veinte (2020), pasa en la fecha al Despacho de la sefiora Juez el proceso
ordinario No. 2020/00056, informéndole que el mlsmo fue asignado por la Oficina
Judicial de Reparto. Slrvase Proveer.

EMILY VA

Bogotd D.C.,alos 7 JUL ;i;q\x

ADMISIBILIDAD DE LA DEMANDA DEL PROCESO ORDINARIO DE
PRIMERA INSTANCIA RADICADO No. 2020/00056.

Revisada la demanda y los anexos allegados por la parte actora, observa el Despacho que
incumple con los requisitos sefialados en los articulos 25 y 26 del Codigo Procesal del
Trabajo y de la Seguridad Social, como a continuacién se indica.

1. Existe insuficiencia de poder frente a las pretensiones de la demanda, lo anterior por
cuanto en los poderes especiales los asuntos se determinan claramente, por tal razén
sirvase aportar un mandato en el cual ostente la facultad de iniciar proceso ordinario
laboral contra la SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE
PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A., en consecuencia, no se reconocera
personeria al togado hasta tanto se allegue un nuevo poder.

2. Es necesario para afectos de admitir la demanda, que se enuncien los hechos con
-claridad y precisién, razén por la que debera aclarar el supuesto factico tercero, en el
que manifiesta que estuvo afiliada a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES-COLPENSIONES, desde el 28 de febrero de 1990 al 30 de septiembre de
2006, habida cuenta que resulta opuesto frente a la narracién cuarta, en la que indica
que se traslad6 en el afio 1994 al Régimen de Ahorro Individual con Solidaridad,
razon por la cual, debera elucidar la oposicién de dichos aspectos facticos, o en su
defecto modificar algunos de ellos.

3. Por otra parte, respecto del hecho décimo noveno se evidencia que se narran varias
situaciones facticas, razén por la cual tendrd que separar cada una de dichas
afirmaciones, a fin de que a cada narracién le corresponda un numeral, indicando con
claridad cual Administradora de fondo privado indujo a la demandante en los
presuntos enganos lo anterior, con el fin de facilitar el acto de contestacién de
demanda y la fijacion del litigio.

4. El profesional del derecho debera adjuntar como anexo obligatorio el certificado de
existencia y representacion legal expedido por la Camara de Comercio
correspondiente a las demandadas SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE
FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A., y OLD MUTUAL
PENSIONES Y CESANTIAS S.A., esto con el objeto de verificar su existencia,
razon social, representaciéon legal y direccion de notificacion judicial, de conformidad
con lo establecido en el numeral 4 del Art. 26 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la
Seguridad Social.




ORDINARIO N° 2020-00056
MARIA FERNANDA MORALES VELEZ
OLD MUTUAL PENSIONES Y CESANTIAS S.A.

En consecuencia, se
DISPONE:

PRIMERO: ABSTENERSE de | reconocér personeria al Drl LUIS ANDRES
TAMAYO RUIZ identificado con C.C. 1.010.165.073 y con T.P. N9 210.936 del C.S. de
la J., hasta tanto allegue nuevo poder.
SEGUNDO: INADMITIR la denllanda, de conformidad con lo| expuesto en la parte
motiva del presente proveido.

TERCERO: CONCEDER el término de cinco (5) dias, para que se corrijan estas
irregularidades, so pena de disponer el rechazo de la demanda y oqdenar la devolucién
de ésta y sus anexos. Se la advierte a la parte demandante que, al momento de subsanar
la presente demanda, debera allegar un nuevo documento contentivo de la integridad de
la demanda, con copia de la misma para correr traslado a la parte demandada.

NOTIFI'I(PUESE CUMPLASE

La Juez,

iJUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada en el

ESTADO N°OF= de Fechal) 8 JUL 2570
Secretaria_ [\

all /
W




110013 1050242,0200005700

GRISELDA CHIQUINQUIRA MADURO

contra UGPP

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 4 de marzo de 2020, pasa en la fecha al

despacho de la sefiora Juez el proceso ordinario No. 2020 00057, informando que
correspondié por reparto. Sirvase Provee ‘

Bogota D.C.alos 07 JUL 2020

Visto el informe secretarial que antecede, una vez revisado el escrito de demanda
este despacho observa que el documento denominado “Video de viaje de la pareja
MARTINEZ MADURO”, se encuentra relacionado dentro del acapite de pruebas del
escrito inicial de demanda, sin embargo, no se fue aportado, por lo que debera
corregir la falencia, conforme a lo normado en el numeral 9 del articulo 25 del C.P.T.
y S.S.

En consecuencia, este Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER personeria para actuar al Dr. FRANCISCO JOSE
QUIROGA PACHON, con Cédula de Ciudadania No. 79.471.763 y T.P No. 69.156
del C.S. de la J., como apoderado principal de GRISELDA CHIQUINQUIRA
MADURO GON ZALEZ, de conformidad con el poder conferido.

SEGUNDO: RECONOCER personeria para actuar al Dr. JOSE ANTONIO
QUIROGA PACHON, con Cédula de Ciudadania No. 79.877.658 y T.P No. 219.125
del C.S. de la J., como apoderado sustituto de GRISELDA CHIQUINQUIRA
MADURO GONZALEZ, de conformidad con el poder conferido.

TERCERO: INADMITIR LA DEMANDA ORDINARIA LABORAL DE
PRIMERA INSTANCIA promovida por GRISELDA CHIQUINQUIRA
MADURO GONZALEZ contra UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL, como
quiera que no se encuentran reunidos los requisitos de que trata el articulo 25 del
C.P.T.yS.S.

CUARTO: CONCEDER el término de cinco (5) dias, para que se corrijan estas
irregularidades, so pena de disponer el rechazo de la demanda y ordenar la
devolucién de ésta y sus anexos.

%/} ﬁY CUMPLASE
NOHORA PATRICIA CALDERON ANGEL

Juez

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
La anterior providencia fue notificada en el

ESTADO  N° O i*b de  Fecha

JDSE




ORDINARIO 11001 31 05 024 2020 00059 00
BEATRIZ RODRIGUEZ RENGIFO contra
AVIANCA S.A Y COLPENSIONES

INFORME SECRETARIAL. Bogot4 D.C., 4 de marzo de 2020, pasa en la fecha al
despacho de la sefiora Juez el proceso ordinario No. 2020-00059, informando que
correspondi6 por reparto. Sirvase Proveer

|
EMILY VANESSAE ﬂ‘

[TaLs]

Bogota D.C. a los g7 JUL 22

DEMANDA ORDINARIO DE PRIMERA INSTANCIA RADICADO No. 2020 —
00059.

Visto el informe secretarial que antecede, una vez revisado el escrito de demanda
este despacho observa las siguientes falencias:

1. Existe insuficiencia de poder, por cuanto el mismo no fue aportado junto con la
demanda, en tal razén debera aportar el poder especial debidamente conferido al
sefior CAMILO ALBERTO GARZON GORDILLO, lo anterior bajo lo dispuesto en el
numeral 1 del articulo 26 del CPT y SS, so pena de dar por rechazada la presente
demanda.

2. El documento denominado “12. Copia agotamiento de via gubernativa ante Colpensiones”,
se encuentra relacionado dentro del escrito inicial de demanda, sin embargo, no fue
aportado con el plenario, por lo que debera corregir la falencia, conforme a lo
normado en el numeral 9 del articulo 25 del C.P.T.y S.S.

En consecuencia, este Despacho
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR LA DEMANDA ORDINARIA LABORAL DE
PRIMERA INSTANCIA promovida por BEATRIZ RODRIGUEZ RENGIFO,

como quiera que no se encuentran reunidos los requisitos de que tratan los articulos
25y 26del C.P.T.yS.S.

SEGUNDO: CONCEDER el término de cinco (5) dfas, para que se corrijan estas
irregularidades, so pena de disponer el rechazo de la demanda y ordenar la
devolucién de ésta y sus anexos.

TERCERO: ADVERTIR a la parte demandante que, al momento de subsanar la
presente demanda, deber4 allegar un nuevo documento contentivo de la integridad
de la demanda, con copia de la misma para correr traslado a la parte demandada.

NOTIFIiQU Y CUMPLASE

NOHORA P TA CALDERON ANGEL
Juez

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL ‘
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
IDSE La anterior providencia fue notificada en el

ESTADO  N°_OTV5 de Fecha




11001 31 05 024 2020 00060 00
Diva Esmeralda Moreno Socha contra
Avianca s.a. y otro

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 4 de marzo de 2020, pasa al Despacho
de la sefiora Juez el proceso ordinario No. 2020 - 0060, informando que

BogotaD.C,, (7 JUL 2020

De conformidad con el informe secretarial que antecede, una vez revisado el escrito
de demanda y el poder, este despacho observa en cuanto al poder:

1. Se advierte que el poder obrante a folio 1 del expediente, no se encuentra en
debida forma toda vez que el mismo resulta insuficiente pues no se relaciona
como demandada a la empresa SERDAN, pese a que se encuentre en el

encabezado de la demanda, asf mismo, se mencionada en algunos hechos de
la misma.

Conforme a ello, debera indicar si se pretende demandar a SERDAN, de ser
asi allegar nuevo poder, en armonia con lo dispuesto en el articulo 26 del
C.P.T.ydelaS.S.y el Certificado de Existencia y Representacién Legal de la
misma.

‘En relacién con el escrito de la presente demanda ordinaria laboral, se encuentran
las siguientes falencias:

1. No se relaciona el salario devengado por la demandante, pues en el hecho 53
Gnicamente se indica que la remuneracion era cancelada por quincenas.

2. Debera aclarar los extremos laborales que pretende se declare en la parte
DECLARATIVA, teniendo en cuenta lo indicado en los hechos 12 y 77 de la
demanda.

3. Las pretensiones de la demanda no contienen el debido sustento factico,
aspecto que va en contravia del articulo 25, numeral 7° del C.P.T.y dela S.S.

Por lo brevemente expuesto, este Despacho
RESUELVE

PRIMERO: ABSTENERSE DE RECONOCER personeria para actuar a la Dra.
ANY KATHERINE ALVAREZ CASTILLO, con Cédula de Ciudadania No. 53.007.192
y T.P.No. 222267del C.S. dela J., como apoderada judicial de DIVA ESMERALDA
MORENO SOCHA, por las razones expuestas en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: INADMITIR LA DEMANDA ORDINARIA LABORAL DE
PRIMERA INSTANCIA promovida por DIVA ESMERALDA MORENO
SOCHA, como quiera que no se encuentran reunidos los requisitos de que trata el
articulo 25 del C.P.T.y S.S.




11001 31 05

024 2020 00060 00

Diva Esmeralda Moreno Socha contra

Avianca s.a.y otro

TERCERO: CONCEDER el tér"mino de cinco (5) dias, para que se corrijan estas

irregularidades, so pena de disponer el rechazo de la demanda y or

de ésta y sus anexos. |

denar la devolucién

CUARTO: ADVERTIR a la pafte demandante que, al momento de subsanar la
presente demanda, deber4 allegar un nuevo documento contentivq de la integridad de
la demanda, con copia de la misma para correr traslado a la parte demandada.

NOTIFIQUESE Y GUMPLASE
| .

IA CALDERON ANGEL
JUEZ :

NOHORA I

Y.S.M.

- !
/ JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL\
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

La anterior pl“'ovidencia fue notificada en el
ESTADO N°(D=5 de Fecha _ 1 8 JUL 2090
| |

Secretaria__ ™y

'~ X /
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PROCESO ORDINARIO 11001 31 05 024 2020 00061 00
JUAN CAMILO SUAREZ RODRIGUEZ conta AVIANCA S.A.

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 4 de marzo de 2020, pasa en la fecha al
despacho de la sefiora Juez el proceso ordinario No. 2020-00061, informando que
correspondi6 por reparto. Sirvase Proveer. ,

Bogota D.C.alos i / J! 227)

CALIFICACION DEMANDA DE ORDINARIQO DE PRIMERA INSTANCIA
RADICADO No. 2020 — 00061.

Visto el informe secretarial que antecede, una vez revisado el escrito de demanda
este despacho observa que eexiste insuficiencia de poder, por cuanto el poder
conferido al Dr. HELI ABEL TORRADO TORRADO, no fue aportado, allegando con
el escrito de demanda la sustitucion que el profesional le realiza a la Dra. CLAUDIA
ROCIO SOSA BARON, .en consecuencia debera aportar en su integridad el poder
debidamente conferido al Dr. HELI ABEL TORRADO TORRADO, lo anterior bajo lo
dispuesto en el numeral 1 del articulo 26 del CPT y SS, so pena de dar por rechazada
la presente demanda.

En consecuencia, este Despacho
RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR LA DEMANDA ORDINARIA LABORAL DE
PRIMERA INSTANCIA promovida por JUAN CAMILO SUAREZ
RODRIGUEZ, como quiera que no se encuentran reunidos los requisitos de que
trata el articulo 25 del C.P.T.y S.S.

SEGUNDO: CONCEDER el término de cinco (5) dfas, para que se corrijan estas
irregularidades, so pena de disponer el rechazo de la demanda y ordenar la
devolucién de ésta y sus anexos.

TERCERO: ADVERTIR a la parte demandante que, al momento de subsanar la

presente demanda, debera allegar un nuevo documento contentivo de la integridad
de la demanda, con copia de la misma para correr traslado a la parte demandada.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

NOHORA P %{( CALDERON ANGEL
Juez

;/ JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL
‘ CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

‘ La anterior providencia fue notificada en el

I
|

ESTADO  N° O< > e Fecha

VBB 08 JuL 200
a\Y,
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11001 31 05 024 2020 00078 00
Victor Manuel Garzén Camacho contra
Saladeen Security Ltda

INFORME SECRETARIAL. Bogot4 D.C., a los cuatro (04) dias del mes de marzo
del afio dos mil veinte (2020), pasa al Despacho de la sefiora Juez el proceso
ordinario No. 2020-00078 informéndole gueos correspondié por reparto.

Sirvase Proveer.

Secretz}\i

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

D.C.

Bogota D.C., {) { JUL &0l

De conformidad con el informe secretarial que antecede, una vez revisado el escrito
de la demanda, se observa que no se adjunto el Certificado de Existencia y
Representacion Legal de la demandada SALADEEN SECURITY LTDA, conforme lo
indica el Art. 26 del inciso 4 del CPTYSS.

Por lo brevemente expuesto, este Despacho

RESUELVE
PRIMERO: RECONOCER personeria a la Dra. LILIANA VICTORIA
CUADROS MERA C.C. No. 39.799.891y T.P. No.226.983 del Consejo Superior de

la Judicatura, para que actte en calidad de apoderada del demandante, conforme el
poder obrante a folio 1y 2 del plenario.

SEGUNDO: INADMITIR LA DEMANDA ORDINARIA LABORAL DE
PRIMERA INSTANCIA promovida por VICTOR MANUEL GARXON
CAMACHO, como quiera que no se encuentran reunidos los requisitos de que trata el

articulo 25y 26 del C.P.T. y S.S.

TERCERO: CONCEDER el término de cinco (5) dias, para que se corrijan estas
irregularidades, so pena de disponer el rechazo de la demanda y ordenar la devolucién

de ésta y sus anexos.

CUARTO: ADVERTIR a la parte demandante que, al momento de subsanar la
presente demanda, deber4 allegar un nuevo documento contentivo de la integridad de

la demanda, con copia de la misma para correr traslado a la parte demandada.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

W
NOHORA P% CIA CALDERON ANGEL

JUEZ
Y.S.M




11001 31 05 024 2020 00078 00
Victor Manuel Garzén Camacho contra
Saladeen Security Ltda

/ JUZGADO VElNTICiIJATRO LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada en el

7

EsTADO N (Y2 e Fecha [ 8 JUL 209D
Secretaria__ [0\
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INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 4 de marzo de 2020, pasa en la fecha
al Despacho de la sefiora Juez el proceso ordinario No. 2020/00080, informando
que nos correspondio por reparto. Sirvase Proveer.

EMILY VANESSA PINZON MORALES
Secretaria

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DE CIRCUITO

Bogota D.C.,0 7 JUL 2020

De conformidad con el informe secretarial que antecede, una vez revisado el
escrito de demanda y el poder, este despacho observa en cuanto al poder:

1. Se advierte que el poder obrante a folio 1 del expediente, no se encuentra
en debida forma toda vez que el mismo resulta insuficiente y no se
establece con claridad las pretensiones a adelantar; ha de tenerse en
cuenta que de conformidad con lo normado en el articulo 74 del Codigo
General del Proceso, el poder especial debe conferirse por memorial
dirigido al juez del conocimiento y los asuntos deben estar
determinados y claramente identificados.

En consecuencia, este Despacho
DISPONE

PRIMERO: ABSTENERSE DE RECONOCER personeria para actuar al Dr.
EUGENIO CARLOS MANOTAS ANGULO, como apoderado judicial de
AGENCIA DE RENOVACION DEL TERRITORIO ART, por las razones
expuestas en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: INADMITIR LA DEMANDA ORDINARIA LABORAL DE PRIMERA
INSTANCIA promovida por LA AGENCIA DE RENOVACION DEL TERRITORIO
ART, como quiera que no se encuentran reunidos los requisitos de que trata el
articulo 25 del C.P.T.y S.S.

TERCERO: CONCEDER el término de cinco (5) dias, para que se corrijan estas
irregularidades, so pena de disponer el rechazo de la demanda y ordenar la
devolucion de ésta y sus anexos.

CUARTO: ADVERTIR a la parte demandante que, al momento de subsanar la
presente demanda, deberd allegar un nuevo documento contentivo de la integridad
de la demanda, con copia de la misma para correr traslado a la parte demandada.




NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
La Juez, ‘

NOHORA F

Y.S.M.

CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada en el
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ORDINARIO No. 2020/00084
NANCY COCUNUBO IBANEZ
COLPENSIONES

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., a los cuatro (04) dias del mes de
marzo del afio dos mil veinte (2020), pasa en la fecha al Despacho de la
sefiora Juez el proceso ordinario No. 2020/00084, informandole que el
mismo fue asignado por la Oficina Judic de Reparto. Sirvase Proveer.

A

)

IN

j’

ZON MORAILES

h

EMILY VANESSA PII

Bogotd D.C.,alos 07 JUL 2020

DEMANDA DEL PROCESO ORDINARIO DE PRIMERA
INSTANCIA RADICADO No. 2020/60084.

Visto el informe secretarial que antecede, seria del caso entrar a resolver la
admisibilidad de la demanda, de no ser, porque del estudio de la misma, se
colige que este Despacho no es competente para asumir su conocimiento en
razon a la cuantia, por cuanto realizada la sumatoria de las pretensiones con
apoyo del grupo liquidador, estas ascienden al valor de $8’323.903, no
superando los veinte salarios minimos legales mensuales vigentes exigidos
por la Ley para tramitarse como proceso ordinario de primera instancia.

En virtud de lo anterior, este Despacho
DISPONE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda, por falta de competencia
en razon a la cuantia. '

SEGUNDO: REMITIR el presente expediente a la oficina judicial de

reparto, para que sea repartida a los JUZGADOS MUNICIPALES DE
PEQUENAS CAUSAS LABORALES DE BOGOTA.

NOTIIZUE EX CUMPLASE.

CALDERON ANGEL
JUEZ

NOHORA

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.

La anterior providencia fue notificada en el

ESTADO N° OX=, de Fecha nga 9970
Secretaria Q/j\/ ozl
N




ORDINARIO 11001 31 05 024 2020 00085 00
ANGELA INES BARBOSA PACHECO contra
COLPENSIONES, PROTECCION Y COLFONDOS

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 4 de marzo de 2020, pasa en la fecha al
Despacho de la sefiora Juez el proceso ordinario No. 2020-00085, informando que
correspondié por reparto. Sirvase Proveer.

EMILY VANESSA
Secret

Bogot4d D.C., alos ﬁ 7 JUL 2020

De la demanda Ordinaria Laboral de ANGELA INES BARBOSA PACHECO
contra ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES, ADMINISTRADORA DE FONDO DE PENSIONES Y
CESANTIAS PROTECCION S.A. y COLFONDOS S.A. PENSIONES Y
CESANTIAS.

Visto el informe secretarial que antecede, y una vez revisado el escrito de demanda
este despacho observa que lo documentos que obran a folios 50 al 66, fueron
aportados, pero relacionados, por lo que deberdn enlistarlos en acapite
correspondiente, conforme a lo normado en el numeral 9 del articulo 25 del C.P.T. y
S.S, so pena de tenerlos por no presentados.

En consecuencia, este Despacho
RESUELVE:;:

PRIMERO: RECONOCER personerfa para actuar a la Dra. YULIS ANGELICA
VEGA FLOREZ con Cédula de Ciudadania No. 52.269.415 y T.P. No. 154.579 del

C.S. de la J., como apoderada de ANGELA INES BARBOSA PACHECO, de
conformidad con el poder conferido.

SEGUNDO: INADMITIR LA DEMANDA ORDINARIA LABORAL DE
PRIMERA INSTANCIA promovida por ANGELA INES BARBOSA

PACHECO, como quiera que no se encuentran reunidos los requisitos de que trata
el articulo 25 del C.P.T.y S.S.

TERCERO: CONCEDER el término de cinco (5) dias, para que se corrijan estas
irregularidades, so pena de disponer el rechazo de la demanda y ordenar la
devolucién de ésta y sus anexos.

CUARTO: ADVERTIR a la parte demandante que, al momento de subsanar la
presente demanda, debera allegar un nuevo documento contentivo de la integridad
de la demanda, con copia de la misma para correr traslado a la parte demandada.

NOTIFIGUESE/N CUMPLASE

NOHORA YCIA CALDERON ANGEL
Juez

/ N
JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada en el

ESTADO  N_© Y de  Fecha

{08 T I




INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 04 de marzo de 2020, pasa al Despacho
de la sefiora Juez el proceso ordinario No. 2020 - 0086, informando que
correspondio por reparto. Sirvase Prove

Bogota D.C., g7 JUL 22

De conformidad con el informe secretarial que antecede, una vez revisado el escrito
de demanda y el poder, este despacho observa en cuanto al poder:

1. Se advierte que el poder obrante a folio 1 del expediente, no se encuentra
en debida forma toda vez que el mismo resulta insuficiente y no se establece
con claridad las pretensiones a adelantar; ha de tenerse en cuenta que de
conformidad con lo normado en el articulo 74 del Cédigo General del
Proceso, el poder especial debe conferirse por memorial dirigido al juez del
conocimiento y los asuntos deben estar determinados y claramente
identificados.

2. Ademas, nota el Despacho que el poder se otorgd para instaurar demanda
en contra de CLINICA FEDERMAN y AGM SALUD C.T.A..", sin embargo la
demanda se inici6 contra MEDICOS ASOCIADOS S.A. y AGM SALUD
C.T.A., por lo tanto se evidencia que el apoderado no tiene facultad para
demandar a MEDICOS ASOCIADOS S.A. Ademas no se encuentra
acreditada la calidad de abogado del Dr. FERNANDO MEDINA ORTIZ.

Conforme a ello, debera allegar nuevo poder, en armonia con lo dispuesto
en el articulo 26 del C.P.T.yde la S.S..

En relacion con el escrito de la presente demanda ordinaria laboral, se encuentran
las siguientes falencias:

1. Las pretensiones de la demanda no contienen el debido sustento factico,
ademas incluye varias pretensiones en un mismo numeral, aspecto que va
en contravia del articulo 25, numeral 7° del C.P.T. y de la S.S, conforme a
las siguientes consideraciones:

- No se establece de manera clara y precisa los extremos de la relacién
l[aboral que pretende se declare.

- Las pretensiones SEGUNDA y CUARTA resultan siendo las mismas,
ademas no se indica de forma clara a qué empresas hace referencia.

- En la pretension QUINTA no indica de forma clara cudles son las
prestaciones sociales y aportes parafiscales que reclama, tampoco por
qué periodos.

Por todo lo anterior, se requiere para que ajuste cada una de las
imprecisiones anotadas; para el efecto deberd dar estricta aplicacion a lo
dispuesto en el articulo 25, numeral 6° del C.P.T. y de la S.S.

(




2. En cuanto al acapite de

relacion a la solidaridad que pretende se declare.

3. Debera indicar de forma ¢

Por lo brevemente expuesto, este Despacho

‘FUNDAMENTOS DE DEREQ

RESUELVE

HO” no se hace

lara la remuneracién recibida, pues en el hecho 12
‘Unicamente hace referencia al ultimo salario.

PRIMERO: ABSTENERSE DE RECONOCER personeria para actuar al Dr.

FERNANDO MEDINA ORTIZ,
LOPEZ, por las razones expuest

SEGUNDO:

TERCERO: CONCEDER el término de cinco (5) dias, para qu
ner el rechazo de la demanda y ordenar la devolucién

irregularidades, so pena de dispo
de ésta y sus anexos.

CUARTO: ADVERTIR a la parte
presente demanda, debera allegar un nuevo documento contentiv
la demanda, con copia de la misma para correr traslado a la parte

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOHORA |

Y.S.M

INADMITIR LA DEMANDA ORDINARIA LABOR
INSTANCIA promovida por CLARA INES GIL LOPEZ, como
encuentran reunidos los reqU|S|tos de que trata el articulo 25 del C

demandante que, al momer

CIA CALDERON ANGEL
JUEZ

/ JUZGADO \)EINTICUATRO LABORAL DEL\
. CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

La anterior

Secretaria

ESTADO N°
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como apoderado judicial de CLARA INES GIL
as en la parte motiva de este proveido.

AL DE PRIMERA

quiera que no se

C.P.T.yS.S.

e se corrijan estas

ito de subsanar la
0 de la integridad de
demandada.




ORDINARIO N° 2020 09088
ALFONSO BUITRAGO LOPEZ
Contra COLPENSIONES

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., a los cuatro (04) dias del mes de
marzo del afio dos mil veinte (2020), pasa en la fecha al Despacho de la sefiora
Juez el proceso ordinario No. 2020/00088, informéindole que el mismo fue
asignado por la Oficina Judicial de Repartp. Sirvase Proveer.

W

Bogota D.C.,alos § 7 Jib 2529

ADMISIBILIDAD DE LA DEMANDA DEL PROCESO
ORDINARIO DE PRIMERA INSTANCIA RADICADO No.
2020/00088.

Revisada la demanda y los anexos allegados por la parte actora, observa el
Despacho que incumple con los requisitos sefialados en el articulos 25 numeral
sexto del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, toda vez que en
la peticién segunda solicita se ordene a PORVENIR S.A., incluir nuevamente
como afiliado al demandante, lo que resulta contradictorio a las demas
peticiones de la demanda, por tanto, deber4 aclarar la referida pretensién.

En consecuencia, se
DISPONE:

PRIMERO: RECONOCER PERSONERIA a la Dra. LUZ HELENA
GRANADOS OSPINA identificada con C.C. 51.675.640 y con T.P. de abogado
N° 47.024 del C.S. de la J., para que actué dentro del presente proceso como
apoderada de la parte demandante ALFONSO BUITRAGO LOPEZ en los
términos y para los efectos del poder conferido.

SEGUNDO: INADMITIR la demanda, de conformidad con lo expuesto en la
parte motiva del presente proveido.

TERCERO: CONCEDER el término de cinco (5) dias, para que se corrijan
estas irregularidades, so pena de disponer el rechazo de la demanda y ordenar
la devolucién de ésta y sus anexos. Se la advierte a la parte demandante que, al
momento de subsanar la presente demanda, debera allegar un nuevo
documento contentivo de la integridad de la demanda, con copia de la misma
para correr traslado a la parte demandada.

NOTIFIQU CUMPLASE
La Juez,
NOHORA % CALDERON ANGEL

/vp

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.

La anterior providencia fue notificada en el

ESTADO N°CYVZ de Fecha [0 8§ JUL 2030
Secretaria é\s(
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2020 — 00090

WENDY VANESA PIERNAGORDA VALERO

COMERCIALIZADORA MATISA S.A.S.

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., a los cuatro (04) dias del mes de
marzo del afio dos mil veinte (2020), pasa en la fecha al Despacho de la sefiora
Juez el proceso ordinario No. 2020/00090, informéndole que el mismo fue
asignado por la Oficina Judicial de Reparto. S{rvase Proveer.

Bogota D.C., a los [] 7 JUL 202

ADMISIBILIDAD DE LA DEMANDA DEL PROCESO ORDINARIO
DE PRIMERA INSTANCIA RADICADO No. 2020/00090.

Revisada la demanda y los anexos allegados por la parte actora, observa el
Despacho que la misma incumple con los requisitos sefialados en los articulos 25 y
26 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, como a continuacién se
indica.

1. Como los hechos son el fundamento de las pretensiones, el profesional del
derecho deberéa sustentar debidamente lo que se pretende, por tal motivo tendré
que aclarar la narracion segunda, indicado con precision y claridad los extremos
de cada contrato a que hace alusion, pues manifesta que el vinculo laboral se dié
mediante contratos de trabajo a termino fijo, sin embargo, afirma que desde el
afio 2016 y hasta 2019 lo fue verbal.

2. Por otra parte, debera adicionar un hecho, en el que manifieste la fecha exacta
de la terminacion de la presunta relacion laboral, lo anterior, con el fin de
facilitar el acto de contestacion de demanda y la fijacién del litigio.

3. Las pretensiones deben enunciarse de forma separada y debidamente
enumeradas segin el orden que corresponda, no obstante, encuentra el
Despacho que en el parrafo tercero del pedimento tercero incluye razones de
derecho, asi mismo, en el parrafo segundo del numeral quinto, aduce
fundamentos facticos, fundamentaciénes que resultan improcedentes en el item
en comento, razén por la cual tendr4d que trasladarlas al acapite de
‘“FUNDAMENTOS Y RAZONES DE DERECHO”y “HECHOS” respectivamente.

En consecuencia, se
DISPONE:

PRIMERO: RECONOCER PERSONERIA al Dr. JOSE BAYARDO
AREVALO GARCIA identificado con C.C. 11.340.932 y con T.P. N° 225776 del
C.S. de la J., para que actué dentro del presente proceso como apoderado de la
parte demandante WENDY VANESA PIERNAGORDA VALERO en los
términos y para los efectos del poder conferido.

SEGUNDO: INADMITIR la demanda, de conformidad con lo expuesto en la parte
motiva del presente proveido.

TERCERO: CONCEDER el término de cinco (5) dias, para que se corrijan estas
irregularidades, so pena de disponer el rechazo de la demanda y ordenar la




2020 — 00090
WENDY VANESA PIERNAGORDA VALERO
COMERCIALIZADORA MATISA S.A.S.

devolucién de ésta y sus anexos. Se la advierte a la parte demandante que, al
momento de subsanar la presente demanda, deber4 allegar un nuevo documento
contentivo de la integridad de l!‘a demanda, con copia de la misma para correr
traslado a la parte demandada. |

NOTIFibUESE CUMPLASE
|

NOHORA %

» |
— t -

l
JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL

CIRCUITO ?E BOGOTA D.C.

'

La anterior providencia fue notificada en el
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Secretaria__ A\

N J

y

La Juez,

CIA CALDERON ANGEL




PROCESO ORDINARIO 11001 31 05 024 2020 00091 00
DAGOBERTO ALBA YOSA contra
ICONAR LTDA Y OTRO

INFORME SECRETARIAL. Bogoté D.C., 4 de marzo de 2020 pasa al despacho el
proceso ordinario No. 2020 00091, informando que el presente proceso fue
asignado por reparto, el cual fue asignado por competencia y enviado por el
JUZGADO 12 MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES DE BOGOTA, y
se encuentra para calificacion de la reforma deja demanda. Sirvase proveer.

Bogota D.C.,__ g7 Jur 9679

Se encuentra al Despacho con el objeto de entrar a estudiar LA REFORMA DE
LA DEMANDA Y REFORMA DE IA DEMANDA DEL PROCESO
RADICADO No. 2020 091

De conformidad con el informe secretarial que antecede, se tiene que las diligencias
fueron remitidas por el JUZGADO 12 MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS
LABORALES, en razén a la competencia por factor cuantia, previo al estudio de la
misma, se aclara que bajo lo dispuesto en el articulo 27 del CGP, menciona que:

“Cuando se altere la competencia con arreglo a lo dispuesto en este articulo, lo
actuado hasta entonces conservard su validez y el juez lo remitird a quien resulte
competente.”

En este sentido, la etapa procesal en la cual quedd este proceso en el JUZGADO 12
MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES, fue la calificacion de la
reforma de la demanda, en tal sentido este proceso continuar4 a partir de esa etapa
procesal.

Dicho lo anterior, una vez revisada la reforma presentada por el apoderado de la
parte actora en audiencia publica que trata el articulo 72 CPT y SS el dia 21 de
febrero de 2020, y la copia de la misma allegada al plenario de forma escrita, se
tiene que la reforma de la demanda se presenté dentro del término legal y en debida
forma bajo lo dispuesto en el articulo, articulo 25 y 28 del CPT y SS.

En consecuencia, este Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del presente proceso_ remitido por
competencia por el JUZGADO 12 MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS
LABORALES.

SEGUNDO: ADMITIR la reforma de la demanda por cumplir con los requisitos
establecidos en los articulos 25y 28 del CPT y SS

TERCERQO: CORRER traslado a la demandada ICONAR LTDA., por el
TERMINO LEGAL DE CINCO (5) DIAS, para que conteste la 1eforma de la
demanda.




PROCESO ORDINARIO 11001 31 05 024 2020 00091 00
DAGOBERTO ALBA YOSA contra
ICONAR LTDA Y OTRO

CUARTO: NOTIFICAR PERSONALMENTE el contenido del presente auto a la
demandada PROYECTOS INGENIERTA Y MANTENIMIENTO S.A.S., se
ordena a la parte demandante qu"e adelante el tramite previsto en los articulos 291y
292 del Codigo General del Proceso, en armonia con el articulo 29 del Cédigo
Procesal del Trabajo y la Seguridald Social

QUINTO: ADVERTIR a la par“;e demandada, que junto con la contestacién de la
demanda deberan allegar toda documental que se encuentre en su poder y las que
pretendan hacer valer en el curso del proceso, so pena de tenerse por no presentada
y no darsele valor probatorio. Lo anterior, en virtud del numeral 2° del paragrafo 1°

del articulo 31 del C.P.T. y S.S., 1n(:)diﬁcado por el articulo 18 de la ley 712 de 2001.
|

La Juez,

UESE)Y CUMPLASE.
7 L

[RICIA CALDERON ANGEL
]

JDSE

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.

|
x
La anterior p;rovidencia fue notificada en el
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11001 31 05024 2020 00092 00 GUSTAVO ROCILLO LINEROS contra
CONSORCIO CADA URBAN IDRD 018 Y OTROS.

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 04 de marzo 2020 pasa al Despacho de
la sefiora Juez el proceso ordinario No. 2020 - 0092, informando que correspondi6
por reparto. Sirvase Proveer.

Bogota D.C., [] 7 JUL 2070

De conformidad con el informe secretarial que antecede, una vez revisado el escrito
de demanda y el poder, se encuentran las siguientes falencias.

1. Tanto en el poder como en la demanda aparece como demandado el
CONSORCIO CADA URBAN IDRD 018; sin embargo, teniendo en cuenta que
los consorcios no constituyen una persona juridica diferente a la de los
miembros que la conforman, no tienen capacidad para comparecer a un
proceso, quienes pueden ser demandados son las personas naturales o
juridicas que lo integran.

Al respecto se puede consultar la sentencia STL4470-2014 Rad. 35906 del 9
de abril de 2014 de la Sala de Casacién Laboral de la Corte Suprema de
Justicia, en donde se sefial6: “De acuerdo con esa disposicién legal, el
consorcio no forma una persona juridica independiente de las personas que
lo integran, lo cual se predica igualmente de las uniones temporales.

Por lo anterior, el apoderado del demandante, deberd adecuar tanto el poder
como la demanda, dirigiéndola contra los integrantes del CONSORCIO CADA
URBAN IDRD 018. ‘

2. Al revisar los anexos de la demanda, se observa que no se aportd la
reclamacion administrativa frente al INSTITUTO DISTRITAL DE
RECREACION Y DEPORTE —IDRD-, tal y como lo dispone el articulo 6° del
CPTSS, asi como el numeral 5 del Articulo 26 Ibidem, por tanto, se debe
subsanar esa falencia.

Lo anterior, teniendo en cuenta que conforme el Acuerdo No. 4 de 1978 el
Consejo de Bogota, cre6 el IDRD como un establecimiento publico, con
Personeria Juridica, Autbnoma Administrativa y Patrimonio Independiente.

En consecuencia se,
RESUELVE

PRIMERO: ABSTENERSE DE RECONOCER personeria para actuar al Dr.
JOSE LUIS RODRIGUEZ CASALLAS como apoderado judicial del
demandante, por las razones expuestas en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: INADMITIR LA DEMANDA ORDINARIA LABORAL DE
PRIMERA INSTANCIA promovida por GUSTAVO ROSILLC LINEROS,
como quiera que no se encuentran reunidos los requisitos de que trata el articulo 25
del C.P.T.y S.S.




11001 31 05 024 2020 00092 00 GUSTAVO ROCILLO LINEROS contra
' CONSORCIO CADA URBAN IDRD 018 Y OTROS.

TERCERQO: CONCEDER el tér!mino de cinco (5) dias, para que se corrijan estas

irregularidades, so pena de disponer el rechazo de la demanda y ordenar la
devolucién de ésta y sus anexos.

CUARTO: ADVERTIR a la pa:rte demandante que, al momento de subsanar la
presente demanda, debera allegar un nuevo documento contentivo de la integridad

de la demanda, con copia de la mi;sma para correr traslado a la parte demandada.
NOTIFfiQUESE Y COMPLASE
NOHORA PATRICIA CALDERON ANGEL

Juez
Y.S.M

JUZGADO YEINTICUATRO LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada en el
5TADO N OB de Feut B8 JUL ey

Secretaria

- g
K




ORDINARIO N° 2020 — 00094
FANNY CECILIA SEPULVEDA DUARTE
contra COLPENSIONES y OTRO

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., a los cuatro (04) dias del mes de marzo
del afio dos mil veinte (2020), pasa en la fecha al Despacho de la sefiora Juez el
proceso ordinario No. 2020/00094, informandole que el mismo fue asignado por la
Oficina Judicial de Reparto. Sirvase Proveer.

Bogota D.C.,alos Q7 JUL 202

ADMISIBILIDAD DE LA DEMANDA DEL PROCESO ORDINARIO
DE PRIMERA INSTANCIA RADICADO No. 2020/00094.

Revisada la demanda y los anexos allegados por la parte actora, observa el Despacho
que la misma incumple con los requisitos sefialados en los articulos 25 y 26 del
Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, como a continuacién se indica.

1. Es necesario para afectos de admitir la demanda, que el profesional del derecho
adicione dos hechos, el primero indicando a que Administradora de Fondo de
Pension se traslad6 la demandante del Régimen de Prima Media con Prestacién
Definida junto con la fecha que lo realizd, y un segundo en el que manifieste si
efectu6 algin traslado entre Administradoras de Fondos Privados, habida cuenta
que de la lectura del supuesto factico 18 sefiala que estuvo afiliada a la
ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PROTECCION
S.A., en el evento de ser haber estado afiliada a esa AFP, debe incluirla como
demandada, aportando el respectivo poder que la faculte para tal fin.

2. Deberd adjuntar como anexo obligatorio ' el certificado de existencia y
representacion legal expedido por la Camara de Comercio correspondiente a la
demandada SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE
PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A., esto con el objeto de verificar
su existencia, razon social, representacién legal y direccién de notificacién judicial,
de conformidad con lo establecido en el numeral 4 del Art. 26 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social, pues aunque el mismo lo enlista como anexo
no reposa dentro del plenario.

En consecuencia, se
DISPONE:

PRIMERO: RECONOCER PERSONERIA al Dr. JORGE CASTRO BAYONA
identificado con C.C. 1.023.894.531y con T.P. de abogado N° 243.085 del C.S. de la J.,
para que actué dentro del presente proceso como apoderado de la parte demandante
FANNY CECILIA SEPULVEDA DUARTE en los términos y para los efectos del
poder conferido.

SEGUNDO: INADMITIR la demanda, de conformidad con lo expuesto en la parte

motiva del presente proveido.

TERCEROQO: CONCEDER el término de cinco (5) dias, para que se corrijan estas
irregularidades, so pena de disponer el rechazo de la demanda y ordenar la devolucién
de ésta y sus anexos. Se la advierte a la parte demandante que, al momento de




ORDINARIO N° 2020 — 00094

FANNY CECILIA SEPULVEDA DUARTE

contra COLPENSIONES y OTRO

subsanar la presente demanda, debera allegar un nuevo documento contentivo de la
integridad de la demanda, con copia de la misma para correr traslado a la parte

demandada.

La Juez,

NOTIE

IQUESE Y CUMPLASE

NOHORA MMDER@N ANGEL

N

JUZGADO VEINTIC

Cl

La anterior

X Zs, | 1
ESTADO N°CYY= de Fecha 3 8 J8

Secretaria

RCUITO DE BOGOTA D.C.

providencia fue notificada en el
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MIGUEL ANGEL GARCIA POLO contra

COLPENSIONES, PORVENIR S.A y PROTECCION S.A

INFORME SECRETARIAL. Bogot4 D.C., 4 de marzo de 2020, pasa en la fecha al

despacho de la sefiora Juez el proceso ordinar'g No. 2020-00097, informando que
correspondié por reparto. Sirvase Proveer. “ I

Bogota D.C., a los ﬂ / JU’. 2043

De la demanda Ordinaria Laboral de MIGUEL ANGEL GARCIA POLO contra
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES,
ADMINISTRADORA DE FONDO DE PENSIONES Y CESANTIAS -
PORVENIR S.A y ADMINISTRADORA DE FONDO DE PENSIONES Y
CESANTIAS — PROTECCION S.A

Visto el informe secretarial que antecede, una vez revisado el escrito de demanda
este despacho observa que el ppoder allegado con el escrito de demanda es
insuficiente frente a las pretensiones, lo anterior por cuanto el articulo 74 del CGP,
aplicable por remisién expresa del articulo 145 del CPT y SS, ordena que en los
poderes especiales, los asuntos se deben determinen claramente, por tal razén
sirvase aportar un mandato en el cual se mencionen las pretensiones para las cuales
fue concedido el poder para el tramite del presente proceso, lo anterior en
concordancia con lo dispuesto en los articulos 25 y S.S. del CPT y SS.

En consecuencia, este Despacho
RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR LA DEMANDA ORDINARIA LABORAL DE
PRIMERA INSTANCIA promovida por MIGUEL ANGEL GARCIA POLO
contra ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES, ADMINISTRADORA DE FONDO DE PENSIONES Y
CESANTIAS — PORVENIR S.A y ADMINISTRADORA DE FONDO DE
PENSIONES Y CESANTIAS — PROTECCION S.A, como quiera que no se
encuentran reunidos los requisitos de que trata el articulo 25 del C.P.T.y S.Sy 74 del
CGP, aplicable por remisién expresa del articulo 145 del CPT y SS,

TERCERO: CONCEDER el término de cinco (5) dias, para que se corrijan estas
irregularidades, so pena de disponer el rechazo de la demanda y ordenar la
devolucién de ésta y sus anexos.

CUARTO: ADVERTIR a la parte demandante que, al momento de subsanar la
presente demanda, debera allegar un nuevo documento contentivo de la integridad
de la demanda, con copia de la misma para correr traslado a la parte demandada.

NOTIF ' CUMPLASE

CALDERON ANGEL
Juez

JIDSE : ™~

JUZGADOQ VEINTICUATRO LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
La anterior providencia fue notificada en el

ESTADO  N°¢D\->  de  Fecha
080 20




ORDINARIO N° 2020-00101
YEIXON ARMANDO PINZON
AYA INSUMOS Y SERVICIOS S.A.

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., a los cuatro (04) dias del mes de marzo
del afio dos mil veinte (2020), pasa en la fecha al Despacho de la sefiora Juez el
proceso ordinario No. 2020/00101, informéndole que el mismo fue asignado por la

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAYDE CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

%

Bogot4 D.C.,alos § 7 JUL 2340

DEMANDA ORDINARIA DE PRIMERA INSTANCIA RADICADO No.
2020/00101.

Revisada la demanda y los anexos allegados por la parte actora, observa el Despacho
que incumple con los requisitos sefialados en el articulo 25 del Cédigo Procesal del
Trabajo y de la Seguridad Social, pues, no existe claridad respecto a la demandada,
por tanto, la parte actora debera aclarar la calidad del demandado principal, esto es, si
la demanda se encuentra dirigida contra el sefior SEBASTIAN BERRIO GARCIA, en
calidad de persona natural o contra AYA INSUMOS Y SERVICIOS S.A. representada
legalmente por SEBASTIAN BERRIO GARCIA, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 2 del articulo 25 del C.P.T. ydela S.S.

En consecuencia se
DISPONE:

PRIMERO: RECONOCER PERSONERIA a la Dra. ANDREA BAQUERO
HERNANDEZ, identificada con C.C. 52.193.023 y con T.P. N° 148.640 del C.S. de la
J. para que actué dentro del presente proceso como apoderado de la parte actora
YEIXON ARMANDO PINZON BERMUDEZ en los términos y para los efectos
del poder conferido.

SEGUNDO: INADMITIR la demanda, de conformidad con lo expuesto en la parte
motiva del presente proveido.

TERCERO: CONCEDER el término de cinco (5) dias, para que se corrijan estas
irregularidades, so pena de disponer el rechazo de la demanda y ordenar la devolucién
de ésta y sus anexos. Se la advierte a la parte demandante que, al momento de
subsanar la presente demanda, deber4 allegar un nuevo documento contentivo de la
integridad de la demanda, con copia de la misma para correr traslado a la parte
demandada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
La Juez,

NOHORA | ”/?/ CIA/CALDERON ANGEL

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada en el

ESTADO N° OV de Fecha 08 JuL 2020

Secretaria_\,

Vp S 4@/ —
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NANCY CRUZ CASTANEDA contra

COLPENSIONES Y OTRA

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 4 de Marzo de 2020, pasa en la fecha al
despacho de la sefiora Juez el proceso ordinario No. 2020 00103, informando que
correspondi6 por reparto. Sirvase Proveer/

Bogota D.C., alos 07 Ju ey —

DEMANDA DEL PROCESO ORDINARIO DE PRIMERA INSTANCIA
RADICADO No. 2020 00103.

Revisado el escrito de demanda se observan que no fue aportado el Certificado de
Existencia y Representacion Legal de la demandada ADMINISTRADORA DE FONDO
DE PENSIONES Y CESANTIAS PROTECCION S.A., no fue aportado por la parte
actora, incumpliéndose lo sefialado en el numeral 4° del 26 del C.P.T. y S.S., por tanto
- debera anexar ese documento actualizado.

En consecuencia, este Despacho
DISPONE:

PRIMERO: RECONOCER PERSONERIA al Dr. GUSTAVO ADOLFO
POVEDA RUIZ, identificado con c.c. No. 79.823.520 y T.P. No. 161.544 del C.S de la

J., para que actué dentro del presente proceso como apoderado judicial de NANCY
CRUZ CASTANEDA, en los términos y para los efectos del poder conferido.

SEGUNDO: INADMITIR la demanda ordinaria laboral de primera instancia
promovida por NANCY CRUZ CASTANEDA contra LA ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES Y LA
ADMINISTRADORA DE FONDO DE PENSIONES Y CESANTIAS -
PROTECCION S.A.

TERCERO: CONCEDER el término de cinco (5) dias, para que se corrijan estas
irregularidades, so pena de disponer el rechazo de la demanda y ordenar la devolucién
de ésta y sus anexos.

CUARTO: ADVERTIR a la parte demandante que, al momento de subsanar la
presente demanda, deber4 allegar un nuevo documento contentivo de la integridad de la
demanda, con copia de la misma para correr traslado a la parte demandada.

NOTIFIQUESE 7 CUMPLASE
NOHORA f% CALDERON ANGEL

Juez

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

JDSE

La anterior providencia fue notificada en el

ESTADO N°(D r"'_r% de Fecha B 8 JUL 2@2{

Secretaria VAN
s

4 Jo—
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FU0 B OETUTELA Daoominsenes
BESY ANDHREA AGUILOY REALY ¢ b MINEDUCAT OGN Y O

INFORME SECRETARIAL. Bopoli D, a los ete (7) -l s del mes go julio de
200, pasa al Despacho de lsenovaduesla f’m ion de'lutel ciada con ol nfimero

anad - ooy, infor ndandole que L Empress d Tel comuneacnes de Bogota ETB,
mzziiin renpuiesta, Sfraase proveer.

EMILY VANES:

: N VIORA ES
Eie&::*ﬂzt\éﬂj

JUZUADO VEINTICUATRO LABORAL DE, CIRCU'TO DE BGHOTA
D.C,

Aceion de Tutela Radicudo No., 110013 05024 2020 00157 950
Bogota D.C., a los siete (7) dias del 1ves de fuiic de 2020

roniendo co cuenta la respuesta emitida por la Eronresa d. Tolecomunicsziones de
Bogotd DLC-ETB S.AL ES.P. manifustd que por lo . mism ¢ echos desc-itos en la
soficitud de la tutels, Ja eutidad va se ba notificado ©e més ¢ > 70 acciones en donde
apareee como entidades accionadas, el Ministerio de Edvracion Nacion: |, Ja Red
Nacional de  Académica de Tecuclogia Avanzads —RENALA- y la Eripresa de
Telecomunicaciones de Bogotd D.C. -ETB- por lo «jue soli it |s acumuaci6n de
Tutelas, en aplicacion del Decreto (834 de 2011, gue ac cono una Se:cibn g al
Capitulo 1 del Tital) 3 de la Parte 2 del Libro 2 del Decrete 160 del 26 do mayo de
2015; dado lo anterior, se ordenard oficiar a la Ofic aa de Repurio para los Juzgados
Civiles v de Familia, a efecto de que informe a que jurzado le corres yondio la
primera aveion de tutela instaurada contra entidades accionadas, asi como a los
cinco (5) primeros juzgados referenciados en la respue-te e la ETE. esto cs,
JUZGADOS 56 PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCION 1'E. CONOCIMIENTO,
JUZGADO 065 CIVIL MUNICIPAL, JUZGADO 46 CIVIL 211 MCIPAL, S JZGADO
16 DE FAMILIA y JUZGADO 48 CIVIL D-L CIRC.T'0 DE 30GOTA,
respectivamente, 2 efecto de que nos informen e el térrivn de tres (37 horas, la
fechade repartoy a Imision de tutela que le fue asignadas a. 503« "‘bpd(,hoa wudiciales
p{)r}m mismos hechos y contra ighales accionados « la que conoce este juziado, para
tal efecto remitase copia del escrito e tutela de la referencia.

L consecueneiag
DISPONE

PRIMERO: OFICIAR a la Oficing Judicial de Revarto pore I Juzgadt 4 Civiles y
de Familia, 8 fin de que informe # ue juzgado le correspo d 3 . primers acei6n de
tutels fustaurada eontra entidade: ac cionadas, asf ¢ moalci. T/GADOS ,6 PENAL,
BRL CIRCUITO CON FUNCION OF CONOCIMIENTO [J7GADO ¢y CIVIL
?%.;‘#i{ IPAL, JUZGADO 46 CIVIL MUNICIPAL. JUZG /DO 5 DE F MILIA v
LZGADO 48 CIVLL DEL CIRCUI TO DE BOGOTA | respect - vi. ¥« ite, a efecto de que
en b término de tres (3) horas, aecha de repartoy adio <i-0 de tutela - ue les fue
asignadas 4 esos cespachos jud ciddes por los riismos becbes v contia iguales
aveinnados 4 la gue conoce este juzgdo, para tal efccto rensitase copia del 2serito de
ptela de la veferencia,

SEGUNDG: Comunicar esta decisiom por el medic més ex nedizo,

NOTIFIQUESE Y COM PLASE

TA CALDERON AN¢ik L
Juez
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ACCION DE TUTELA Ne, 00158-2020
ROBERT ROSE VBRINZ MUNOZ LSPINOSA VS
FONT(O NACIONAL DEL AHORRO

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., a los siete (7) dias del mes de julio de 2020, pasa
al Despacho de la sefiora Juez la Accion de Tutela radicada con 21 numero 2020 - 00158,
informandole que nos correspondid por reparto. Sirvase proveer,

EMILY VANESA PINZON MORALES
Secrotaria

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL CIRCUITC DE BOGOTA D.C.

Accitn de Tutela Radicado No. 110013105024 2020 00158 00
Bogota D.C., a los siet2 (7) dias del mes de juiic de 2020

SONIA JANNETH PRIETO VARGAS, !dentificada con C.C. 52.108.842 y T.P.122.855 del
C.8. de la J., actuando en calidad de apoderada de ROBER7T ROSEMBRINK MUNOZ
ESPINOSA, ;deni:ﬁsado con C.C. 80.017.971, instaura accidn ce wiela contra el FONDO
NACIONAL DEL AHORRO =FNA-, por la presunta vulneracion de zu derecho fundamental
de peticién y gueja.

Ahora, el despacho encuentra la necesidad de VINCULAR al prasente tramite a la
SUPERINTENDENCIA FINANCIERA DE COLOMBIA y al MINISTERIO DE VIVIENDA,
CIUDAD Y TERRITORIO,

En consecuencia,
DISPONE

PRIMERO: FACULTAR a la Dra. SONIA JANNETH FFRIETO A 1GAS, identTicada con
C.C.52.108.642y T.P. 122.855 del C.S deia J., para que actué e mc del presente trémite
como apoderada de ROBERT ROS NBRINK MUNO“ ESPINOEA dentificado con C.C.
80.017.971.

SEGUNDO: ADMITIR la accién de tutela instaurada por ROBEF'T TOSEMBRINK MUNOZ
ESPINOSA, contra el FONDO NACIONAL DEL AHORO <FNA.

TERCERO: VINCULAR a la preserte accién constituzional a a | SUPERINTENDENCIA
FINANCIERA DE COLOMBIA y al MINISTERIO DE VIVIENDA, JiUEAD Y TEERITORIO.

CUARTO: Oficiar al FONDQ NACIONAL DEL AHORRO ~FNA- y a las vinculadas
SUPERINTENDENCIA FINANCIERA DE COLOMBIA y al MINISTERIO DE VIVIENDA,
CIUDAD Y TERRITCRIO, para que 2n el término de veinticuatro (24) horas s'guientes a
la notificacidn de la presente providencia se pronuncie sobre lus hechos de la tutela,
aportando para ello copia de los documeantos que sustenten las ~azonzs de lo dicho.

NOTIFIQUESE Y CUMPI_ASE

A
NOHORA / A CALDERON ANG':L
1 Juez
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