PROCESO ORDINARIQ 11001 31 05 024 2020 00330 00
MAIDY RUTH FLOREZ contra CLINICA PALERMO

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 9 de noviembre de 2020, pasa en la fecha
al despacho de la sefiora Juez el proceso ordinario No. 2020 00330, informando que
correspondi6 por reparto. Sirvase Proveer.

EMILY VANESSA PINZON MORALES
Secretaria

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DE CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., a los veintisiete (27) dias del mes de noviembre de dos mil veinte (2020).

Visto el informe secretarial que antecede, previo a calificar la demanda, en virtud de lo

senalado en el articulo 33 del CPTSS que dispone: “ARTICULO 33. INTERVENCION DE
ABOGADO EN LOS PROCESOS DEL TRABAJO. Para litigar en causa propia o ajena se requerird
ser abogado inscrito, salvo las excepciones de que trata la ley 69 de 1945. Las partes podran actuar
por st mismas, sin intervencién de abogados, en procesos de unica instancia y en las audiencias de

conciliacién.”, se requiere a la demandante, para que confiera poder a un abogado inscrito
para que la represente dentro del presente proceso.

Lo anterior por cuanto el poder le fue conferido a LAURA VALENTINA ROMERO
MARQUEZ, estudiante y miembro adscrito al consultorio juridico de la Universidad
Catolica de Colombia, quien de conformidad con lo establecido en el numeral 4 del
articulo 1 de la Ley 583 de 2000, solo puede actuar en los procesos laborales cuya
cuantia no excede de 20 salario minimo legales mensuales vigentes.

Por lo anterior, el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: REQUERIR A LA DEMANDANTE senora MAIDY RUTH
FLOREZ, para que designe un abogado inscrito que la represente dentro de la presente
Litis., para lo cual se le concede el término de cinco (5) dias hébiles. Por secretaria
notifiquese esta decision a la demandante al correo electronico, aportado con la
demanda, de conformidad con lo senalado en el Decreto 806 de 2020.

SEGUNDO: ADVERTIR a la doctora LAURA VALENTINA ROMERO
MARQUEZ, que debe poner en conocimiento de la demandante, la presente decisiéon
y allegar al juzgado los soportes del caso, dentro del término de cinco (5) dias héabiles,
siguientes la notificacion de este proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOHORA PATRICIA CALDERON ANGEL
Juez

Firmado Por:
NOHORA PATRICIA CALDERON ANGEL

JUEZ CIRCUITO i
JUZGADO 024 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
0d1081cebbf18e58cofgcccbiofffeb1co562¢855(54197321d2659391¢671bd

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL CIRCUITO DE
BOGOTAD.C.

La anterior providencia fue notificada en el ESTADO No. 156 de
|DSE .
1 | Fecha 30 de noviembre de 2020.

Secretaria,




PROCESO ORDINARIQ 11001 31 05 024 2020 00330 00
MAIDY RUTH FLOREZ contra CLINICA PALERMO

Documento generado en 27/11/2020 04:37:45 p.m.

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL CIRCUITO DE
BOGOTAD.C.

La anterior providencia fue notificada en el ESTADO No. 156 de
|DSE .
2 | TFecha30 de noviembre de 2020.

Secretaria,




PROCESO ORDINARIO 11001 31 05 024 2020 00334 00
MARIA DEL SOCORRO VICTORIA DE CARDENAS
contra COLPENSIONES Y OTRO

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 9 de noviembre de 2020, pasa en la fecha
al Despacho de la senora Juez el proceso ordinario No. 2020 00334, informando que
correspondi6 por reparto. Sirvase Proveer.

EMILY VANESSA PINZON MORALES
Secretaria

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DE CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., a los veintisiete (277) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Visto el informe secretarial que antecede, y una vez revisado el escrito de demanda este
despacho observa, que si bien se envié la demanda y los anexos a la parte demandada
dentro del presente proceso, nota el despacho que respecto de LA
ADMINISTRADORA DE FONDO DE PENSIONES Y CESANTIAS
PORVENIR S.A., la misma se remiti6 a la direccion de correo electréonico
porvenir@en-contacto.co, sin embargo, no corresponde con los canales digitales de
notificacion judicial de esa entidad registrados en el Certificado de Existencia y
Representacion judicial de la entidad, por lo tanto, la parte demandante debera remitir
una copia de la demanda y sus respectivos anexos a direccion electronica de LA
ADMINISTRADORA DE FONDO DE PENSIONES Y CESANTIAS
PORVENIR S.A, que figura en el Certificado de existencia y representacion legal,
razon por la cual deberé corregir la presente falencia de conformidad con lo establecido
en el Articulo 6 del Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

Por lo anterior, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER personeria para actuar al Dr. GERMAN FERNANDO
GUZMAN RAMOS con Cédula de Ciudadania No. 1.023.897.303 y T.P. No. 256.448
del C.S. de la Judicatura, como apoderado de MARIA DEL SOCORRO VICTORIA
CARDENAS, de conformidad con el poder conferido.

SEGUNDO: INADMITIR LA DEMANDA ORDINARIA LABORAL DE
PRIMERA INSTANCIA promovidla MARIA DEL SOCORRO VICTORIA
CARDENAcomo quiera que no se encuentran reunidos los requisitos establecidos en
el Articulo 25 del CPT y SS y el Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

TERCERO: CONCEDER el término de cinco (5) dias, para que se corrijan estas
irregularidades, so pena de disponer el rechazo de la demanda y ordenar la devolucion
de ésta y sus anexos.

CUARTO: ADVERTIR a la parte demandante que, al momento de subsanar la
presente demanda, debera allegar un nuevo documento contentivo de la integridad de
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la demanda, de igual forma deberéa remitirla a la parte demandada de conformidad con
lo establecido en el Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOHORA PATRICIA CALDERON ANGEL
Juez

Firmado Por:

NOHORA PATRICIA CALDERON ANGEL
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JUZGADO 024 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Este documento fue generado con firma electréonica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
f49600c93149645adogafe79e3cc8241255c3a0ffccqg55bf3e9803326ebifdfa
Documento generado en 27/11/2020 04:39:21 p.m.

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL CIRCUITO DE
NDSE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada en el ESTADO No. 156 de

Fecha 30 de noviembre de 2020

Secretaria,




INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 9 de noviembre de 2020, pasa en la fecha al
despacho de la sefiora Juez el proceso ordinario No. 2020 00335, informando que
correspondi6 por reparto. Sirvase Proveer.

EMILY VANESSA PINZON MORALES
Secretaria

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DE CIRCUITO DE BOGOTA
‘?‘ "%o;’:
Bogota D.C., a los veintisiete (27) dias del mes de noviembre de dos mil veinte (2020)

Visto el informe secretarial que antecede, y una vez revisado el escrito de demanda este
despacho observa, que si bien se envi6 la demanda y los anexos a la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES, se
remitio a la direccion de correo electrénico pnospina@colpensiones.gov.co, sin embargo,
no es posible verificar que ese correo electronico corresponda a la entidad o a donde recibe
notificaciones judiciales, por lo tanto, la actora debe remitir a la direccién electrénica
donde reciba notificaciones judiciales COLPENSIONES, copia de la demanda y sus
respectivos anexos, razon por la cual debera corregir la presente falencia de conformidad
con lo establecido en el Articulo 6 del Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

Por lo anterior, el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER personeria para actuar al Dra. LAURA CAMILA MUNOZ
CUERVO, con Cédula de Ciudadania No. 1.032.482.965 y T.P. No. 338.886 del C.S. de la
Judicatura, como apoderada de JAIRO ANTONIO GARCIA SUESCA, de conformidad
con el poder conferido.

SEGUNDO: INADMITIR LA DEMANDA ORDINARIA LABORAL DE
PRIMERA INSTANCIA promovida JAIRO ANTONIO GARCIA SUESCA como
quiera que no se encuentran reunidos los requisitos establecidos en el Articulo 25 del CPT
y SS y el Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

TERCERO: CONCEDER el término de cinco (5) dias, para que se corrijan estas
irregularidades, so pena de disponer el rechazo de la demanda y ordenar la devolucion de
ésta y sus anexos.

CUARTO: ADVERTIR a la parte demandante que, al momento de subsanar la presente
demanda, debera allegar un nuevo documento contentivo de la integridad de la demanda,
de igual forma deberéa remitirla a la parte demandada de conformidad con lo establecido
en el Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOHORA PATRICIA CALDERON ANGEL
Juez
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PROCESO ORDINARIO 11001 31 05 024 2020 00338 00
SANDRA JANETH BERNAL ALVARADO contra VERONICA AKLE ALVAREZ

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 9 de noviembre de 2020, pasa en la fecha
al despacho de la sefiora Juez el proceso ordinario No. 2020 00338, informando que
correspondi6 por reparto. Sirvase Proveer.

EMILY VANESSA PINZON MORALES
Secretaria

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DE CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., a los veintisiete (27) dias del mes de noviembre de dos mil veinte (2020)

Visto el informe secretarial que antecede, y una vez revisado el escrito de demanda este
despacho observa, que no se indicaron en la demanda los canales digitales o los correos
electronicos de notificacion de MARIA LUISA ALVARADO BUITRAGO vy
PATRICIA RODRIGUEZ PADILLA, testigos enunciados dentro del acépite de
pruebas de la demanda, situaciéon que debera corregirse conforme lo sefiala el Articulo
6 del Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

Por lo anterior, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER personeria para actuar al Dr. CESAR AUGUSTO ALBA
ALBA con Cédula de Ciudadania No. 7.184.242 y T.P. No. 218.440 del C.S. de la
Judicatura, como apoderado de SANDRA JANETH BERNAL ALVARADO, de
conformidad con el poder conferido.

SEGUNDO: INADMITIR LA DEMANDA ORDINARIA LABORAL DE
PRIMERA INSTANCIA promovida SANDRA JANETH BERNAL ALVARADO
como quiera que no se encuentran reunidos los requisitos establecidos en el Articulo 25
del CPT y SS y el Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

TERCERO: CONCEDER el término de cinco (5) dias, para que se corrijan estas
irregularidades, so pena de disponer el rechazo de la demanda y ordenar la devolucion
de ésta y sus anexos.

CUARTO: ADVERTIR a la parte demandante que, al momento de subsanar la
presente demanda, debera allegar un nuevo documento contentivo de la integridad de
la demanda, deigual forma debera remitirla a la parte demandada de conformidad con
lo establecido en el Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOHORA PATRICIA CALDERON ANGEL
Juez
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PROCESO ORDINARIO 11001 31 05 024 2020 00339 00
NELSON LOZADA BERMUDEZ contra RODOLFO PACHECO MALDONADO

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 9 de noviembre de 2020, pasa en la fecha
al despacho de la sefiora Juez el proceso ordinario No. 2020 00339, informando que
correspondi6 por reparto. Sirvase Proveer.

EMILY VANESSA PINZON MORALES
Secretaria

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DE CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota D.C., alos veintisiete (27) de dias del mes de noviembre de dos mil veinte (2020)

Visto el informe secretarial que antecede, y una vez revisado el escrito de demanda este
despacho observa:

En cuanto a la demanda.

1. Se evidencia, que no se alleg6 acreditacion de la parte demandante en la que se
demuestre que al momento de presentar la demanda ante la oficina judicial de
reparto, se haya remitido simultdneamente por medio electronico una copia de la
demanda y sus respectivos anexos a la parte demandada, razoén por la cual debera
corregir la presente falencia de conformidad con lo establecido en el Articulo 6 del
Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

En cuanto a Los Anexos.

2. Se evidencia que dentro del Acipite “VIII- ANEXOS” de la demanda fue relacionado
el documento denominado “Certificado de tradicién y libertad”, sin embargo, no se
encuentra aportado junto con la demanda, en tal sentido debera aportarse, de conformidad
con lo establecido en el articulo 26 del CPT y SS.

Por lo anterior, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER personeria para actuar al Dr. JOSE RICARDO
CASTIBLANCO VARGAS con Cédula de Ciudadania No. 80.089.832 y T.P. No.
248.468 del C.S. de la Judicatura, como apoderado de NELSON LOZADA
BERMUDEZ, de conformidad con el poder conferido.

SEGUNDO: INADMITIR LA DEMANDA ORDINARIA LABORAL DE
PRIMERA INSTANCIA promovida NELSON LOZADA BERMUDEZ como
quiera que no se encuentran reunidos los requisitos establecidos en el Articulo 25 del
CPT y SSy el Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

TERCERO: CONCEDER el término de cinco (5) dias, para que se corrijan estas
irregularidades, so pena de disponer el rechazo de la demanda y ordenar la devoluciéon
de ésta y sus anexos.
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CUARTO: ADVERTIR a la parte demandante que, al momento de subsanar la
presente demanda, deberéa allegar un nuevo documento contentivo de la integridad de
la demanda, de igual forma deberéa remitirla a la parte demandada de conformidad con
lo establecido en el Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOHORA PATRICIA CALDERON ANGEL
Juez

Firmado Por:

NOHORA PATRICIA CALDERON ANGEL
JUEZ CIRCUITO i
JUZGADO 024 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
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Proceso Ordinario 11001 31 05 024 2020 00340 00
Henry Giovanni Bautista Rodriguez contra Avianca S.A y otro

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 9 de noviembre de 2020, pasa en la fecha al
despacho de la sefiora Juez el proceso ordinario No. 2020 00340, informando que
correspondi6 por reparto. Sirvase Proveer.

EMILY VANESSA PINZON MORALES
Secretaria

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DE CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota D.C., a los veintisiete (27) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Visto el informe secretarial que antecede, y una vez revisado el escrito de demanda este
despacho observa, que no se allegd acreditacion de la parte demandante en la que se
demuestre que al momento de presentar la demanda ante la oficina judicial de reparto, se
haya remitido simultdneamente por medio electronico una copia de la demanda y sus
respectivos anexos a la parte demandada, razén por la cual debera corregir la presente
falencia de conformidad con lo establecido en el Articulo 6 del Decreto 806 del 4 de junio
de 2020.

Por lo anterior, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER personeria para actuar a la Dra. GLORIA JANETH
MATIZ RETREPO con Cédula de Ciudadania No. 51.609.164 y T.P. No. 71.773 del C.S.
de la Judicatura, como apoderada de HENRY GIOVANNI BAUTISTA RODRIGUEZ,
de conformidad con el poder conferido.

SEGUNDO: INADMITIR LA DEMANDA ORDINARIA LABORAL DE
PRIMERA INSTANCIA promovida HENRY GIOVANNI BAUTISTA
RODRIGUEZ, como quiera que no se encuentran reunidos los requisitos establecidos en
el Articulo 25 del CPT y SS y el Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

TERCERO: CONCEDER el término de cinco (5) dias, para que se corrijan estas
irregularidades, so pena de disponer el rechazo de la demanda y ordenar la devolucion de
ésta y sus anexos.

CUARTO: ADVERTIR a la parte demandante que, al momento de subsanar la presente
demanda, deber4 allegar un nuevo documento contentivo de la integridad de la demanda,
de igual forma debera remitirla a la parte demandada de conformidad con lo establecido
en el Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOHORA PATRICIA CALDERON ANGEL
Juez

Firmado Por:

NOHORA PATRICIA CALDERON ANGEL
JUEZ CIRCUITO i
JUZGADO 024 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
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PROCESO ORDINARIO 11001 31 05 024 2020 00341 00
FERNANDO TORRES OLIVERA contra BANCO DE BOGOTA

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 9 de noviembre de 2020, pasa en la fecha al
despacho de la sefiora Juez el proceso ordinario No. 2020 00341, informando que
correspondi6 por reparto. Sirvase Proveer.

EMILY VANESSA PINZON MORALES
Secretaria

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DE CIRCUITO DE BOGOTA
‘?‘ "%o;’:
Bogota D.C., a los veintisiete (27) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Visto el informe secretarial que antecede, y una vez revisado el escrito de demanda este
despacho observa, que no se allegd acreditacion de la parte demandante en la que se
demuestre que al momento de presentar la demanda ante la oficina judicial de reparto, se
haya remitido simultdneamente por medio electronico una copia de la demanda y sus
respectivos anexos a la parte demandada, razén por la cual debera corregir la presente
falencia de conformidad con lo establecido en el Articulo 6 del Decreto 806 del 4 de junio
de 2020.

Por lo anterior, el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER personeria para actuar al Dr. JOHN IMET MONTOYA
IZQUIERDO, con Cédula de Ciudadania No. 79.326.559 y T.P. No. 237.195 del C.S. de la
Judicatura, como apoderado de FERNANDO TORRES OLIVERA, de conformidad
con el poder conferido.

SEGUNDO: INADMITIR LA DEMANDA ORDINARIA LABORAL DE
PRIMERA INSTANCIA promovida FERNANDO TORRES OLIVERA como quiera
que no se encuentran reunidos los requisitos establecidos en el Articulo 25 del CPTy SSy
el Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

TERCERO: CONCEDER el término de cinco (5) dias, para que se corrijan estas
irregularidades, so pena de disponer el rechazo de la demanda y ordenar la devolucion de
ésta y sus anexos.

CUARTO: ADVERTIR a la parte demandante que, al momento de subsanar la presente
demanda, deber4 allegar un nuevo documento contentivo de la integridad de la demanda,
de igual forma debera remitirla a la parte demandada de conformidad con lo establecido
en el Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOHORA PATRICIA CALDERON ANGEL
Juez<

Firmado Por:

NOHORA PATRICIA CALDERON ANGEL
JUEZ CIRCUITO )
JUZGADO 024 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
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i PROCESO ORDINARIO 11001 31 05 024 2020 00343 00
MARIA ELENA HERRERA ORTIZ contra COLPENSIONES Y OTRO

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 9 de noviembre de 2020, pasa en la fecha al
despacho de la sefiora Juez el proceso ordinario No. 2020 00343, informando que la
presente demanda correspondi6 por reparto. Sirvase Proveer.

EMILY VANESSA PINZON MORALES
Secretaria

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DE CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota D.C., a los veintisiete (27) dias del mes de noviembre de dos mil veinte (2020)

Revisado el escrito de la demanda allegado por la apoderada de la parte actora, se observa
que la misma cumple con los requisitos sefialados en los articulos 25 y 26 del CPT y SSy
el Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

En consecuencia, este Despacho,
DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda ordinaria laboral de primera instancia promovida
por MARIA ELENA HERRERA ORTIZ contra LA ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES Y LA ADMINISTRADORA
DE FONDO DE PENSIONES Y CESANTIAS — PROTECCION S.A.

SEGUNDO: RECONOCER personeria al Dr. JAVIER GORGONIO GARZON
ROMERO, C.C. No. 11.203.669 y T.P. No. 141.240 del Consejo Superior de la Judicatura,
para que actie en calidad de apoderada de MARIA ELENA HERRERA ORTIZ,
conforme el poder obrante dentro del plenario.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente a LA ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES representada legalmente por
su Gerente o por quien haga sus veces, mediante entrega de la copia de la demanda, para
que proceda a contestarla. Para tal se ordena que se adelante el tramite previsto en el
Decreto 806 del 4 de junio de 2020, en armonia con el articulo 29 del Cédigo Procesal del
Trabajo y de la Seguridad Social.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente a LA ADMINISTRADORA DE FONDO DE
PENSIONES Y CESANTIAS — PROTECCION S.A. mediante entrega de la copia de
la demanda, para que proceda a contestarla. Para lo cual se ordena a la parte demandante
que adelante el tramite previsto en el Decreto 806 del 4 de junio de 2020, en armonia con
el articulo 29 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social.

QUINTO: NOTIFICAR personalmente del presente proceso a la Directora de la
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO o quien haga sus
veces. Por Secretaria dese tramite de conformidad con el Decreto 806 del 4 de junio de
2020.

SEXTO: REQUERIR a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
—COLPENSIONES, que allegue con destino al presente proceso el expediente
administrativo de la parte demandante de MARIA ELENA HERRERA ORTIZ, so
pena, de imponer las sanciones a las que haya lugar, debera remitase de conformidad con
lo establecido en el Decreto 806 del 4 de junio de 2020.
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SEPTIMO: ADVERTIR a las demandadas, que junto con la contestacién de la demanda
deberan allegar toda documental que se encuentre en su poder, en especial el expediente
administrativo completo del demandante de MARIA ELENA HERRERA ORTIZ y las
que pretendan hacer valer en el curso del proceso, so pena de tenerse por no presentada y
no darsele valor probatorio. Lo anterior, en virtud del numeral 2° del paragrafo 1° del
articulo 31 del CPT y SS, modificado por el articulo 18 de la ley 712 de 2001, para el
cumplimiento de lo anterior debera estarse a lo sefialado por el Decreto 806 del 4 de junio
de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

NOHORA PATRICIA CALDERON ANGEL
Juez

Firmado Por:

NOHORA PATRICIA CALDERON ANGEL
JUEZ CIRCUITO i
JUZGADO 024 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Este documento fue generado con firma electréonica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
e9f780f263a293fb2e908e7893cff313¢4420173d84fd5a68b7af669977052¢cd
Documento generado en 27/11/2020 04:43:57 p.m.

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL CIRCUITO DE
JDSE BOGOTAD.C.

La anterior providencia fue notificada en el ESTADO No. 156 de

Fecha 30 de noviembre de 2020.

Secretaria




PROCESO ORDINARIO 11001 31 05 024 2020 00346 00
ALAFAY DAYAN GONZALEZ GONZALEZ contra TROPIMIEL.

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 9 de noviembre de 2020, pasa en la fecha
al despacho de la sefiora Juez el proceso ordinario No. 2020 00346, informando que
correspondi6 por reparto. Sirvase Proveer.

EMILY VANESSA PINZON MORALES
Secretaria

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DE CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota D.C., a los veintisiete (27) dias del mes de noviembre de dos mil veinte (2020)

Visto el informe secretarial que antecede, y una vez revisado el escrito de demanda este
despacho observa, que no cumple con los requisitos sefialados en el articulo 54 del
CPTSS, por lo siguiente:

1. Evidencia el despacho que se dirige la demanda en contra del establecimiento de
comercio “TROPIMIEL” representada por la sefiora JESSICA RAMIREZ GOMEZ, o
quien hagas sus veces”, el que no tiene capacidad para comparecer al proceso, de
conformidad con lo sefialado en el articulo 54 del CGP, en consecuencia, debera
corregirse la falencia sefialada, debiendo dirigir la demanda en contra del propietario
del referido establecimiento de comercio, igualmente, debe aportarse poder
mediante el cual se faculte al Doctor José Rafael Bernal Jaimes, para demandar a la
propietaria del establecimiento de comercio.

2. En el poder tampoco fueron incluidos la totalidad de pretensiones de la demanda, de
conformidad con lo establecido en el articulo 74 del CGP que dispone: “.. En los
poderes especiales los asuntos deberan estar determinados y claramente identificados.”,
en consecuencia, deberd corregir dicha falencia, anexando nuevo mandato en los
términos sefialados en el articulo 5° por el Decreto 806 de 2020

3. Fue relacionada en el acapite de medios de pruebas documentales la denominada:
“Certificado de la PERSONERIA DE BOGOTA, de fecha 26/9/2020..” Sin embargo, no fue
aportada con los anexos de la demanda, en tal razon debera aportar, relacionar e
individualizar cada medio probatorio conforme lo establece el numeral 9 del articulo
25 del CPT y SS.

4. La pretensiones primera y tercera no son claras y precisas, como lo exige el numeral
sexto del articulo 25 del CPTSS, por cuanto, solicita se declare un contrato de trabajo
con vigencia entre el 15 de noviembre de 2017 hasta el 25 de septiembre de 2018, sin
embargo, pretende el reconocimiento de salarios desde la terminacién, sin senalar
en el hecho que fundamenta esa peticion; asimismo, en el numeral tercero pretende
la reliquidacion de las prestaciones sociales, sin indicar a cuales se refiere, por ello,
debe senalar cuales prestaciones sociales son las que persigue sean reliquidadas,
debiendo formularlas de manera separada como lo exige la norma citada.

5. No se indicaron en la demanda los canales digitales o los correos electréonicos de
notificaci6n de DIANA GONZALEZ GARCIA, testigo enunciado dentro del
acapite de pruebas de la demanda, situacion que debera corregirse conforme lo
senala el Articulo 6 del Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

6. No se indicaron en la demanda los canales digitales o los correos electronicos de
notificacion de TROPIMIEL, parte demandada en el presente proceso, situaciéon

1
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que debera corregirse conforme lo senala el Articulo 6 del Decreto 806 del 4 de junio
de 2020.

Por lo anterior, el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR LA DEMANDA ORDINARIA LABORAL DE
PRIMERA INSTANCIA promovida ALAFAY DAYAN GONZALEZ GONZALEZ
como quiera que no se encuentran reunidos los requisitos establecidos en el Articulo 25
del CPT y SS y el Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

SEGUNDO: CONCEDER el término de cinco (5) dias, para que se corrijan estas
irregularidades, so pena de disponer el rechazo de la demanda y ordenar la devolucion
de ésta y sus anexos.

TERCERQO: ADVERTIR a la parte demandante que, al momento de subsanar la
presente demanda, debera allegar un nuevo documento contentivo de la integridad de
la demanda, de igual forma debera remitirla a la parte demandada de conformidad con
lo establecido en el Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOHORA PATRICIA CALDERON ANGEL
Juez

Firmado Por:

NOHORA PATRICIA CALDERON ANGEL
JUEZ CIRCUITO i
JUZGADO 024 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
e1d307d35f74a9f53e083b852c05f3eb60d7f6270€67219¢f6176e0f605€e97ca
Documento generado en 27/11/2020 04:44:36 p.m.

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.
La anterior providencia fue notificada en el ESTADO No. 156 de
|JDSE .
Fecha 30 de noviembre de 2020.

Secretaria,




PROCESO ORDINARIO 11001 31 05 024 2020 00347 00
JAISON RICARDO GUEVARA JARAMILLO contra UGPP

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 9 de noviembre de 2020, pasa en la fecha
al despacho de la senora Juez el proceso ordinario No. 2020 00347, informando que
correspondi6 por reparto. Sirvase Proveer.

EMILY VANESSA PINZON MORALES
Secretaria

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DE CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., a los veintisiete (27) dias del mes de noviembre de dos mil veinte (2020)

Visto el informe secretarial que antecede, y una vez revisado el escrito de demanda este
despacho observa:

En cuanto a la demanda.

1. Se evidencia, que no se alleg6 acreditacion de la parte demandante en la que se
demuestre que, al momento de presentar la demanda ante la oficina judicial de
reparto, se haya remitido simultdneamente por medio electrénico una copia de la
demanda y sus respectivos anexos a la parte demandada, razén por la cual debera
corregir la presente falencia de conformidad con lo establecido en el Articulo 6 del
Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

En cuanto a las pruebas

2. Evidencia el despacho que fueron relacionadas en el acapite de pruebas
documentales las denominadas: “15. Anexa la parte demandante fotos en las que se
encuentra la pareja” y “16 .Certificado de afiliacibn a Compensar E.P.S. en el que se
evidencia al Seitor Guevara Jaramillo como beneficiario del sefior Torres Gonzdlez.” Sin
embargo, no fueron aportadas con los anexos de la demanda. Por lo anterior debera
aportar, relacionar e individualizar cada medio probatorio conforme lo establece el
numeral 9 del articulo 25 del CPT y SS.

3. No se indicaron en la demanda los canales digitales o los correos electrénicos de
notificacion de MONICA JARAMILLO MARTINEZ, ISAURO RIANO
BOHORQUEZ y LIGIA MARTINEZ DE JARAMILLO testigo enunciado
dentro del acapite de pruebas de la demanda, situacién que debera corregirse
conforme lo sefala el Articulo 6 del Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

Por lo anterior, el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER personeria para actuar a la Dra. YADY MATILDE
MORENO VARGAS con Cédula de Ciudadania No. 52.524.843 y T.P. No. 314.258 del
C.S. de la Judicatura, como apoderada de JAISON RICARDO GUEVARA
JARAMILLO, de conformidad con el poder conferido.

SEGUNDO: INADMITIR LA DEMANDA ORDINARIA LABORAL DE

PRIMERA INSTANCIA promovida por JAISON RICARDO GUEVARA
1
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JARAMILLO como quiera que no se encuentran reunidos los requisitos establecidos
en el Articulo 25 del CPT y SS y el Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

TERCERO: CONCEDER el término de cinco (5) dias, para que se corrijan estas
irregularidades, so pena de disponer el rechazo de la demanda y ordenar la devolucion
de ésta y sus anexos.

CUARTO: ADVERTIR a la parte demandante que, al momento de subsanar la
presente demanda, debera remitirla a la parte demandada de conformidad con lo
establecido en el Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOHORA PATRICIA CALDERON ANGEL
Juez

Firmado Por:

NOHORA PATRICIA CALDERON ANGEL
JUEZ CIRCUITO i
JUZGADO 024 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Este documento fue generado con firma electréonica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
de85c0282fea8b17216a80a2868c81dd91649e3c03f57d5c2bgoeszadbcec2aec
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Documento generado en 27/11/2020 04:46:25 p.m.

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL CIRCUITO DE
BOGOTAD.C.

La anterior providencia fue notificada en el ESTADO No. 156 de
|JDSE .
Fecha 30 de noviembre de 2020.

Secretaria,




PROCESO ORDINARIO 11001 31 05 024 2020 00350 00
DIANA DEL PILAR TRIANA BODENSIEK contra FNA'Y OTROS

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 9 de noviembre de 2020, pasa en la fecha al
despacho de la sefiora Juez el proceso ordinario No. 2020 00350, informando que
correspondi6 por reparto. Sirvase Proveer.

EMILY VANESSA PINZON MORALES
Secretaria

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DE CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., a los veintisiete (27) dias del mes de noviembre de dos mil veinte (2020)

Visto el informe secretarial que antecede, y una vez revisado el escrito de demanda este
despacho observa:

En cuanto a la demanda.

1. Se evidencia, que no se allegd acreditacion de la parte demandante en la que se
demuestre que, al momento de presentar la demanda ante la oficina judicial de reparto,
se haya remitido simultaneamente por medio electrénico una copia de la demanda y
sus respectivos anexos a la parte demandada, razén por la cual debera corregir la
presente falencia de conformidad con lo establecido en el Articulo 6 del Decreto 806
del 4 de junio de 2020.

En cuanto a los hechos

2. Evidencia el despacho que si bien realiza una individualizacién concreta de cada
situacion factica, se echa de menos el Salario que recibi6 la demandante durante el
termino en el que pretende se demuestre la relacion laboral, siendo este un factor
determinante para el estudio de los conceptos laborales que solicita se declaren y
condenen en las pretensiones, de igual, manera deberé realizar los calculos estimados
para cada uno de los puntos de condena que solicita, teniendo en cuenta el salario
devengado por la demandante. Por lo anterior debera incluir una o varias situaciones
facticas en donde indique los salarios que se devengaron por parte de la parte activa, de
igual forma realizar los calculos en cada una de las pretensiones de condena.

Por lo anterior, el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER personeria para actuar al Dr. JOHN IMET MONTOYA
IZQUIERDO con Cédula de Ciudadania No. 79.326.559 y T.P. No. 237.195 del C.S. de la
Judicatura, como apoderado de DIANA DEL PILAR TRIANA BODENSIEK, de
conformidad con el poder conferido.

SEGUNDO: INADMITIR LA DEMANDA ORDINARIA LABORAL DE
PRIMERA INSTANCIA promovida por DIANA DEL PILAR TRIANA
BODENSIEK como quiera que no se encuentran reunidos los requisitos establecidos en
el Articulo 25 del CPT y SS y el Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

TERCERO: CONCEDER el término de cinco (5) dias, para que se corrijan estas
irregularidades, so pena de disponer el rechazo de la demanda y ordenar la devolucion de
ésta y sus anexos.

1
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CUARTO: ADVERTIR a la parte demandante que, al momento de subsanar la presente
demanda, debera allegar un nuevo documento contentivo de la integridad de la demanda,
de igual forma debera remitirla a la parte demandada de conformidad con lo establecido
en el Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOHORA PATRICIA CALDERON ANGEL
Juez

Firmado Por:
NOHORA PATRICIA CALDERON ANGEL
JUEZ CIRCUITO i
JUZGADO 024 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Este documento fue generado con firma electréonica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
d2g4ecbi1efg7234fbg20c2aeaag3032adob4934598988dd3caaod562d68e793¢
f

Documento generado en 27/11/2020 04:47:01 p.m.

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL CIRCUITO DE
BOGOTAD.C.

La anterior providencia fue notificada en el ESTADO No. 156 de

Fecha 30 de noviembre de 2020.
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ANGEL CUSTODIO HORTUA BAQUERO contra TEJIDOS CRIS.

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 9 de noviembre de 2020, pasa en la fecha
al despacho de la senora Juez el proceso ordinario No. 2020 00351, informando que
correspondi6 por reparto. Sirvase Proveer.

EMILY VANESSA PINZON MORALES
Secretaria

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DE CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota D.C., a los veintisiete (27) dias del mes de noviembre de dos mil veinte (2020)

Visto el informe secretarial que antecede, y una vez revisado el escrito de demanda este
despacho observa:

En cuanto a la demanda.

1. Se evidencia, que no se alleg6 acreditacion de la parte demandante en la que se
demuestre que, al momento de presentar la demanda ante la oficina judicial de
reparto, se haya remitido simultdneamente por medio electrénico una copia de la
demanda y sus respectivos anexos a la parte demandada, razén por la cual debera
corregir la presente falencia de conformidad con lo establecido en el Articulo 6 del
Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

En cuanto al poder.

2. No existe claridad respecto de la parte a la cual se pretende demandar, Lo anterior
por cuanto el poder se confiere en contra de la empresa TEJIDOS CRIS LTADA.,
en el escrito de demanda se menciona a la empresa TEJIDOS CRIS (PIRINEOS
SUETRES), y en el Certificado de Existencia y Representaciéon Legal, aportado es
de la empresa TEJIDOS CRIS S.A.S. EN LIQUIDACION., entidades diferentes
alarelacionadas en el poder y el escrito de demanda, en consecuencia debera aclarar
y corregir dicha situaciéon, debiendo advertir que debe corregirse el poder y la
demanda en caso que sea la sociedad que registra en el Certificado de Existencia y
Representacion allegado con la demanda, lo anterior de conformidad con lo
establecido en el numeral 1 del articulo 26 del CPT y SS.

En cuanto a los hechos

3. Lasituacion factica descrita en el hecho No. 1, fue relacionada de la siguiente manera:
“Manifiesta el demandante sefior angel Custodio Hortua Baquero que fue
contratado para trabajar como operario mediante un contrato de Trabajo a
Término fijo por un (1) a partir de aito de 1996 senior LUIS GIL y la sefiora
CRISTINA ALVARADO a la fecha de la contratacion; con un salario mensual de
($300.000)’, sin embargo no es claro el lapso temporal que menciona, debiendo
sefialar de manera clara y precisa el dia, mes y afio en que empez6 a trabajar el
demandante, en tal razén y debera corregir dicha falencia de conformidad con lo
establecido en el numeral 7 del articulo 25 del CPT y SS.

En cuanto a las notificaciones

4. No se indicaron en la demanda los canales digitales o los correos electrénicos de
notificacion de ANGEL CUSTODIO HORTUA BAQUERO, parte demandante
dentro del presente tramite, situacién que debera corregirse conforme lo senala el
Articulo 6 del Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

1
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Por lo anterior, el Despacho,
RESUELVE

PRIMERQO: INADMITIR LA DEMANDA ORDINARIA LABORAL DE
PRIMERA INSTANCIA promovida ANGEL CUSTODIO HORTUA BAQUERO
como quiera que no se encuentran reunidos los requisitos establecidos en el Articulo 25
del CPT y SSy el Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

SEGUNDO CONCEDER el término de cinco (5) dias, para que se corrijan estas
irregularidades, so pena de disponer el rechazo de la demanda y ordenar la devolucion
de ésta y sus anexos.

TERCERO: ADVERTIR a la parte demandante que, al momento de subsanar la
presente demanda, debera allegar un nuevo documento contentivo de la integridad de
la demanda, de igual forma deber4 remitirla a la parte demandada de conformidad con
lo establecido en el Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOHORA PATRICIA CALDERON ANGEL
Juez

Firmado Por:

NOHORA PATRICIA CALDERON ANGEL
JUEZ CIRCUITO i
JUZGADO 024 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
cb9b776f8e996b9614a296b4726¢18b4126df3f7069eb2f095e41ec1ffogcdce
Documento generado en 27/11/2020 04:47:35 p.m.

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL CIRCUITO DE
BOGOTAD.C.

La anterior providencia fue notificada en el ESTADO No. 156 de

Fecha 30 de noviembre de 2020.

Secretaria




INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 9 de noviembre de 2020, pasa en la fecha al
despacho de la sefiora Juez el proceso ordinario No. 2020 00352, informando que
correspondi6 por reparto. Sirvase Proveer.

EMILY VANESSA PINZON MORALES
Secretaria

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DE CIRCUITO DE BOGOTA
‘?‘ "%o;’:
Bogota D.C., a los veintisiete (27) dias del mes de noviembre de dos mil veinte (2020)

Visto el informe secretarial que antecede, y una vez revisado el escrito de demanda este
despacho observa, que si bien se envi6 la demanda y los anexos a la parte demandada
dentro del presente proceso, nota el despacho que respecto de LA ADMINISTRADORA
DE FONDO DE PENSIONES Y CESANTIAS — PORVENIR S.A., La demanda se
remitio a la direccion de correo electrénico porvenir@en-contacto.co, sin embargo, no se
envid a la direccion electronica donde recibe notificaciones judiciales LA
ADMINISTRADORA DE FONDO DE PENSIONES Y CESANTIAS — PORVENIR
S.A., y que aparece en el Certificado de Existencia y representacion legal, razon por la
cual deber corregir la presente falencia de conformidad con lo establecido en el Articulo
6 del Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

Por lo anterior, el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER personeria para actuar al Dra. JENNIFER PAOLA
CONTRERAS VELASQUEZ con Cédula de Ciudadania No. 1093.756.037 y T.P. No.
239.092 del C.S. de la Judicatura, como apoderada de ORLANDO CAMELO SEMA, de
conformidad con el poder conferido.

SEGUNDO: INADMITIR LA DEMANDA ORDINARIA LABORAL DE
PRIMERA INSTANCIA promovida ORLANDO CAMELO SEMA como quiera que
no se encuentran reunidos los requisitos establecidos en el Articulo 25 del CPT y SS 'y el
Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

TERCERQO: CONCEDER el término de cinco (5) dias, para que se corrijan estas
irregularidades, so pena de disponer el rechazo de la demanda y ordenar la devolucion de
ésta y sus anexos.

CUARTO: ADVERTIR a la parte demandante que, al momento de subsanar la presente
demanda, deber4 allegar un nuevo documento contentivo de la integridad de la demanda,
de igual forma debera remitirla a la parte demandada de conformidad con lo establecido
en el Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOHORA PATRICIA CALDERON ANGEL
Juez

Firmado Por:

NOHORA PATRICIA CALDERON ANGEL
JUEZ CIRCUITO
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GLORIA MARCELA CORTES JARAMILLO contra COLPENSIONES.

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 9 de noviembre de 2020, pasa en la fecha
al despacho de la sefiora Juez el proceso ordinario No. 2020 00355, informando que la
presente demanda correspondi6 por reparto. Sirvase Proveer.

EMILY VANESSA PINZON MORALES
Secretaria

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DE CIRCUITO DE BOGOTA
?,@f
Bogota D.C., a los veintisiete (27) dias del mes de noviembre de dos mil veinte (2020)

Revisado el escrito de la demanda allegado por la apoderada de la parte actora, se
observa que la misma cumple con los requisitos sefialados en los articulos 25 y 26 del
CPT y SSy el Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

En consecuencia, este Despacho,
DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda ordinaria laboral de primera instancia promovida
por GLORIA MARCELA CORTES JARAMILLO contra LA
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES.

SEGUNDO: FACULTAR ala Dra. GLORIA MARCELA CORTES JARAMILLO,
C.C. No. 39.691.668 y T.P. No. 46.960 del Consejo Superior de la Judicatura, para que
actie en nombre propio dentro del presente tramite procesal

TERCERO: NOTIFICAR personalmente a LA ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES representada legalmente
por su Gerente o por quien haga sus veces, mediante entrega de la copia de la demanda,
para que proceda a contestarla. Para tal se ordena que se adelante el tramite previsto
en el Decreto 806 del 4 de junio de 2020, en armonia con el articulo 29 del Codigo
Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente del presente proceso a la Directora de la
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO o quien haga
sus veces. Por Secretaria dese tramite de conformidad con el Decreto 806 del 4 de junio
de 2020.

QUINTO: REQUERIR a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES —COLPENSIONES, que allegue con destino al presente proceso el
expediente administrativo de la parte demandante de GLORIA MARCELA CORTES
JARAMILLO, so pena, de imponer las sanciones a las que haya lugar, debera remitase
de conformidad con lo establecido en el Decreto 806 del 4 de junio de 2020

SEXTO: : ADVERTIR a la demandada, que junto con la contestacion de la demanda
deberan allegar toda documental que se encuentre en su poder, en especial el
expediente administrativo completo del demandante de GLORIA MARCELA
CORTES JARAMILLO, las que pretendan hacer valer en el curso del proceso, so pena
de tenerse por no presentada y no darsele valor probatorio. Lo anterior, en virtud del
numeral 2° del paragrafo 1° del articulo 31 del CPT y SS, modificado por el articulo 18
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de la ley 712 de 2001, para el cumplimiento de lo anterior debera estarse a lo sefialado
por el Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

NOHORA PATRICIA CALDERON ANGEL
Juez
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PROCESO ORDINARIO 11001 31 05 024 2020 00356 00
AURORA ISABEL GARAY GUERRA Y OTROS contra COLPENSIONES

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 9 de noviembre de 2020, pasa en la fecha
al despacho de la sefiora Juez el proceso ordinario No. 2020 00356, informando que
correspondi6 por reparto. Sirvase Proveer.

EMILY VANESSA PINZON MORALES
Secretaria

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DE CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota D.C., a los veintisiete (27) dias del mes de noviembre de dos mil veinte (2020)

Visto el informe secretarial que antecede, y una vez revisado el escrito de demanda este
despacho observa:

En cuanto a la demanda.

1. Se evidencia, que no se alleg6 acreditacion de la parte demandante en la que se
demuestre que, al momento de presentar la demanda ante la oficina judicial de
reparto, se haya remitido simultdneamente por medio electronico una copia de la
demanda y sus respectivos anexos a la parte demandada, razon por la cual debera
corregir la presente falencia de conformidad con lo establecido en el Articulo 6 del
Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

En cuanto al poder.

2. No fueron incluidas la totalidad de pretensiones de la demanda en el poder, debiendo
indicar que de conformidad con lo establecido en el articulo 74 del CGP “.. En los
poderes especiales los asuntos deberan estar determinados y claramente identificados.”,
por tal razén debera corregir la falencia sefialada de conformidad con el numeral 1
del articulo 26 del CPT y SS y la norma citada.

En cuanto a las pruebas

3. Fue relacionada en el acapite de medios de pruebas la documental denominada:
“Reporte de Iniciacion FPJ1 emitido por la policia judicial.” Sin embargo, no fue aportada
con los anexos de la demanda, por otro lado, fue allegado junto con los anexos el documento
denominado: “notificacion por Aviso 2020_4344671 de 2/13/2020 autorizaciéon de
urgencia”, pero el mismo no fue relacionado en el acipite respectivo, en tal razon
debera aportar, relacionar e individualizar cada medio probatorio conforme lo
establece el numeral 9 del articulo 25 del CPT y SS.

4. No se indicaron en la demanda los canales digitales o los correos electronicos de
notificacion de NELLY GUERRA y FREDI ANTONIO BALLESTAS SUAREZ,
testigos enunciados dentro del acapite de pruebas de la demanda, situacion que
debera corregirse conforme lo senala el Articulo 6 del Decreto 806 del 4 de junio de
2020.

En cuanto a las notificaciones

5. No se indicaron en la demanda los canales digitales o los correos electréonicos de
notificacion de la parte demandante, pues si bien, se menciona el correo
abogadosespecializadoso1@gmail.com, esa direccion de correo electréonico
pertenece al apoderado, debiendo indicar que los canales de notificacién deben ser
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diferentes a la del apoderado, situacion que debera corregirse conforme lo sefiala el
Articulo 6 del Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

Por lo anterior, el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR LA DEMANDA ORDINARIA LABORAL DE
PRIMERA INSTANCIA promovida AURORA ISABEL GARAY, LORENZO
GUERRA GARAY, CAROLINA ANDREA GUERRA CASTILLO Y LINA
MARGARITA GUERRA RICARDO como quiera que no se encuentran reunidos los
requisitos establecidos en el Articulo 25 del CPT y SSy el Decreto 806 del 4 de junio de
2020.

SEGUNDO: CONCEDER el término de cinco (5) dias, para que se corrijan estas
irregularidades, so pena de disponer el rechazo de la demanda y ordenar la devolucion
de ésta y sus anexos.

TERCERO: ADVERTIR a la parte demandante que, al momento de subsanar la
presente demanda, deberd remitirla a la parte demandada de conformidad con lo
establecido en el Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOHORA PATRICIA CALDERON ANGEL
Juez

Firmado Por:

NOHORA PATRICIA CALDERON ANGEL
JUEZ CIRCUITO i
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MATILDE NIETO CONTRERAS contra COLPENSIONES Y OTRO

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 9 de noviembre de 2020, pasa en la fecha al
despacho de la sefiora Juez el proceso ordinario No. 2020 00358, informando que la
presente demanda correspondi6 por reparto. Sirvase Proveer.

EMILY VANESSA PINZON MORALES
Secretaria

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DE CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota D.C., a los veintisiete (27) dias del mes de noviembre de dos mil veinte (2020)

Revisado el escrito de la demanda allegado por la apoderada de la parte actora, se observa
que la misma cumple con los requisitos sefialados en los articulos 25 y 26 del CPT y SSy
el Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

En consecuencia, este Despacho,
DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda ordinaria laboral de primera instancia promovida
por MATILDE NIETO CONTRERAS contra LA ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES, LA SOCIEDAD
ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSONES Y CESANTIAS PORVENIR
S.A., LA ADMINISTRADORA DE FONDO DE PENSIONES Y CESANTIAS —
PROTECCION S.AY COLFONDOS S.A. PENSIONES Y CESANTIAS.

SEGUNDO: RECONOCER personeria al Dr. CARLOS ALBERTO BALLESTEROS
BARON, C.C. No. 70.114.927 y T.P. No. 33.513 del Consejo Superior de la Judicatura,
para que actie en calidad de apoderada de MATILDE NIETO CONTRERAS, conforme
el poder obrante dentro del plenario.

TERCERQO: NOTIFICAR personalmente a LA ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES representada legalmente por
su Gerente o por quien haga sus veces, mediante entrega de la copia de la demanda, para
que proceda a contestarla. Para tal se ordena que se adelante el tramite previsto en el
Decreto 806 del 4 de junio de 2020, en armonia con el articulo 29 del Cédigo Procesal del
Trabajo y de la Seguridad Social.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente a LA ADMINISTRADORA DE FONDO DE
PENSIONES Y CESANTIAS — PROTECCION S.A., LA ADMINISTRADORA DE
FONDO DE PENSIONES Y CESANTIAS — PORVENIR S.A. Y, COLFONDOS
S.A. PENSIONES Y CESANTIAS. mediante entrega de la copia de la demanda, para
que proceda a contestarla. Para lo cual se ordena a la parte demandante que adelante el
tramite previsto en el Decreto 806 del 4 de junio de 2020, en armonia con el articulo 29
del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social.

QUINTO: NOTIFICAR personalmente del presente proceso a la Directora de la
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO o quien haga sus
veces. Por Secretaria dese tramite de conformidad con el Decreto 806 del 4 de junio de
2020.

SEXTO: REQUERIR a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
—COLPENSIONES, que allegue con destino al presente proceso el expediente
administrativo de la parte demandante de MATILDE NIETO CONTRERAS, so pena,
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de imponer las sanciones a las que haya lugar, debera remitase de conformidad con lo
establecido en el Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

SEPTIMO: ADVERTIR a las demandadas, que junto con la contestacién de la demanda
deberan allegar toda documental que se encuentre en su poder, en especial el expediente
administrativo completo del demandante de MATILDE NIETO CONTRERAS las que
pretendan hacer valer en el curso del proceso, so pena de tenerse por no presentada y no
darsele valor probatorio. Lo anterior, en virtud del numeral 2° del paragrafo 1° del articulo
31 del CPT y SS, modificado por el articulo 18 de la ley 712 de 2001, para el cumplimiento
de lo anterior debera estarse a lo sefialado por el Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

NOHORA PATRICIA CALDERON ANGEL
Juez
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JUEZ CIRCUITO i
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PROCESO ORDINARIO 11001 31 05 024 2020 00360 00
CARLOS CAMILO CALIXTO RODRIGUEZ CONTRA SERVIENTREGA S.A. Y OTROS

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 9 de noviembre de 2020, pasa en la fecha
al despacho de la sefiora Juez el proceso ordinario No. 2020 00360, informando que la
presente demanda correspondi6 por reparto. Sirvase Proveer.

EMILY VANESSA PINZON MORALES
Secretaria

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DE CIRCUITO DE BOGOTA
:4"" Q% C\::
Bogota D.C., a los veintisiete (277) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Revisado el escrito de la demanda allegado por la apoderada de la parte actora, se
observa que la misma cumple con los requisitos sefialados en los articulos 25 y 26 del
CPT y SSy el Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

En consecuencia, este Despacho,
DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda ordinaria laboral de primera instancia promovida
por C,ARLOS CAMILO CALIXTO RODRIGUEZ contra SERVIENTREGA S.A.,
TIMON S.A., TALENTUM TEMPORAL S.A.S. Y ALIANZA TEMPORALES
S.A.S.

SEGUNDO: RECONOCER personeria al Dr. CARLOS ANIBAL GUZMAN
ZULUAGA, C.C. No. 10.287.598 y T.P. No. 250.000 del Consejo Superior de la
Judicatura, para que acttie en calidad de apoderado de CARLOS CAMILO CALIXTO
RODRIGUEZ, conforme el poder obrante dentro del plenario.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente a SERVIENTREGA S.A., TIMON S.A.,
TALENTUM TEMPORAL S.A.S. Y ALIANZA TEMPORALES S.A.S., através
de sus representantes legales o quien haga sus veces, de conformidad con los articulos
41y 74 del C.P.T y S.S y mediante entrega de la copia de la demanda, para que proceda
a contestarla . Para lo cual se ordena a la parte demandante que adelante el tramite
previsto en el Decreto 806 del 4 de junio de 2020, en armonia con el articulo 29 del
Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social.

CUARTO: ADVERTIR a las demandadas, que junto con la contestacion de la
demanda deberan allegar toda documental que se encuentre en su poder, en especial el
expediente administrativo completo del demandante de CARLOS CAMILO
CALIXTO RODRIGUEZ y las que pretendan hacer valer en el curso del proceso, so
pena de tenerse por no presentada y no darsele valor probatorio. Lo anterior, en virtud
del numeral 2° del paragrafo 1° del articulo 31 del CPT y SS, modificado por el articulo
18 delaley 712 de 2001, para el cumplimiento de lo anterior deberé estarse a lo sefialado
por el Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

NOHORA PATRICIA CALDERON ANGEL
Juez
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ESTUCHES Y EMPAQUES LTDA contra COMPENSAR EPS .

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 9 de noviembre de 2020, pasa en la fecha al
despacho de la sefiora Juez el proceso ordinario No. 2020 00364, informando que la
presente demanda correspondi6 por reparto. Sirvase Proveer.

EMILY VANESSA PINZON MORALES
Secretaria

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DE CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., a los veintisiete (27) dias del mes de noviembre de dos mil veinte (2020)

Revisado el escrito de la demanda allegado por la apoderada de la parte actora, se observa
que la misma cumple con los requisitos sefialados en los articulos 25 y 26 del CPT y SSy
el Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

En consecuencia, este Despacho,
DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda ordinaria laboral de primera instancia promovida
por ESTUCHES Y EMPAQUES LTDA. contra COMPENSAR EPS

SEGUNDO: RECONOCER personeria al CAMILO DIAZ RODRIGUEZ, C.C. No.
80.927.263 y T.P. No. 235.858 del Consejo Superior de la Judicatura, para que acttie en
calidad de apoderado de ESTUCHES Y EMPAQUES LTDA., conforme el poder
obrante dentro del plenario.

TERCERQO: NOTIFICAR personalmente a COMPENSAR EPS, a través de sus
representantes legales o quien haga sus veces, de conformidad con los articulos 41y 74 del
C.P.Ty S.S y mediante entrega de la copia de la demanda, para que proceda a contestarla
. Para lo cual se ordena a la parte demandante que adelante el tramite previsto en el
Decreto 806 del 4 de junio de 2020, en armonia con el articulo 29 del Codigo Procesal del
Trabajo y de la Seguridad Social.

CUARTO: ADVERTIR a las demandadas, que junto con la contestacion de la demanda
deberan allegar toda documental que se encuentre en su poder, ESTUCHES Y
EMPAQUES LTDA., y las que pretendan hacer valer en el curso del proceso, so pena de
tenerse por no presentada y no darsele valor probatorio. Lo anterior, en virtud del numeral
20 del paragrafo 1° del articulo 31 del CPT y SS, modificado por el articulo 18 de la ley 712
de 2001, para el cumplimiento de lo anterior debera estarse a lo sefialado por el Decreto
806 del 4 de junio de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

NOHORA PATRICIA CALDERON ANGEL
Juez
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GERMAN DAVID MEDINA NINO contra ANALYTIC LAB WORKS

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 9 de noviembre de 2020, pasa en la fecha
al despacho de la sefiora Juez el proceso ordinario No. 2020 00368, informando que
correspondi6 por reparto. Sirvase Proveer.

EMILY VANESSA PINZON MORALES
Secretaria

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DE CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota D.C., a los veintisiete (27) dias del mes de noviembre de dos mil veinte (2020)

Visto el informe secretarial que antecede, y una vez revisado el escrito de demanda este
despacho observa en cuanto al poder que no fueron mencionados las pretensiones de
la demanda, de conformidad con lo establecido en el articulo 74 del CGP “... En los
poderes especiales los asuntos deberan estar determinados y claramente
identificados”, En tal razon debera corregir la falencia sefialada de conformidad con el
numeral 1 del articulo 26 del CPT y SS.

Por lo anterior, el Despacho,
RESUELVE

PRIMERQO: INADMITIR LA DEMANDA ORDINARIA LABORAL DE
PRIMERA INSTANCIA promovida por GERMAN DAVID MEDINA NINO como
quiera que no se encuentran reunidos los requisitos establecidos en el Articulo 25 del
CPT y SSy el Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

SEGUNDO: CONCEDER el término de cinco (5) dias, para que se corrijan estas
irregularidades, so pena de disponer el rechazo de la demanda y ordenar la devolucion
de ésta y sus anexos.

TERCERO: ADVERTIR a la parte demandante que, al momento de subsanar la
presente demanda, debera allegar un nuevo documento contentivo de la integridad de
la demanda, de igual forma deber4 remitirla a la parte demandada de conformidad con
lo establecido en el Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

NOHORA PATRICIA CALDERON ANGEL
Juez
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CARLOS ANDRES CUESTA MACHADO VS ICETEX

JUZGADO VEINTICUATRO (24) LABORAL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

Referencia: Sentencia de Tutela radicado No. 1001310502420200040000
Bogota D.C., a los veintisiete (27) dias del mes de noviembre de 2020

El Juzgado Veinticuatro (24) Laboral del Circuito de Bogota D.C., procede a resolver de
fondo la Accién de Tutela instaurada por CARLOS ANDRES CUESTA MACHADO,
identificado con la cédula de ciudadania nimero 1.023.933.501, contra el INSTITUTO
COLOMBIANO DE CREDITO EDUCATIVO Y ESTUDIOS TECNICOS EN EL
EXTERIOR -ICETEX-, por la presunta vulneracion de su derecho fundamental de
peticion.

I. ANTECEDENTES

El accionante manifiesta que es beneficiario del Fondo de Comunidades Negras que
administra el ICETEX, en el afio 2018 culmin6 sus estudios superiores en derecho, el
16 de septiembre de 2019, elevo solicitud de condonacion del Fondo de Comunidades
Negras por terminaciéon de materias, al no recibir informaciéon del proceso de
condonacion, el 16 de marzo del afio en curso, se dirigi6 a las oficinas del ICETEX en
Bogota a indagar sobre el estado de su solicitud, en esa oportunidad le informaron que
su solicitud no procedia, dado que el informe final se encontraba incompleto, por lo que
solicit6 la devolucion de los documentos aportados para realizar la correcciéon y nueva
solicitud completa de condonacién, peticién a la que no accedi6 la accionada; ante la
negativa de la accionada interpuso accion de tutela, admitida el 18 de agosto de 2020,
en el curso de esa accion de amparo, la convocada le comunica que realice la
subsanacion y la radique en el correo electronico dispuesto por esa entidad para tal fin,
procedimiento que realizd el 21 del afio en curso, cada 20 dias realizaba llamadas
telefonicas para preguntar sobre su peticion, obteniendo como respuesta que su tramite
se encuentra en estudio, después de dos meses, el ICETEX le informa que no era posible
proceder de manera favorable con la condonacidén, debido a que en la carta de solicitud
de condonacién hace referencia al crédito Acces, lo cual a su parecer, es totalmente
falso, toda vez que la solicitud es clara y dice Condonacién de Comunidades Negras, por
ello, solicito esa institucion le muestre ese documento.

Adicionalmente, sefiala que debido a la respuesta que el ICETEX emitio en el curso de
la anterior accion de tutela, el juez de conocimiento, declar6 que se configuré un hecho
superado, no obstante, considera que a la fecha, esa entidad continta vulnerando sus
derechos, no responde de forma oportuna como acontece con este nuevo hecho; debido
a ese crédito activo, no puede acceder a los otros beneficios que ofrecen para las
Comunidades Negras, como lo es el Fondo Hipolita, para que las personas
pertenecientes a esa comunidad puedan adelantar estudios de posgrados en el exterior.

II. SOLICITUD

Carlos Andrés Cuesta Machado, requiere se ampare su derecho fundamental
presuntamente vulnerado, en consecuencia, solicita se ordene al Instituto Colombiano
de Crédito Educativo y Estudios Técnicos en el Exterior-ICETEX- proceda con la
condonacién del Fondo de Comunidades Negras, de acuerdo a la solicitud radicada el
21 de agosto de 2020, a través del correo tutramite@icetex.gov.co.

III. ACTUACION PROCESAL
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Radicada la tutela el 17 de noviembre del 2020, recibida, se admiti6 mediante
providencia de la misma fecha, ordenando notificar al Instituto Colombiano de Crédito
Educativo y Estudios Técnicos en el Exterior-ICETEX-, concediéndole el término de
veinticuatro (24) horas para pronunciarse sobre la tutela de referencia.

IV. RESPUESTA DE LA ENTIDAD ACCIONADA

La apoderado judicial del Instituto Colombiano de Crédito Educativo y Estudios
Técnicos en el Exterior—ICETEX-, manifestd6 que revisadas las bases de datos del
ICETEX, se evidenci6 que el sefior Carlos Andrés Cuesta Machado, identificado con
C.C. 1.023.933.501, resulto beneficiario de la convocatoria del Fondo de Comunidades
Negras periodo 2014-2 para cursar el programa de Derecho en la Fundacién
Universitaria Autonoma de Colombia-FUAC; con ocasion al beneficio economico del
accionante, esa entidad le realiz6 un total de siete giros para sostenimiento; de igual
modo, sefiala que una vez revisados los documentos subsanados que le habian indicado
al actor y en aras de dar cumplimiento a los establecido en el Reglamento Operativo del
Fondo, proceden a informar que el crédito del sefior Carlos Andrés Cuesta Machado es
susceptible de condonacion, por lo que el mismo se presentaria ante la Junta
Administradora la cual se estima llevarse a cabo antes de finalizar el mes de noviembre,
teniendo en cuenta que es la competente para aprobar la misma.

Frente la respuesta del derecho de peticion, refiere que su representada, el 19 de
noviembre del ano en curso, remitio respuesta de fondo, clara y concisa al accionante,
tanto por medio de correo electrénico al email caancumai18@hotmail.com, como en
fisico a la direccion calle 35 sur 1-59 Este, barrio Bello Horizonte, tal como lo acredita
la imagen inserta de la empresa de mensajeria 4-72, por lo anterior, solicita denegar el
amparo deprecado respecto del ICETEX, ordenando la desvinculaciéon de la aqui
accionada.

V. CONSIDERACIONES
-COMPETENCIA

Este despacho es competente para conocer de esta accidon constitucional con arreglo
a lo dispuesto en el articulo 86 de la Constituciéon Politica, y lo establecido en el en
el articulo 2.2.3.1.2.1 del Decreto 1983 de 2017 que dispone en numeral 2° “Las
acciones de tutela que se interpongan contra cualquier autoridad, organismo o entidad ptiblica del
orden nacional serdn repartidas, para su conocimiento en primera instancia, a los Jueces del

»

Circuito o con igual categoria...”...”, como sucede en este caso.

-PROBLEMA JURIDICO

Se debe determinar si el Instituto Colombiano de Crédito Educativo y Estudios Técnicos
en el Exterior—ICETEX, ha vulnerado el derecho fundamental de peticion de Carlos
Andrés Cuesta Machado.

PRECEDENTE JURISPRUDENCIAL
1. De la Acciéon de Tutela y requisitos generales de procedencia.

La Corte Constitucional ha senalado entre otras decisiones en la sentencia T- 500 de
2019, en cuanto a accién de tutela y sus requisitos generales de procedencia, explico:

2.3.1 De conformidad con el articulo 86 Superior! la accién de tutela es un instrumento judicial de
proteccion de los derechos fundamentales de las personas cuando estos se vean vulnerados o amenazados
por la accién u omisién de cualquier autoridad publica o, excepcionalmente, de un particular. Se trata de
un procedimiento preferente y sumario y, se caracteriza por ser subsidiaria y residual, lo cual implica
que sera procedente cuando: (1) el afectado no disponga de otro medio de defensa judicial; (ii) de existir,
no resulta eficaz o idéneo en virtud de las circunstancias del caso concreto, como las condiciones

1 Reglamentado por el Decreto Ley 2591 de 1991.
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personales de vulnerabilidad del afectado o, (iii) el amparo constitucional se presente de manera
transitoria para evitar un perjuicio irremediable.

2.3.2 Sobre el desarrollo normativo de la referida accion, la Corte constitucional ha precisado que si bien
se trata de un tramite informal, el mismo requiere del cumplimiento de los siguientes requisitos minimos
generales que determinen su procedencia: (i) legitimacién por activa; (ii) legitimacién por pasiva; (iii)
agotamiento de los mecanismos judiciales disponibles, salvo la ocurrencia de un perjuicio irremediable
(subsidiariedad); y (v) la evidente afectacion actual de un derecho fundamental (inmediatez). (Citas

incluidas en el texto original)

En cuanto al requisito de subsidiariedad La Corte Constitucional, en la referida
sentencia, explico:

2.3.4. Subsidiariedad: La accion de tutela constituida como un mecanismo de proteccién de derechos
constitucionales fundamentales, solo procede cuando el afectado: (i) no disponga de otro medio de
defensa judicial, (ii) exista pero no sea idéneo o eficaz a la luz de las circunstancias del caso concreto?o,
(iii) se utilice como mecanismo transitorio para evitar un perjuicio irremediable.

2.3.4.1. En lo que respecta a la ocurrencia de un perjuicio irremediable, este Alto Tribunal Constitucional
ha advertido que este configura cuando se estd ante un darfio: “... (a) Cierto e inminente —esto es, que no
se deba a meras conjeturas o especulaciones, sino a una apreciacion razonable de hechos ciertos-, (b)
grave, desde el punto de vista del bien o interés juridico que lesionaria, y de la importancia de dicho bien
o interés para el afectado, y (c) de urgente atencién, en el sentido de que sea necesaria e inaplazable su
prevencién o mitigacién para evitar que se consume un dafio antijuridico en forma irreparable”.3

2.3.4.2. En Sentencia SU-691 de 2017, la Corte indicé algunos criterios que debe tener en cuenta el juez de
tutela para comprobar la inminencia de un perjuicio irremediable, tales como: (i) la edad de la persona;
(i) el estado de salud del solicitante y su familia; y (iii) las condiciones econémicas del peticionario o de
las personas obligadas a acudir a su auxilio; para lo cual, el interesado tiene el deber desplegar cierta
actividad procesal administrativa minima que demuestre su condicién. (...)". (Citas incluidas en el texto
original)

2.- Derecho fundamental de peticion

La Corte Constitucional en Sentencia T-1160 de 2001, con ponencia del Magistrado
MANUEL JOSE CEPEDA ESPINOSA sefialé que “La Corte Constitucional se ha ocupado

ampliamente acerca del contenido, ejercicio y alcance del derecho de peticién, ademdas de confirmar su
caracter de derecho constitucional fundamental”.

El articulo 23 de la Carta faculta a toda persona a “presentar peticiones respetuosas ante las
autoridades” — o ante las organizaciones privadas en los términos que sefiale la ley —, y,
principalmente, "a obtener pronta resolucion”.

La sentencia antes referida sefala:

“Consiste no sélo en el derecho de obtener una respuesta por parte de las autoridades sino a que éstas
resuelvan de fondo, de manera clara y precisa la peticion presentada.

De conformidad con la doctrina constitucional en la materia, esa respuesta debe producirse dentro de un
plazo razonable, el cual debe ser lo mas corto posible, pues prolongar en exceso la decision de la solicitud,
implica una violacién de la Constitucién. Como reiteradamente lo ha sostenido ésta Corporacion.

La efectividad del derecho de peticion y su valor axioldgico se deriva justamente del hecho de que el ruego
debe ser resuelto con la mayor celeridad posible. Naturalmente, esta prerrogativa no permite obligar a
las entidades piiblicas ni particulares a resolver favorablemente las peticiones que les sometan los
ciudadanos, por cuanto la norma superior se limita a sefialar que, como consecuencia del mismo, surge
el derecho a "obtener pronta resolucion”, lo cual no implica que ésta necesariamente tenga que resultar
de conformidad con los intereses del peticionario”.

“(...), la llamada “pronta resolucion” exige el deber por parte de las autoridades administrativas de
pronunciarse respecto de la solicitud impetrada. Se trata de una obligacién de hacer, en cabeza de la
autoridad publica, que requiere del movimiento del aparato estatal con el fin de resolver la peticién ya
sea favorable o desfavorablemente en relaciéon con las pretensiones del actor y evitar ast una pardalisis en
el desempefio de la funcion piiblica y su relacion con la sociedad.”

3.- Contenido y alcance del derecho fundamental de peticion

El derecho fundamental de peticion estd consagrado en el articulo 23 de la Carta
Politica, en donde se establece la posibilidad de presentar peticiones respetuosas ante

2 En este evento, corresponde al juez de tutela evaluar y determinar si el proceso ordinario otorga una proteccion
integral y, en este sentido, “resuelve el conflicto en toda su dimensién”; para ello, se debe analizar en cada caso
concreto: (i) las caracteristicas del procedimiento; (ii) las circunstancias del peticionario y (iii) el derecho
fundamental involucrado.

3 Sentencia T-052 de 2018.
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las autoridades por cualquier persona, ya sea con motivos de interés general o
particular y, ademas, de obtener una respuesta pronta.

De igual forma, el articulo 14 Cbédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 14 de la Ley 1755 de 2015, reza:

“Articulo 14. Términos para resolver las distintas modalidades de
peticiones. Salvo norma legal especial y so pena de sancion disciplinaria, toda peticién
debera resolverse dentro de los quince (15) dias siguientes a su recepcion.”

En este sentido, la Sentencia T - 077 del 2018 reiter6 lo dispuesto por la H. Corte
Constitucional en Sentencia C - 418 del 2017 y estableci6 nueve caracteristicas del
derecho de peticion, asi:

“1) El de peticién es un derecho fundamental y resulta determinante para la efectividad de los mecanismos
de la democracia participativa.

2) Mediante el derecho de peticién se garantizan otros derechos constitucionales, como los derechos de
acceso a la informacion, la libertad de expresion y la participacion politica.

3) La respuesta debe satisfacer cuando menos tres requisitos basicos: (i) debe ser oportuna, es decir, debe
ser dada dentro de los términos que establezca la ley; (ii) la respuesta debe resolver de fondo el asunto
solicitado. Ademas de ello, debe ser clara, precisa y congruente con lo solicitado; y (iii) debe ser puesta en
conocimiento del peticionario.

4) La respuesta no implica necesariamente la aceptacién de lo solicitado, ni se concreta necesariamente
en una respuesta escrita.

5) El derecho de peticion fue inicialmente dispuesto para las actuaciones ante las autoridades piiblicas,
pero la Constitucion de 1991 lo extendi6 a las organizaciones privadas y en general, a los particulares.
6) Durante la vigencia del Decreto o1 de 1984 el término para resolver las peticiones formuladas fue el
senialado por el articulo 6 del Cédigo Contencioso Administrativo, que seitalaba un término de quince (15)
dias para resolver, y en los casos en que no pudiere darse la respuesta en ese lapso, entonces la autoridad
publica debia explicar los motivos de la imposibilidad, sefialando ademas el término en el que seria dada
la contestacion.

7) La figura del silencio administrativo no libera a la administracién de la obligacién de resolver
oportunamente la peticion, pues su objeto es distinto. En sentido concurrente, el silencio administrativo
es prueba de la violacién del derecho de peticion.

8) La falta de competencia de la entidad ante quien se plantea el derecho de peticiéon no la exonera del
deber de responder.

9) La presentacion de una peticién hace surgir en la entidad, la obligacién de notificar la respuesta al
interesado”.

De lo anterior se colige que la jurisprudencia de la Corte Constitucional se ha ocupado
de fijar tanto el sentido como el alcance del derecho de peticion; asi las cosas, ha
reiterado que las peticiones respetuosas presentadas ante las autoridades o ante
particulares, deben ser resueltas de manera oportuna, completa y de fondo, y no
limitarse a una simple respuesta formal.

Partiendo de lo descrito anteriormente y, teniendo en cuenta la naturaleza y alcance de
este derecho, la Corte Constitucional en Sentencia T- 558 de 2007 afirmé que el nticleo
fundamental del derecho de peticion esta constituido por:

1) Elderecho que tiene el peticionario a obtener una respuesta de fondo, clara y precisa.
i) La pronta respuesta de parte de la autoridad solicitada.

Por esto, resulta vulnerada esta garantia si la administracion omite su deber
constitucional de dar solucion oportuna y de fondo al asunto que se somete a su
consideracion.

CASO CONCRETO

Para resolver el presente asunto, se tiene que el accionante, sefior Carlos Andrés Cuesta
Machado, sefial6 que el Instituto Colombiano de Crédito Educativo y Estudios Técnicos
en el Exterior—ICETEX, le esta vulnerando su derecho fundamental de peticiéon, dado
que radico6 una solicitud el 21 de agosto del afio en curso ante esa entidad, sin obtener
respuesta de fondo.

En efecto, se tiene que el demandante radicé derecho de peticion el 21 de agosto de
2020, ante la accionada, mediante el cual solicit6:
4
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“De acuerdo a la respuesta CAS-5875281-Q6J2D6, solicito la condonacion por terminacion de
estudios y graduacién como la ejecucion del proyecto titulado Herramientas juridicas a la
comunidad del Rio Bojaya Ley 1448 de 2011.

Es de resaltar que los documentos originales como el CD con la evidencia, reposan su archivo
radicado CAS-5875281-Q6J2D6 se realizaron las correcciones solicitadas con el informe de
actividades donde faltaban las conclusiones y recomendaciones”

Peticion a la que la entidad accionada dio respuesta el 19 de noviembre de 2020, con
No. PRE 2400 20200287442, dirigida al demandante, en los siguientes términos:

“En atencién a la peticién presentada por el seiior CARLOS ANDRES CUESTA MACHADO
identificado con la cédula de ciudadania No. 1023933501. A continuacién, informamos lo
siguiente:

Inicialmente es de indicar que, existe un “Fondo Especial de Créditos Educativos para
Estudiantes de las Comunidades Negras”, creado mediante el Decreto 1627 de 1996.

Es importante mencionar que, dicho Fondo, se reglamenté por la Junta Asesora Nacional, en
ejercicio de las facultades conferidas en el articulo 16 del mencionado Decreto, como mecanismo
por medio del cual se facilita el acceso, la permanencia y la graduacién de estudiantes de las
Comunidades Negras al Sistema de Educacion Superior incluyente, a fin de garantizarles el
derecho a la igualdad de oportunidades en relacion con el resto de la sociedad colombiana.

Por lo anterior, el ICETEX, en su condicién de mandatario, conforme a lo establecido en el Libro
Cuarto, Titulo XIII, Capitulo I del Cédigo de comercio, es un administrador del Fondo conforme
a las instrucciones dadas por el Constituyente, para este caso el Ministerio del Interior, es quien
decide acerca de la apertura de convocatorias, la destinacion de los recursos y demdas requisitos,
términos y condiciones de funcionamiento de este.

Se informa que, revisada la base de datos del ICETEX, se evidenci6 que el sefior CARLOS
ANDRES CUESTA MACHADO identificado con la C.C. 1023933501 result6 beneficiario de
la convocatoria del Fondo de Comunidades Negras periodo 2014-02 el programa de
DERECHO en la FUNDACION UNIVERSIDAD AUTONOMA DE COLOMBIA —FUAC.

Es de resaltar que, con ocasion al beneficio econémica, al seiior CARLOS ANDRES CUESTA
MACHADO a la fecha se le ha realizado los siguientes giros:

(.

“(...) Se debe indicar que, una vez realizado el seguimiento al proceso del beneficiario, revisados
los documentos subsanados que se le habia indicado y en aras de dar cumplimiento a lo
establecido en el Reglamento Operativo del Fondo, procedemos a indicar que el crédito del sefior
CARLOS ANDRES CUESTA MACHADO es susceptible de condonacién, y que se presentard
ante la Junta Administradora la cual estima llevarse a cabo antes de finalizar el mes de
noviembre, teniendo en cuenta que es la competente para aprobar la misma.

De esta manera, hemos dado respuesta de fondo, clara y congruente a las peticiones realizadas.
Le reiteramos que la Entidad trabaja cada dia en mejorar sus procesos, en cumplir con lo
establecido en nuestros reglamentos internos y operativos, garantizando la transparencia y

equidad en nuestra gestién (...)” (Negrilla incluida en el texto)

La comunicacion anterior, le fue notificada al accionante, tanto a su direccion de correo
electronico como a la fisica aportada para tal fin, como consta a folio 4 y 5 del PDF que
contiene la contestacion que dio la accionada a esta accidén constitucional, donde
figuran la guia de envié de la empresa de correos RA289585779CO y pantallazo del
mensaje de datos que remitio al accionante.

En este punto debe advertirse que el derecho de peticiéon no solo permite a la persona
que lo ejerce presentar una solicitud respetuosa, sino que implica la facultad de exigir
a la autoridad a quien le ha sido formulada, una respuesta de fondo y oportuna del
asunto sometido a su consideracion.

En tales condiciones, encuentra esta sede judicial que la autoridad accionada no esta
incursa en la transgresion denunciada por el accionante, toda vez que atendi6 la

5
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peticion que suscita este mecanismo de amparo, en la medida que emitio6 respuesta al
derecho de peticion del actor en el que le informaron que su peticion es susceptible de
condonacién, por lo tanto, dicha solicitud sera presentada ante la Junta
Administradora, la cual se estima llevarse a cabo a finales de noviembre el ano en curso,
teniendo en cuenta que esa Junta es la competente para su aprobacion.

Lo anterior, a todas luces descarta que la respuesta de la convocada hubiese sido evasiva
o incompleta, pues responde de fondo a la solicitud elevada por el actor, el 21 de agosto
del afio en curso, a juicio del despacho no se configura la violacion deprecada en la
presente tutela razén por la cual se negara el amparo solicitado.

Ahora bien, bajo el panorama expuesto en el presente caso, resulta incuestionable, que
en el caso objeto de estudio se esté ante frente a lo que la jurisprudencia ha denominado
carencia actual de objeto por hecho superado, al haber cesado la situaciéon que generaba
la presunta amenaza o violacion del derecho fundamental del actor, por cuanto la
circunstancia que motivo el ejercicio de la accion de tutela, fue surtida.

Recuérdese, que el ejercicio del derecho de peticion no lleva implicita la posibilidad
de exigir que la respuesta sea resuelta en un determinado sentido, menos
aun que sea favorable a lo pretendido por el interesado, pues, se repite, esta
garantia fundamental se satisface cuando se da respuesta congruente, se le comunica
al interesado y se resuelve de fondo la totalidad de las pretensiones elevadas, lo que
aqui aconteci6 conforme se dejo visto.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Veinticuatro (24) Laboral del Circuito de Bogot4,
administrando justicia en nombre del pueblo y por mandato de la Constitucion.

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR el amparo del derecho invocado por CARLOS ANDRES
CUESTA MACHADO identificado con C.C.1.023.933.501, contra el INSTITUTO
COLOMBIANO DE CREDITO EDUCATIVO Y ESTUDIOS TECNICOS EN EL
EXTERIOR -ICETEX-, por presentarse carencia actual de objeto por hecho
superado.

SEGUNDO: NOTIFICAR la presente decision a las partes por el medio mas expedito
y eficaz, atendiendo lo dispuesto en el articulo 30 del Decreto 2591 de 1991.

TERCERQO: En caso de no ser impugnada la presente decision, remitase el expediente
a la H. Corte Constitucional para su eventual revision, de acuerdo con lo consagrado en
el articulo 32 del Decreto 2591 de 1991.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOHORA PATRICIA CALDERON ANGEL
Juez

Firmado Por:

NOHORA PATRICIA CALDERON ANGEL
JUEZ CIRCUITO i
JUZGADO 024 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
334ce12e8a8e14eb6f7f5f1e68ad84e97730a1dd78fagaba8730b6afo7ftb6e6d
Documento generado en 27/11/2020 04:36:18 p.m.
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TUTELA DE PRIMERA INSTANCIA No. 1100131050242020- 0040000
CARLOS ANDRES CUESTA MACHADO VS ICETEX

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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ACCION DE TUTELA No.11001310502420200042200
CARLOS MARIO TOB{)N FRANCO VS MINISTERIO DE
CIENCIA TECNOLOGIA E INNOVACION-MINCIENCIA

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C,, a los veintisiete (27) dias del mes de
noviembre de 2020, pasa al Despacho de la sefiora Juez la Accién de Tutela radicada
con el nlimero 2020-00422, informandole que nos correspondi6 por reparto. Sirvase
proveer;
EMILY VANESA PINZON MORALES
Secretaria

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
D.C.
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Aceion de Tutela Radicado No. 110013105024 2020 00422 00
Bogota D.C., a los veintisiete (27) dias del mes de noviembre de 2020

CARLOS MARIO TOBON FRANCO, identificado con C.C. 1.035.222.869,
actuando en causa propia, instaura accién de tutela contra el MINISTERIO DE
CIENCIA, TECNOLOGIA E INNOVACION-MINCIENCIA, por la presunta
vulneraclon de sus derechos fundamentales a la igualdad, debido proceso, educacién
y libertad de profesién u oficio.

En consecuencia;
DISPONE

PRIMERO: ADMITIR la accién de tutela instaurada por CARLOS MARIO
TOBON FRANCO, contra el MINISTERIO DE CIENCIA, TECNOLOGIA E
INNOVACION-MINCIENCIA,

SEGUNDO: Oficiar al MINISTERIO DE CIENCIA, TECNOLOGIA E
INNOVACION-MINCIENCIA, para que en el término de veinticuatro (24)
horas siguientes a la notificacion de la presente providencia se pronuncie sobre los
hechos de la tutela, aportando para ello copia de los documentos que sustenten las
razones de lo dicho.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

NOHORAP CALDERON ANGEL
Juez

EAN

/ JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL \
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada en el ESTADO

N°® de Fecha

Secretario
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